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Prof. Dr. Konuralp Ercilasun lisans egitimini 1993'te Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-
Cografya Fakultesi'nde, yiiksek lisans egitimini ise Tayvan'da 1999'da tamamlamistir. 2003'te
DTCF'de doktorasini tamamlayan yazar, Ankara Universitesi, Kirgizistan-Turkiye Manas Uni-
versitesi, Maltepe Universitesi ve Gazi Universitesi'nde gorev yapmistir. 2018 yilindan itibaren
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakultesi, Tarih Bolimd’nde ilmi galismalarini
surdurmektedir.

Konuralp Ercilasun’un son calismasi, 2019 yilinda Dergéh yayinlar tarafindan baskisi
yapilan Turk Tarihinde Asya Hunlar: Birinci Hakimiyet Dénemi, adl eseridir. Eser 322 sayfa
olup, on bir bélimden olugmaktadir.

Kitap, Asya Hunlar’’nin ortaya gikisindan baslayarak M.S. 11 yilina kadar olan Hun tari-
hini konu edinmektedir. Yazar, ¢alismasinda (Tarih¢inin Kayitlari ve Han Tarihi adh) Cince
yazilmig iki ana kaynak basta olmak tzere yerli ve yabanci pek ¢ok kaynak kullanmistir. Bun-
larin diginda yazar, yaptigi s6zIi gérismelere de yer vererek ¢alismasini zenginlestirmistir.

Yazar, ¢alismasinin Giris Bélum{’nde, ilk olarak Gin kaynaklarinin genel ézellikleri ve
Usluplari hakkinda bilgi vermektedir. Akabinde Cin hakimiyet anlayisi ile diinya gérisinin kay-
naklara yansimasi ve bu kaynaklarda Hunlara verilen ilk adlandirmalar ele almigtir (s.17-19).

_ Eserin “Gin Kaynaklarina Gore En Eski Atalarimiz” adl ikinci boliminde, yaklagik olarak
M.O. 3. bin yildan baslayarak M.O. 4. yizyila kadar olan Trk tarihi ele alinmistir. Dénem
hakkinda bilgi veren Cin kaynaklari, bu kisimda hem Turklerin atalarini hem de Cin devletinin
0 glnkd konumunu tespit etmek amaciyla kullaniimistir. Ayrica yazar tarafindan hazirlanan iki
haritayla, M.O. 16-11. ve M.O. 7.ylzyillarda Sari Nehir havzasi ile bozkir ve Gin derebeylikleri
gosterilerek anlatim zenginlegtirilmigtir (s. 23, s. 29). Bu bdlimde dénem itibariyle yasanan
olaylar, Cince iki ana kaynak karsilastirilarak verilmistir. Karsilastirmalarin ve bazi tartismal
konularin metin igerisinde degil, dipnotlarda verilmesi farkli bilgilerin anlatim akisini bozmadan
sunulmasina olanak saglamistir. Bu bdlimun ilerleyen kisimlarinda Cin kaynaklarinin konu
edilen bdlgeler ve yabanci kavimler icin kullandigi adlandirmalar ile bunlarin zaman igindeki
degisimleri ortaya konmustur. S6z konusu bu adlandirmalara iligkin gérisler hem metin icinde
hem de dipnotlarda irdelenmistir (s.20-31).

Calismanin “Hunlarin Siung-nu Adiyla Anilmaya Baglamalari ve ilk Devirler’ baglikli
ticlincii bélimiinde ise Gin kaynaklarinda Hun (Siung-nu) tabirinin ilk kez kullanilmasi (M.O.
318) ve Gin derebeyliklerinin durumlarindan séz edilmistir. Bu bslimde M.O. 318'den basla-
yarak Tuman (Teoman, M.O.? - M.O. 209) dénemi de dahil olmak lzere Motun (Mete, M.O.
209- M.O. 174) devrine kadar olan Hun tarihi iglenmistir. Yazar, ¢alismasinin bu kisminda da
yine M.O. 1. ylzyili isaret eden bir haritaya yer vernistir (s.39). Bunlarin yani sira ele alinan
dénemlerde Cin’deki beyliklerin hem birbirlerine hem de bozkira karsi insa ettikleri setler hak-
kinda bilgiler ortaya konmustur. Bu setler zaman iginde birlestirilerek Cin Seddi olarak karsi-
miza gikacaktir (s.32-41).



100 AHBV Edebiyat Fakiiltesi Dergisi (HEFAD) Say1 1 /2019 Glz

Yazar, galigmasinin “Hunlarin Yikselisi ve Dlnya Hakimiyeti” adli blumini Motun
(Mete) devrine (M.O. 209- M.O. 174) ayirmistir. Motun’un babasini indirerek tahta gegisi ve
ddénemin siyasi olaylari Gzerinde durulan bu bélimde, siklkla Gin kaynaklarindan alintilar ya-
pilmigtir. Yine Cin ile yapilan mektuplagsmalar da metin icerisinde sunulmustur. Dolayisiyla ¢a-
ismada dénem olaylari detayl bir sekilde verilmeye calisiimistir (s.42-56).

Eserin besinci bdlimii olan “Diinya Hakimi Hunlar” bélimiinde, M.O. 101 yilina kadar
tahta gegen Hun hikimdarlari konu edilmistir. Motun’dan sonra tahta ¢ikan alti hakanin (Ki-
yok, Kiingin, Yi-ci-sie, Wu-wey, Gocuk ve Gou-li-hu) anlatildigi bu kisimda Gin kaynaklarindaki
mektup ve ferman Orneklerine yer verilmistir. M.O. 174 ile M.O. 101 yillar arasi dénemi kap-
sayan bu boélimde olaylar detayl sekilde agiklanmigstir (s.57-93).

Hunlarin zayiflama dénemini iceren altinci bélim, M.O. 101 ile M.O. 60 yillari arasindaki
devreyi konu edinmektedir. S6z konusu dénemdeki gelismeler Cince ana kaynaklardan birisi
olan Han Tarihi’'nden yararlanilarak ele alinmistir. Bu dénem Cin’in Hunlara karsi TUrkistan’da
etkili olmaya basladigi ve ittifaklar kurdugu dénem olarak karsimiza gikar. Doért Tanrikut’'un
(Cu-di-hou, Hu-lu-gu, Hu-yen-di, Su-li-¢lien-¢u) devrinin anlatildigi bu bélimde Hunlarin za-
yiflamasina ve aralarindaki karisikliklara, i¢ cekismelere yer verilmigtir (s.94-123).

“Hakimiyetin Usulsiiz Degisikligi ve Bsliinme” baslikl yedinci bdlim, M.O. 60 yilinda Hun
tahtini ele gecgiren Wo-yen-¢u-di Tanrikut’'un dénemini ve akabinde devlette meydana
gelen parcalanmayi ortaya koymaktadir. Cin hakimiyetini kabul eden Hu-han-ye ve bagimsizlik
taraftari Ci-ci1 Tanrikut’'un faaliyetleri islenmektedir. Bu devirlerde Cin’in bozkirdaki kavimleri
yakindan takip ettigi anlasiimaktadir. Eserin bu kisminda, daha énceleri Ci-ci Tanrikut'a atfe-
dilen bagimsizlik yanlisi ifadelerin Gzerinde durulmustur (s.138). “Cin’e siginmanin asagilayici
oldugu ve geleneklerimize ters distigl” yonindeki ifadeler, daha 6nce kaleme alinan pek ¢ok
eserde Ci-ci Tanrkut’a atfedilmistir. Ancak Ercilasun bu climlelerin, Cin’e baglanma taraftar
olan Hu-han-ye Tanrikut'un emrindeki beylerin, kendisine karsi aldiklari tavir oldugu bilgisini
vermektedir. Bu bilgi hem Cin kaynaklarinin bu sekilde bir bilgi icermemesi, hem de Kafe-
soglu’'na atif yapilarak desteklenmistir. Hunlar agisindan bakildiginda bu dénem, pek ¢ok kisi-
nin kendisini han ilan ettigi ve i¢ karisikliklarin yasandigi bir devre olmustur. Yazar,
calismasinda bu dénemi sade ve anlasilir hale getirmistir (s.124-148).

Vasallik déneminin islendigi sekizinci bdlim, M.O. 53 ile M.O. 8 yillari arasindaki devre
Uzerinde durmaktadir. Hu-han-ye Tanrkut'un Cin’e baglilik bildirmesi ve devaminda gelisen
olaylarin aktarildigi bu b6limde mektup, ferman ve raporlardan faydalaniimis ve dénem olay-
lari bunlar Gzerinden detaylica aktarilmistir (s.149-172).

“Vasalliktan Kurtulus ve ikinci Ustiinlik Devresinin Baslangici” baslikli dokuzuncu bé-
limde, Gin hakimiyetine giren Hu-han-ye’nin ogullarindan Wu-cu-liu Ruo-di Tanrikut'un Cin
yanhsi politikay! terk etmesi ile Hunlarin vasalliktan ¢ikma sureci islenmektedir. Bu dénemde
Cin ile yasanan damganin degistirilmesi ve Hun Tanrikutu’'nun Dogu Turkistan’da Gin hakimi-
yetini tanimamasi gibi sebeplerle iligskilerin bozuldugu goérilmektedir. Neticede Wu-cu-liu Ruo-
di Tannkut'un Cin’in politikalarini tanimamasi, Hunlarin vasalliktan ¢ikarak bagimsizligi elde
etmelerinin yolunu agcmistir. M.S. 11 yilina kadar uzanan olaylarin anlatildigi bu bélimle birlikte
Hunlarin siyasi tarihinin anlatimi bitiriimektedir (s.173-191).

Bir sonraki bélim olan kultlr ve tegkilatta ise siyasi ve kiltirel tegkilat ile Hun medeni-
yeti ele alinmustir. TUrklerin yasadigi bozkir cografyasindan, bu cografyanin hayat sartlarindan
ve gegim kaynaklarindan bahsedilmektedir. Ayrica Hunlarin siyasi teskilatlanmasi, devletlera-
rasi iligkilerde takip ettikleri politikalar ve idari yapilanmalar konu edilmistir. Ozellikle evlenme
yoluyla kurulan akrabaliklar, ittifak arayiglari, rehinlik miessesesi, karsilikli siginma talepleri
ve birbirinin elemanini kullanma gibi politikalar hakkinda agiklamalar yapilmistir. Yine Hun-
lar’daki veraset anlayisi ile devletteki temel sorunlarin ve ¢ézim 6nerilerinin gérisildigu ku-
rultayin isleyisi hakkinda detayl bilgiler verilmistir. Calismanin bu kismi, siyasi tarih béliminde
verilen bilgileri tamamlamasi bakimindan faydaldir (s.192-222).
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“Hunlarla ilgili Bazi Meseleler” baglikli son béliim, yazarin cesitli dergilerde yayinlanmis
Hunlarla ilgili makaleleri ile bildirilerini icermektedir. Toplamda alti makalenin yeniden gbzden
gecirilerek esere dahil edildigi bu bélim, daha énceki on bélimde islenen siyasi ve Kultirel
meseleleri tamamlayici niteliktedir (s.223-300).

Eser, anlatim sekli ve Uslubu agisindan olduk¢a sade ve anlagilirdir. Metin igerisinde
anlamay! zorlastiracak uzun ve karmasik ciimlelere yer verilmedigi gibi, anlasiimasi zor ve
karisik konular sade bir dille anlatilmigtir. Yazarin yer yer olaylari hikayelestirerek aktarmasi,
okuyucuyu metin igine daha ¢ok cekmektedir. Bu agidan yazar, Turk tarihinin &nemli olaylarini
iceren ve kimi zaman karisiklik gésteren bir dénemini, okuyucunun dikkatini canh tutarak ak-
tarmistir.

Yazar, galigmasinda yer yer okuyucusunu kullandigi kaynaklar ve elde ettigi bilgiler ko-
nusunda uyarmaktadir. Ozellikle Cin kaynaklarinin tek taraflihdi ile efsanelerle gergeklerin bir-
birine karismasindan dogan dogru bilgiye ulagsma zorlugunu metin icinde hatirlatmaktadir.
Hunlar ile alakali ihtilafli konularin tartismasi metin icinden ziyade dipnotlara birakilmis, bu da
anlatima ve metne akicilik kazandirmigtir. Eserin metin kismi kadar, dipnotlarda ayrintilaryla
tartisilan meseleler de igerik bakimindan zenginlik géstermektedir. Ayrica yazar ilgili bélim-
lerde, Cin kaynaklarindaki belli kisimlari metin icerisinde de kullanmistir. Yazar kendisinden
6nce dogrudan Hunlar hakkinda kaleme alinan eserlerle birlikte, Turk tarihi hakkinda yazilan
genel tarih eserlerini de kullanmistir.

Eserin tamaminda, baslangicta bahsi gecen iki ana Cin kaynagindan yogun sekilde fay-
dalanildigi gériimektedir. Dénem olaylarinin anlatiminda Cince ferman, mektup ve raporlar
dogrudan metin iginde verilmistir. Ayrica yazar bu metinleri dogrudan vermekle kalmamis, me-
tin Gzerinden ¢ikarimlar yaparak yeniden yorumlamistir. Verilen bilgiler, ilgili konudaki yerli ve
yabanci kaynaklarla da kargilastiriimistir.

Calismada yazarin literatlir bakimindan bazi terimleri farkli okudugu gériilmektedir. Or-
negin daha dnce kaleme alinmis eserlerde Tung-hu olarak gegcen kavmin adi Dong-hu olarak,
Ting-ling adi ise Ding Ling olarak verilmigtir. Yazar bu kullanim farkini ve sebeplerini, kitabin
ilk kismi olan S6z Bag! béliminde agiklamistir (s.9-16).

_ Eserigerisinde ilk bolimde yazar tarafindan hazirlanmis Gg¢ harita kullaniimistir ki bunlar
M.O. devirleri géstermesi bakimindan énemlidir. Ayrica eserin kultlr ve teskilat béliminde
veraset sistemi iglenirken basa ge¢en hakanlarin hikiimdarlik yillari, unvanlari ve daha énceki
makam ve unvanlariyla ilgili G¢ tablo verilmis (s.209, s.210, s.212) ve veraset konusu bu tab-
lolar Gzerinden ayrintili sekilde incelenmigtir.

Konuralp Ercilasun’un bu ¢alismasi Tark tarihini Tuman (Teoman) ve Motun (Mete) 6n-
cesindeki devirlerden baglayarak, dénem kaynaklarindan aktarmasi bakimindan énemlidir.
Eser, Turklerle ilgili en eski kayitlardan, M.S. 11 yilina kadar uzanan siyasi ve kdlturel teskilat-
lanma ile dénem olaylarini ayrintili sekilde islemektedir. Bu yénlyle yazarin ¢calismasi Turklerin
6nemli bir devresine 1sik tutmaktadir.



