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Oz

Tevhit ve adalet ilkesini Allah katinda ilimlerin en gereflisi olarak gdren Zemahseri (.
538/1143), bu iki ilke icerisinde tevhidin, Kur'an'in resmettigi Allah tasavvuru agisin-
dan dncelikli ve zorunlu oldugunu belirtir. Ona gore bu ilke, insanin yaraticisiyla olan
irtibatinin kalic1 ve saglam bir zeminde olugmasi noktasinda belirleyici ve etkin bir
konumdadir. Bu ¢ergevede Allah’tan bagka ilah olmadigi ve O’nun zat, sifat ve fiille-
rinde esi, benzeri ve ortagi olmadig: diisiincesini esas alan tevhit, ayn1 zamanda dinin
diger asillarina da yon ve sekil verir. Nitekim kapsam ve igerigini Allah-alem iligki-
si iizerinden kurgulayan Zemahseri, onun konularini; alem ve i¢indekilerin sonradan
meydana gelmesi, onlart varlik sahnesine ¢ikaran yaraticinin ezeli ve ebedi olusu ile bu
yaratictmin mutlak birliginin yani sira zatindan ayn olarak diigiiniilemeyen sifatlar ile
O’nun bu sifatlart hak etme keyfiyeti ve O’nun hakkinda her zaman muhal olan sifatlar
olarak belirler. Bilhassa o, Allah’in duyu algilarindan herhangi biriyle idrak edilmesinin
imkansizlig1 kabuliinden hareketle ru’yetullahi, Allah i¢in hicbir zaman diigiiniileme-
yen nitelikler arasinda sayar. Bu ¢alismada, ilk olarak onun bu kabuliine rengini veren
tenzih fikrine dayal tevhit kavraminin tanimi ve neyi ifade ettigine dniik genel bilgi
verilecektir. Daha sonra Zemahseri’nin meseleye iliskin akli temellendirmesi ve bu te-
mellendirmeye bagl olarak delil getirdigi ayetleri ele ahg tarz: iizerinde durulacaktir.
Ote yandan onun Ehl-i Siinnet tarafindan 6ne siiriilen ayetleri nasil yorumladigs ve
elde ettigi sonuglara temas edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Keldim, Zemahseri, Tevhit, Ru’yetullah, Tenzih.

An Essay on Zamakhshari’s Views Regarding the Visibility of Allah

Abstract

Considering the principles of tawhid and justice as the most honourable wisdoms in
the presence of Allah, Zamakhshari (died in 538/1143 by Roman calendar) states that
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tawhid, among these two principles, is primary and essential with regards to the Allah
description given in the Qur'an. According to him, this principle has a determining
and effective role regarding formation of the connection between man and hic creator
on a steady base. In this regard, tawhid basing on the idea of non-existence of any
other deity other than Allah and His having no equivalent, match and partner in His
entity, attitudes and actions at the same time directs and shapes other fundamentals of
the religion. Similarly, Zamakhshari, who builds his scope and content on the basis
of relationship between Allah and the universe, determines the following subjects for
his studies: creation of the universe and those living in it, eternity of the creator who
caused them to appear on the scene of existence and absolute oneness of this creator
as well as attributes that cannot be thought apart from His entity, His arbitrariness for
deserving these attributes and attributes that are always impossible for Him. With refer-
ence to the premise that it is impossible to comprehend Allah with any sense organ, he
especially considers visibility of Allah among the attributes that can never be considered
for Allah. In this study, general information on the definition and scope of the concept
of tawhid basing on the idea of exception which shapes this premise, will be provided.
Then his logical justification regarding this subject and his way of dealing with the
Qur’anic verses provided as an evidence in relation with this justification. Morever, his
interpretation of the Qur’anic verses set forth by Followers of Sunnah and the evidences
obtained by him shall be discussed.

Keywords: Kalam, Zamakhshari, Tawhid, Visibilicy of Allah, Tanzih.

GIRIS

Allah, insanlari, kendi varlik ve birligini kavrayacak bir fitratta
yaratmugtir.! Bunun i¢in onlara akil, irade, idrak ve beyan giicii bah-
setmistir. Dogrusu bu kabiliyetini yitirmemis her insan, Allah’in gii¢
ve kudretini i¢ diinyasinda hissederek O’na yonelme ve O’nu tanima
ihtiyact duyar. Fakat dogrudan yiiz yiize gelerek anlagilmasi, bilinmesi
ve tasavvur edilmesi miimkiin olmayan Allah, yarattig: tiim varliklarla
ayni varlik diizleminde degildir. Siiphesiz O, kendi kendisiyle 6zdeg
ve bambagka olusunun yani sira mutlak ve askin/miiteal bir nitelige
sahiptir.?

Esasen insanlar i¢in Allah’in zatini tanima ve bilme imkan1 s6z ko-
nusu degildir. Zira akil ve alg: diinyasi, O’nun zatin1 kavramaktan 4ciz
oldugundan® kendisi her tiirlii tanimlama, tasavvur ve tahayyiiliin Ste-

Riim, 30/30. _

Hasan Tiirkmen, “Séylemin Belirleyicligi Baglaminda Tenzihi Séylemin Izdiisiimii”,
Artullu Akademi Dergisi 3/1 (2016): 57.

Mahmut Ay, “Kelam’da Adalet, Kudret ve Hikmet Baglaminda Tanr1 Tasavvurla-
n1”, Eskiyeni —Anadolu Ilahiyat Akademisi Arastirma Dergisi- 31 (Giiz 2015): 25; Riza
Korkmazgdz, “Mu’tezile $ia Arasinda Fikri Baglantt Meselesi: Tevhid Ilkesi Bagla-
minda Kadi Abdiilcebbar ve Ebii Ca’fer ec-Tiisi Arasinda Bir Kargilagtirma”, Ondo-
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sinde kusatilamayan bir varliktir. Nitekim O, nefsiyle kaim olan zatinin
keyfiyeti hakkinda higbir bilgilendirme ve agiklamada bulunmamigtir.*
Bilinmesi ve taninmast i¢in, yalnizca sanina yaragir yiice sifatlar ile nite-
lendirilemeyecegi vasiflart haber vermigtir.> Bu nedenle Allah, bir taraf-
tan zatina iman edilmesini ve keyfiyetinin sorgulanmamasini isterken;
diger taraftan isim ve sifatlarinin bilinmesi ve aragtirlmasini salik bu-
yurmaktadir. Bu dogrultuda insanlari, kendi varlik ve birligine taniklik
eden afaki ve enfiisi deliller® iizerinde diisiinmeye ve akil yiiriitmeye
cagirmaktadir.

Allah ile olan irtibatin kalic1 ve saglam bir zeminde tegekkiilii i¢in
O’nun Kur'an’da kendini nitelendirdigi sifatlar iizerinden O’nu anla-
maya ve tanimaya ¢aligilmalidir. Bunu yaparken, Allah’ her tiirlii ek-
siklik, kusur, yetersizlik ve sonluluktan soyutlamak suretiyle O’nun
maddi-manevi herhangi bir varlikla benzegime yol agilmamasina dikkat
edilmelidir.” Nasil ki O’nun diger zatlara benzemeyen kendine 6zgii bir
hakikati varsa, yaratlmighg: andiran diger sifatlara benzemeyen kemal
sifatlart bulunmakeadir. Bu da, Allah’in kendisi digindaki her seyi ifade
eden alem ve i¢indekilerle aynilik, benzerlik ve ortakligin reddedilmesi
demektir.

Calismada ilk olarak Allah’in zat, sifat ve fiillerinde egsiz ve benzersiz
olugunu ifade eden tevhit kavrami ve mahiyeti hakkinda bilgi verilmesi
uygun olacaktr. Kavram hakkinda bilgi verilirken, herhangi bir kelami
gelenege ya da ekole indirgemeksizin bu kavramin temel bir ilke olarak
Islim diinyast i¢in ne anlama geldigi ve neyi ifade ettigi hususu iize-
rinde durulmustur. Daha sonra tenzih fikrine dayali bu ilkenin rengini
verdigi ve sekillendirdigi konulardan biri olan ru’yetullah meselesine
dair, Carullah Ebu’l-Kistm Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri’nin (5.
538/1143) yaklagim ve agiklamalaria deginilecektir. Bilhassa onun, bu

kuz Mayis Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 45 (Aralik 2018): 302.

Necip Taylan, Diigiince Tarihinde Tanrt Sorunu, 3. Bask, (Istanbul: Mahya Yayinlari,

2015), 218.

5 Mevliit Ozler, “Allah’in Zatinin Mabhiyeti ve Aklen Idraki Meselesi”, Atatiirk Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13 (1997): 95.

¢ Zariyat, 50/20-21.

Temel Yesilyurt, Tanri'mn Askinhigi Baglaminda Ru’yetullah Sorunu (Malatya: Kubbe-

alti Yayincihk, 2001), 18-19.
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mesele hakkinda karsit delil olarak sunulan ayetleri, nasil yorumladig:
ve buna bagh olarak ulagtigi sonuglara ayrica temas edilecektir. An-
cak bu ayetlere iligkin Ehl-i Siinnet geleneginin &nde gelen alimlerinin
aciklamalarina, hem ¢aligmanin hacmi ve sinirhilig: geregi hem de ko-
nunun dallanip budaklanmamasi adina yer verilmeyecektir.

1. TEVHIT: ISLAM METAFiZiGIN ILK PRENSIBI/TEMEL

DUSTURU

“Vehade™ kok fiilinin “tefil” vezninde masdari olan tevhi, liigatte
bir seyin bir olduguna hitkmetmek ve onu bir olarak bilmek demektir.”
Istilahta ise, hakikat ehlinin ilahi zat1 idrakte tasavvur olunan, vehimler-
de ve zihinlerde tahayyiil olunan her seyden soyutlamasidir. Bu da; i¢
seyin bilinmesiyle gergeklesir: Tlki, Allah’t Rab olarak tanimak, ikincisi
O’nun tek, essiz ve benzersiz olugunu ikrar etmek ve iigiinciisii O’ndan
tiim ortaklar1 nefyetmektir.! Bu iiciinii kapsayacak sekilde tevhidi,
Allah’in tek, essiz ve benzersiz olusuna ve serikinin olmadigina iman
etmek seklinde tanimlamak miimkiindiir."

Yukarida bahsi gegen hususlar baglaminda yaratilmuglara ait béliin-
me, pargalanma, son bulma, evveli olma ve yok olma ile esi, benzeri ve
dengi olma gibi vasiflar1 kendisinde bulundurmayan Allah,'> Vahidii’l-
Ehad yani vahdaniyet sahibi olmada yalniz ve tektir.”® Ayni zamanda

S Allah disindaki varliklar icin de kullanilan “vehade” fiili, “yalniz, ayr1 ve tek olan” de-
mektir. Bkz. Halil b. Ahmed el-Ferahidi, “Vhd”, Kitdbii’l-ayni miiretteben ald huriift’l-
mu’cemi, thk. Abdiilhamid Hendavi (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1424/2003),
4: 350; Ebuwl-Kasim Ragib el-Isfehiani, “Vhd”, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'dn, trc.
Abdulbaki Giines- Mehmet Yolcu, 2. Bask: (Istanbul: Cira Yayinlar, 2010), 1139;
Ebu’l-Kasim Carullah ez-Zemahgeri, “Vhd”, Esdsii’l-beldgati, thk. Muhammed Basil
Uyﬁnﬁ’s—Sﬁd (Beyrut: Dﬁrﬁ’l—kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 1419/1998), 2:322.

¢ Ali b. Muhammed el-Ciircani, “Tevhid”, Kitdbii’t-ta’rifar (Beyrut: Mektebetii Liib-
nan, 1985), 73.

10 Ciircani, “Tevhid”, 73. )

1 Ferahidi, “Vhd?”, 4: 351; Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manzir, “Vhd?”,
Lisdnii’l-"arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir- Muhammed Ahmed Hasbillah- Hasim
Muhammed eg-Sazeli (Kahire: Darii’l-mearif, 1119), 6: 4781, 4782; ez-Zemahger,
‘.‘Vhd”, 2:323.

12 Tbn Manzir, “Vhd”, 6: 4781.

13 Perahidi, “Vhd”, 4: 351; Ibn Manzir, “Vhd”, 6: 4781, 4782; Zemahseri, “Vhd”, 2:
323.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 16, No. 16 (2019/16), p. 174



ZEMAHSERI'NIN RU'YETULLAH GORUSU UZERINE BIR DENEME

O, ilahlikta ortagi olmayan Vahidii'n-Miitevahhid'* yani kendi gibi bir
ikincisi olmayan egsiz ve benzersizdir. Kisacast cisim ve araz olmayan
Allah’in®, ne kendi cinsinden bir esi, ne de O’nu andiran bir benzeri
vardir.!® Aksine kendisi digindaki her seyden farkli ve ayridir.'” Zira O,
varligi kendinden olup, kendi bagina kaim ezeli ve ebedi bir varliktr.
Bu y6niiyle O’nun zatinda, sifatlarinda ve fiillerinde bir ve tek oldugu-
nun kabul edilmesi, tevhit inancinin bir geregidir.

Miisliiman inanci agisindan zatinda, sifatlarinda ve fiillerinde esi,
benzeri ve ortagi olmayan Allah’in birlenmesi ncelikli ve elzem bir
meseledir. Nitekim Kur'an’da, Allah’in varligindan ziyade birligi tize-
rinde durulmug ve tevhit eksenli bir bakis agis1 ve yagam tarzi esas alin-
mugtir. Zaten vahyin indirildigi toplum her ne kadar kiifiir ve sirke
diismiis olsa da, dlemin yaraticisinin Allah olduguna ve O’nun mutlak
gii¢ ve kudretine inanmaktaydi. Ancak Kur’an, putlara tapan o miigrik
toplumun, Allah’a ulasmada ortaklar edinen bu anlayisini hedef almig
ve kargt cikmugtir. Bu dogrultuda onlarin tahrife ugramig inanci yerine
halis tevhit inanci, egemen kilinmaya caligilmigtir.” Boylelikle tevhi-
din asli formuna kavusturulmasiyla insanlarin yeniden 8ziine déndii-
riilmesi amaglanmakeadir.

Allah, insanlar1, kugatic1 gii¢ olan tevhidi tantyacak ve benimseyecek
fitratta yaratmigtir.” Bu anlamda onlardan, tabiatlarinda bulunan bu
dogal kabiliyeti agiga ¢ikarip bir ve tek olan yaraticilarina ynelmele-
1i?® ve kul olma bilinciyle hareket etmeleri beklenir. Bir diger ifadeyle
zatinda, sifatlarinda ve fiillerinde essiz ve miitkemmel olusunun kabu-
liiniin ardindan Allah’in, yegine tapinilacak Yiice Varlik oldugu fikri,
fiil ve davransslarla ispat edilmelidir. Ne yazik ki insanlik tarihi boyun-
ca yaraticisini bilme ve tanima ihtiyacindan kaynaklanan birbirinden

1+ Zemahgerd, el-Kegsdf an hakdiki gavamidi’t-tenzil ve wyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te’vil, chk.
Muhammed Abdiisselim $ahin, 5. Bask: (Beyrut: Darii’l-kiitiibil-ilmiyye, 2009), 4:
812, 813.

15 ez-Zemahgeri, Kitdbwl-Minhdc fi Usili'd-Din, thk. Sabine Schmidtke (Beyrut: ed-
Daru’l-Arabiyyeti li'l-ulim, 1428/2007), 15-16.

16 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 813.

17 Zemahserd, Kitdbu’l-Minhc, 15. _

18 Mevliit Ozler, Islim Diigiincesinde Tevhid (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2005), 36.

1 Riim, 30/30.

 Maide, 5/35; Riim, 30/31; Ziimer, 39/17, 54; Stra, 42/13; Kaf, 50/8.
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farkli Allah tasavvuru ortaya ¢ikmigtir. Insan aklinin Allah’t kavrama-
da yetkin ve yeterli olmayigsi basta olmak iizere aklin tekimiil siirecine
evrilmemesinin beraberinde getirdigi zihinsel kurgular, bunun sebebi
olarak gésterilebilir.

Temel kaygi olarak goriilmesi gereken bu durum, tenzih fikrine
dayali bir tevhit sdylemi gelistirmenin gerekliligini gdzler dniine ser-
mektedir. Zira boyle bir soylem, yaratlmiglarin hadisligine delalet eden
sifatlardan birini bile Allah’a atfetmeyi imkénsiz kilar. Daha agik bir
anlatimla bu sdylem, O’na y6nelik tanimlamalarda muhdesligi andiran
her tiirlii acizlik, cehalet, ¢okluk, benzerlik, zithk, ortaklik, yok olus,
son bulus, eksiklik ve kusuru O’ndan nefyetmeyi 6nceler. Agikgast bu
sdylemin temel referanslarina Thlis suresinde yer verildigi yadsinamaz
bir gergektir. Nitekim mana bakimindan egsiz ve benzersiz olmay ifade
eden “chad™ kelimesiyle baglayip ayni kelimeyle biten bu sure, tenzih
zemini {izerine bina edilen tevhit sdylemini sarih ve 6z olarak ortaya
koyar. Her seyden once tevhit merkezli bir perspektifi yansitmast ve
icerdigi konular itibariyle dinin asillarini ihtiva etmesi bakimindan su-
renin vermek istedigi mesaj olduk¢a kapsayicidir.

Islim dininin en temel ve vazgegilmez ilkesi olan tevhidin alt konu-
larini su sekilde siralamak miimkiindiir: Allah’in varligi ve O’nun var-
ligina iligkin deliller, ncelikli bilinmesi gereken konulardandir. O’'nun
varliginin tiim zamanlarda zorunlu® ve yoklugunun imkansiz oldugu-
nun ag1ga ¢ikarilmasinin ardindan zat ve hakikat bakimindan miimkiin
varliklardan ayrigtigi hususlar bilinmelidir. Daha sonra O’nun birligi-
nin ispatlanmast amaciyla akli ve nakli delillere temas edilir. O’nun bir
ikincisi ve ortag1 olmadigi sabit olunca, sanina yaragir isim ve sifatlar ve
bunlarla nasil nitelendigi bilgisi dnem kazanir. Bunun yani sira O’nun
hi¢cbir zaman nitelenmesi miimkiin olmayan ve O’ndan nefyedilmesi
gereken vasiflarin neler oldugu bilgisine gecilir. Ciinkii bu bilgi, Allah*
her tiirlii benzerlik ve noksanliktan uzak tutmay1 konu edinir.?*

21 [bn Manziir, “Vhd”, 6: 4781.

2 Zemahgeri, el-Kessdf, 4: 814.

» Zemahgeri, Kitdbul-Minhdc, 19. _

2 Veysi Unverdi, “Kadi Abdulcebbar'in Rii’yetullah’in Reddine Iliskin Dayanaklar1”,
Bilimname 28/1 (2005): 203.
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Tabiatiyla ontolojik ve epistemolojik ¢abanin iiriinii olan bu bil-
giler, Allah’in bilinmesi ve taninmast noktasinda farkli agilimlar getir-
migtir. Askinlik ve ickinlik ekseninde karsimiza ¢ikan agilimlardan biri
de, Allah’in goriilmesi/ru’yetullah®® meselesidir. Bu mesele, Islim diin-
yasindaki kelam okullarinin belirleyici temel paradigmalari minvalinde
icerik kazanmig ve sekillenmistir. Giincelligini hald koruyan bu me-
sele, 6zellikle Ehl-i Siinnet ile Mu’tezile arasindaki ayriligin ve ¢ekis-
menin bir aract haline doniigmiistiir. Nitekim itikatta Mutezili olmayi
bir dviing kaynag:i géren Zemahseri de,” meseleyi mensubu oldugu
ekoliin iki temel aslindan biri olan tevhit ilkesi baglaminda degerlen-
dirmigtir.

2. ZEMAHSERI'NIN RU’YETULLAH MESELESINE

YAKLASIMI

2.1. Teolojik Arka Plan

Zemahgeri, Allah katinda ilimlerin en gereflisinin tevhit ve adalet ol-
dugunu? ve bu iki esasin, Islim dininin kendisini ifade ettigini belirtir.
Ciinkii Islaim dini, tevhit ve adalet demektir.2* Ona gore sahih bir Allah
tasavvuru agisindan tevhit, zorunlu ve dnceligi olan bir esastir. Zira bu
esas, Allah’tan bagka ilah olmadigi ve O’nun bir ve tek oldugu diisiince-
sini temel almakla birlikte diger esaslara yén ve sekil verir. Bu anlamda
tevhit, ezeli®” ve ebedi® olan Allah’in ilahlikta tek olup ikincisi ve ortag:

% Ferahidi, “Rey”, 2: 84; Ebu’l-Huseyn Ahmed Ibn Faris, “Rey”, Mu’cemu mekdyisii’l-
liigari, thk. Abdiisselim Muhammed Har{in, 2. Bask: (Beyrut: Darii’l-fikr, 1399/1979),
2:472.

26 Harezm bdlgesinde yetisen Zemahseri, itikatta Mu’tezili oldugunu agik¢a sdyle-
yip bununla gurur duyan ve miintesibi oldugu mezhebine doniik her tiirlii saldi-
riyla miicadele eden ve onu savunan bir sahsiyettir. ez-Zemahseri, Ruilsii’l-mesdil
(el-Mesdilii’l-hlafiyeti beyne’l-Hanefiyye ve’s-Safi’iyye), thk. Abdullah Nezir Ahmed,
2. Baski (Beyrut: Dariil-besairu’l-Islamiyye, 1428/2007), 46. Zemahseri’nin hayati,
yasadigi donemdeki siyasi, toplumsal ve ilmi durum ile ilm1 kisiligi, akidesi, eserleri,
hocalart ve talebeleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zemahseri, Ruisii’l-mesdil, 13-55; En-
ver Arpa, Zemahgeri’nin Tefsirdeki Yeri (Ankara: Fecr Yayinlari, 2012), 11-48; Mustafa
Kilig, Kiraat-Tefsir Iligkisi (Istanbul: MUIFV Yayinlari, 2015), 35-58.

¥ Zemahgeri, el-Kegsdf, 1: 299.

2 Zemahseri, el-Kegsdf, 1: 339-340.

» Zemahgeri, Kitdbu’l-Minhdc, 12.

3 Zemahseri, el-Keggdf, 1: 295.
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olmayan bir varlik® oldugunun kabulii ve itirafidir. Diger bir ifadeyle
esi, benzeri ve misli olmayan yiice yaraticinin kulluk edilmeye layik
yegane varlik oldugunun hakikatidir 0.2

Zemahger'ye gore tevhidin kapsam ve icerigini, Allah ile O’nun
digindaki her seyi ifade eden dlem ve igindekilerle iliskinin keyfiye-
ti belirler. Buna gére alemin muhdesligi/yaratilmighigt ve onu ortaya
¢ikaran varligin muhdis/yaratict olugu bagta olmak {izere kadim olan
bu yaraticiya atfedilmesi gereken nitelikler ve O’nun bu sifatlarla nasil
vasiflandiginin yani sira O’na atfedilmesi caiz olmayan sifatlar ile O’nun
birligini ispatlama ydntemi, tevhidin temel konularini olugturur. Esa-
sen tevhidin konularini bu gekilde siralarken Zemahgeri, ilahlig: sadece
Allah’a mahsus kilmak suretiyle® yaratilmiglarin hidisligine delalet eden
sifatlardan O’nu tenzih etmeyi amaglamaktadir.

Zemahgeri, Allah’in duyu algilarindan herhangi biriyle idrak edil-
mesinin imkansiz oldugu diisiincesini 6ne ¢ikarir.** Ona gore bu dii-
siince, O’nu sonlu ve sinirli varliklara ait 5zelliklerden miinezzeh kilma
kabuliine dayanir. Nitekim bdyle bir diisiince, onun tarafindan bu diin-
yada ru’yetullahin inkérini beraberinde getirmistir. Ancak o, bununla
yetinmeyip Allah’in ahirette de goriilmeyecegini savunmugtur. Bunun
bir sonucu olarak da ilgili ayetlerin, kimi zaman hakiki anlamina, kimi
zaman mecazi anlamina tutunarak onlari anlamlandirma ve tevil etme
yoluna gitmistir.

2.2. Rw’yetullahin Reddine iligkin Akli Temellendirme

Zemahseri, Allah hakkinda O’nun nasil bir varlik olduguna dair bil-
me ve tanimanin anahtari ve baglangici konumunda olan O’nun varlig:
ve birligi bilgisinin fitri ve dogustan oldugunu belirtir. Zira Allah, in-
sanlar1 bu bilgiyi onaylayacak ve benimseyecek kabiliyette yaratmugtir.®
Ancak Zemahgeri'ye gére O’nun nasil bir varlik oldugu bilgisine ne

31 Zemahseri, el-Keggdf, 1: 650.

32 Zemahgeri, el-Kegsdf, 2: 51.

3 Zemahseri, el-Kessdf, 3: 414.

3 Zemahgeri, Kitdbuw’l-Minhdc, 16.
3% Zemahseri, el-Kegsdf, 3: 463-464.
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zorunlu olarak ne de gbzlem yoluyla ulagilir. ** Aksine bu bilgiye, na-
zarla yani delile/delillere dayali akil yiiriitme ve enine boyuna diigiinme
sonucu ulagilir. Bu sebepten kesbi bir bilgi olan nazar, Allah’in insana
yiikledigi bir sorumlulukeur.””

Allah’in bilinmesi ve taninmasi i¢in nazardan bagka bir yol gérme-
yen Zemahgeri, tevhit ve adaletle ilgili konularin akilla bilinecegini 6ne
siirer. Ona gore ayni zamanda insan agisindan bir liituf olan bu hu-
sus, O’nun nasil bir varlik oldugunu kavramada aklin yol géstericiligini
ortaya koyar.*® Bu durum, bu tiir konularin bilinmesinde aklin nakil
kargisinda 6ncelige sahip olmast anlamina gelir. Bir bagka deyisle ak-
lin delaletini 6ne ¢ikarip nakli onun pesinden siiriiklemek demektir.®
Daha dogrusu naklin, tevhit ve adalet konularinda akli desteklemek
tizere geldiginin bir kabuliidiir.*

Tevhit ve adaletin nazari bilgiye dayanmasi gerektigini savunan
Zemahseri, buradan hareketle ru’yetullah meselesini de akli ¢ikarim
tizerine temellendirir. Nitekim o, cisim veya araz olmay1 Allah’tan nef-
yederek duyu algilarindan biriyle bile olsa Allah’in idrak edilmesini
imkénsiz bulur. ®na bagl olarak Allah’i» g¥rimesinin myhal oldugunu dile
getirir.*' Bir bakima olgusal alan ile agkin alani ayni kefeye koyarak
O’nun hem bu diinyada hem de ahirette gériilmeyecegi iizerine akli
ve dilsel ¢oziimlemelere yonelir. Oyle ki kendi iddiasin1 ispatlamak igin
kargit delil olarak sunulan ayetleri mecaza hamlederek tevil eder. Boyle-
likle nakli, aklin belirledigi kural ve dogrulara uyarlamaya ve onun i¢in
sahit kilmaya caligir.

Gormenin gergeklesme sartlari, bilhassa Allaht gérmenin keyfiye-
ti ve imkini ekseninde tartiglan ru’yetullah meselesini reddederken
Zemahgeri, esas itibariyle O’nun yaratilmiglarla ontik farkliligina gén-
derme yapar. Ona gdre zat1 geregi mevcut ve kadir olan Allah, zatiyla
temeyyiiz eden tek varliktir. Yani Allah, kendini zatiyla gésterir. O’nun

36 Zemahgeri, Kitdbu'l-Minhdc, 40. ) _

37 Hilmi Demir, Delil ve Istidldlin Mannki Yapisi (Istanbul: ISAM Yayinlar, 2012), 83.

38 Zemah§eri, Kitabwl-Minhdc, 40-41. ]

% Unverdi, “Kadi Abdulcebbar’in Rii’yetullah’in Reddine Iligkin Dayanaklari”, 204.

“ Nasr Hamid Eba Zeyd, Tefsirde Akiler Egilim, trc. Numan Konakli- Nihat Uzun
(Istanbul: Mana Yayinlari, 2015), 283.

# Zemahgeri, Kitdbul-Minhdc, 16.
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digindaki diger kadir varliklar, biinye/beden yapisiyla temeyyiiz eder.*
Nitekim O, cisim ve araz olmadig1 gibi bir cisme hulul etmeyip bir
mekinda da yer tutmadigindan kendisinde goriilmeyi yaratmamugtir.
Bu da Allah’in zatiyla gériilmesini aklen hiikiimsiiz kilar.*

Zemahseri agisindan nesneler, iki kisma ayrilir. Birincisi, cisim ve
renk gibi goriinen seylerdir. Digeri ise, ses gibi gdriinmeyen seylerdir.
Ayrica gdriinenler, nesnelerin goriilmesini iki seyden biriyle engeller.
Bunlar ya gézdeki bir bozukluk ya da gériilmeye engel bir durumun
varligidir. Fakat bu iki engelin ortadan kalkmas: durumunda bile Allah
goriilmez.* Zira O, duyu organlarindan biriyle idrak edilmeyi ve go-
riilmeyi kendinde yaratmamigtir.*® Bu bakimdan fiziki dlemde gecerli
olan bu kosul, agkin varlik olan Allah igin diisiiniilemez. Ote yandan
gormeyi ortadan kaldiran engeller ise sunlardir: Goren ile goriinen
arasinda bir perdenin olmasi, ince ve hassas bir yapiya sahip olmasi,
goriilemeyecek derecede kiigiik olmasi ve bunlarla birlikte uzakta ve
yakinda bulunmas: ile kargisinda bulunmamasi yani gérme hizasinin
diginda kalmasidir.* Bu engeller var oldugu siirece nesnelerin goriilme-
si miimkiin degildir. Filhakika cisim ve arazdan ibaret nesnelere mahsus
bu engellerin birinin bile varligi, goriilmeyi imkansiz kilar. Ancak Al-
lah i¢in bu durum s6z konusu degildir.

Zemahgeri, goriilmenin gerceklesme sartlar: iizerinde durmayip sa-
dece kargida bulunma sartina deginir. Ona gére karsi kargiya gelmek,
idrak ve gdrme olayinda olmazsa olmazdir. Ciinkii gériilmenin mey-
dana gelmesi, bu sarta baglidir. Ne var ki boyle bir sart, Allah i¢in caiz
degildir. Aksi takdirde O’nun da kargi karsiya gelinmeyle idrak edilmesi
ve goriilmesi gerekir. Oysa O, ne bir cisim ne de cisimde bulunan bir
hal yani arazdir.” Kuskusuz kargida bulunma cisim ve arazlar icin ge-

cerlidir; boyle bir gey, Allah hakkinda tasavvur ve tahayyiil edilemez.

# Zemahgseri, Kitdbw’l-Minhdc, 20-21.
# Zemahgeri, Kitdbul-Minhdc, 16.
# Zemahseri, Kitdbul-Minhdc, 16-17.
4 Zemahgeri, Kitdbul-Minhdc, 16.
46 Zemahgeri, Kitdbuw’l-Minhdc, 17.
47 Zemahgeri, Kitdbul-Minhdc, 17.
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2.3. Rw’yetullahin Reddine ligkin Nakli Deliller

Allah-alem iligkisi baglaminda O’nun mutlak ve agkin bir varlik olu-
suna halel getirmeme kaygisi tagiyan Zemahseri, benimsedigi tevhit
inancini akli dlciitler ve esaslar iizerine inga etmigtir. Bu anlamda o,
tevhit inancinin ana eksenini tenzih fikri olarak belitlemis ve bu min-
valde sdylem gelistirmistir. Nitekim konuyla ilgili nasslarin sihhatini de
bu fikir kapsaminda ele almis ve degerlendirmistir. Onceledigi bu fikrin
bir sonucu olarak Allah hakkinda hem bu diinyada hemde ahirette caiz
gormedigi ru’yeti ispatlamak i¢in delil olarak getirdigi ayetleri nazari
bilgi 1s1¢1nda anlama yoluna gitmistir. Hatta kargit delil olarak sunulan
ve ihtimalli anlamlar iceren ayetleri tevil ederek kendi iddiasin1 giiglen-
dirme ve pekistirme aract kilmugtir.

Ru’yetullah meselesinde aklin nakil karsisinda &nceligini benimse-
yen Zemahgeri, tenzih fikrine dayal tevhit akidesinin s6z konusu ayet-
leri anlayabilmenin temel sart1 olarak gérmektedir. Agikgasi akil ve tevil
mekanizmasini ne ¢ikaran bu akideye gére eger ayet, aklin belirledigi
ilke ve kriterlerle ortiigiiyorsa zahirine hamledilir; aksi takdirde mecaza
hamledilip delil olarak kullanilir. Ancak bu sayede ilk gdriiniiste var
olan belirsizlik ve muglaklik giderilmis ve sorun agilmis olur. Bunun
i¢in akli ve dilsel ¢6ziimlemelerin isletilmesi, belirleyici ve etkin bir bag-
vuru aracidir.

Nasslar1 degerlendirirken felsefi izahlara girmeyen* ve polemik-
lerden uzak duran Zemahgeri’nin, ru’yetullahin nefyine dair agik hii-
kiim igerdigini diisiindiigii ayetlerden birisi En’Am suresinin 103.
ayetinde yer alan “Gozler O’nu idrak edemez; fakat O, gozleri idrak
eder.” kavlidir.* Ona gore buradaki g6z anlamina gelen basar kelime-
si, Allah'in gérme duyusuna yerlestirdigi ve kendisiyle goriinenlerin
idrak edildigi latif bir cevherdir. Bu nedenle gézler, O’na taalluk etmez
ve O’nu géremez. Ciinkii Allah, zat1 geregi goriiliir olmaktan uzak ve
yiicedir. Fakat gézler, cisimler ve formlar/bicimler gibi ya aslen veya
ona bagli bir ydnde bulunana taalluk eder. Allah ise; idrak edilenlerle

# Omer Pakis, “Rit’yetullahla ile iliskilendirilen Ayetlerin Mu’tezili Okuma Bigimi
(Kadi Abdiilcebbar ve Zemahseri Ornegi)”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 21/2 (2001): 61.

4% En’am, 6/103.
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ilgili latif idrak sahibi oldugundan hi¢bir miidrikin idrak edemedigi bu
latif cevheri/gdzleri goriir. Mamafih O, gdzlerin kendisini géremeye-
cegi kadar latiftir. Buna kargin bir sey, ne kadar latif olursa olsun O’nun
gorme algisinin diginda degildir.®

Anlagildig: kadariyla Zemahgeri, En"4m suresinin 103. ayetinde iki
kez gecen idrak kelimesine, gdrme manasini vermektedir. Oysa sdzliik-
te bu ifadenin béyle bir anlam1 kapsamadigy ortadadir.’' Zira idrak, bir
seyin hakikatine ait suret ve diisiincenin zihinde belirmesidir.>> Daha
dogrusu goziin, goriileni tiim ydnleriyle kavramasi ve anlamasidir.
Gormek ise, bunun aksine goziin goriileni tiim y6nleriyle kavrayama-
masidir. Bu da; idrakin gérmeye nazaran daha hususi oldugunun delili
olup aralarinda i¢lem-kaplam iligkisi s6z konusudur. Bu durumda tiirii
nefyetmek cinsi nefyetmeyi gerektirmeyecegi icin Allah’t idrak ede-
memekten O’nun higbir zaman ggriilemeyecegi sonucu ¢ikarilamaz.®
Zaten ayette Allah’in, gériilmeyi degil, idrak edilmeyi reddettigi rahat-
likla goriilebilir.

Zemahgeri’nin ru’yetullah konusunda siki sikiya sarildig: ve iizerin-
de fazlasiyla durdugu diger ayet, A'raf suresinin 143. ayetidir.>* Ona
gore bu ayette Hz. Musa’nin kendisini gérme talebi, bizzat Allah ta-
rafindan a¢ik¢a reddedilmektedir. Bu minvalde o, “Bana tecelli ederek
beni seni gorebilir hale getir” dediginde> Allah, kesinlik bildiren “len/
olmaz” edatiyla bunun asla miimkiin olamayacagini yani “Bunu yap-
mak, benim konumumla ¢eligir.” buyurarak onun bu talebine olum-
lu karsilik vermemektedir. Buradaki “Len terini/Beni gdremezsin.”

 Zemahgeri, el-Keggdf, 2: 51-52; Pakis, “Rii'yetullah ile Iliskilendirilen Ayetlerin
Mu’tezili Okuma Bi¢imi”, 64.

3 “Derake” siilasi fiil kokiinden tiireyen “idrak”; “ulagma, yetisme, nihai sinira var-
ma, ardisira pes pese gelme, biitiiniiyle kusatma, anlama ve bilme” anlamlarina gelir.
Bkz. el-Ciircani, “Idrak”, 13; el-Ferahidi, “Drk”, 2: 22; Ibn Faris, “Drk”, 2: 269; Ibn
Manzir, “Drk”, 2: 1363-1366.

%2 Ciircani, “Idrak”, 13.

5 Pakis, “Rii’yetullah ile iliskilendirilen Ayetlerin Mu'tezili Okuma Bigimi”, 65-66.

>+ “Misa, belirledigimiz yere gelip Rabbi de ona konusunca, ‘Rabbim! Bana (kendini)
goster de sana bakayim.” dedi. Allah da ‘Beni (diinyada) asla géremezsin. Faka daga
bak, eger o yerinde durursa se nde beni gorebilirsin.” dedi. Rabbi daga tecelli edince,
onu yerle bir ediverdi. MiisA da baygin diigtii. Ayilinca, ‘Seni noksanliklardan tenzih
ederim Allahim! Sana tdvbe ettim. Ben inananlarin ilkiyim. dedi.” A’raf, 7/143.

% Zemahseri, el-Keggdf, 2: 147.
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sozii, Allah’in ne simdi ne de gelecekte goriilebileceginin bir beyan
ve tekididir. Ciinkii nefyedilen gériilme, Allah’in sifatlarina aykiri ve
zittir.”® Ayrica Zemahgeri agisindan bu séziin, bir sonraki ifade olan
“Ancak daga bak.”” emriyle baglantis1 gérmezden gelinemez. Nite-
kim Allah’in kendisiyle vasitasiz konustugu bir peygamber olan Hz.
Musa’nin,”® aklen muhal olan bu talebinin vahametine tanik olmas
icin daga bakip nasil yerle bir oldugunu gérmesi istenmektedir. Bunun
tizerine Rabbi daga tecelli edince yani giicii ve kudreti dagda belirip
emir ve iradesi oraya yanstyinca, onun yerle bir olduguna sahit olan Hz.
Musa korkudan bayilmigtir.” Ayildiginda ise, “Senin hakkinda caiz ol-
mayan gorme ve diger seylerden seni tenzih ederim.” diyerek tovbe et-
mistir. Akabinde de; “Senin goriilmez ve hi¢cbir duyuyla idrak edilmez
olduguna iman edenlerin ilkiyim.” demistir. Tiim bunlar, kendisiyle
vasttasiz konugtugu peygamberi bile olsa hi¢ kimsenin O’nu gdreme-
yecegini agik¢a gdsterir.®

Zemahgeri, kendisine ydneltilecek bir soru olarak gordiigii, Hz.
Musa’nin “Bana kendini goster sana bakayim.”! soziindeki kastinin
ne oldugunu agiklama ihtiyaci hisseder. Ilk bakigta tutarsizlik ve so-
run varmus gibi goriinen bu sz, her seyden nce ona gére caiz olma-
yan bir seyi talep etmek demektir. Ancak insanlar arasinda Allah igin
neyin caiz neyin caiz olmayacagini en iyi bilenlerden biri olmasina®
ragmen Hz. Musa bu sozii sdylerken, O’nu gérmek isteyenlerin talebi-
nin imkansizhgina delil getirerek onlar1 kinamay1 ve O’nun “Beni asla
gdremezsin.” sOziinii isittiklerinde susturmay1 amaglamaktadir. Bunun
diginda baska bir kasit aranmamalidir.”® Béylelikle onlara bu sézii isit-
tirmek suretiyle i¢lerine diigen siiphenin giderilmesini ve yakini bilgiye
erismelerini istemektedir.*

% Zemahser, el-Keggdf, 2: 149.

57 “ye lakin unzur ile’l-cebeli” A’raf, 7/143.
58 Zemahser, el-Keggdf, 2: 146.

% Zemahseri, el-Kegsdf, 2: 149, 150.

%0 Zemahseri, el-Keggdf, 2: 150.

ot “Erini enzur ileyke” A'raf, 7/143.

62 Zemahseri, el-Kegsdf, 2: 147.

6 Zemahgeri, Kitdbu’l-Minhdc, 18.

64 Zemahseri, el-Keggdf, 2: 147-148.
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Gegmiste kavminin ileri gelenlerinden bazilarinin® Hz. Musa’dan
Allah’t ayan beyan bir sekilde ¢iplak gozle gérme talebi, Allah tara-
findan zuliim olarak nitelendirilmistir. Kuskusuz onlarin inatlarindan
otiirii sunduklar: bu 8neri, kabul edilebilir miimkiin bir talep degildir.®
Zira onlar, belli bir yonde bulunmasi muhal olan Allah’in griilmesini
miimkiin gorerek O’nu cisim ve araz kategorisinde degerlendirmistir.
Oysa Hz. Musa onlara, O’nun goriilmesinin imkéinsiz olduguna dair
apacik burhan ve delil ortaya koymasina ragmen onlar, buzagiya ta-
panlar gibi kiifiirlerinde diretmiglerdir. Bunun iizerine Allah, nasil bu-
zagtya tapanlari oldiiriilmeye mahkiim etmigse, onlarin {izerlerine de
yildirimi gondermistir.s”

Allah’t gérme istegi, Hz. [brahim’in Allah’tan kendisine &liileri nasil
diriletigini gdstermesi talebi -ki bu talep, ne zuliim ne de yildirim ¢garp-
masina maruz kalma nedenidir- gibi caiz olan bir talep olmus olsay-
di, zulme ugramaz ve baslarina yildirm musallat olmazdi.® Nitekim
Allah’in goriilmesi, onlarin bir cismi yaratmadaki imkansizlig: gibidir.®
Bu anlamda kendilerine ilahlik atfedilen heykeller ve resimler/sembol-
ler, birbirlerini desteklemek ve yardim etmek iizere bir araya gelmis
olsalar da, O’nun yarattig1 oldugu en kiigiik ve hor gériilen varliga bile
giic yetiremezler. Oyle ki o varlik onlardan bir sey kapip alsa, bir araya
gelseler de onu geri almaya muktedir degillerdir.”

Hz. Musa’nin Allah’t gérme talebinin kayitsiz ve sartsiz reddedildi-
gini gosteren gerek A'raf suresinin 143. ayeti gerekse bu ayeti destekler
mahiyette onu dogrulayan Bakara suresinin 55. ayeti ile Nisa siiresinin
153. ayeti, O’nun bu diinyada goriilemeyecegi yoniinde agik ve ge-
nel hiikiim icerdigi agikirdir. Bu y6niiyle ayetler, Zemahseri’nin elinde
gliclii ve saglam bir dayanak olarak goriinmektedir. Benzer sekilde Hz.

65 Zemahseri, bir yerde bu kimselerin yetmis kisi oldugu bilgisini vermekte; bagka bir
yerde ise, on bin kisi oldugunu belirtmektedir. Zemahseri, e/-Keggdf, 1: 143, 572.

%6 Zemahseri, el-Kegsdf, 1: 572; Kitdbu’l-Minhdc, 17.

67 Zemahgeri, el-Kessdf, 1: 144.

68 Zemahseri, el-Kegsdf, 1: 572; Kitdbuw’l-Minhdc, 17.

¢ Zemahgeri, Kitdbu’l-Minhdc, 17.

70 Zemahseri, el-Keggdf, 3: 167.
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Peygamber, ne Mirac gecesinde ne de bagka bir zaman diliminde diinya
goziiyle Rabbini gdérmiigtiir.”!

Zemahgeri, Ehli Siinnet tarafindan Allah’in ahirette gériilecegine
dair delil olarak kullanilan ayetlere yonelmektedir. Bu ayetlerden ilki,
Rabbimizin Kiyime suresindeki su sozleridir: “O giin birtakim yiizler
aydindir, Rablerine bakarlar.””? Zemahseri’ye gore, mefuliin 6ne gectigi
bu ayetteki” “niziratiin” kelimesine “bekleme ve umma” anlami veril-
mesi daha uygundur. Zira Allah, hicbir sey tarafindan kugatilmamakla
beraber tiim yaratulmglarin toplanacagi mahgerde bulunanlar arasinda
degildir. Bu nedenle kendileri i¢in korku ve hiiziin olmayan miiminle-
rin bakiglarini Allah’a yoneltmesi aklen imkansizdir. Bu durumda ¢ok
anlamli olan bu kelimenin, kendisiyle birlikte tahsisi uygun olan bir
manaya hamledilmesi gerekir. O mana ise, “Beklenti igerisine girmek
ve dilemektir. Buna gére miiminler, o giinde Rablerinden kendileri-
ne nimet ve comertlikte bulunmasini iimitle beklerler. Nitekim onlar,
diinyada yaptiklar1 tiim hayirl iglerin kargiligr olarak bunu dilemeye
haklari vardir.””*

Anlagildig1 kadariyla Zemahseri, ¢ok anlamli ve miigterek bir lafiz
olan “niziratiin” kelimesine literal/temel anlami1 yerine kapsamina gi-
ren alt anlamlarindan birini vermektedir. Boylelikle o, diinya ve ahiret
ayrimina gitmeden genellestirdigi iddia ve sdylemini delillendirmek
lizere sozil zahiri manadan mecaza hamlederek tevil etmistir. Oysa s6-
ziin kendisiyle kastedilen mana rahatlikla anlagilmakta iken, onun bu
sekilde bir yola girmesi, her seyden dnce kendisiyle ¢elismesi demektir.
Zira kendisi, A’raf suresinin 143. ayetinde gecen “enzur ileyke” kavlin-
deki “nezara” fiiline “bakmak” anlamini verirken;”” burada “ila” edatiyla
kullanilan “naziratiin” kelimesine “beklemek ve iimit etmek” anlamini
vermesi, onun akli tevilden kaynaklanan zorlama bir yorum icerisine

71 Ornegin; Hz. Peygamber’in Rabbini gérmedigine dair ilk hadis, sahabeden Ebti Zerr

rivayetiyle su sekilde anlatilir: “Rastilullah’a, ‘Sen Rabbini hi¢ gérdiin mii?’ diye sor-
um. Bunun iizerine o, ‘O, bir nurdur, ben O’nu nasil géreyim’ buyurdular” (Miis-

lim, Iman, 291; Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an -Necm suresi-, 3278).

7> Kiyame, 74/22-23.

73 Zemahseri, el-Kesgdf, 4: 649.

74 Zemahseri, el-Kegsdf, 4: 649, 650.

75 Zemahser, el-Keggdf, 2: 148.
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girdiginin belirtisidir. Ustellik ayette kelimeye baska bir anlam veril-
memesi adina “ila” edatiyla kullaniminda “bakmak ve gérmek” anlami-
na geldigini teyit etmek iizere kelime, “yiiz” kelimesiyle birlikte kul-
lanilmugtir. Ayrica Zemahgeri, liigat ¢calismasi olan “Esdsii’l-Beldga”da,
“nezara” maddesini islerken, “Ona baktim ve onu gordiim” anlamina
gelen “nazartii ileyhi ve nezaratiihii” ifadesine yer vermektedir.” Dog-
rusu bu durum, onun “nezara” fiilinin “ila” edatiyla kullaniminda, sa-
dece “bakmak ve gérmek” anlamina geldigini bildigi ve kabul ettiginin
itirafidur.

Sozliikte, ‘i14” edatiyla kullanildiginda fiil, bir seyi veya bir yeri gor-
mek i¢in bakiglari ona dogru yéneltmek anlamina gelmekeedir. Ayni
zamanda bu anlam, kelimenin sahip oldugu temel ve ilk akla gelen
hakiki manadir.”” Buna manaya gére “nezar”, <>gozle hissetmek>>
demektir.” Bununla birlikte kelime, kalple gérme anlamina da gelir.”
Hal boyle iken, Zemahseri’nin kelimeye esas manasini vermek yerine
“fi” edatiyla kullaniminda sahip oldugu uzak anlamini vermek sure-
tiyle manayi tahsis etme geregi duymas, ilk bakigta kabul edilebilir ve
anlagilir bir sey degildir. Ancak dil ve belagat uzmani olan bu limin
kendisinden beklenmeyecek bdyle basit bir dil hatasina diigmesinin
arkaplaninda, y6n ve mekindan miinezzeh olan Allah’in yaratilmuglar
tarafindan hicbir zaman ihata edilemeyecegi diisiincesi yatmaktadir.
Zira Allah, ne duyu algilarindan herhangi biriyle idrak edilebilir ne de
goriilebilir.* Kuskusuz Allah’in zati, diger zatlardan farkli olarak ken-
dine dzgii olup, O’nun goriilmemesinde dogrudan ve belirleyici bir
etkendir.’! Buna bagli olarak Zemahgeri, aklin ru’yetullaha higbir za-
man cevaz vermedigini savunmustur.

Ehl-i Siinnet’in ru’yetullahin caizligine/miimkiin olusuna delil ge-
tirdigi diger bir ayet ise; Allah'in Mutaffifin suresindeki su beyanidir:
“Hayir, kugkusuz kiyamet giinii onlar, kesinlikle Rablerinden mahrum

76 Zemahgerd, “Nzr”, Esdsii’l-beldgati, thk. Muhammed Basil Uytinii’s-Stid (Beyrut:
Driv’l-kiitiibil-ilmiyye, 1419/1998), 2: 282. |

77 Ferahidi, “Nzr”, 4: 237; Ibn Faris, “Nzr”, 5: 444; Ibn Manziir, “Nzr”, 6: 4465.

78 Ibn Manziir, “Nzr”, 6: 4465.

7 Ibn Manziir, “Nzr”, 6: 4465.

80 Zemahseri, Kitdbul-Minhdc, 16.

81 Zemahseri, Kitdbu'l-Minhdc, 16.
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birakilacaklardir.”®? Zemahgeri'ye gore ayette gecen, “Rablerinden ke-
sinlikle mahrum birakilmis olurlar.” ifadesinde, temsil yontemine® bag-
vurulmugtur. Buna gore nasil ki bir hiikiimdarin yanina asalet ve itibar
sahibi kimseler girebiliyor ve hakir goriilen kimselerin girmesine izin
verilmiyorsa, bunun gibi Allah indinde degersiz ve agagilik kimseler
de O’ndan mahrum birakilirlar. Ancak onlarin mahrum birakilmalari,
O’nun rahmeti ve cdmertliginden istifade edememeleri anlamindadir.®
Bu durumda ayette, akli delile binaen hazfedilen bir s6ziin varlig: karsi-
miza ¢ikar.®® Bu soz ise, Allah’in rahmeti ve comertligidir.®
Ru’yetullah’a delil olarak sunulan ayet grubu, giizel is yapanlarin, yani
iman edip salih ameligleyenlerin ahirette kargilagacagi miikafat ve liituftan
bahseden Nisi 4/173,” Yanus 10/26% ve Nar 24/38. ayetleridir.® Ik
bakigta birbirinin ayni ve devami gibi gériinen bu {i¢ ayetin Zemahsert,
Miicbire ve Miisebbihe olarak isimlendirdigi Ehl-i Siinnet kesiminin®
iddiasinin aksine, Allah’1 ahirette gormenin miimkiin olusuna ve bunun
vuku bulacagina yonelik delil olamayacagini savunur. Ona gére, cen-
netlik kimseleri Allah, daha giizeliyle miikifatlandirmasinin yani sira
ilave olarak liittundan ziyadesiyle verecektir.”! Bu ziyade de, iyiliklerin
kargilig1 olarak ya on kat1 sevap ya on kattan yedi yiiz kata kadar se-
vap ya da Allah’in magfireti ve O’nun rizasidir.”? Bunun diginda O’nun

82 Mutaffifin, 83/15.

$3 Temsil, duyu organlar1 ve aklin idrak alani disinda kalan fizik &tesi konulari, fiziki
diinyadaki benzerlerini drnek alarak kavrama yéntemidir. Bu yontemde, temsil eden
ile temsil edilen arasinda bir benzerlik/analoji iligkisi bulundugu varsayilir. Bkz. Bekir
Topaloglu- Ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 4. Baski (Istanbul: ISAM Yayinlar,
2015), 188; Omer Faruk Yavuz, Kur'an’da Sembolik Dil (Ankara: Ankara Okulu Ya-
yinlari, 2006), 202-203.

84 Zemahseri, el-Kegsdf, 4: 708-709.

% Ebl Zeyd, Tefsirde Akular Egilim, 316.

% Zemahseri, e/-Keggdf, 4: 709.

%7 “Iman edip salih amel isleyenlere gelince, Allah, onlarin miikafatlarini eksiksiz 6de-
yecek ve liitfundan onlara daha da fazlasini verecektir...” Nisa, 4/173.

% “Giizel ig yapanlara kargilik olarak daha giizeli ve fazlast vardir. Ona yiizlerine ne
bir kara bulagir ne de zillet. Iste onlar cennetliklerdir ve orada ebedi kalacaklardir.”
Yiinus, 10/26.

% “Bylece Allah, onlari yaptiklarindan daha giizeliyle miikafatlandirir ve liitftundan
kendilerine fazlastyla verir. Allah, diledigini hesapsiz riziklandirir.” Niir, 24/38.

% Zemahseri, el-Kegsdf, 2: 330.

°l Zemahseri, el-Kegsdf, 2: 330; 3: 237.

92 Zemahseri, kendi iddiasina delil kilmak i¢in bunu, farkli ravilerin nakillerine dayan-
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yiiziine bakmak kabilinden bir ziyade séz konusu degildir.”® Nitekim
o kimseler, isledikleri sevabin kat kat kargiligini almak ve liituf olarak
miikafatlarini artirmak igin Allah’t tesbih ederler/O’nu her tiirlii eksiklik
ve kusurdan tenzih ederler ve O’ndan korkarlar. Esasinda liitfu hesap-
siz olan Allah’in vermesi ya liitufta bulunma ya miikafatlandirma ya da
bedel/karsilik bi¢iminde gerceklesir. Miikifatlandirma ise, hak etmeye
gore gerceklegir.”*

Allah’in ahirette goriilmesinin caizligine delil getirilen diger bir
ayet grubu ise Kehf 18/110% ve Ahzab 33/44.% ayetlerdir. Bu ayet-
lerde, kendilerinden razi oldugu®” ve selamiyla yiicelttigi kimselerin®
O’nunla kargilagmalari anlatlmakeadir. Liigatte “liikyan” manasinda
“kargilama, kargilagma ve bulugma” anlamina® gelen “likd” kelime-
si, Allah lafziyla birlikte terkip olarak yan yana kullanildiginda, “O’na
kavugma ve O’nunla bulugsma” demektir. Ancak O’nunla kargilagma;
O’na bakmak ve O’nu gérmek degildir. Aksine sorguya gekilmek tizere
hagredilmektir.!® Nitekim hagredilme sonrasi kiyamet giiniinde 6liim
melegiyle birlikte diger melekler, ibadet ve taata kendilerini adayan!""
kimseleri selamlayarak onlara cenneti miijdeler.!®> Ayni zamanda o
kimselere Allah, rahmeti ve sefkatiyle muamelede bulunur.!®

Goriildiigii tizere Zemahseri, “lika” ile “ru’yet” arasinda delaletle il-
gili dilsel bir ayirima giderek Allah’a izafe edilen “likd” sdzciigiiniin
hakiki anlamini temel almigtir. Bu kez o, mecaza bagvurmayip metnin
zahiri formuna tutunmug ve yukaridaki iki ayette hazif oldugunu dil-

dirir. Bkz. Zemahser, el-Keggdf, 2: 330.

% Zemahseri, el-Kegsdf, 2: 330-331.

4 Zemahseri, el-Keggdf, 3: 237.

% “De ki: ‘Ben de ancak sizin gibi bir beserim. Ancak bana ilahinizin tek oldugu vah-
yediliyor. Her kim Rabbine kavugmay1 umuyorsa, salih amel islesin ve ibadette higbir
seyi O’na ortak kosmasin.” Kehf, 18/110.

% “Allah’a kavusacaklari giin miiminlere yonelik esenlik dilegi ‘Selam’dir. Allah onlar
icin krymetli/cdmert bir miikafat hazirlamigtir.” Ahzab, 33/44.

7 Zemahseri, el-Kessdf, 2: 721.

*8 Zemahgeri, el-Kegsdf, 3: 530.

* Ferahidi, “Lqy”, 4: 97; el-Isfehani, “Lqy”, 966.

10Zemahserd, el-Keggdf, 2: 337.

101Zemahgerd, el-Kessdf, 3: 529.

127 emahgeri, el-Kessdf, 3: 530.

103 Zemahgerd, el-Kessdf, 3: 529.
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lendirmistir. Ona gdre hazfedilen, yeniden diriltildikten sonra mahgere
¢ikma yani kiyamet giiniidiir. Buna, dilin ve aklin delaleti imkén tani-
mistir. BSylece bu iki ayet, kendisini dilsel ve akli delilin gerektirdigi
bicimde ifade etmigtir. Bir anlamda Allah, metin i¢inde kalip kastini
ac1ga vurmugtur. Onun perspektifiyle, dil ve aklin referanslarina uygun
olan bu okuma bi¢imi daha saglikli bir yaklagimdir.

Allah’in ahirette goriilmesi meselesi, ahiret ahvalinden olup hakkinda
bilgi sahibi olunabilmesi i¢in vahy1 bilginin yol géstericiligi kaginilmaz-
dir. Zira duyu verileri ve akilla ahiret ahvali hakkinda dogrudan bilgi sa-
hibi olunmasi miimkiin degildir. O hayata iliskin bilgiler, yalnizca nakli
delile dayanir. Bu nedenle akil, bu tiir konularda onun bilgisine gerek-
sinim duyar. Bu baglamda Kur'in’a miiracaat edildiginde, miiminlerin
O’nu gorecegine dair agik hitkmiin'™ varhigina rastlanmaktadir. Zaten
bu hiikiim, sdziin zahirl manasindan rahatlikla ¢ikarilmakta ve anlagil-
maktadir. Nitekim bu hitkmii teyit eder ve pekistirir mahiyette birgok
hadis rivayet edilmistir.'® Farkli tariklerle rivayet edilen bu hadislerin her
biri, esasinda ayn1 manayi ifade etmekle birlikte bu hadislerin sihhati iize-
rinde muhaddisler herhangi bir tereddiit ve kusku izhar etmemiglerdir.
Aksine onlar, manen miitevatir derecesinde gordiikleri bu hadisleri'®,
Allah’in kiyamet giinii miiminler tarafindan gdriilmesinin miimkiin ve

caiz oldugunu gosteren ayetlerin tefsiri addetmiglerdir.!””

SONUC
Zemahgeri, Allah hakkinda konugmanin temel kriteri ve 6n kosulu
olarak tenzih sdylemini olmazsa olmaz gérmektedir. Onun perspekti-

1%*Kiyame, 75/22-23.

1%5Sahabeden Ebli Misi el-Es’ari’nin naklettigi bagka bir hadis ise su sekildedir: “Hz.
Peygamber, ‘Kapilar ve iclerindeki egyalar1 giimiisten olan iki cennetin yan sira ka-
pilart ve egyalari altindan olan iki cennet daha vardir. Adn cennetindeki cennet ehli
ile bunlarin Rablerine bakiglart arasinda, O’nun vechi iizerindeki Kibriya drtiisiinden
baska bir sey olmayacaktir.” buyurdular.”(Buhari, Tevhid, 24; Miislim, Iman, 298;
ibn Mice, Siinen, I, 80). Zikredilen bu hadislerle ilgili ravi zinciri ve agiklama igin
bkz. Canan, “Ri’yetullah (Allah’in Gériilmesi)”, Kiitiib-i Sitte Muhtasar, 14: 473-
474; Talat Kogyigit, Kur'an ve Hadiste Ru’yet Mese/esz (Ankara: Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1974), 70-86.

“)(’Kogylglt Hadiscilerle Keldmalar Arasindaki Miinakagalar, (Ankara: Ankara Universi-
tesi [lahiyat Fakiiltesi Yaynlari, 1969), 175.

1K ogyigit, Kur'an ve Hadiste Ru’yet Meselesi, 86.
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fiyle bu sdylem, sahip oldugu diisiince sistematigi icerisinde yer alan
tevhit doktrinine rengini vermekle birlikte iceriklenmesinde etkin ve
belirleyici unsur hitkmiindedir. Nitekim tevhit doktrini baglamin-
da, Allaht tegbih ve tecsimden miinezzeh kilma ve bu anlamda O’nu
hadis niteliklerden soyutlama esas gaye goriilmiistiir. Buna bagli olarak
ru’yetullah konusuna da, bu doktrin ekseninde yaklagilmis ve tartigil-
migtir.

Zemahseri, cisim olmayan bir varligin gériilme imkén ve ihtimalini,
cismaniyet kosullar1 Slgeginde degerlendirmigtir. Diger bir anlatimla
onun, Allah’a nisbeti bakimindan reddettigi temel kavram, cismiyettir.
Zira ru’yet i¢in goriinende aranan Szelliklerin hepsi, cismin nitelikleri
arasindadir. Lakin ne bir cisim ne de bir araz olan Allah’in duyu al-
gilarindan herhangi biriyle idrak edilmesi miimkiindiir. Bu bakimdan
O’nun goriilmemesi, herhangi bir engel, kusur yahut anizi/gecici bir
halden kaynaklanmayip kendi zatinda bu imkan1 yaratmamasindandir.

Zemahgeri i¢in tanrisal zatin yapist geregi duyusal alginin diginda
olmasi, ahiret i¢in de gegerlidir. Ona gdre nesnel diinyada Allah hak-
kinda istidlali olarak elde edilen bu bilgi, gaibin bilgisine erigmede dncii
niteligindedir. Daha dogrusu Allah hakkindaki bu bilginin hakikatinin
hem gahid hem gaipte degismesi muhaldir. Dolayistyla onun nazarin-
da bu bilgi, kesin olmakla birlikte kapsayict ve tutarlidir. Ciinkii sahi-
din hiikmiiyle gaip hakkinda yargida bulunurken miisterek bir vasif
aranir. Buradaki vasif ise Allah’in maddi 6zellikler tagimamasidir. Ayni
zamanda delalette ortaklig: ifade eden bu vasif, ahirette bile olsa O’nun
herhangi bir kimse tarafindan gézle gdriilmesini imkansiz kilar. Bu
baglamda Zemahgeri’nin, ru’yetullah meselesini, diinya ve ahiret ha-
yat1 i¢in esitlemeye ve genellestirmeye calistigini sdylemek miimkiin
goriinmektedir.
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