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OZET

Genel tarih kaynagi olan Ziibdetii’l-Asdr, Abdullah bin Muhammed bin Ali Nasrullhi
tarafindan Tirkge (Cagatayca) yazilmig, 1525 yilinda tamamlanmis ve Siiyiing Hoca
Han’in oglu olan Sultan Muhammed’e ithaf edilmis bir eserdir. Bu eserde yazar, kendi
donemine kadar olan birinci el kaynaklari kullanmis ayrica gordiigii olaylari anlatmus,
cagdasi kisilerden dinlediklerini de eserine aktarmistir. Asli kayip olan eserin elimizde
3 niishas1 bulunmaktadir. Eserin 4. niishasina ait bilgi, Devin DeWeese tarafindan ilim
diinyasina 4 note on manuscripts of the Zubdat al-athar adl ¢alismasinda duyurulmustur.
Burada degerlendirecegimiz sozciikler devlet teskilatina dair terimlerdir. Eserin tarihi bir
kaynak olmasi sebebiyle tarihi olaylar anlatilirken kullanilan terimler de bize o doneme ait
devlet teskilati hakkinda bilgi vermektedir. Bu makale kapsaminda 6zellikle Timurlulara
ait devlet teskilatiyla ilgili belli bash terimler (inak, kor¢i, tovagi, bitik¢i vb.) tlizerinden
donemin devlet teskilat1 ortaya konmaya galisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ziibdetii’l-Asdr, vakayiname, meclis, teskilat terimleri, etimoloji

ABSTRACT

Zubdat-al-athar is a historical work which was written by Abdullah bin Muhammad bin Ali
Nasrullahi, in (Chagatai) Turkic, completed in 1525 and dedicated to Sultan Muhammad
who was the son of Suyunch Khoja Khan. In the work the author mainly refers to primary
sources to relate events which had occurred before his era. He also narrates some events
that he personally witnessed and that he heard directly from eyewitnesses. The work’s
original manuscript is missing; there are three copies which have survived. Information
about a fourth copy of the work was announced to the scientific community by DeWeese
in his work titled 4 note on manuscripts of the Zubdat al-athar. As Zubdat-al-athar is a
chronicle, the author uses many governmental and administrative terms and titles which
provide information about government organizations of the states of his period. In this
study we will deal with the administrative terms that are attested in Zubdat-al-athar with
a focus on Timurid dynasty. Some of the terms we discuss in this paper are nak, korg,
tovagi, bitikgi.

Keywords: Zubdat-al-athar, chronicle, chagatai governmental terms, council, etymology
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EXTENDED ABSTRACT

Zubdat-al-athar is a historical work which was written by Abdullah bin Muhammad bin
Ali Nasrullahi, in (Chagatai) Turkic, completed in 1525 and dedicated to Sultan Muhammad
who was the son of Suyunch Khoja Khan. The author’s name is spelled as ‘Abdu’llah bin
Muhammed bin ‘Al Nasru’llaht (358a-4) in the copy registered under the number 5368 in
Tashkent, Al-Biruni Oriental Institute; and as ‘Abdu’llah bin Muhammed bin ‘Al Nasru’llah
(2a-14) in the copy located in St. Petersburg. In Hofman’s catalogue, the entry of the name
appears as Nasrallahi or Navallahi, ‘Abdallah b. M. b. ‘A. (Hofman, 1969, 256-257). The
author’s name is mentioned in some sources also as Mevlana Abdullah bin Ali-yi Belhi (Celik,
2012: 101). We have limited information about the author’s life, which we can only obtain
from his own work. The reasons which make the work significant are that the chapters about
the periods before the author’s lifetime consist of a compilation from primary sources of those
times; and the chapters about the events of his era are original as either he narrates the events
he witnessed personally or he relates the narratives he heard from his contemporaries. The
work consists of eleven chapters. The work’s original manuscript is missing but there are three
copies which have survived, none of which are complete (information about a fourth copy of
the work was announced to the scientific community by DeWeese in his work named A4 note
on manuscripts of the Zubdat al-athar). In spite of their incompleteness and late dates, these
three copies are still very valuable thanks to their rich content. The author indicates that he
had used the Uighur records of the Genghis dynasties (7arikh-i Khani), beside many other
sources previously written. This alone implies that this work may include information not
available in other authorities. Being one of the most comprehensive prose texts in Chagatai
Turkic the work has a rich vocabulary. Since it is a chronicle, it also reflects the political,
social, economic and cultural events of the society.

This article tries to explain what the duties and potencies of the institutions or persons
were in the state organization based on the governmental and administrative terms and titles
attested in Zubdat al-athar. The presence of these terms and titles reflects the presence of
order and stability in the state. The text used in this study is formed by comparing two copies,
the one located in the Leningrad Branch of the Institute of Oriental Studies of the Academy
of Sciences of the U.S.S.R. (LOIV) and the one located in the Institute of Oriental Studies
of the Academy of Sciences of the Uzbek SSR, Tashkent. In this article we will deal with the
terms attested in the 9™, 10" and 11" chapters. The paper consists of two parts. In the first
part, after the introduction, brief information about Zubdat al-athar is presented. In the second
part, ‘Organization Terms’ attested in Zubdat al-athar are discussed: 1. Terms Related to the
Operation of the State Organization: kuriltay, divan; 2. Persons in charge of the functioning
of the State Organization: yasavul, inak, kor¢i, kotval ~ kotval, bitik¢i, tovagi, kusgi, ahtact,
daruga, yurtci, miihr-dar’.

Examples of words discussed in the article: The root of the word kor¢z is the Mongolian
word kor ‘a case in which arrowheads are put’. But in Chagatai dictionaries it is found under
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the article kur ‘belt’, and the meaning is given as ‘belt’ and ‘weapon’; namely two different
words which need to be shown under two different articles are put together. Thus, the word
meaning ‘weapon’ should be derived from Mongolian kor ‘a case in which arrowheads are
put” and it should be shown under an independent article. Therefore, the right reading of the
word is kor¢t and not kur¢i as we see in some sources, since its base is kor. The meaning
of the title kotval, which represents an important position in the state can be seen as ‘guard,
watcher, castellan’ in all dictionaries. Albeit not with great certainty we nonetheless have
reason to believe that there were two words with same meaning and similar spelling but with
different etymologies in Chagatai texts: 1. kotval or kotval, derived from Hindi kotvala which
passed to Turkish via Persian; 2. Kepteviil, derived from the Mongolian verb kepte-. The fact
that words are used in the same meaning with minor differences in spelling may weaken this
approach. In this study, we believe that significant determinations have been made especially
about the readings and etymologies of the words kor¢i, kétval and tovagi, which can be found
with different reading in different sources.
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GIRIiS

Devlet sozciigii, Ferit Devellioglu’nun Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lugat’inda ilk
yani temel anlam1 olan burada isleyecegimiz konuyla ortiiserek ‘bir hiikimet idaresinde
teskilatlandirilmis olan siyasi topluluk’ (Devellioglu, 2013: 205a) bigiminde tanimlanmistir. Bu
temel anlamina baktigimizda devlet, kendi igerisinde mevcut diizenini korumak ve daha ileriye
gotiirmek amaciyla ¢esitli teskilatlart biinyesinde barindirmaktadir. Bunlar siyasi bir olusum
olmanin gerektirdigi bir zorunluluktur. Bir vakayinameyi de incelerken igerisinde bu siyasi
olusumlara ait unsurlar bulundurdugunu goriiyorsak orada bir devlet teskilatinin varligindan
s6z etmemiz miimkiin olmaktadir. Bu ¢alismada Ziibdetii I-Asar adli Cagatayca bir kronige
dayanarak donemin devlet teskilatina ait terimler degerlendirilecektir.

1. Ziibdetii’l-Asar Hakkinda Kisa Bilgi

Genel tarih kaynag1 olan Ziibdetii'I-Asdr, Abdullah bin Muhammed bin Ali Nasrullahi!
tarafindan Cagatay Tiirkcesiyle yazilmis, 1525 yilinda tamamlanmis ve Siiyiing Hoca Han’1n
oglu olan Sultan Muhammed’e ithaf edilmis bir eserdir. Yazar, hakkinda yine kendi eserinden
elde ettigimiz sinirlt bilgiye sahibiz. Buna gore eserin yazari Belhlidir. Eserinde dnceleri
Timurlularin hizmetinde oldugunu anlatan miiellifin, sonralar1 ilk dénem Seybanilerin hizmetinde
oldugu anlagilmakta ise de Seybani Han’in hizmetine gegisi anlatilmamistir>. Kendi dénemine
kadarki anlattig1 olaylarda birinci el kaynaklari kullanmasiyla derleme bir eser 6zelligi gosteren
Ziibdetii’l-Asdr, miiellifin kendi donemine ait verdigi bilgilerle, gordiigii olaylar1 anlatmasiyla
ve kendi ¢agindaki kisilerden dinlediklerini eserine aktarmasi yoniiyle de 6nem arz eden orijinal
bir eserdir. Miiellif, bu kronigi, on bir fasil olarak diizenlemistir. Tiirk-Mogol kabilelerinin
Yafes’ten itibaren efsanevi tarihi ile basglayan eser, Cagatay Ulusu ve Timur tarihi ile devam
eder ve Siiyiing Han’1n vefat ettigi 1525 yilina degin olan Ozbek tarihine kadar uzanir (Celik,
2012: 101; Hofman, 1969: 256-257; DeWeese, 1994: 96.)

Asli kayip olan eserin mevcut 3 niishast bulunmaktadir:?

1. St Petersburg’da the Library of the Leningrad Branch of the Institute of Oriental Studies
of the Academy of Sciences of the U.S.S.R. (LOIV), D 104’te kayitli niisha.

2. Taskent el-Biruni Sarksinaslik Ensititiisiinde 5368’de kayitli niisha.

3. Taskent el-Biruni Sarksinaslik Ensititiisiinde 608’de kayitli niisha.

Burada degerlendirecegimiz sozciikler, Petersburg’daki D 104 ile Taskent’teki 5368

1 Ziibdetii’'l-Asdr, the Al-Biruni Institute of Oriental Studies of the Academy of Sciences of the Uzbek S.S.R.
Tashkent. No: 5368 (vr. 358a- 4).

2 Aynntili bilgi igin bk. Erdem Cigek, Sevim, “Cagatayca Bir Vakdyiname: Ziibdetii’l-Asdr” Uluslararasi Yulduz
Tiirk Dili Sempozyumu, Tiirk Dilleri Arastirmalart Dizisi: 65, BilgeSu: Ankara 2016: 174-175.

3 DeWeese tarafindan eserin 4. niishasinin (Londra Niishas1) ortaya ¢iktigina dair bir haber ilim diinyasia verilmis
ve eserin tanitiminin yapildigi calismada 4. niisha hakkinda ¢ok kisa bir bilgi de ¢aligmaya eklenmistir (DeWeese,
1994, 100). Ancak bunun disinda elimizde bu niisha veya onunla ile ilgili bilgi veren baska bir kaynak simdilik
bulunmamaktadir.

382 Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, Cilt: 59, Say1: 2, 2019



Olmez Z, Erdem S

numarada kayitl olan niishalarin kargilastirilmasiyla olusturulmus metne dayanarak eserin
9.,10., ve 11. fasillarinda gecen devlet teskilatina dair terimlerdir. Ancak bu makale kapsaminda
ozellikle Timurlulara ait devlet teskilatiyla ilgili belli basl terimler (1nak, korgi, tovagu, bitikgi,
vb.) lizerinden donemin devlet teskilat1 ortaya konmaya calisilacaktir. Eserin tarihi bir kaynak
olmast sebebiyle bu tarihi olaylar anlatilirken kullanilan terimler de bize o dénemki teskilatlar
hakkinda bilgi vermektedir.

2. Ziibdetii’l-Asdr’da Gegen Teskilat Terimleri
2.1. Devlet Teskilatinin isleyisi ile ilgili Terimler

2.1.1. kuriltay ‘meclis, kongre, kurul’ < Orta Mo. *kuriltay (TMEN I, §305, s. 435-437)
< kuri-+lta (VeEWT, s. 304a-304b, Poppe, 1954: 47, §163), Modern Mo. XURALTA “toplanti,
meclis, kongre, kurul” (Lessing, 1960: 988a).

Devletin siyasi idaresini siirdiirmek i¢in asiller ve yiiksek devlet ricalinden olusan kurultaylar
mevcuttur. Cagatay hanligi, merkeze daha yakin olmasindan dolay1 diger Cogi ve ilhanli Ulusu
gibi pay edilen topraklar arasinda bagimsiz hareket etmeye ge¢ baglamisti. Merkeze bagh
olmalar1 miinasebetiyle Cagatay Hanlar1, Kaganlik Kurultaylarinda belirlenmisti. Yalniz soyle
bir fark vardi. Mogollarin yaptiklari toplantilara kurultay adin1 vermesine karsin Cagataylilarin
bu toplantiyi foy olarak isimlendirdikleri dikkat ¢ekici bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu kurultaylara mirzalar, mecebdarlar, ameldarlar/emeldarlar (mahalli hakim), memurlar,
harbr gibi gorevliler katilird1 (Yagl, 2014: 63, 77, 78, 959).

Sozciik, ‘Mogollarm biiyiik millet toplantisi veya Mogol iilkesinde yapilan biiyiik toplanti’
(VeWTD I, s. 933) anlaminda islek bir sekilde kullanilmis olup kurultaylarin devleti ilgilendiren
onemli islerin gorisildiigi bir meclis yeri oldugu dikkat gekmektedir: bir hanin tahta gikisi,
diisman tehlikesi sezildigi ve dnlem alinmasinin elzem oldugu, orduyla ilgili kararlar alinmasini
gerektiren durumlar bu iglerin baglicalaridir.

ZA’da toplam 13 defa gecen sozciigiin 7’sinin ki/- yardimci eylemi ile birlikte kullanildigi
goriilmektedir. Sozciikle ilgili 6rneklerden birkagt soyledir:
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kuriltay

Mir Hiiseyn bilen Témiir Beg ittifak kilip
Témir Sah Oglanm han kilip bégler barga
miittefik boldilar ve kuriltay kilip ulug toy
boldi.

(5b: 8-9)

Mir Hiiseyin ile Timiir Beg fikir birligine varip
Timiir Sah Oglan’1t Han yaparak biitiin beyler
anlastilar ve Kkurultay yaptilar, biiyiik sélen
oldu.

Zinde Hasem yagi boldi hem osal kiizide
Sahib-kiran kuriltay kilip timenat u hezarcat
béglerige kisi yiberdiler ve barga cem’ boldilar
(12b: 14-17)

Zinde Hasem disman oldu. Ayrica o
sonbaharda Sahip-kiran kurultay yaparak on
bin ve bin kisilik askeri birliklerin beylerine
kisi gonderdiler ve hepsi toplandilar.

Ve hem osal yil Haci Seyfe’d-dinni Melik
Giyase’d-din {igiin yiberdi ki bu yaz kuriltay
bolup barga bégler bilen noymlar hazir bolurlar
melik hem hazir bolsun

(17a: 20-21; 17b:1)

ve hem iste o yil Haci Seyfeddin’i, bu yaz
kurultay yapildiginda biitiin beyler ile bas
komutanlar hazir olacaklar, Melik de hazir
olsun diye Melik Giyaseddin i¢in gonderdi.

Sahib-kiran ... Kiske barip kuriltay kilip ¢érik
sanin arturdi
(26a: 5-7)

Sahip-kiran ... Kes’e gidip kurultay yaparak
asker sayisini arttirdi.

Yukaridaki 6rnekler, kurultayin Cagatay hanliginda hangi durumlarda yapildigini

gostermektedir. Kurultay yerine 6nce foy s6zctigli kullanilmaktayd: daha sonra Mogolca
kurultay sozcliglinlin dile girmesiyle toy sadece ‘ziyafet’ anlamiyla kullanilmaya
baslamistir?.

2.1.2. Divan < Ar. divan ‘biiyiikk meclis’ (Lexicon, s. 382a).

I. Aka, Timurlularda devlet merkezinde askeri ve mali-idari islere bakan baslica iki Divan ‘m
goriildiiglint belirtir. Askeri devlet vasfini tasimasindan dolay1 Divan-1 Biiziirg-1 Emaret
basta gelmektedir. Bu divana 7avact Divani da denmekteydi. Bu divanin beyleri diger biitiin
gorevlilerden 6nde gelmekteydi (Aka, 1991: 110). Bir diger divan ise mali islerle ilgilenen
Divan-1 Mal veya Sart Divani’dir (Aka, 1991: 112).

ZA’da ¢okea gecen divan sdzctigii hatta bazi ciimlelerde hangi divan oldugunun da belirtilmesi
bize bu kurum hakkinda bilgi vermektedir. Bu terimin gectigi baglamlara bakildiginda devlet
konularmin goriistildiigii ve karara baglandig bir mekanizma oldugu anlasilan divann, kisileri
bir mevkiye atama veya bir gérev verme; mali kayitlarla ilgilenme, gibi gorevlerinin yani sira
adalet/mahkeme ile ilgili yargilarin goriisiiliip karara baglanmasi ve ¢esitli sorusturmalarin
yiiriitilmesi gibi islerle de ilgilendigi goriilmektedir.

Metinde, divanin bu 6zelliklerini gérdiigiimiiz ciimleler soyledir:

4 Bu konuda ayrintihi bilgi i¢in bk. Mehmet Seyitdanlioglu, “Eski Tiirklerde Devlet Meclisi ‘Toy’ Uzerine
Distinceler”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, cilt: 28, say1: 45, ss. 1-11, 2009.
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¢érik bégi kilip Tova¢1 Divamida miihr berdi
ve Sar Buga ve Hiiseyn-i Barulas ve Ak Buga
ve Hacl Mahmiid Sah ve Elci Bahadurga ve
Devletsah Bahsiga Sart Divamida beéglik berip
mithr bérdi

(12b:6-9)

divan Emir Davudka divan emaret u miihr bérip | Emir Davud’a divan emirlik ve miihiir vererek
tovact divani Semerkandda daruga koyd: ve Emir Seyfe’d- | (onu) Semerkant’a siibagi olarak birakti ve
uluk divan din ve Emir ‘Abbas ve iskender, ‘Alim Seyh ve | Emir Seyfeddin, Emir Abbas, Iskender, Alim
sart divani ‘Alka Kogin ve Erdsir Kogin ve Kumari Inakni | Seyh, Alka Kogin, Erdsir Kog¢in ve Kumari

Inak’t kumandan yaparak askeri divanda
mithiir verdi ve Sar Buga, Hiiseyn-i Barulas,
Ak Buga, Hact Mahmud Sah, El¢i Bahadur
ve Devletsah Bahsi’ya Sart Divaninda beylik
verip mithiir verdi.

Hvace isma‘Tlni ordu bazar basida daruga tartip
Celali’l-islamga hitkkm bold: ki divanda dahl
kilmasun

Hoca Ismail’i sehir ve carsi basinda siibasi
olarak getirip Celalii’l-islam’a divana girmesin
diye emretti.

(54a: 11-12)

Zafer-namede aytur ki Iskender Mirzan1 uluk
divanda yargu sorup

(54b: 1)

Zafername’de  Iskender biiyiik

divanda yargiladiklar

Mirza’y1
sOylenir.

2.2. Devlet Teskilatinn isleyisiyle flgili Gorevli Kisiler

Devlet islerinin yiiriitiilmesinde teskilat i¢inde yer alan ve s6z sahibi olan, divana katilarak
igleri yiiriiten kisiler arasinda belirtilen gorevlerden ilki yasavul’lardir.

2.2.1. yasavul ‘cavus, muhafiz, emir subay1’ < Mo. casa-gul ‘Hakem, yargic; muhafiz,
nobetei’ (Lessing, 1960: 1040Db).

Sozciik, Cagatayca sozliiklerde ‘¢uib-dar’ (Seng., 332r4); ‘emri yerine getiren, memur’
(VeWTD 111, s. 215); ‘yasakei, yasak me miir1, muhafaza me’'miri kavas, Asya-y1 viistada
yasavullar tayak ve degnek ile hidmet-i miride gezerler’ (SSE, s. 293b); ‘cavus’ (Kagalin,
2011: 1039); ‘tesrifatet, idareci, memur’ (DTO, s. 526) anlamlariyla verilir.

Babiirname’de gegen bu terim i¢in Arat, Seyh Siileyman Efendi’nin sézliigiinde verilen
ornege dayanarak bu sdzciikle ‘saflarin tanzimine bakanlarin’ kastedildiginin anlagildigini
belirtir (Arat, 1987: 666). Babiirndme’de gecen ciimlelerden bu goérevi iistlenen kisilerin
piyade ya da siivarilerin zabt edilmesi hakkindaki kesin emirleri biiyiik sultanlara, emirlere,
diger saygideger gazilere ulastirdiklar1 goriiliir. Bu gorevlerinin disinda vergi tahsili igin
gonderildikleri de anlasilmaktadir.

Babiirname disinda Muhakemetii’l-Lugateyn’de, Zafername’de, Mahbibii’l-Kuliib’de ve
diger Cagatayca metinlerde de karsimiza ¢ikan bu sdzciik ayn1 zamanda unvan olarak isimlerle
birlikte de kullanilir.

ZA’da gegtigi climlelerde ‘koruma memuru, muhafiz’ gibi gorevleri ustlendikleri
goriilmektedir:

S ¢ub-dar ‘an usher armed with a wand or staff (degnek veya bastonla silahlandirilmis gozcii)’ (Redhouse, s. 733b)
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Sahib-kiran  Kayseriyyedin  yasavul bile | Sahip-kiran  dordiincii  giin ~ Kayseri’den
tortlingi  kiin kara sehrga yétti muhafiz ile Kara Sechir’e ulasti.

(56b: 19-20)
Halll Bég ve Mevlana Ahmed Yasavulni | Semerkandiler, Halil Bey ve Muhafiz Mevlana
Semerkandiler tutup Sultan Ebt Sa‘id Mirza | Ahmet’i tutarak Sultan Ebu Said Mirza
kasiga élttiler huzuruna ulastirdilar.

(82a: 10-11)

2.2.2. mmak ‘kethuda, naip, danisman’ < *ina-k (EDPT, s. 182b)

TMEN’de inax’in ¢ogulu olarak ina ut verilmis olup sézciiglin Tiirk¢eden Mogolcaya
gectigi belirtilmistir (TMEN II: §668, s. 219). Sozciik, Lessing’de ‘sevilen; sevgili; arkadas;
sevgi’ seklinde anlamlandirilmistir (Lessing, 1960: 409b).

Cagatayca sozliiklerde ise ‘naip, kethuda’ anlami1 yaninda ‘yakin dost, arkadas’ anlaminin
kaydedildigi goriilmektedir (Kagalin, 2011: 946; Seng., s. 117v8).

Sozciik, Radloff’ta 1. Dost, tanidik, 2. Giivenilir kisi; yakin; hizmetgi, 3. Danisman, bakan,
nazir (VeWTD [, s. 1439); Seyh Siileyman Efendi’de inak ‘rakik, nedim, musahib, mii’temen,
miistesar, miisavir, mukarreb-i padisah, Tiirkistanda biiylik bir riitbe ismidir, hidiv’; inag ‘yar-1
sadik ve hem-rah-1 muvafik’ (SSE, s. 62); Dictionnaire Turk Oriental’de inak/g/c ‘arkadas,
dost, yoldas; yakin olan kisi, sirdag’ (DTO, s. 138) anlamlariyla yer alir.

Mogollar devrinde (inag) ‘hiikiimdarin mahrem dostu, mutemedi’ anlaminda, 15. yiizyil
Cagataycasinda ise ‘yiiksek bakan ve imparatorluk temsilcisi’nin karsilig1 olarak kullanilmustir.
Sozciik cesitli Tiirk dillerinde inak ve inag bigimleriyle “dost, mahrem arkadas, devlette
yiiksek temsilci, bakan” anlamlariyla yer almaktadir. Tabir, 17. asirda (Ebiilgazi devri) eski
anlamini kismen kaybederek “devlet islerinde yardimet, kiiciik kardes” anlaminda kullanilmistir
(Donuk, 1988: 16).

Bu anlamlariyla tarihi metinlerde de gegmektedir: Secere-yi Terakime’de ‘misavir, danigman,
arkadas’ olarak; Zafer-name-yi Emir Timur’da daha ¢ok unvan olarak gecmistir.

Metnimizde de yine genellikle kisilerin adlariyla birlikte unvan olarak kullantlmistir.
Ayrica 6onemli gorevleri yerine getirmek i¢in kendisine divanda miihiir verildigini gosteren
climleler de vardir:
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mak

Emir Seyfe’d-din ve Emir ‘Abbas ve Iskender,
‘Alim Seyh ve ‘Alka Kogin ve Erdsir Kogin ve
Kumart Inakm ¢érik bégi kilip tovagr divanida
miihr bérdi.

(12b: 7-8)

Emir Seyfeddin, Emir Abbas, Iskender,
Alim Seyh, Alka Kogin, Erdsir Kogin ve
Naip Kumari’yi kumandan kilip denetleyici
divaninda miihiir verdi.

Mahmud-i Halhali Emir Veliyyni tutup
Kumari Inakka tapsurd ki bagini késip orduga
yetkiirdi.
(21b: 1-2)

Mahmud-i Halhali, Emir Veli’yi tutup
basmi keserek orduya ulastirmas: i¢in Naip
Kumari’ye  teslim etti.

Ahmed Han katl iiglin razi bolmay Argunni
mahbis kilip inakka tapsurup ordusiga ‘azimet

Ahmet Han’1n katli i¢in raz1 olmayarak Argun’1
hapsedip naibe teslim edip ordusuna yoneldi.

kaldu.
(123a: 19-21; 123b: 1)

2.2.3. kora1 ‘silahdar, cebeci’< Orta Mo. kor¢i (TMEN 1, §301, s. 429).

Korg¢i’nin kokii olan Mo. sor ‘ok uglarinin konuldugu ok kilifinin pargasi’ (Lessing, 1960:
965a) sozclgii, Cagatayca sozliiklerde kur ‘kusak’ ve ‘silah’ anlamryla birlikte alinarak ayni
madde baginda verilmistir (SSE, s. 233a; DTO, s. 425); Senglah’ta kur (285v21)’a 1. kemer-bend,
kusak 2. Kurman i mahaffefidir anlamu ‘silah’tir, bu sebeple silahddr "a kor¢i ve silah ambart na
kor-hane denildigi belirtilmistir. Radloff’un sozliigiinde ise, kur s6zcligiine 6. maddede ‘silah’
anlami verilmistir. (Radloff II: 918). Kor¢r sdzciigii de Cagatayca sozliiklerde ‘silahdar, silahsor,
cebeci’ anlamiyla yer alir (Seng., s. 2861r7; DTO, s. 425; SSE, s. 233a). Senglah’m tipkibasimini
yayimlayan Clauson, ¢alismasinin dizin kisminda sozciige kur¢: bigimiyle yer vermistir.

Clauson, Senglah ta kur sézciigliniin ikinci anlaminin ‘silah’ bigiminde verilmesini Mo.
kor ‘sadak, okluk’ sdzciigliniin yanlis anlagilmasindan kaynaklandigini belirtmistir. (EDPT,
s. 642b). Kor sozciigiine bagli olarak kaynaklarda kur¢: biciminde yer alan sézciik kor¢i
bigiminde okunmalidir.

Bu durumda Cagatayca sozliiklerde tek bir maddede yer alan ‘kusak’ ve ‘silah’ anlamlari
verilen tek sozciik iki ayrt madde basi olarak degerlendirilmeli ve ‘silah’ anlamindaki sozciik,
Mogolca kor ‘ok uglarinin konuldugu ok kilifinin parcasi’dan getirilerek ‘silah’ anlami bu
madde basinda verilmelidir.

Sozciik, Steingass’ta da Tiirkge olarak gosterilmis ve kurgi ‘cephane/silah deposu muhafizi;
hassa stivari alayi/bagskomutan veya genelkurmay gibi 6nemli bir askeri riitbe; zirhli stivari’
anlami verilmistir (Steingass, 1892: 994a).

Korg¢1 sozciigl, tespit edebildigimiz kadariyla Cagatayca eserlerden, Muhakemetii’'l-Lugateyn,
Sekkaki Divani, Secere-yi Tiirk ve Babiirndme’de gegmektedir.

Arat, Babiirname ile ilgili hazirladig1 ¢alismasinin agiklamalar kisminda kur, kurg,
kur-beyi ve kur-beyilik s6zciiklerine yer vermis ve sozciigiin kokenini belirtmekten ziyade
Seyh Siileyman Efendi’nin ve Semseddin Sami’nin hazirladigi sézliklerde kur, kur¢i; Seyh
Stileyman Efendi’de kur-beyi; Radloff sdzcliglindeki kur-basi madde baslarima génderme
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yaparak buradaki anlamlari tizerinde durmus, ayrica Babiirname’deki isim ve unvan olarak
kullanimlari i¢in 6rnekler vermistir (Arat, 1987: 625).

Timurlularda devlet teskilatryla ilgili kaynaklarda Korg¢z sézctigiiniin ordunun silah ihtiyacini
temin eden; silah ve cebe-hane ile ilgilenen kisilerin unvani oldugu belirtilmistir (Alan, 2016:
226). Devlet teskilat1 iginde merkezi idarede yer alan ve 6nemli bir gérevi yerine getiren
kor¢t, ZA’da iki yerde kisi adiyla birlikte bir gérevi/unvani ifade eder bigimde kullanilmistir:

kore1

. Mir Hiuseyn Kor¢r bahadurliklar kilip
¢érikdin on sékiz kisi kemerdin ugup sehadet
taptilar

Silahdar Mir Hiiseyin kahramanliklar gosterip
askerlerden on sekiz kisi kemerden ugup
sehadete ulastilar.

(39a: 1-3)
andm fldiz Noyan ve Cekin Kore1 gérik bilen | oradan {ldiz Noyan ve Silahdar Cekin asker ile
bu fitne def'i ii¢iin ‘azim bolup (askerin yardimiyla) bu karigikligi defetmeye
(129b: 14-15) kesin karar verip

2.2.4. kotval ~ kotval ? ‘muhafiz, kale bekgisi’ < Far. kotval < Hindge kotvala ‘gece
mubhafiz1’ < Hindge kot + vala ‘kale’ (TMEN 111, §1658, s. 618).

Cagataycada farkli yazimlariyla karsilastigimiz sozciik, metnimizde hep ayni bigimde

" olarak yazilmistir. Cagatayca sozliik ve metinlerdeki bu farkli yazimlar, sdzctigiin
kevteval, kéteviil, kotva/el, kiteva/el bicimlerinde okunmasina izin vermektedir. Anlam ise
biitiin sozliiklerde ‘muhafiz, bekgi, kale muhafizi’dir (SSE, s. 257a, Seng., s. 303r10-11, DTO,
s. 463). ML’de kitpeviil/kipteviil bigiminde yer alan sozciik, Mogolca kepte iil’e daha yakin
bir bigim sergiler (Barutgu Ozonder, 1996: 43).

Sozciigiin kokeniyle ilgili olarak Doerfer, Le Coq’un agiklamalarina dayanarak sozctigii
Farsga olarak degerlendirir ve kotval’1 Hindge *kotvala’ya baglar; Farscadan da Tiirkgeye
gectigini belirterek Tarama Sozligiindeki kiitiival’in, kotval okunmasi gerektigini vurgular.
Cagataycadaki bigimleri de bu madde iginde degerlendirir (TMEN III, §1658, s. 618).

Farsgada kebteviil bigiminde yer alan bir baska s6zciigii ise, Doerfer, Mogolca kebte-
‘gozetlemek’ eyleminden gelen kebteii’l ‘gece bekeisi’ sozciigiine baglar (TMEN I, §322,s.
456): Mo. kebte il ‘gece muhafizi’ < kebte- (TMEN 1, §322, s. 456)

Osmanlicada da metnimizdeki gibi yazilan sézciigii, O. N. Tuna, kevteval bigiminde
okuyarak kiitiival okunusunun yanlis oldugunu belirtir ve sdzctigiin Gizli Tarih’teki kebte ul
‘kale veya askeri tesislerin gece nébetgisi’ sozcligliinden geldigini agiklar (Tuna, 1972: 230).
Schonig ise, Gizli Tarih’teki kebte 'ul bigimini madde bas1 yaparak fazla ayrintiya girmeden
Doerfer’e gonderme yapar. (Schonig, 2000: 123). Sézciik, Meninski’de kiitiival, kiitval ‘kale
kumandani bigimleriyle yer alir (Meninski II, 2000: 4054).

Rybatzki tarafindan da Mogolca unvan olarak degerlendirilen kebte “iil, Gizli Tarih’teki on
ornekle taniklandirilmisg, sdzctigiin kokii olarak degerlendirdigi kebte- ~ gebte- hakkinda da
ayrintil bilgi verilmistir. (Rybatzki, 2006: 532a).
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Bu verilere dayanarak kesin olmamakla beraber Cagatayca metinlerde farkli bigimlerle
yer alan iki ayr1 sozctlik oldugunu diigiinebiliriz:

1. ikinci hecesi val ile biten Hintce kaynakli kotvala’ya dayanan Farscadan Tiirkceye
gegen kotval ya da kotval
2. Ikinci hecesi viil ~ il ile biten Mo. kepte- eylemine dayanan kepteviil.

Birbirine yakin iki farkli imlaya sahip olan sozciiklerin ayni anlama sahip olmasi bu
yaklagimi zayiflatabilir.

Babiirname’de kiitval ve kiitvalltk mansibi olarak yer alan sozciige Thackston ‘kale
kumandani/muhafizi’ anlamini verir (Thackston, 1993: 417). Arat (kiitval) ve Beveridge (kotval)
ise ¢aligmalarinda s6zciigii cevirmeden terim olarak ayn1 bi¢imiyle ifade ederler. (Arat, 1987:
219, Beveridge, 1922: 315, varak 198b).

S. Haluk Kortel’in Delhi Tiirk Sultanligi’nda Teskilat adli ¢alismasinda Kiitval olarak
ele alinan terim ile bu unvanda gorev yapan kisilerin sorumluluklari anlatilmistir. Buna gore
baskent ve tasrada sehirlerin diizeni, giivenligi ve huzurunun saglanmasi igin ¢alisan bu nedenle
de yeni bir sehir fethedildiginde buraya ilk tayin edilen gorevlilerden biri olarak kalelerdeki
hapishanelerin bu unvandaki gorevlilerin denetimi altinda oldugu; hanedan tiyeleri ve 6zellikle
sehzadeler hapsedildigi zaman onlarin merkezden gelen emre gore cezalandirilmalarinin da
bu gorevlilerin denetiminde oldugu agiklanmistir (Kortel, 2006: 287-288).

Sozciik, ZA’da da yukarida belirtilen anlam ve gorevlerle yer alir. Devletin merkezi tegkilati
icinde 6nemli yer tutan bu gorevle ilgili ciimleler soyledir:

Kotval ‘Omer Seyh Mirza sol sar1 yoriip Kiv Kal‘asini | Omer Seyh Mirza sol tarafa yiiriiyerek Kiv

alip kotvalm orduga yiberdi
(29b: 15)

Kalesini alip muhafizlar1 orduya gonderdi.

Dimagk feth boldi Yezdar Kotval erkni
muhkem  kildi
(52a:21)

Dimagk fethedildi, Muhafiz Yezdar, saray:
saglamlastird1.

Ya'kub Kétval sehrni tapsurup ehali-yi sehr
mal-1 eman kabal kildilar
(59a: 16-17)

Muhafiz Yakup sehri teslim edip sehir ahalisi
canlarina zarar gelmeyecegine dair teminat
bedelini kabul ettiler.

2.2.5. bitikei ‘katip, yazict’; bitik < *bit ‘yazi fir¢asi < Cin. pi <*piet ‘firga’+ -I- (eylemden
eylem yapan ek) + -(X)g (eylemden ad yapan ek). (biti- igin EDPT, s. 299b; bitig¢i icin EDPT,
s. 304a).

Sozciik, Cagatayca sozliikklerde bitik/gci ‘katib, yazuci, hattat, mirza niivisende, divan,
sahib-i kalem’ (SSE, s. 88a); bitkiici/bitikiici ‘yazan, yazict’ (DTO, s. 181); bitikiici ‘(< biti-
giici) yazict’ (Kagalin, 2011: 912), bitik¢i ‘yazici, katip’ (VeWTD 1V, s. 1775) anlamlariyla
yer alir. (TMEN II: §718, s. 264); bitik¢i “yazict, katip’ (Seng., s. 143v19).
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Abdiilkadir Donuk, bu terimin anlamin ‘katip, yazici; devlet muhabere sorumlusu’ olarak
vermistir (Donuk, 1988: 68); Zeki Velidi Togan, Tiirk Tarihi ne Giris adl galismasinda ilhanlilar
Caginda Anadolu'nun Idaresi'ni anlattig1 boliimde, [lhanlilar yarliginda Amuderya sahillerinden
Suriye siirma kadar uzanan memlekette emirleri yerine getiren baslica memurlar sifatiyla
calisan gorevlileri sayar. Bunlar arasinda saydigi bitik¢ilerin gorevlerini anlatirken de bitik¢i
icin ‘yalniz katip demek olmay1p Farsca sumare denilen niifus, emval ve arazi kayit ve tespitle
mesgul olan memurlara dahi denilirdi ki bunlar baskaklarin sayim isleriyle ekseriya biiyiik
siddetle icra edilmisti’ der (Togan, 1981: 238).

Timurlular déneminde yazilmis tarihlere dayanarak merkezi teskilat hakkinda bilgi veren
kaynaklarda bitik¢iler i¢in kisaca su bilgiler yer alir: katipler sadece devlet dairelerinde degil
bir¢ok yerde gorev yapan yiiksek memurlara yardim ederlerdi; ayrica ulug bitik¢i adinda bag
katipler vardi ki bunlar digerlerine nezaret ederlerdi (Spuler, 1957: 365).

ZA’da bitikg¢i bir kere agagidaki baglamda gegmektedir:

bitik¢i Emir Argunni ki Oyiratdin érdi ¢iin bahsilikni | Oyrat’dan olan Emir Argun’a yazicilig1 dgretti
ogretti bitikgiler arasida kiviiriip ve (onu) yazicilar arasina koydu.
(119b: 20-21)

Tarihi kaynaklarda merkez teskilat i¢inde yazici gorevini tstlenen niivisendeganlar
bulunmaktadir. Bunlar bahsi nisbesine sahip olup Uygur yazist bilmekteydiler ve divan-i
alanm kayitlarini tutmakla miikelleftiler. Niivisendegan-1 Tiirk ve Niivisendegdn-1 Tacik (Vezir)
olarak iki ayr1 gérev unvant mevcuttur. (Alan ve Kemaloglu, 2016: 213-214).

Metinde bitik¢i “katip, yazic1” terimi bir kez tespit edilmis olup yine ayni anlamda olan
niivisende teriminin ise {i¢ kez kullanildig1 gortiilmektedir. Metindeki su ciimleden niivisendelerin
divanda yer aldig1 anlagilmaktadir:

Niivisendeler arasida s6z peyda bolup Celalii’l-islamga takrir kildilar (54a: 10-12) “Yazicilar
arasinda Celalii’l-islam’a yazdilar diye bir sz ¢iktr’

Metinde farkli anlamlariyla yer alan bahsi s6zciigii sadece bir yerde yazicry1 ifade etmek
i¢in kullanilmagtir:

Tarth-i Hanidiir ki Uygur bahsilart Uygur hatt vii telaffuzi bilen bitiptiirler (2a: 7). ‘Uygur
yazicilart Tarih-i Hani’'yi Uygur hatti ve imlasiyla yazmislardir’.

Metinde katiplik meslegini ifade etmek i¢in bu sézciigiin tiiretilerek bahsilik teriminin
kullanildig1 da taniklanmaktadir. Ayrica bahs: teriminin 4 farkli 6zel adla birlikte unvan olarak
kullanildigini gosteren 6rnekler de mevcuttur.

2.2.6. tovagi ‘ulak, haberci; denetleyici, miifettis’ < Mo. fogaci [= toguci | ‘matematikei,
astrolog’ (Lessing, 1960, 813b) < Mo. tog-a(n) ‘say1, adet, rakam; miktar, l¢ii, nicelik’ +Mo.
¢i(n) (Poppe, 1954: 40/114); Cogu eser ve sozliiklerde tavaci olarak yer alan s6zctiglin fovaci
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imlasiyla olmasi gerektigini Mogolca bigimler dogrulamaktadir: Eski Mo. (GT) to’a ‘say1,
rakam’, rakam’ (Haenisch, 1939: 150), Orta Mo. (ME) *fo’an ‘hesap’ (Poppe, 2009: 147a),
‘onunla birlikte saydi’ (Poppe, 2009: 144a).

Doerfer, sdzciigiin Farsgaya gegtigini de belirtir; fovagi madde bastyla yer verdigi sozcligiin
Bat1 Orta Mogolca fo ‘a¢i ‘sayan, hesap eden, muhasip’den Farscaya gegctigini belirtir (TMEN
1§ 133, s.260). Sozclige Steingass, tawdaci ‘kumandan, yiiksek riitbeli memur; reis, bagkan’
bicimiyle yer verir (Steingass, 1892: 332a).

Cagatayca sozliiklerde ‘ulak demekdiir, deve ile segriden ulakdur’, (Kagalin, 2011: 1010);
‘hakanlarin ve beylerin hiikiim ve emirlerini ulastirmakla yiikiimlii memur’ (Seng., s. 165v4,
26113); ‘carg1, miinadi, dellal, muhbir’ (SSE, s. 111b); ‘Mogollarda askeri denetimi yapmaya
yetkili memur; miifettis; ulak’ (DTO, s. 219) anlamlariyla yer alan sdzciik daha ¢ok tarihi
metin ve vakayinamelerde gegmistir. Tarihi kaynaklarda ve kimi sozliiklerde yazi ¢evrimi
tavaci olarak yapilsa da Secere-yi Tiirk’te bir defa togagi ey, bi¢iminde gegen sdzciigiin
imlasi, Mogolca bigimle ayni olmast bakimindan dikkat ¢cekmekte ve tovaci okunusunu
desteklemektedir: soy lesker cem’ kilmakga togagilar etraféa yiberdi ‘sonra asker toplamak
i¢in etrafa ulaklar génderdi’ (ST Géttingen Universitesi Kiitiiphanesi 8° Turc 22’de kayith
niisha, 148. sayfa).

Babiirname’de de gegen bu sozciik i¢in eser lizerinde ¢alisanlar tarafindan gesitli anlamlar
verilmistir: Arat, ‘kit’alarin zapt ve raptina nezaret etmege ve kumandanin emirlerini ulastirmaga
me’mur zabit’ bigiminde tanimlamis, kisaca ‘haberci’ olarak ¢evirmistir (Arat, 1987: 653).
Thackston ‘askeri miifettis, denetleyici’ karsiligint vermistir (Thackston, 1993: 86). Beveridge
ise ‘haberci, (1922: 580, varak 327b), ‘kumandan’ (1922: 83, varak 49a), ‘komiser’ (1922:
108, varak 66a) anlamlartyla ¢evirir. Goriildiigii gibi s6zciik Babiirname’de farkli anlamlarla
kullanilmigtir.

Divanda yer alacak kadar yiiksek bir riitbeye sahip olan tova¢min, fovagt divani ibaresiyle
de gegmesi onun adiyla bir divan kuruldugunu gosteren tek drnektir.

Metnimizde tovagi sdzcliglinin kullanimiyla ilgili birkag 6rnek soyledir:

tovagi

Emir Seyfe’d-din ve Emir ‘Abbas ve Iskender,
‘Alim Seyh ve ‘Alka Kogin ve Erdsir Kogin
ve Kumarl Inakni cérik bégi kilip Tovagi
Divamda miihr bérdi

(12b: 7-8)

Emir Seyfeddin, Emir Abbas, Iskender, Alim
Seyh, Alka Kogin, Erdsir Kogin ve Kumari
Inak’t kumandan yaparak Askeri Divanda
mithir verdi.

Teémiir Bég haber bilip etraf [u cevanib]ga
tovagilar yiberdi ki cérik yigilgay
(24a: 11-12)

Timur Bey bu haberi 0Ogrenince asker
toplanmasi i¢in her tarafa ulaklar gonderdi.

oglanlarim Misa ve Mustafa meénig bilen
érdiler alar tgin hatim perisandur eger
tirik bolsalar mana yétkiirsiinler. Sahib-kiran
buyurdi ki tovagilar tahkik kilip peyda kilsunlar
(59a: 11-13)

Ogullarim Musa ve Mustafa benimleydiler.
Onlar i¢in gonliim perisandir. Eger yastyorlarsa
bana ulastirsinlar. Sahip-kiran, miifettisler
inceleyip ortaya cikarsinlar diye emretti.
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2.2.7. kusa1 ‘kuscu, kus avcisi, kus terbiyecisi’ < kus + ¢

Sozciik, Cagatayca sozliiklerde ‘kus-baz, tayr besleyici’ (SSE, s. 236a); ‘dogan/sahinle
avlanan avci (fauconnier)’ (DTO, s. 431) anlamlartyla yer alir.

Babiirname’de de gegen bu terimi Arat, agiklamalar boliimiine almistir. Burada Babiir’iin av
kuslart ve kusculuk hakkinda ek bir bilgi vermemistir. Ancak bu terimin sik¢a gegmesinden ‘kus
besleme ve kus avinin, eglence ve spor olarak onun muhitinde de eski canliligini korur’ bilgisini
vererek bu madde bas1 i¢in sdzciiglin gectigi yerlerden 6rnekler vermistir (Arat, 1987: 628).

Kaynaklarda bu unvanin sahip oldugu gorev, ‘av hayvanlarinin yetistirilmesinden sorumlu
kisi’ olarak verilmistir (Alan ve Kemaloglu, 2016: 226).

Osmanli sahasinda ise kusgu yerine kusbdz terimi yer alir ve sdyle anlamlandirilir:
‘Padisahlarin avladiklari kuslari yetistiren kisiler’ (Pakalin, 1971: 329a).

ZA’da merkez teskilat i¢indeki divanda olup olmadigi metindeki kullanimindan
anlagilamamaktadir; (‘Mistevi Kuser’ (47b: 15), ‘Kuset (89a: 7), Kusciga (92b: 18)).

2.2.8. ahtaci ‘ Ahir kdhyasi, ahirc1 basi, at¢1’ < Mo. agtaci(n) at bakicisi, seyis, atg1 (Lessing,
1960: 15b).

Cagatayca sozliiklerde sozciik ‘celov-dar’ (Seng., s. 33r16); ‘baytar, se’yis, celov-dar’
(SSE, s. 6); ‘at binicisi, seyis’ (DTO, s. 8); ‘Ahir kdhyasi, ahirct basi, at¢1’ (Kagalin, 2011:
895) bicimlerinde anlamlandirilmisgtir.

Sozciik Babiirname’de de kayithidir. Arat, bu s6zciik i¢in hazirladigi ¢alismanin agiklamalar
boliimiine ‘Hitkiimdarin atlari ile mesgl olanlar i¢in kullanilan bu tabir, aslinda, atin sthhi
durumu ile alakali meslek adamlarina, umumi olarak, verilen bir isim olacaktir’ notunu
eklemistir (Arat, 1987: 577).

Alan, Timurlular doneminde bu gorevlinin ‘hiikiimdarin atlarindan ve ahirlarindan sorumlu’
oldugunu belirtir (Alan; Kemaloglu, 2016: 226).

Metnimizde unvan olarak isimle birlikte kullanilmasinin yani sira bir yerde de gorevli
olarak dogrudan terim olarak kullanildig1 goriilmektedir:

ahtaci ramazan u ‘iydn1 Hemedanda oOtkerip hilkm | Ramazan ve bayrami Hemedan’da gecirip
kild1 ki Muhammed Sultan Mirza, Celal Hamid | Muhammed Sultan Mirza, Celal Hamid, Sah

ve Sah Melik Bég ve Argun Sah Ahtaci bilen
Hiirmiiz sar1 barip sevahil i Germsirniy biladini
miistahlas kilgani alar miiteveccih bolup
(36b: 19-21)

Melik Bey ve Seyis Argun Sah ile Hiirmiiz
tarafina  giderek sahiller ve Germsirin
beldelerini  kurtarmak i¢in onlar yonelip...

ol kiin vazi' i serif h'ace vii kul u ferras sar-
ban u ahtagi vii sayis Tiirk @ Sartdin her kim
aniy bilen bile érdi barganig atmni bitip ol eki
kuidekni tarhan kildi

(108b: 10-11)

O giin, Tirk ve Fars’tan onunla birlikte olan
avam ve asilzade hoca, kul, hizmet¢i, deve
sitiriiciisii, at bakicist ve seyis hepsinin adini
yazarak o iki ¢ocugu tarhan yapti.
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2.2.9. daruga “Sef, iist derecedeki kimse; baskan; kumandan; yonetmen, miidiir; ihtiyar”
< Mo. daruga [Farsca. daroga] (Lessing, 1960: 234a).

Doerfer ve Résdnen, dariiga “vali, hikkiimdar adina gorevdeki ilge veya sehir komutan1”
olarak anlamini verdigi bu sdzciigiin Mogolcadan Tiirkgeye gectigini kaydetmislerdir. (TMEN
I, §193,s. 319-323; VeEWT, s. 133D).

Hayrunnisa Alan, Timurlularin merkez teskilatini anlatirken bu terim i¢in merkez1 teskilat
ile tagradaki yerlerin baglantisin1 saglayan bir tiir memuriyet gibi gérevleri oldugunu hatta
fethedilen yeni yerlere tayin edilen ilk memurlar olduklarini belirtir. Ayrica kiigiik devletlerin
veya yerel hanedanlarin kendi blgelerine Timur’dan daruga atanmasini talep etmelerinin onun
egemenligini kabul ettiklerinin ve ona tabi olduklarinin gostergesi oldugunu belirtmistir. Alan,
bu memuriyetin, ‘diizenin korunmasi, asker toplanmasi, tarimin gelismesi, sehrin huzur ve
kalkinmasinin saglanmasi ve mali iglerin diizeni’ gibi pek ¢ok sorumlulugu oldugunu agiklar.
Bunun yani sira Timur’un vefatindan sonra Fars’a yeniden atanan darugalarin gorevleri
arasinda sehrin anahtarlari, sehrin hazinesi ve resmi kayitlarin bu memurlarin tasarrufunda
oldugunu da ekler. (Alan; Kemaloglu, 2016: 227)

daruga

Emir Davudka divan emaret i mihr bérip
Semerkandda daruga koyd:
(12b: 6-7)

Emir Davud’a divan emirligi ve mithiir vererek
(onu) Semerkant’a siibasi olarak birakti.

Taban Bahadurn: daruga ta‘yin kilip
(18b: 1-3)

Taban Bahadir’1 siibasi tayin kilmus.

Mustafa Daruga tort min kisi bilen sehrde
rezm esbabin miiretteb kilip celadet makamida
turup érdi

Siibag1 Mustafa dort bin kisi ile sehirde savag
sebeplerini  siralaylp  yigitlik makaminda
turmustu.

(49a: 2-3)

2.2.10. yurte1 ‘konake1’ < yurt+¢i

Sozciigiin anlamini Seyh Siileyman Efendi, ‘kilavuz gibi yol bakici erdiir, karvaniy mahall-i
niiziilini ta‘yn eden me’mir, karvan basiniy tabi‘i olan yoler” (SSE, s. 304) olarak verir.
Senglah’ta yurtct ‘kelag’ (s. 342v8), Dictionnaire turk-oriental’de ‘karga; ordunun ve kervanin
konaklamas igin 6nden gidip yer tayin eden kisi’ (DTO, 545) seklinde agiklanmustir. Sozciigiin
anlamin1 Radloff, ‘bir yerin veya bdlgenin yoneticisi’ (Radloff I11, 1960: 550); Doerfer de
‘yurt kuran’ (TMEN III: 1915) olarak vermistir.

Sézciik Muhakemetii’l-Lugateyn’de de mevcuttur (Barutgu-Ozonder, 1996: 37).

Hem sozliiklerdeki hem metindeki anlamlar1 disinda tarih kitaplarinda yurt¢: adi
verilen kisilerin ‘orduya yer tespiti yaptiklar: ve hatta sadece hiikiimdarin sefer sirasindaki
konaklamasiyla degil, genel olarak hanedanin konaklamasindan sorumlu olduklari® gibi
gorevleri oldugu belirtilmistir. (Alan; Kemaloglu, 2016: 225-226)
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yurtgl

Ak Témiir Bahadur ve Allah-dad Bahadur
Otrardin ¢1g1p alarga yolukup Kebekei Yurtel,
Kigik Satkinni 6ldiiriip ve Ulug Satkinni Hinda
Sah tirik tutup alar s6zidin ma‘ltim bold1 kim
Urus Han yaniptur

(16b: 10-12)

Ak Timir Bahadir ve Allah-dad Bahadir
Otrar’dan ¢ikip onlarla karsilagip Kebekei
Yurte Kigik Satkun’1 6ldiiriip ve Ulug Satkun’1
Hindu Sah canli tutup onlarin séziinden anladi
ki Urus Han donmiistiir.

yurteilar Guta Dimagkni otlak koriip ve ordu
liciin miinasib yér peyda kildilar

Yurteilar, Guta ve Dimagsk’1 otlak i¢in uygun
goriip ordu i¢in miinasip bir yer olusturdular.

(5la: 12-14)

2.2.11. miihr-dar < miihr (Far.) + dar (Far.)

Hayrunnisa Alan, Timurlu devlet teskilatindan bahsederken miihiirdar i¢in ‘hiikiimdara
yakinlik i¢eren bir gérev’ oldugunu belirtmis, ancak bu unvani tastyan kisilerin varligi
bilinse de gdrevinin tam olarak neyi kapsadigini belirlemenin gii¢liigiinden bahsetmistir
(Alan; Kemaloglu, 2016: 224). Ali Riza Yaglh tarafindan 2014 yilindan hazirlanan 7imurlu
Devleti’nde Vezirler ve Vezirlik Kurumu adli doktora tezinde de ayni bilgiler tekrarlanmis ve bu
makama atanan kisilerin Timur’a yakin kisilerden se¢ilmesinin dikkati ceken 6zelliklerden biri
oldugu belirtilmistir (Yagli, 2014: 108). Babiirndme’de de gecen bu tabirle ilgili olarak Arat,
calismasinda sozciigiin hem onun unvan olarak kullanimi hem de bir isim (riitbe/goérev) olarak
kullanimi igin Babiirname’den 6rnekler vermistir. Sonrasinda tamga, nisan gibi miihiir’in de
resmi dairelerce yapilan yazigmalarda bir belgeyi teyit etmek iizere konuldugunu, bunlarin
uygulanmasinin usul ve kaidelerinin de ayr1 bir 6nem tasidigini belirtir.

miihr-dar Aba Bekr Mirzadin eseri kormey ‘Abdii’r- | Sehzade o giin, Aba Bekir Mirza’min izini
rezzak ve Hiiseyn Témiir ve isma‘il Miihr- | gérmeden Abdiirrezzak, Hiiseyin Timiir ve
darm tutup kavgun yiberip Savuk Bulagda | ismail Miihiirdar’s tutup takipgi gonderip
yétip sahzade ol kiin kar-zari kildi Savuk Bulag’da (onlara) yetisip savas yapti
(69a: 19-21)
SONUC

Bu calismada 1525 yilinda tamamlandig: bilinen ve Cagatay Tiirk¢esiyle yazilmis bir
kronik olan Ziibdetii 'I-Asdr adli eserin 6zellikle Timurlularin anlatildig1 bliimiine dayanarak
devlet teskilati isleyisi ve bu kurumda yer alan kisilerin gérevleriyle ilgili bilgilerin verildigi
climlelerden yola ¢ikarak kuriltay, divan; yasavul, inak, kor¢i, kotval, bitik¢i, tovagi, kusct,
ahtaci, daruga, yurtgt, miihr-dar sdzciikleri incelenmistir. Calismanin neticesinde:

kuriltay’m, gorevleri arasinda han segmek, yapilacak muharebe hakkinda goriismek gibi
temel idari islerin goriisiilmesinin yani sira orduyla ilgili alinmas1 gereken kararlarin (asker
sayisini tanzim etmek, vb.) ve devleti ilgilendiren diger dnemli konularin goriisiildigi bir
kurum olarak 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.

Metinde gegen divan sézcligiiniin kimi ciimlelerde divan kurumunun adiyla birlikte
kullanilmasi bize bu kurumun yapisi ve gorevleri hakkinda bilgi vermektedir. Devlet konularinin
goriistildiigii ve karara baglandigi bir mekanizma oldugu anlasilan divanin, kisileri bir mevkiye
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atama veya kisilere bir gérev verme; mali kayitlarla ilgilenme, adalet/mahkeme ile ilgili
yargilarin goriigiiliip karara baglanmasi ve ¢esitli sorusturmalarin yiiriitiilmesi gibi iglerle
ilgilendigi goriilmektedir.

Devlet iglerinin yiiriitiillmesinde teskilat i¢inde yer alan divana katilarak isleri yiiriiten
kisiler arasinda bulunan yasavullar hakkinda incelendigimiz s6zliik ve eserlerde ‘emri yerine
getiren, memur, tesrifatci, idareci, saflarin tanzimine bakan gorevli, muhafiz, ¢cavus’ gibi
anlamlar1 oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda unvan olarak isimlerle birlikte kullanildig:
goriilen bu terimin ZA’da gectigi ciimlelerde ‘koruma memuru, muhafiz’ gibi gorevleri
iistlendikleri goriilmektedir ZA’da gectigi climlelerde sadece koruma gorevini iistlendikleri
anlasilmaktadir.

Metinde devlet teskilatinin isleyiginde gorevli kisilerden olan inak’in devlette 6nemli isleri
yerine getiren ‘naip, danisman’ anlaminda kullanilarak kendisine divanda miihiir verildigini
gosteren ciimleler onun da divanda bulundugunu gostermektedir.

kor¢i sdzciigliniin kokii olan Mo. sor “ok uglarinin konuldugu ok kilifinin pargast’, Cagatayca
sozliiklerde kur ‘kusak’ ile birlikte alinarak ‘kusak’ ve ‘silah’ anlami kur madde basinda
verilmis; iki ayri madde basi olarak alinmasi gereken sozciikler tek maddede birlestirilmistir.
Buna gore ‘silah” anlamindaki s6zciik, Mogolca kor ‘ok uclariin konuldugu ok kilifinin
pargas1’ sozciigiinden getirilerek ‘silah’ anlami bu madde i¢inde yer almalidir. Bu nedenle
kor sdzciigline bagli olarak kaynaklarda kur¢i biciminde yer alan sézciik de kor¢: bigiminde
okunmalidir. ZA’da iki yerde kisi adiyla birlikte kullanimi kor¢z’nin bir gérevi/unvani ifade
ettigini gostermektedir.

Devlette 6nemli sorumluluklart olan kétval’larin biitiin soézliiklerdeki anlami ‘muhafiz,
bekei, kale muhafizi’ seklinde oldugu goriilmektedir. Bu kisilerin 6zellikle fetihler sirasinda
ve sonrasinda dnemli gérevleri yerine getirdigini gosteren ciimleler, onlarin da devlet teskilatt
icinde bulunduklarini géstermektedir. S6zciigiin kdkeni ile ilgili yaptigimiz incelemeler kesin
olmamakla beraber Cagatayca metinlerde farkli bigimlerle yer alan iki ayr1 sdzciik oldugu
izlenimini vermektedir:

1. ikinci hecesi val ile biten Hintge kaynakli kotvala’ya dayanan Fars¢adan Tiirkgeye
gegen kotval ya da kotval
2. Ikinci hecesi viil ~ il ile biten Mo. kepte- eylemine dayanan kepteviil.

Birbirine yakin iki farkli imlaya sahip olan sézciiklerin ayni anlama sahip olmasi bu
yaklasimi zayiflatabilir.

Metinde bir kez gegen bitik¢i ‘katip, yazict’ terimiyle ayni anlamda olan niivisende teriminin
ise ii¢ kez kullanildig1 goriilmektedir. Metinde farkli anlamlartyla yer alan bahs: sdzciigliniin
sadece bir yerde yaziciy: ifade etmek igin kullanildig: tespit edilmistir. Katiplik meslegini
ifade etmek i¢in de bahsilik terimi tercih edilmistir.
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Tarihi kaynaklarda ve kimi sozliiklerde yazi gevrimi tavaci olarak verilen sdzciik, Mogolca
togaci [= toguci | ‘matematikei, astrolog’ sozciigiinden alintidir. S6zctigiin Secere-yi Tiirk’te
bir defa toga¢i >'¢ 5 imlasiyla yer almasi ve bu bigiminin Mogolca bi¢imle ayni olmasi dikkat
¢ekicidir. Bu imla sozciigiin tavaci degil fovac bigiminde okunmasi gerektigini desteklemektedir.
Metinde tovagi’nin gérevine baktigimizda ise, sadece 'ulak’ olarak degil ‘denetleyici ve miifettis’
olarak da gorev yaptiklarini gormekteyiz. Bu da tarihi kaynaklarda belirtilen gérevleri yerine
getirdiklerini desteklemektedir.

Inceledigimiz terimler arasinda yer alan kus¢: 'nin metindeki kullanimi (‘Miistevi Kuse1’
(47b: 15), ‘Kusei1 (89a: 7), Kusciga (92b: 18) ) merkez teskilat icindeki divanda olup olmadigt
konusunda net bir bilgi vermemektedir.

ahtagi terimi ise unvan olarak genellikle bir isimle birlikte kullanilmistir. Sadece bir yerde
tek kullanmildigr goriilmektedir.

Metinde merkez teskilati icinde yer aldig1 goriilen daruga nin kaynaklarda belirtildigi
gibi merkezi teskilat ile tasradaki yerlerin baglantisini saglayan bir tiir memuriyet oldugu
goriilmektedir. Bu memuriyetin gérevleri arasinda diizenin korunmasi, asker toplanmasi,
tarimin gelismesi, sehrin huzur ve kalkinmasinin saglanmasi ve mali islerin diizeni’ gibi pek
cok gorevi oldugu goriilmektedir.

Metindeki kullanimiyla bir teskilat terimi oldugunu goriilen yurt¢imin orduya yer tespitinde
bulunma gorevini gergeklestirdigi goriilmektedir.

Inceledigimiz terimlerden sonuncusu olan miikrdarin unvan olarak kullanimi nedeniyle
boyle bir gérevin oldugunu tespit edebilmekteyiz ancak sorumlulugunun ne olduguna dair
bir tespitte bulunamamaktay1z.

Finansal Destek: Yazarlar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamiglardir.
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