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Vahyin Ilkesel Devamlih@ ya da Kitap I¢i Neshin imkansizhigina Dair
Namik Kemal Okumus!

Ozet: Bilindigi gibi nesh konusu, Kur’an algimiz1 sekillendiren teknik
bir 6rneklem sayilabilir. Bu yiizdendir ki saglikli bir vahiy tutumunun edimi adina
Miisliman gelenegin nesh konusunda ne dedigi hayli 6nemli bir noktada
durmaktadir. Zira nesh denilince o6teden beri Kur’an ve muhtemel c¢eligki
olasihiginin geleneksel taraflar tizerinde diisiinmek durumundayiz. Oysaki nesh
olgusuna farkli bir yaklagim sergilemekle bu bakis acisinin hi¢ de dogru olmadig:
kanaatine varmak isten bile degildir. Esasinda bu konudaki yaklasimlarin
temelinde rivayetlerin dinlesme siirecinin tezahiirleri yatmaktadir denilebilir.
Aym sekilde, Kur’an 6l¢eginde eski seriatlarin bazi hiikiimlerinin nesh yani iptal
edilmis oldugunun ifade edilmis olmasi, vahiy anlaminda birbirini destekleyip
besleyen inzal hélinin dogal bir siirecine isaret eder. Bu yiizdendir ki olas1 bir
nesh durumunda, her peygamber, kendisinden Onceki bazi uygulamalarin
kaldirildigina sahitlik edebilir. Fakat geleneksel alginin yaninda durdugu sekliyle,
Kur’an ayetleri igerisinde bazi iptallerin oldugunu savunmak, oncelikli olarak
te’vil, tefsir ve de rivayetlerin deginileriyle ingsd edilmis olan kadim bir
yaklagimdan bahsetmekteyiz. Dogal olarak, her tutum sahibi kisiler de bununla
ilgili olarak kendi delillerini ortaya koymaktadir. Bu calismada adi gegen
tutumlarin degerlendirilmesinin yani sira, seriatlar arasindaki neshin imkanini
kabul etmek suretiyle, Kur’an ayetleri i¢erisinde herhangi bir neshin olamayacagi
kabuliinden hareket edilmistir. Neticede ise nesh olarak goriilebilecek olan biitiin
bildirimlerin ayn1 konunun farkli basamaklarmma isaret ettigi kanaatine
ulagilmigtir.

Anahtar kelimeler: Seriat, iptal, ¢eliski, nesh.
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On The Impossibility of Naskh in Qur’an or Principal Continuity of The
Revelation

Abstract: As is known, subject of naskh, can be considered a sampling
technique that shapes our perception of Qur’an. That is why, on behalf of my act
revelation of a healthy attitude, naskh in the Muslim tradition stands a very
important point. Because of naskh is mentioned, all along, we have to ponder on
the Qur'an and the traditional parties of the possibility of potential conflicts.
However, it is not so difficult to arrive at the conclusion that this point of view is
not true considering a different approach to the naskh cases. It can be said that on
the basis of the approach to this issue is the process of the “rumors becoming the
manifestations of religion”. Likewise, the Koran scale expression that had been
canceled some provisions of the old Sharia refers to a natural process of
supporting each other in terms of nutrition revelation. This is why, in case of a
possible naskh, every prophet himself can testify the removal of some previous
application. But, as it supports the traditional perception to argue that some
cancellations in the Koran verses, we are talking about an old approach built with
primarily gloss, commentary and references to the rumor. Naturally, each owner
of the each attitude reveals their evidence relating thereto. In this study, as well as
the name of the evaluation of said attitudes, by supporting the possibility between
Sharias for naskh, it’s been accepted that there cannot be any naskh in Qur’an.
Consequently, all of the notifications which can be seen as naskh, are the
different steps of the same subject has reached the conclusion that pointed to.

Keywords: Sharia, naskh, contradiction, abrogation.
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Giris

Nesh konusu, basta isldm’in énemli dinsel metinlerinde olmak
iizere, cesitli kiiltir ve medeniyet ortamlarinda ele alinmig ve iizerinde
tefekkiir edilmis bir konudur. Bu yilizden nesh konusu, tarihsel siire¢
icerisinde Kur’an ve rivayet merkezli olmak iizere her dinsel unsurun
paralelinde metin-baglam-yorum ti¢geninde degisik tezahiirleri barindiran
bir konu hiiviyetine kavusmustur.? Bu konunun temellendirildigi
malzemenin genellikle rivayet kiiltiirii iizerinden tedaviile ¢ikmig olmasi,
esasinda gilivenirlik problemini de giindeme getirmis olmaktadir.
Haddizatinda nesh olgusunun bu tiir rivayet malzemesi iizerinden bize
kadar ulasmis olmasi hususu, diger bir bakis acisiyla, ayni metin
igerisindeki ¢elisik durumlar olarak da yorumlanabilir. Ya da bu durum,
ayni metin igerisinde zamansal olarak yapilan vurgularin olasi
igeriklerinin gézden kagirildigina ya da bazi asamalarinin atlandigina dair
bir kanaate de ulagilabilir.

Tarihsel olarak nesh algimiz hususunda, olmasi gereken ile olan
arasinda biiyiik bir anlam farki bulunmaktadir. Zira bazi kisiler, hayatin
akisinin getirdigi zorunluluklar geregi neshin imkanimi makul bulurken,
bazi kigiler de rivayet malzemesi tizerinden Kur’an’in bazi hiikiimlerinin
nesh edildigini kabul etmektedirler. Bunun yaninda, bazi kisiler de neshi
eski ve yeni risdletin bazi hiikiimlerinin degisimi ve biitiiniiyle
yurtrliigiiniin durdurulmasi ilkesi tizerinden agiklamaktadirlar. Saglikli bir
nesh algisinin yerlestirilmesi i¢in bu ii¢ algiin birlestigi temel bir nokta
iizerinden konuya yaklasmamiz gerekmektedir. Kanaatimizce bu da Yiice
Allah’mn ezell ilminin mahiyeti ve bu ilim {izerinden nézil etmis oldugu
Kur’an’in ebediligi ilkesidir. Bu ilkeden hareketle ifade edebiliriz ki,
Kur’an’a gore Kitap i¢i bir nesh olgusu asla miimkiin degildir. Ciinkii
Kur’an vahyi, kendi sartlart muvacehesinde gesitli durumlar1 betimleyen
ayetler lizerinden tenzil edilmistir.

Diger bir ifadeyle Kur’an, yasanmakta olan her bir 6zel duruma
iliskin baz1 hiikiimler ve de belirlenimlerde bulunmustur. ilgili hiikiimler
iizerinden mevcut durumun aktive edilmis olmasi, ayn1 sartlar paralelinde

2 Bilindigi sekliyle nesh olgusu, Miisliiman kiiltiirde isgal etmis oldugu 6neme binaen
ozellikle ushl kitaplarinda bilyiik bir titizlikle islenmistir. Dahasi, genellikle ustl ile
mesgul olan Islam alimlerinin diginda bu konunun gerek tefsirlerde ve gerekse de diger
eserlerde sikhikla islendigi goriilmektedir. Ozellikle de metodoloji konularmi isleyen
eserlerin nesh konusuna genis bir alan ayirdiklar da gériilmektedir. (Bk. EbG Hamid el-
Gazali, el-Mustasfa, 1, 53-86; Satibi, Muvafakat, |1, 97-112; Safii, er-Risdle, 106-113).
Nitekim Ibn Abbas (5.68/687) ve Ibn Mes’ud (6. 67/686), Bakara Suresi’nin 106.
ayetinin tefsirini yaparken miitesabih ayetleri mensih, muhkem ayetleri ise nasih olarak
isimlendirmislerdir. (Bkz. Taberi, el-Cdmiu’l-Beyan, Beyrut 1988, 1, 477; Kirca, agm, S.
568).
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hiikiimlerin genel olmasina engel teskil etmez. Ancak verilen bir hiilkmiin
o olaya intibaki, durumu betimleyen 6zel sartlara haizdir denilebilir.
Miisliman gelenegin nesh konusunda herhangi bir konsensiise
ulasamadigi gorilmektedir. Bu durum, hem neshin imkani konusunda,
hem de nesh edilen ayetlerin sayisi konusunda gegerli bir haldir. Ancak
Miisliiman disiiniirlerinin  biiyilk c¢ogunlugunun Kur’an’da neshin
olduguna kanaat getirdiklerini de rahatlikla sdyleyebiliriz.® Yine bu
yapinin nispeten daha az bir kismu ise, Kitap i¢i neshi reddederek, olasi
neshi seriatlar arasindaki simirlt bazi degisikliklere hasretmislerdir.
Kanaatimizce Kur’an’in safiyetine de son derece uygun olan bu alginin
Miisliiman alimlerin genelinin nezdinde negviinema bulamamasi, 6ncelikli
olarak Miisliiman alginin rivayete bakis agisi lizerinden degerlendirilmesi
gerekir. Devaminda ise sorunun ger¢ek kaynaginin kitap degil, yine eldeki
rivayet malzemesinin niteligi ve birbirinden hayli farkli bildirimleri
sebebiyledir.

1. Kavramsal Analiz

Nesh kelimesi, (ne-se-ha) fiil kokiinden gelen bir mastardir. Bu
sekli itibariyle Kur’an’da ge¢mez. Fakat Kur’an-1 Kerim’de bu kok
kelimeden tiiretilmis olan baskaca dort kelime mevcuttur.* Benzer sekilde
nesh kelimesi, sozciik anlamui itibariyle ‘kaydetmek’, ‘bir nesneyi
kendisini takip eden bir bagka nesne araciligiyla izale etmek’, ‘ortadan
kaldirmak’, ‘yok etmek’ ya da °‘gidermek’ anlamina gelmektedir.’

3 Celaleddin Suylti, el-ftkdn fi ulimi’l-Kur’an, (Beyrut: Yy., 1978), 2: 44-57.
Caligmamizin  amact klasik nesh anlayigint olumsuzlama ve Kitap i¢i neshin
olamayacagini tespit etmek oldugundan, dogal olarak nesh konusunda olumlu diigiince
serdeden her calismaya deginmedik. Zira nesh konusunda oldukca kiilliyathh bir
tedvinatin oldugunu biliyoruz. Bu konuda yapilmis olan detayli ¢aligmalar i¢in bk:
Mustafa Zeyd, en-Nesh fi’l-Kur’ani’l-Kerim, (1-2), (Darii’l-Yisr, 2006); Remzi Kaya,
Kur’an’da Nesih, (Bursa: Yy., 2001); Kur’an-i Kerim’'de Ndasih-Mensih Ayetlerin
Tespiti, (Yy.; 1986); Nesih Teorisi ve Muhtevasi; Ankara: Islami Arastirmalar Dergisi,
(Ankara: 1987, C. 5), ss. 93-99; Davut iltas, Klasik Nesh Teorisi ve Cagdas Tefsirciler,
(Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2016).

Bunlar; ‘belge’, ‘niisha’ ve ‘kopya’ anlaminda ‘niishatiha’, seklindeki kullanim (A’raf,

7/154); ‘istinsah’, ‘yazma’ ve ‘cogaltma’ anlamindaki ‘nestensihu’ seklindeki kullanim (

Casiye, 45/29); ve ‘izale etmek’, ‘gidermek’ anlamindaki ‘nensah’ ve ‘nunsiha’

seklindeki kullanimlardir. (Bakara, 2/106, Hac, 22/52).

5 Halil b. Ahmed, Kitébu'I-Ayn, (Beyrut: Daru Thyau’t-Tiirasi’l-Arabi, 2005), 956; Allame
bn Manziir, Lisdnu I-arab, (Beyrut: Daru ThyAu’t-Tiirasi’l-Arabi, 1988), 14: 121; Ragib
Isfahani, Miifieddt elfdzi’l-Kur’an, (Beyrut: Daru’s-Samiyye, 1992), 801; Muhammed
Ali Tahanevi, Kessaf istilahdti’l-fiiniin, Istanbul: Kahraman Yayinlar1,1984, 2: 1377.
Imam Gazali ise neshi; ‘6nce gelmis seri bir nassin hiikmiiniin daha sonra gelen baska
bir seri nass ile yirirliikten kaldirilmasidir’ diye tarif etmektedir. (Bk. Gazali, el-
Mustasfd min  ilmi’l-usil, (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 1: 60/Isldm Hukukunda Delillerle
Yorum Metodolojisi, (Kayseri: Rey Yaymecilik, 1994), 1: 159.

4
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Ornegin; giinesin golgeyi, gdlgenin giinesi ve sagtaki agarmanin gengligi
izale etmesi, ortadan kaldirmas: ya da gidermesi gibi. Bununla kimi
zaman; ‘izale etme; ortadan kaldirma ya da giderme’ anlagilir; kKimi zaman
ise; ‘sabit; payidar kilma’ ve kimi zaman da bunlarin her ikisi de anlagilir.
Ornegin dilde kullanilan ‘neshu’l-kitap’ tabiri ise genellikle ‘bir hiikmiin
kendisini takip eden bir bagka hiikiim araciligiyla izale edilmesi; ortadan
kaldirilmas1 ya da giderilmesi’ demektir.® Istilahta ise; ‘bir nassmn
hiikmiinii daha sonra gelen bir nas ile kaldirmaktir.” Bu agiklamay1 baska
ifadelerle tamimlarsak; ‘ser’l bir hiikkmiin baska bir ser’l delil ile
kaldirilmas1 veya mukaddem tarihli bir nassin hitkmiinii muahhar tarihli
bir nas ile degistirmek’ veyahutta, ‘mukaddes bir metnin ilgast’
manasinda kullanilir.” Nesh kelimesi, Kur’an’da 4 yerde ge¢mektedir.®
Kavramin ilgili ayetlerde kullanildig1 sekliyle ifade edilmis olan anlamlar:
genellikle; nesh etmek; izale etmek, iptal etmek, kaldirmak,® kaydetmek,
yazmak, yazili olan sey, niishasim ¢ikarmak?® ve iptal etmek, kaldirmak
anlamlarina gelmektedir.!! Su kadar var ki, nesh kelimesinin gesitli
tirevlerinin kullanilmis oldugu bu ayetlerde Kur’an i¢i nesh olgusundan
bahsedilmemektedir. Diger bir ifade ile nesh kelimesinin tiirevlerini

6 [sfehani, Miifredat, 801; Reinhart Dozy, Supplément aux Dictionnaires Arabes, (Beyrut:
Librairie du Liban, 1991), 2: 674. Kavram, miras i¢in de kullamilir. Mirasla ilgili
kullanilan ‘miinasehetiin’ ifadesi, ‘miras taksim edilmeksizin dururken, (ilk) miras¢ilarin
(6lmesinin) ardindan (sonrasinda gelen) mirasgilarin da 6lmesi’ demektir. (Bk. Ibn
Manzir, Lisdn, 14: 121; Isfehani, Miifieddt, 801, 1440). Devamla; ‘tenasuhu’l-ezmineti
ve’l-kuruni’ ifadesi ise, ‘bir kavimden sonra onlarin yerlerine baska bir kavmin gegmesi’
demektir. Tenasiihii savunanlar ise; ‘seriatin ispat ettigi; dogruladigi sekildeki bir dirilisi
inkdr eden ve ruhlarin ebedi olarak cisimlere intikal ettigi batil zanmint savunan bir
kavimdir.” Bk. Halil b. Ahmed, Kitdbu I-Ayn, 956; Ibn Manziir, Lisdn, 14: 121; Isfehani,
Miifredat, 802, 1441.

7 Seyyid Serif Ciircani, Kitdbu t-ta’rifat, (Beyrut: Yy., 1988), 240; Ismail Cerrahoglu,
Tefsir Usiilii, (Ankara: TDV Yayinlari, 1985), 122.

8 Bakara, 2/106; A’raf, 7/154; Hac, 22/52; Casiye, 45/29.

® Bakara, 2/106. {lgili ayette kullamlan tiirev kelimeler ‘nensah’ ve ‘niinsiha’ seklinde
geemektedir. Bunlarin anlamlari; “nensah/kaldiririz, iptal ederiz, kaldirmak... ‘niinsiha’
baska birisiyle degistirmek, hiikkmiinii kaldirmak, iptal etmek istersek/istedigimizde vb.
anlamlara gelmektedir. Bkz. ibn Manzir, Lisdn, 14: 121; M. Fuad Abdulbaki,
Mu’cemu’l-miifehres li elfizi’l-Kur dni’l-Kerim, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1986), 698.

10 A’raf, 7/154; Casiye, 45/29. Bu ayetlerdeki kullamimlar ise; ‘istensehe, yestensihu,
istinsah’ yani ‘herhangi bir evrakin benzerini yapma ve ¢ogaltma’ anlamindaki
‘nushatiin’ ile ‘nestensihu’ yani ‘niisha ¢ikardik, bir yere yazdik’ anlamindaki ‘yazmak’
ve ‘niisha ¢ikarmak’ anlamlarma gelmektedir. (Bk. Tbn Manziir, Lisdn, 14: 121; Mahmut
Canga, Kur’'an-1 Kerim Lugati/Miftahu Kelimdti’I-Kur’an/el-Mu’cemu’I-Miifehres i
Elfazi’l-Kur’ani’l-Kerim, (Istanbul: Timas Yaymlari, 1994), 505.

1 Hac, 22/52. Ayetteki kullamm ‘feyensahullahu’ seklindedir. Yani Allah, onlarin
miidahalelerini ‘silmis, iptal etmis ve etkisini kaldirmis’ anlaminda dile getirilmisgtir.
Nesh kavrami, bu kullanim seklinde genel olarak; ‘iptal ettik, iptal ederiz, kaldiririz ve
engelleriz’ manasina gelmektedir.
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kullanan Kur’an, bu istigal iizerinden Kitap i¢i bir silme ve iptale imkan
vermemektedir. Ya da Kur’an’in kendi icerisindeki hiikiim ve haberler
iizerinde cari olan bir iptal olgusuna kapi aralamadigimi rahatlikla
soyleyebiliriz. Simdi Kur’an’da gegen Ve nesh olgusuna deginmekte olan
kelimeleri kapsayan ayetlerin meallerini sOylece verebiliriz: “/Ey
Peygamber!] Biz bir seriati kismen degistirmek veya onu tamamen
kaldirmak istedigimizde, onun yerine daha miikemmelini veya en azindan
onu aratmayacak olanini getiririz. Bilirsin ki Allah her seye kadirdir. *?

Ayette gegen ‘nensah’ kelimesinin; ‘neshederiz’ yani hilkmiinii ve
yurtrligini  kaldiririz, degistiririzZ biciminde gelmesi, halihazirda
yapilmig olan seyin eskiyi ‘degistirmek, kaldirmak, izale etmek’ gibi
anlamlar1 bulunduguna delil sayilmalidir. Bu anlamin sadece eski seriatlar
arasinda degil, Kur’an i¢inde de oldugunu ileri siirenler, ilgili ayeti
tamamen kendi baglami disinda ele almaktadirlar. Zira bu ayet, son
cagriya biitiinilyle mubhaliflerin itirazlar1 iizerinden verilen bir cevap
niteligi tasimaktadir. Ciinkii ayetin baglami, siyak ve sibaki geregi ifade
edilen durum, biisbiitin Yahudi, Hiristiyan ve onlarin destekgisi
konumundaki kafirlerin gonderilen yeni vahye karsi aldiklari sert ve
dislayici pozisyondan bahsetmektedir. Bu bildirim iizerinden Yiice Allah,
daha once vahiy ve seriat sahibi olan Yahudi ve Hiristiyanlarin ileri
strdiikleri gerekgelerin  hakli olmadigimi, zira onlara gonderdikleri
seriatlarin da bir bagka seriattan sonra geldigini, bunun da normal bir sey
oldugunu kabul edilebilir bir tarzda agikca sdylemektedir. Dogrudan taraf
olmadiklar1 halde kafirlerin buna katilmasi ise ‘diismanimin diismani
dostumdur’ fehvasi geregi yeni duruma itiraz etmeleri ve biisbiitiin karst
tarafta olmalarindan kaynaklanmaktadir. Miisliiman kiltiirin bu ayet
tizerinden giderek Kur’an i¢i nesh algisimi olusturmasi ise, belli zaman
icerisinde gelmis olan Kur’an vahyinin tutarlihigi ilkesi geregi kabul
edilebilecek bir durum degildir.

12 Mustafa Oztiirk, ayetin yorumunda sunlar1 sdylemektedir. “Bu ayetteki nesh kelimesinin
teknik anlamda nesh ile ilgisi yoktur. Diger bir ifadeyle nesh kelimesi, burada
Kur’an’daki bir ayetin hiikmiinii diger bir ayetin kaldirmasi1 manasina gelmemektedir.
Zira bu ayet, Yahudilerin Hz. Peygamber’e inanmayi ret gerekgesi olarak dne siirdiikleri:
“Bizim seriatimiz neshedilmemistir.” seklindeki iddialarina reddiye mahiyetindedir. (Bk.
ibn Asiir, Tefsiru’t-tahrir ve t-tenvir, (Yy., ts.), 1: 654). Ote yandan Mushaf tertibine
gore ilk olarak bu ayetin baginda yer alan ve diger birgok ayette de zikrolunan elem
ta’lem (Bilmez misin?) hitabi, lafzen Hz. Peygamber’e, ama aslinda umuma ydneliktir.
Ayni hususiyet elem-tera (Goérmedin mi?/gérmez misin, bilmez misin?) hitabi igin de
gecerlidir. Ayrica elem-fa’lem ifadesi Ozellikle bu ve devamindaki ayette “Bilmez
misin?” anlaminda degil, “Pekala bilirsin” manasindadir. Bk. EbQi Hayyéan el-Endelisi,
el-Bahru’l-muhit, (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1990), 1: 341, 343. Mustafa
Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 50.
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Ancak gelenegimizde biiylik bir ¢ogunlugun Kitap i¢i nesh
olgusuna delil getirmis olduklar1 ayetlerin basinda bu ayetin gelmis
olmasi, seriatlar arasinda ger¢eklesmesi muhtemel olan nesh konusunun
kendi baglami disinda ele alinmis olduguna delil sayilabilir. Nitekim bu
egilimin 6nemli bir temsilcisi olan Imam Matiiridi, ‘nesih ve hikmeti’ alt
basligi altinda kendi diisiincelerini soyle temellendirmektedir: “Biz, bir
ayeti nesheder, hiikmiinii ve kendisiyle amel edilmesini kaldwirsak veya
unutturursak, yani kirdat ve tilavetini terk edersek, ayetin tamamen
kaldirilmast caiz oldugu gibi hitkmiiniin kaldrilip metninin birakilmasi da
bazi sebeplere bagl olarak caizdir... Zira nesih, fiilen vardir. Neshi inkdr
eden, onun mdahiyetini bilmiyordur. Nesih, Yahudilerin ileri siirdiigii gibi
bedd degil, hiikmiin gegerliliginin belli bir zamanda sonlandirimasidir.
Hem ayetle amel etmek sevap oldugu gibi hiikmii kalkan ayetle tildvetin de
sevabt vardir. Hiikmiin neshedilip de metnin birakilmis olmaswin ikinci
yarart bu olabilir. Son olarak ise, ilk hiikiim yani mensih olan zorluk ile
ikincisi yani ndsih olan ise kolaylhikla olmasidir... Nitekim Hz. Omer’den
gelen rivayetlerde Ahzab Siresi’'nin Bakara Siiresi’ne denk oldugu ve
Restilullah ile yasamis olduklart kendi donemlerinde recm cezasinin
uygulandigr ileri siiriilmektedir... Ona gore nesih sayesinde daha
haywriisint getiren Yiice Allah, bu konuda Kur’an’dan érnek verilebilecek
pek cok uygulamaya da gitmistir. *®

Nesh kavraminin tiirevlerinin gegmis oldugu diger bir ayetin
anlam1 ise soyledir: “Musa’min ofkesi yatisinca yerdeki levhalari/tas
tabletleri aldi. O levhalarda rablerinden saygiyla korkup cekinenler igin
bir rehber ve ayni zamanda rahmet olan hiikiimler yaziliydi. ”** Goriildiigii
kadariyla nesh olgusuna delil getirilmekte olan bu ayette ise herhangi bir
hiikmiin iptali ve ortadan kaldirilmasi anlami degil, niisha ¢ikarmak ya da
cikarilan niisha anlami kullanilmigtir. Nitekim ilgili ayette gecen kelime
‘nushatiha’ yani o niishalarda, ¢ogaltilan, yazilan levhalarda’ anlam
bulunmaktadir. Bilindigi gibi Rabbi ile goriismek i¢in Sina Dagi’na giden
Hz. Musa’nin Israilogullarina onderlik etmesi i¢in ardinda birakmuis
oldugu kardesi Hz. Harun, Samiri’nin onerilerine kanarak buzagi heykeli
yapip ona tapmalarina engel olamayinca, Hz. Musa’nin doniisiinii
beklemistir. Bir siire sonra dagdan donen Hz. Musa, hos olmayan bu
manzaray1 goriince ¢ok 6fkelenmis ve lizerinde yeni almis oldugu ayetler
yazilan elindeki tas levhalar1 yere firlatip agabeyi Hz. Harun’un sakalina
yapisarak ondan hesap sormustur. Iste bu ayette anlatilanlara uygun olarak
kullanilmis olan niisha/levha kelimesi, aslina uygun olarak sonradan

13 Ebl Mansir el-Matiiridi, Te'vildtii ehli’s-siinne, (Beyrut: Yy., 2004), 1: 78-79;
Te vilatii’I-Kur dn, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 1: 225-227.
14 A’raf, 7/154.
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yazilan belgeler demektir. Bunun bir diger ifadesi ise, Hz. Musa’ya
verilmis olan o levhalarin gercek kayitlarmin bulundugu Levh-i
Mahfuz’daki yazili seylerdir. Bu itibarladir ki, Hz. Musa’nin elinde olan
niishalar, asil niishanin bir kopyas1 olarak veya levhalarin i¢cindeki yazi ve
niisha olarak da ifade edilebilir. Zira Hz. Musa’nin 6fkeyle yere firlatip
sonra kaldirdigi o levhalarda yazili olan seyler, biitiiniyle Levh-i
Mahfuz’dakine muvafik olan bildirimlerden olusmaktadir. Yahut da
eldeki levhalarin asillarini ifade eden gokteki levhalarda yazilanlar, Hz.
Musa’ya Sina Dagi’nda imla edilenle muvafik olan yazidir.*®

Icerisinde nesh kavrammin tiirevlerini barindiran {igiincii ayetin
anlami ise sdyledir: “Iste bu bizim kayit defterimiz; simdi o size her seyi
eksiksiz ve fazlasiz olarak soyleyecek. Ciinkii biz yapip ettiginiz her seyi
ona kaydettik.” *® Bu ayette kullanilmis olan ‘nestensihu’ kelimesi ise
daha ziyade; ‘kaydettik, yazdik, yaptiklarmizin kopyasint ¢ikardik’
anlamlarina gelmektedir. Nitekim yukarida anlamlar1 verilmis olan ilk
ayette verildigi sekliyle kullanilmis olan ‘iptal etme, kaldirma, degistirme’
manalari, baglam geregi daha ziyade ge¢mis seriatlarin bazi hiikiimleri ya
da kendisini ifade etmektedir. Daha once de dile getirildigi sekliyle ilgili
ayet toplulugu, Yahudi ve Hiristiyanlar ile onlarin avanesinin iddialarina
cevap teskil etmektedir. Oyle ki muhataplarin iddialarina cevap
mahiyetinde gelmis olan nesh vurgusu, bu diyalog ortaminda baglama
uygun olarak kullanilmistir ve Kur’an’in i¢ diizeniyle herhangi bir alakasi
da bulunmamaktadir.” Bu pasajda dele getirilmis olan esas vurgu,
Kur’an’in inis keyfiyeti ile ilgili bir husustur. Mamafih Kitap i¢i nesh
konusuna delil olarak ileri siiriilen bu ayetin Oncesinde Yahudi ve
Hiristiyanlardan sonrasinda ise onlarin dava arkadaslari olan miisriklerden
bahsedilerek, onlarin tizerinde durduklar1 iddialarinin herhangi bir temeli
olmadigi ve bu psikoloji altinda onlarin verecekleri hiikiimlerin de
biisbiitiin gecersiz oldugu dikkatlere sunulmaktadir. Ayrica onlarin
tuzaklarina kars1 uyanik olunmasi da tavsiye edilmektedir.'® Haddizatinda
cedel mantig1 geregi muhatabin ileri siirmiis oldugu delillerin ¢iiriitiilmesi
baglaminda ele alinmasi gereken bu diyalog siireci, tamamen soru-cevap

15 Canga, Kur an-1 Kerim Liigati, 505.

16 Casiye, 45/29.

17 Muhammed Esed, bu pasajin (Bakara, 2/106) Kur’an igi bir neshten degil, Kitab-1
Mukaddes 6gretisinin yerini Kur’an 6gretisinin almasindan bahsettigini ileri siirmektedir.
Bu durumu, yazdiklarmni tashih igin ikinci defa okurken bazi bdliimlerini atan veya
baskalar1 ile degistiren herhangi bir yazara benzeten Seyyid Kutub, Kur’an’in herhangi
bir ayetinin neshedildigini bildiren tek bir sahih hadisin olmadigin: da ileri siirmektedir.
(Bk. Muhammed Esed, Kur’an Mesaji, (istanbul: Isaret Yaynlari, 2000), 30-31).

18 Bakara, 2/105.
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sekli bir tarzda islenmis olmakla, adeta temellerin durusmasina
cevrilmistir.

Kur’an-1 Kerim’de nesh kavramiin ‘iptal etmek, silmek ve
ortadan kaldirmak’ anlamlarina gelen bazi kullanimlar1 mevcuttur. Ancak
bu kullanimlarda yine Kitap ici herhangi bir iptalden bahsedilmemektedir.
Mamafih bu baglamda kullanilan ayetler de genel olarak; ‘herhangi bir
seyin ortadan kaldirilmasi, engellenmesi’ anlaminda ge¢mektedir. Diger
bir ifadeyle, Kur’an’da nesh ifadesi ve tiirevlerinin kullanildigi bu tiir
ayetlerde genellikle kelimenin diger kok anlamlarindan olan ‘iptal etmek’
ve ‘cogaltmak’ lafz1 kullanilmustir. Bu ayetler sunlardir: “/Ey
peygamber!] Biz senden once de nice elgiler ve peygamberler gonderdik.
O elgiler ve peygamberler, insanlara Allah’in ayetlerini teblig etmek
istedikleri zaman geytan tabiatli kimseler onlarin sozleri arasina baska
sozler karigtirmaya ¢alismislardir. Fakat Allah, seytan tabiath kimselerin
karigtirmak istedikleri sozleri [tipki bir grup miisrigin Lat, Menat, Uzza
hakkinda soyledigi oviicii sozleri ayetlere karistirmak istemesinde oldugu
gibi] iptal etmis, buna mukabil kendi ayetlerini sapasaglam muhafaza
etmistir. Allah, her seyi bilen, her seyi yerli yerince yapip edendir.”°
Ayette gecen ‘feyensahu’ yani ‘iptal eder’ kelimesinin dogrudan faili
Yiice Allah’tir. Yani Cenab-1 Hakk, gondermis oldugu vahyin safiyetini
korumak i¢in el¢isine yardim etmektedir. Bu koruma sayesindedir Ki
Kur’an vahyi, daha baslangicta muhaliflerin iftiralarindan ve
tahriflerinden beri bir konumda yoluna devam edebilmistir.

Kanaatimizce nesh konusu, oncelikle Kelam alimleri tarafindan
ilkesel tutarlilik baglaminda ele alinmalidir. Bu itibarladir ki, Kelam
alimleri nezdinde tutarlilik ve gelismezlik ilkesi geregi saglam bir mantik
orgiisii igerisinde ele alinmig olan bir nesh konusu, geleneksel alginin
tevaris etmis oldugu tutarsizliklardan uzak bir kavramsal gergeveye de
kavusmus olacaktir. Nitekim bdyle bir kurgu, ilk 6nce mevcut Kur’an’in
biitiinliigiine yonelik i¢ ve dis iftiralara cevap teskil edebilecektir. Bununla
birlikte Kur’an’dan beslendigi apagik olan bir zihnin {iriinii olan su tanim,
nesh algis1 konusunda olan ve olmasi gerekenin esasinda ayni sekilde
cereyan ettigini de haber vermektedir: “Keldm a¢isindan nesih; ‘Cendb-1
Hakk’in onceki peygamberlere indirdigi vahiylerde yer alan bir hiikmii
sonraki peygamberlerin vahiylerinden tamamen kaldirmast veya yerine
benzerini ikame etmesi’ diye tammlanabilir.”®® Kitap i¢i neshi kabul
edenler ise genellikle bu algiya yabanci duran bir sekilde Bakara

19 Hac, 22/52.
20 Bekir Topaloglu; Ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sézligii, (Istanbul: ISAM Yayimnlari,
2013), 246.
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Stresi’nin 106, Ra’d Stresi’nin 39 ve Nahl Saresi’nin 101.22 ayetlerini
kendi iddialarina delil olarak gosterirler. Ancak onlarin ileri siirmiis
olduklar1 bu ayetlerin higbiri, dogrudan ve dolayli olarak Kitap i¢i bir nesh
veya iptal olgusuna isaret etmemektedir.

2. Klasik Nesh Algisi ve Olasi Alternatifler

Nesh kavrami; iptal etme, silme, ortadan kaldirma, Onceden
verilmis olan bir hiikkmii degistirme olay1 anlamina gelmektedir. Nasih ise;
silen, iptal eden ve hiikmii kaldiran sey demektir.?® Diger bir ifadeyle
nasih, Oonceden verilmis olan bir hiikkmii kaldiran ser’i delil demektir.
Mensth ise; hilkkmii kaldirilan ser’i delil, yani silinen ve ortadan kaldirilan
demektir.?* Devralmis oldugumuz kavramsal durumun izahindan kastimiz,
nesh konusundaki genel algimin fikrl islerligini temin eden yapiy1
gorebilmek i¢indir. Zira Miisliiman tasavvur, Kur’an i¢i neshi kabul ettigi
icindir ki, nasih ve mensth kavramlarini Kitab’in ayetleri ile Restl’un
uygulamalar1 baglaminda ele almaktadirlar. Oysaki Kur’an’in da isaret
etmis oldugu bir nesh olgusunda ‘kitap i¢i’ bir nesihten higbir durumda
bahsedilmez. Bu durumda, gelenegin tarif etmis oldugu sekilde kavramsal
icerik olusturmak da miimkiin degildir. Oyleyse gelinen bu durumda
aciklikla ifade edilmelidir ki, Kur’an’in kurgulamis oldugu nesh algisi
cercevesi, mutlak surette yine kendisi tarafindan ¢izilen bir devamliliga da
isaret etmektedir. O da, eski seriatlarin bazi hiikiimlerinin mensth, Kur’an

21 “Siiphesiz biz senden énce de bircok peygamber géndermis, onlara da esler ve ¢ocuklar
vermigstik. [Peygamber’in bir beger/insan olmaswn tuhaf karsilayan o miigriklerin mucize
isteklerine gelince, onlar sunu iyi bilsinler ki] Allah’mn izni olmadik¢a hi¢hbir peygamber
mucize gosteremez. Kaldi ki her dénemde [peygamberleri, seriatlart tayin hususunda
oldugu gibi] mucize gonderme hususunda da belirli bir ilahi hiikiim vardw. Bununla
birlikte Allah, diledigi hiikmii/seriati/mucizeyi kaldirir, diledigini daimi kilar. Biitiin her
seyin bilgisi O’nun smwrsiz ilminde mevcuttur.” (Ra’d, 13/38-39). Dikkat edilirse ilgili
ayette; ‘yemhtllahu mayesdu ve ylisbitu’ ifadesi gegmektedir. Yani Yiice Allah,
muhataplarin istek ve itirazlarina gore degil, kendi iradesine gore is yapmaktadir.

2 “Biz onceki kitaplarda/seriatlarda yer alan bir hiikmiin yerine baska bir hiikiim
getirdigimizde-ki Allah, hangi hiikmii ne zaman indirecegini ¢ok iyi bilir- o kdfirler,
Peygamber’e, ‘Bu dini sen uyduruyorsun.’ derler. Yoo! Gerg¢ek su ki onlar, Allah’in
vahiy gergegini bilmiyorlar.” (Nahl, 16/101). Gerg¢ek su ki, bahsedilen ayette ‘nesh’
kavramu degil, ‘beddelna’ ifadesi gegmektedir. Yani bu ayetin; ‘onceki seriatlarda veya
kitaplarda olan bir hiikmiin yerine bedel olarak baska bir hiikiim getirdigimizde...’
anlami bulunmaktadir. Bilindigi gibi bu ayet, Mekki bir ayettir. Dogal olarak bu ayetin
hiikiim anlaminda Mekke doneminde nesh olgusundan bahsetmesi de miimkiin degildir.
(Bk. M. Sait Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, (Istanbul: Esra Yayinlari, 1995), 98;
Kur’an’da Iki Mesele (Miitesabih-Nesh), (Konya: Selam Yayinevi, 1987), 92.

92). Ustelik bu ayet, Yahudi ve Hiristiyanlarin devanm olduklarmi ileri siirdiikleri vahiy
geleneginin yani genel anlamda Islim Dini’ne olan aidiyetleri iizerinden dile
getirilmistir. (Furkan, 25/32).

2 Suyiiti, el-Itkdn, 2: 44-45; Simsek, Kur 'an’da Iki Mesele, 89.

24 Suyiiti, el-Itkdn, 2: 44-45; Simsek, Kur’an’da Iki Mesele, 89.
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ayetlerinin ise nasih oldugu yoniindeki kabuldiir. Kur’an’in nasih, diger
kutsal metinlerin ise mensth olmasi seklindeki bu tanimin digindaki bir
nesh olgusuna Kur’an, 6teden beri yabanci durmaktadir.

Haddizatinda Kur’an’da deginilmis olan nesh olgusu, mutlak
manada degisim ve iptal etme iizerinden giden bir sey de degildir. Onun
gerekli bir pratiginin olmasi1 demek, degisen sartlarin muvacehesinde
hiikiim verilebilmesini kolaylastirmasidir. Maslahati koruyan ana ilkenin
etrafinda yapilmakta olan yorumlar, Kur’an’in hiikmiinii iptal eden bir
secenek degildir. Ancak nesh olgusunun hiikiim anlaminda degisim ve
iptal {lizerinden giden bir yonii de bulunmaktadir ki, bunun sadece
seriatlarin degisimi iizerinden anlasilmas1 miimkiindiir. Kur’an’da Islam
Dini’nin ana ilkeleri iizerinden giden bir nesih algisina miisaade
edilmemis olmasi, siire¢ icerisinde elgilere gelmis olan vahyin ortak ve
birikimli yapisinin korunmasi olarak goriilmelidir. Islam, biitiiniiyle tevhit
dini oldugunu gore, elgiler izerinden ara sira gelen vahiyler, bu dinin ana
omurgasini degisiklige ugratan bir yapida olamazlar. O ylizden, ciiz’1
miktarda da olsa, siire¢ icerisinde yapilmis olan degisikliklerin toplumsal
durumu dikkate almak gibi bir zorunlulugu bulunmaktadir. Zira bazi
toplumsal kiimelere 06zel olarak konulmus olan yasaklar, degisen ve
gelisen kosullar iizerinden ilk hiikkmiin seklinin de degisimini mecbur
kilmaktadir.

Oysaki geleneksel diisiincenin de kabul etmis oldugu gibi, farkl
seriatlar arasinda siire¢ icerisinde bazi uygulamalarin yiiriirliigiiniin
durdurulmasi normal kabul edilmelidir. Hatta bu diislincenin temsilcileri,
hakli olarak eski seriatlarin bazi uygulamalarinin kaldirildigimi da ileri
siirmiislerdir.?® Denilebilir ki, onlarla arammzdaki asil fark, nesh
konusunda ayn1 metin icindeki degisikliklerin olabilirligi tartismasidir. Iki
yaklasim arasinda neshin imkani konusundaki benzer tutumlar, onun
sinirlart konusundaki belirsizlik iizerinden tartisma dogurur bir hale
gelmistir. Yapilmasi gereken sey, nesh algisinin Kur’an vahyinin sabitligi
iizerinden irdelenmesidir. Oysaki durumun boyle olamadigi da
bilinmektedir. Tabiidir ki, verilmis olan hiikme bina edilmis olan sartlar
ortadan kalkarsa, hitkmiin uygulamasi da ertelenir, ancak hiikiim ortadan
kalkmaz. Sartlarin avdeti noktasinda yine o hiikiim devreye girer ve
gecerli bir durum tegkil eder. Mesela igki ayetleri bunun en tipik
ornegidir. Geleneksel algmin Kitap i¢i neshe delil getirmis oldugu o
ayetler, birbirini nesh etmis degildir. Mamafih igki ile ilgili olarak inmig

%5 Hac Stresi’nin 52. ayetinde gegen ‘ayet’ ifadesi, risilet ve peygamberlik anlamina
gelmekte olup, Kur’an ciimlecigi demek degildir. Zira o donemde itiraz edilen esas sey,
gelen yeni tebligler, yani risalet gorevidir. (Bk. Mehmet Okuyan, Kur’dn-1 Kerim 'de Cok
Anlamhilik, (Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2013), 594).

Akademik-Us 3. Cilt 2. Say1, 2019 | 11



Namik Kemal Okumus, Vahyin Ilkesel Devamhiligi Ya Da Kitap I¢i Neshin
Imkansizligina Dair

olan ayetlerin mutlak surette farkli durumsalliklart isledigi ve her bir
durum i¢in farkli bir betimleme yaptig1 sdylenebilir.

Yukaridaki ¢ikarimlarn  dikkate alarak soyleyebiliriz ki,
Miisliimanlarin maslahati geregi fetva veren kisinin durumu okuyarak
goriis bildirmesi; bazen ‘tahsis’, bazen ‘gecici yasaklama’, bazen de
‘alternatif sunma’ seklindeki tercihleri nesh kategorisi igerisinde ele
almamas1 gerekmektedir. Kur’an’in evrenselligine katki sunan bu
yaklagim, esas olarak hem genel manada insanlarin, hem de 6zel manada
Miisliimanlarin maslahatim1 korumak igindir. Beser akli tarafindan atilan
bu adimlari, vahyin iptal edilmesi olarak degil, vahyin sartlara gore
uygulanmasina Ornek kabilinden sayabiliriz. Dahas1 kutsal metnin
degindigi her konu, ilelebet mutlaklik da ifade etmez. Bildkis kutsal
metinler, bazi durumlarda sartli durumlar1 da ifade eder. Kald1 ki, Hz.
Omer’in zekat konusunda yaptig1 sey, miiellefe-i kulfib’un zekat hakkin
iptal etmek degil, o donemin sartlari igerisinde bunun bazi kisilere
sunumun gerekliligini tartismaktir. Oyle ki ayette bahsedilen zekat
verilecek kisiler de,? belirli bir siralama ve dncelik tizerinden degil, o giin
icin ihtiyag¢ sahibi kisileri ifade etmektedir. Bugiin i¢in yeni muhtagliklar
ve muhta¢ gruplarin ¢ikmasi ve onlara bu tercih lizerinden zekat dagitimi
yapilmasi, ayetin hiilkmiinii iptal anlamma gelmez. Bize gore nesh
konusunda her durumda gbz Oniine alinmasi gereken temel ilke, sonraki
degisikligin dayanmis oldugu ana ilkeler iizerinden atilan adimlarin
bulunmasidir. Gerisi ise kisilerin tercihleri ile sartlarin icbarina bagli bir
seydir.

Metin i¢i tutarhilik ilkesi geregi neshi kendi 0Ozel sartlar
cergevesinde algilayip ‘gegici durdurma’ olarak kabul edebilirsek, iste o
zaman kitabin hiikiimlerine yansimis genel bir iptalden degil, hitkme dair
0zel kosullardan bahsetmis oluruz. Zira yiiriirliige giren yasaga dayanak
teskil eden durumun ortadan kalkmasi halinde eski hilkme irca olunmak
esastir. Bu asamanin nesh degil, ‘alternatif sunma’ ve ‘tahsis etme’ olarak
algilanmas1 daha dogru bir yaklasimdir. Hatta bu durum, hem se¢me hem
de tedricilik olarak da goriilebilir. Nitekim Hz. Peygamber’in
Miisliimanlarin ihtiyag igerisinde olduklari fakirlik zamanlarinda kurban

26 “Allah’in kesin hiikmii uyarinca zekdat mallari, ashinda fakirlerin, diiskiinlerin, zekdt
mallarini toplayanlarin, kalpleri Miisliimanhiga isindirilacak kimselerin, hiirriyetine
kavusmak icin belli bir bedel karsiliginda efendisiyle sozlesme yapan kélelerin,
bor¢lularin, Allah yolunda cihad edenlerin ve yolda kalmis ihtiya¢ sahiplerinin hakkidr.
Allah, her seyi bilen, her seyi yerli yerince yapip edendir.” (Tevbe, 9/60). Muhtemeldir
ki bu vurgu, Medine doneminde zekat mallarina géz koyan aggdzlii bazi kisilerin onlarm
iizerinde hak iddia etmelerini bertaraf etmek i¢in nazil olmus ve hak sahiplerini ‘ihtiyag
sahipligi’ lizerinden yeniden tanimlamistir.
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etlerinin saklanmasi yasagi?’ ile kabirleri ziyaret etme yasagimi?® getirmis
oldugunu biliyoruz. Buna ilave olarak ifade edilebilir ki, ayn1 mantik
cergevesinde Hz. Omer’in® ve oglu Abdullah b. Omer’in® Ehl-i Kitap
hanimlaryla evliligi yasaklama hiikkmii, yine Hz. Omer’in kithk
zamaninda hirsizlik i¢in konulmus olan el kesme® cezasini ertelemesi,*?
siinnet olan teravih namazini cemaat ile kilma zorunlulugu getirmesi, ilk
donemdeki gerekli sartlar saglanmadigi i¢in miiellefe-i kultib’a zekattan
pay ayirmamasi,® benzer sekilde daha sonraki donemlerde tabiin’in
biiyiiklerinden taninmis hadis ve fikih alimi Ata b. Ebi Rebah’in (6. 732)
gayr-1 miislim kadinlariyla evliligi yasaklamasi gibi segme uygulamalar,®
ana hiikmii iptal etme anlaminda bir nesihten degil, biitiiniiyle 6zel sartlara
haiz ve gecici durumlar iizerinden verilmis mevzi hiikiimlere 6rnek
sayilmalidir. Ciinkii bahsedilen durumlarin hepsi de ebedi bir yasag: degil,
yasagin dayandig bir ilkeyi 6ne ¢ikarmaktadir.

Mu’tezili diisiiniir EbG Miislim el-Isfahani, Kitap ici neshin
imkénsizligint ileri siirerken, bu konuda makul olan seyin herhangi bir
iptal degil, tahsis olmas1 gerektigi iizerinde durmaktadir.®® Nitekim o,
Kur’an’da bahsedilen neshin, esas olarak metin i¢i bir silme seklinde
degil, eski ve yeni seriatlar arasindaki degisimler iizerinden olabilecegini
ifade etmektedir. Bu nedenle isfahani, ‘Kur’an’da nesh yoktur, tahsis

27 Miislim, “Cenaiz” 106; “Edahi” 307; Ebd David, “Esribe”, 7; Tirmizi, “Edahi”, 14.

28 «Kabirleri ziyaret etmenizi yasaklamistim. Ama artik ziyaret edebilirsiniz.” Bk. Miislim,
“Cendiz”, 106; “Edahi”, 37; Ebd David, “Cenaiz”, 77; Tirmizi, “Cenaiz”, 60; Nesali,
“Cenéiz”, 100.

2 Ebu’l-Fida Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur’dni’l-Azim, (Beyrut: Daru’l-Marife, 1969), 1. 257.

30 Abdulkerim Zeydan, Ahkdmu’z-zimmiyyin ve’l-miiste minin fi ddri’l-Islim, (Bagdat:
Yy., 1962), 343.

31 Maide, 5/38.

% ibn Kayyim el-Cevziyye, I'lamu’l-muvakki’in an Rabbi’l-Alemin, (Misir: Matbaatu’s-
Saade, 1955), 3: 10; Fazlur Rahman, Tarih Boyunca isldmi Metodoloji Sorunu, (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 1995), 187.

33 Seyhzade Abdurrahman Muhammed, Mecmdu'l-enhur fi serh-i multeka’l ebhur,
(Istanbul: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniyye, 1309), 1: 136.

34 Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd, Bidayetu l-miictehid ve nihayetu’I-muktesid, (Kahire:
Mektebetu Kiilliyati’l-Ezher, 1966), 1: 266. Bilindigi kadariyla Medine’nin &nde gelen
kisilerinden olan Safvan b. Umeyye, Siifyan b. Harb, Umeyye b. Hisin, el-Akra’ b. Habis
gibi bazi kisiler, kendilerine ganimetten biiyiik bir pay verilince ‘bu din iyidir’ demekte,
az alinca ise ‘bu din kétiidiir’ diye sdylenmekteydiler. Bu durumu goren Hz. Omer, bu
kisilerin ganimet toplama hirs1 tizerinden Miisliimanligina ihtiya¢ kalmadigini diisiinmiis
olacak ki, boyle bir uygulamayi tercih etmistir.

35 [Ihami Giiler, Dine Yeni Yaklasimlar, (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2011), 69.

3 Fahrettin RAZ1, Tefsir-i kebir/Mefatihu’l-gayb, (Musir: Yy., ts.), 3: 225-234.
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vardir’ demektedir.¥’ Devaminda Isfahini, kendi diisiincesini Bakara
Suresi’nin 106 ve Fussilet Stresi’nin 42. ayetlerini yorumlarken agikca
ortaya koymaktadir.®® Goriildiigii sekliyle Ebu Miislim, Kur’an-1 Kerim
icerisinde iptal etme, silme ve unutturma babinda herhangi bir nesh
olgusundan bahsedilemeyecegini ii¢ asamali olarak dile getirmistir. Ona
gore Bakara Stresi’nin 106. ayetinde bahsedilen esas sey, eski seriatlar
nezdinde yiiriirliikte olan baz1 uygulamalarin tedaviilden kaldiriimasidir.®®
Bu itibarla, Tevrat’ta Yahudilere mahsus olmak tiizere tahsis edilmis olan
Cumartesi yasagl ve Yahudilerin doguya ya da batiya yonelerek ibadet
etmeleri gibi bazi uygulamalarin gesitli sebeplere mebni olmak tizere
Kur’an vahyi {izerinden yiiriirliigii durdurulmustur. Dolayisiyla biitiiniiyle
bu konuyla ilgili oldugu asikar olan ayetin Yahudilerin yapmis olduklart
bu itirazlara cevap teskil ettigini soylemek, Kur’an agisindan daha dogru
bir yaklasim olsa gerektir. Dahasi onun anlayigina gore nesih demek,
istinsah etmek demektir. Yani Kur’an’in Levh-i Mahfuz’daki aslindan
istinsah ettirilmesidir. Oysaki bu ayetler, Kur’an’da neshin olduguna
degil, olmas1 halinde daha iyisinin ikamesine delil olarak goriilebilir.*°
Kur’an ve onun sahibi olan Yiice Allah, belirli bir projenin tahkimi adina
sirekli yazip ¢izen ve Aadeta misvedde kullanan bir yapidan
kurtarilmalidir. Onun yaptig1 esas sey, kisisel ve toplumsal projesinin ‘her
adimmi detaylandirarak planlamak’ seklinde gelisen bir vahiy siirecinin
kontrol edilmesinden ibarettir. Geleneksel kiiltiirde nesh diye anlagilan
durumun aslinda ‘basamaklarin ayr1 ayr1 planlanmasi’ seklinde
algilanmasi hakikate daha uygun diisecektir.

Bu yaklagima 6rnek olmasi bakimindan rahatlikla ifade edilebilir
ki, insanliga gonderilmis yegane din olan Tevhid Dini’nin devamliligi
acisindan bakacak olursak, biitiin peygamberlerde mevcut olan namaz

37 Razi, Mefatihu’l-gayb, 2. 232; 3: 226, 227, 229; 5: 260; 6:, 128; Mustafa Oztiirk,
Kur’an’in Mu'tezili Yorumu/Ebii Miislim el-Isfahdni Ornegi, (Ankara: Ankara Okulu
Yaymlari, 2014), 151.

38 Bakara, 2/106; Fussilet, 41/42.

39 Bu sebepledir ki Isfahani, RAzi’nin de aktardigi gibi dinin temel esaslarda degil
donemsel olan bazi hiikiimlerinde nesh olabilecegini soylemektedir. Bk. Rézi,
Mefatihu’l-gayb, 3: 230, 233.

40 RaZi, Mefatihu I-gayb, 3: 229. Kitap i¢i nesh olgusunu kabul etmeyen diger bir kisi olan
Mustafa Islamoglu’na gore, ilgili ayetin gectigi pasaj, acik¢a Yahudilerin ilahi kelama
sirt gevirmelerinden bahsetmektedir. Bkz.: Mustafa Islamoglu, Hayat Kitabt Kur’an,
(istanbul: Diisiin Yaymecilik, 2014), 37). ibn Astir’a gore de s6z konusu ayetin baglamu,
yani 105 ve 107. ayetlerde bildirilenler ile niizGl sebebi de bunu dogrulamaktadir. Bk.
Ibn Asdr, T efsiru t-tahrir ve t-tenvir, 1: 654, 655, 663; Islamoglu, Hayat Kitabi Kur’an,
3.
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kilma emrinin higbir durumda nesh edilmedigini sdyleyebiliriz.** Belki
sartlar geregi rekat ve vakitlerinin degisebildigi lizerinden bir ayarlamanin
yapilabildigi ileri siiriilebilir. Bu da herhangi bir iptal anlamina
gelmemelidir. Hatta bu gelisme, ayn1 kaynaktan beslenmis olan seriatlarin
birbirini destekledigi ve temel esaslarda uyustuguna delil olarak
sayllmalidir. Oyleyse zaman igerisinde ilgasina hiikmedilmis olan ve
Peygamberlerin ilgili kavme miistenid olarak bildirmis oldugu bazi
tebligleri {izerinde gergeklesmis olan bir nesih olgusunun kabul edilmesi,
hem tarihi gergeklere, hem de Kur’an’in devamlilik karinesine daha uygun
bir yaklagim olarak durmaktadir.? Zira nesh olgusunun énemli bir veghesi
de Yiice Allah’in ilminin kesin ve degismezligi ilkesidir. Siire¢ igerisinde
olabilecek olan degisim ve gelisimleri zaman Gtesinden gorebilen Yiice
Allah, ilke bazinda nesh ve iptal olgusundan uzak durmaktadir. Ancak
bazi konularda cari olan degisim ve iptallerin pratik degeri olmasi ise ayri
bir konudur.®® Bu yiizden, daha 6nce Yahudilerde var oldugu sdylenmekte
olan ve orug gecelerinde kadina yaklasma yasagi,* Hz. Muhammed
devrinde neshedilmis ve yasak sadece giindiizlerle simrlandirilmigtir.®
Her durumda dinin ayrintilarinda olusan bu durum ise, benzer sekilde
inang esaslart baglaminda asla gergeklesmez Ozelliktedir. O nedenle,
kutsal metinlerde bahsedilen nesh olgusu, biisbiitiin pratik bir olgu olmasi
hasebiyle dinin temel esaslar1 ve inang ilkeleri alaninda igler bir hali

4 Kur’an’m bildirdigine gore dteden beri namaz kilan Peygamberler arasinda Hz. Musa,
Hz. isa, Hz. Suayb, Hz. ibrahim, Hz. Ismail, Israilogullari, Hz. Harun, Hz. Zekeriyya,
Hz. Yahya ve Hz. Muhammed bulunmaktadir. Bakara, 2/125; Al-i Imran, 3/39; Maide,
5/12; Yonus, 10/87; Had, 11/87; Ibrahim, 14/37, 40; Meryem, 19/31, 55; Ta-Ha, 20/14;
Lokman, 31/17.

42 Buna 6rnek olarak, Tevrat’ta gectigi ileri siiriilen ve neslin ¢ogalmasi icin Hz. Adem’in
¢ocuklarmin Dbirbirleriyle evlenme olayr olarak bilinen uygulamanin daha sonra
yasaklanmasini verebiliriz. Oyle goriiliiyor ki bu kanaat, sonradan olusturulmus Israili
bir gelenektir. Zira Tevrat’ta ya da diger bir ifadeyle Kitab-1 Mukaddes’te boyle bir
bilgiye agik¢a rastlanmamaktadir. Bahsedilen bilgi, belki de Talmud ve diger dinsel
metinlerin yorumlarinda bulunmaktadir. Ustelik bu bilgi, sanki kesin bir hiikiimmiis gibi
Miisliman gelenekte de siklikla kullanilmakta, hatta boyle bir evliligin olabilirligine dair
akil vyiiriitilmektedir. (Bk. Ibn Kuteybe, el-Madrif-Nebiler ve Sahabiler’in Sireti,
(Istanbul: Selale Yayinlar, ts.), 20; Ismail Karagdz, Dini Kavramlar Sozligii, (Ankara:
DIB Yayinlari, 2005), 517). Seriatlar arasindaki olas1 nesh konusunda verilen bu 6rnek,
kabul edilebilir bir durumda degildir.

43 Bunu destekler mahiyette denilebilir ki, Tevrat’ta biitiiniiyle Yahudilere ait bir hiikiim
olan Cumartesi yasagmnin Incil’de yani Hiristiyan seriatinda olmamasi ve de bu
uygulamanin yiirtirlikten kaldirilmis olmasi, seriatlar arasindaki iptal kavramina destek
veren onemli bir asama olarak kabul edilmelidir. (Kitabi Mukaddes, Cikis, Bab, 20, 8-
11).

4 M. Abduh; M. Resid Riza, Menar Tefsiri/Tefsiru’l-Kur dni’l-Hakim, (istanbul: Ekin
Yayinlari, 2011), 2: 252.

45 Abduh-Riza, Menar Tefsiri, 2: 252.
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bulunmamaktadir diyebiliriz.*¢ Peygamberleri 6teden beri devam eden bir
tevhid zincirinin halkas1 olarak diisiiniirsek, bu durumun olmasinin imkani
da ortaya c¢ikar. Tersine, ayni zincirin halkasi olan elgilerin birbirlerini
nakzeden uygulamalar igerisinde olmasi da diisiiniilemez.

Farkli bir baglamda soylense bile Yiice Allah’in koymus oldugu
kanunlarin beser eliyle degisme ihtimaline set g¢eken su ayet, esasinda
insana nesh konusundaki tasavvuru {izerinden eylemsel bir smir da
cizmektedir: “Rabbinin kelimelerini degistirebilecek kimse yoktur. " Ister
siradan bir kisi olsun, isterse secilmis el¢giler olsun kendisine gelen vahyi
iptal etme, erteleme ya da islevsiz kilma hakki olmadigi gibi, Yiice
Allah’in bildirmis oldugu tebligin aynisini tekrar etmek durumundadir.
Diger bir ifadeyle hi¢ kimsenin kendisine gelen vahiyler iizerinde
degisiklik yapma ve onun hiikmiinii kaldirma hakki bulunmamaktadir.*®
Bu agidandir ki, Kur’an’da bahsedilmekte olan nesh olgusunu 6zellikle de
bu fikri egilim iizerinden algilamak durumundayiz.

Tanrilik vasfi geregi koymus oldugu kanunlari sadece kendisi
degistirebilen Cenab-1 Hakk, bu alanda elgileri dahil olmak tizere hicbir
kimseye yetki vermemistir.*® Gelisen ve degisen sartlar mucibince, biitiin
peygamberlere teblig edilmis olan temel ilkeler sakli kalmak iizere,>
O’nun yapmis oldugu bazi degisimlerin bir sonraki elginin tebliginde
belirginlesmesi ise, haddizatinda muhtemel degisimin faili hakkinda
yeterli bilgi vermektedir. Bu uygulamanin da Kitap i¢i nesh olarak
algilanmamasi1 gerekmektedir. O kadar ki, mevcut rivayetlerin agtigi
kapinin neshin faili konusunda siiphe uyandirtyor olmasi, ilgili alandaki
iptal yetkisinin tek tarafli olmasi konusunda bizleri ikna edici
bulunmaktadir. Aksi takdirde Yiice Allah’in kendi seriati konusunda belli
oranda yetki devri yapip, uygulayicilarin da s6z sahibi oldugu degisik bir
durumla karsilasmamuz isten bile degildir. Nitekim nesh algimizi insa
eden rivayetlere bakacak olursak, Miisliiman alimlerin ortalama bir
rakamda anlasamadiklarini da yakindan go6zlemleyebiliriz. Mamafih
alimlerimizin bu konuda biiylik bir farklilik igerisinde olmasi, Kitap

46 Ebh Ishak es-Satibi, el-Muvdfakat/Islami Ilimler Metodolojisi, (Istanbul: 1z Yaymecilik,
1993), 3: 112. Satibi, kiilli esaslarda herhangi bir iptalin ya da neshin olmadigini
soylemektedir. (Satibi, el-Muvdfakdat, 3: 112). Ayrica o, neshin umumiyetle Medine
Doénemi’nde indirilmis olan ayetlerde oldugunu ve seriatta yani dinin uygulamali
alaninda mensthun az oldugunu ileri siirmektedir. (Satbi, el-Muvdfakdt, 3: 97, 99).
Ayrica Satibi, Selefin nesh anlayisinin ise daha ziyada fer’i konularda oldugunu
soylemektedir. (Satibi, el-Muvdfakdt, 3: 102).

47 Kehf, 18/29.

48 Bakara, 2/120; Maide, 5/48, 67; En’am, 6/106; Hicr, 15/94; Ahzab, 33/2.

49 Tahrim, 66/1.

50 Fussilet, 41/43.
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hakkinda kusku uyandiran bir secenegin dogmasina da neden olabilecek
bir tasavvur seklidir.>! O kadar ki, Miisliiman alimlerin bazis1 Kur’an’da
nesh edilen ayetleri 3, bazis1 5,% bazis1 20-21,% bazis1 60, 100,>* bazisi
200% ve bazis1 da 300 e kadar ¢ikarmaktadir. Teblig rakami olarak 6236
ayetten ibaret olan bir metnin siire¢ igerisinde neredeyse 1/21’inin
degistigi ya da iptal edilerek hiikmiiniin kaldirildigint sdylemek, hayli
disiindiiriicii ve bir o kadar da tehlikeli bir istir. Bunu savunanlarin
Kur’an’a bu agidan bakmadiklarini diisiinmekteyiz.

Denilebilir ki, Misliiman gelenek, olasiligi mutlak olarak goriilen
nesh olgusu konusunda birbirini takip eden bazi agsamalar1 kabul etmis
gibidir. Diger bir deyisle, Miisliman 4alimlerin biiyilk bir yekiinu
olusturmus olduklar1 tasavvur iizerinden nesh olgusunu imkénsiz
gormeyerek, neshin her ¢esidine onay vermis bulunmaktadirlar. Bu agidan
bakilacak olursa onlar, nesh konusunda genel olarak {i¢ goriis etrafinda
fikir serdetmiglerdir. Bunlar: 1-Kur’an, Kur’an’t neshetmis ve bazi
hiikiimler, bazi hiikiimlerle iptal edilmistir.” 2-Hadis/siinnet Kur’an’1
neshetmistir.%® 3-Siinnet, siinneti neshetmistir.>® Bu ii¢ alginin da oturmus

St Suyhti, el-Itkdn, 2: 44-57.

52 Sah Veliyyullah Dihlevi, el-Fevzu'l-kebir fi usili’t-tefsir, (Beyrut: Daru’l-Besairu’l-
Islamiyye, 1987), 112-113; (istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1980), 63-67; Talip Ozdes,
Kur’an ve Nesh Problemi; (Ankara: Fecr Yayinlari, 2005), 22.

53 Suyiti, el-ftkdn, 2: 28, 44, 57; (Istanbul: 1987), 2: 62; Ozdes, Kur’an ve Nesh
Problemi, 22.

54 Celal Kirca, Ndsih ve Mensuh, “Islami Kavramlar” i¢inde, (Ankara: Yy., 1997), 569.

55 Ozdes, Kur’an ve Nesh Problemi, 22; Kirca, Nasih ve Mensuh, 569.

5 ‘Kilig ayeti’ olarak bilinen Tevbe Siiresi’nin 5. ayeti, yaklasik olarak 300 ayeti neshettigi
soylenir. (Bk. Abdulcelil Candan, Kur’an’t Nasi Anlamali, (istanbul: Elest Yaymlari,
2007), 68). Ebii Bekir Ibnu’l-Arabi’ye gére, Tevbe Suresi’nin 5. ayetinde gecen ‘haram
aylar’ ifadesi, anlamu ve ifadeleri bu ayetle gelisen 114 ayeti neshetmistir. (Bk. Ebi Bekr
ibnu’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur'dn, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ts.), 1: 102). Ayrica, Aldsi,
Tevbe Stresi biiyiikliigiinde bir sirenin indirilip daha sonra da neshedildigini iddia etmis
ve Hz. Peygamber’e bunun gibi birgok Sirenin indigini ve Hz. Peygamber’in onlar
unuttugunu sdylemistir. (Bk. Aldsi, Ruhu I-medni, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1987), 1: 350).

5 Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risdle, (Beyrut: Yy., ts.), 106, 112; Ankara: TDV
Yaymlari, 1997), 65. Imam Safii’ye gére en giiclii nesih, bu tiir uygulamadir. Onun
anlayigina gore siinnet, Kur’an’1 nesh edemez. (Bk. Safii, er-Risdle, 113).

58 “Mirasg1 igin vasiyet yoktur” hadisi, (Bk. Buhari, “Vasaya”, 6; Ebli Daviid, “Vasaya”, 6,
“Buyu’”, 88; Tirmizi, “Vasaya”, 5). Bakara Stiresi’nin 180. ayetinde bildirilen vasiyet
emrini nesh etmistir denilmektedir. imam $afii ve Ebu’l-Ferec, siinnetin/hadisin Kur’an’1
nesh etmesi fikrini kabul etmemislerdir. (Bk. Safii, er-Risdle, 113). Nitekim Imam Safii,
stinnetin Kitab’t nesh edemeyecegini, onun nass bulunan konularda Kitab’a tabi’
oldugunu ve Allah’in miicmel olarak indirdigi seylerin manalarini agikladigini beyan
etmistir. (Bk. Safii, er-Risdle, 65; Celal Yildirim, [lmin Isiginda Asrin Kur’an Tefsiri,
(Izmir: Anadolu Yayinlar, 1991), 1: 284). Mamafih Celal Yildinm’a gdre siinnet,
Kur’an’1 nesh edebilir. Zira ikisinin kaynagi da aynidir. Ciinkii ayetle hadisin ikisi de
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oldugu ana kaide, Kur’an’da nesh olgusunun kabulii ilkesidir. Ancak bu
durumun oldukca eksik bir tarafi da bulunmaktadir. ilkesel olarak
Kur’an’in eski seriatlari nesh etmis olmasi durumunun da bir madde
olarak eklemek gerekmekteydi. Bize gore, nesh denilince anlagilmasi
gereken ger¢ek mana da budur. Daha onceleri, Kur’an’mn baz
hiikiimlerinin yine Kur’an’in bazi hiikiimlerini neshetmis oldugu algisinin
problemli yonlerine deginmistik. Esasinda Kur’an’m mutlakligi
konusunda biiyiik bir sorun teskil eden bu maddeden bagka, asil sorun,
ikinci maddede bildirilenlerdir. Ciinkii kendisine tevdi edilmis olan
vahiyleri uygulayici iizerinden iptale maruz birakmak, hatta uygulayicinin
boyle bir yetkisinin oldugunu savunmak, hayli sorunlu bir yaklagimdir.
Hatta bu durumun genel manada bize ulasan bazi rivayetler ilizerinden
olmasi, ortaya giivenirlik sorununu da ¢ikarmaktadir. Tarihsel olarak iki
ii¢ yiizy1l sonra kaleme alinan bir s6z {izerinden Kur’an’in neshedildigini
ileri siirmek, Miisliiman tasavvurun hala igerisinde ¢6zemedigi sorunun
asil kaynagi durumundadir. Ayni sekilde, neshin boliimlerinden kabul
edilen ti¢lincti madde ise, genel bir neshi degil, zaman ve sartlara uygun
olarak verilmis olan kararlar1 ifade etmektedir. Uygulayicinin neshine
konu olan bu segenek, aslinda sartlar iizerinden degisen durumlara gére
verilen yeni kararlarin émriiniin, o durumun ortadan kalkip eski durumun
avdet etmesi seklinde betimlenmesi gerekir.

Yukaridaki boéliimlemenin eksik bir yapiyr imliyor olmasi,
evvelemirde Kitap ve siinnet algimizin da yeniden gozden gegirilmesini
gerektirmektedir. Dolayisiyladir ki, biitiiniiyle sorunlu olan bu yaklagim,
gerek Kur’an ve gerekse de Peygamber uygulamalari hakkinda yeniden
diistinmemize neden olmalidir. Yoksa sadece kendilerine verilmis olan
Kitab’a uymakla emrolunan elgilerin® bazi uygulamalarimin Kitab’in
oniine gecirildigi bir algimmin yerlesmesi, isten bile degildir. Ne var ki,
geleneksel din algisi, Kitap i¢i nesh konusunda ii¢ degisik olgunun
varligindan bahsetmektedir. Bunlardan ilki, Kur’an’da hiikmii kaldirilmak
suretiyle mensiih durumda olan ancak bu durumda bile metni baki kalan

Allah’in hiikmiidiir. Sadece isimleri degisiktir. Nitekim zinadaki sopa cezasini siinnet
kaldirarak recme gevirmistir. (Yildirim, [lmin Isiginda Asrin Kur’an Tefsiri, 1: 284).

59 Safil, er-Risdle, 66. Siinnetin siinnet ile nesh edilebilecegini ortaya koyan kisilerden
birisi de Imam $afii’dir. Ona gore, Hz. Peygamber’in énceden konulmus olan bir
stinnetini ancak yine O’nun sonradan konulacak olan bir siinneti nesh edebilir. Hz.
Peygamber’in siinnetiyle belirledigi bir hiikkiim konusunda Yiice Allah, O’na baska bir
sey bildirirse, Peygamber, Allah’in o bildirdigi sey konusunda (yeni) bir siinnet koyar.
Boylece O, farkli olan &nceki siinnetini nesh eden (yeni) bir siinneti bulundugunu
insanlara belirtmis olur. Bu, Hz. Peygamber’in siinnetinde zikredilmistir. (Bk. Safii, er-
Risdle, 66-67).

60 En’am, 6/50; A’raf, 7/203; Yinus, 10/15; Ahkaf, 46/9.
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ya da metni baki olmasina kargin o metinle bildirilen hiikmiin kaldirilip
mensth olan ayetler bulunmaktadir. Kiblenin degismesi®® ve igki konusu
gibi uygulamalar,®? buna ornek verilmektedir. Buna mukabil yine bu alg
sahiplerine gore Kur’an’da metni menstih hitkmii baki olan ya da hitkmii
baki metni mensih olan ayetler de bulunmaktadir. Recm olayimin
varligina delil getirilen ve bazi rivayetler iizerinden saglamas1 yapilan ayet
metni gibi. Onlara gore, Kur’an’da {iglincii bir nesh olgusu daha vardir ki,
bu da, hem hitkkmii hem de metni mensiih olan ayetlerin oldugunu kabul
eden anlayistir.® Denilebilir ki, Peygamber uygulamalari eline ulagsmamis
olan ya da hadis kitaplarii bilmeyen bir kavmin durumu nasil olacaktir?
Onlar, Kur’an’da oldugu halde mensiih olmus olan ayetleri ya da olmadig:
halde hiikmii baki olan ayet ve uygulamalar1 nasil bilebilecektir?
Bilemedigi durumlarda ise yine Kur’an’in ifadeleri geregi kendilerinden
sorumluluk kalkacak mmdir?®* Yoksa bu Kitap, sadece Hz. Peygamber
zamanindaki kigilere mi inmistir? Veya Arapca bilmeyen kavimlerin bu
uygulamadan haberleri nasil olacaktir? Yiice Allah’in hicbir kimseyi
hiikmiine ortak yapmadig: bilindigine gore, gelenegin rasyonellestirmis
oldugu bu durum izahi gii¢ problemleri de dogurabilir.

Miisliiman gelenekte Peygamber uygulamalarinin Yiice Allah’in
emirlerini iptal edebilecegini sOyleyen biiyiik bir kitlenin olmasi, siireg
igcerisinde bu durumun kendilerince oldukca rasyonel kabul edilebilecek
olan bazi agiklamalarin yapilabildigini de gostermektedir. Nitekim bu
zihniyetin en giiglii temsilcisi olan tabiin donemi alimlerinden Mekhil (6.
731); “siinnet, Kur’an’a kddidir *® demektedir. Ona gore, bu sdziin gergek
anlami; ‘Kur’an, siinnetin agiklamasina ihtiya¢c duyar’, demektir. Pek
tabiidir ki, belirli sinirlamalar kosuluyla bu soz, biisbiitin yanls degil,
hatta dogru bir yaklagimdir. Zira Peygamberler, kendilerine gelen
vahiyleri hem agiklamak, hem de uygulamak durumundadirlar. Onlarin
gorevlerinden birisi de budur. Ancak bu sdziin teknik olarak kabul
edilebilir olmasi, s6ziin uygulamada bu sekilde anlagilmasinin garantisi

61 Bakara, 2/142-145, 149;

62 Bakara, 2/219; Maide, 5/90, 91; Nahl, 16/67.

8 Bu duruma 6rnek olarak verilen hadis sudur: “Ademoglunun iki vadi altim olsa,
tictinciiyii ister, onun géziinii toprak doyurur.” (Tirmizi, “Kitabu’z-Zuhd”, 27). Ayni
hadis metni, Buhari’de: “Ademoglunun bir vadi alti olsa, ikinciyi ister.” seklinde “bir
vadi’ olarak ge¢mektedir. (Buhari, “Rikak”, 10, 49). Ayrica bk. Cerrahoglu, Tefsir
Usilii, 127).

64 Bakara, 2/233, 286, En’am, 6/152; A’raf, 7/42; Mii’mintn, 23/62.

65 Kehf, 18/26.

8 Cemaleddin Yusuf Ibn-i Abdilberr, Camiu’l-beydni’l-ilmi ve fadlihi/llmi Tasimak ve
Aktarmak I¢in Gerekli Hususlar, (Istanbul: Polen-Karinca Yaymlar, 2015), 2: 234;
Satibi, el-Muvdfakat/Islami Ilimler Metodolojisi, (Istanbul: 1z Yayncilik, 1993), 4: 21,
51.
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degildir. Misliman gelenekteki sekliyle, Kitab’1 agiklamak durumunda
olan siinnet, sadece agiklama yapmiyor, onun igerisinde olan bazi
hiikiimlerini de iptal ediyor ve dahi igerisinde olmayan bazi hiikiimlerini
ise ihdas ediyor. Yani onlarin tasavvurunda miindemi¢ olan siinnet ve
hadis konumu, sadece Kitab’1 agiklamiyor, bunun yaninda Kitab’a ekleme
ve de ¢ikarma da yapabiliyor. Miisliiman gelenekte hadis ile siinnetin ayni
sey oldugu algisinin tahkim edilmesinden sonradir ki, bu soz, ‘hadis,
Kur’an’a kadidir’ seklinde anlagilir olmustur. Zira samimi bir sekilde bu
algmim pesini takip edenler ise, Kur’an’in bazi hikiimlerini hadis
malzemesi tizerinden nesh edebilmislerdir. Klasik nesh olgusu denilen sey
de biitiiniiyle bundan ibarettir.

Bilindigi gibi nasih ve mensih olgusu, alimin bilgi, birikim ve
akli yetenegine gore degisebilen bir olgudur. Ciinkii baz1 alimler, Kitap ici
nesh olgusunu kendi ¢aplarinda irdelemis ve bakis agilarma gore bir
sonuca varmiglardir. Nitekim Kitap i¢i nesh olgusunu kabul eden alimlerin
de ortak bir karara varamadiklar1 gézlemlenmektedir. Ciinkii bazi alimler,
mensth oldugunu kabul ettikleri ayetleri genel bir ¢eliski mantig
iizerinden goriirken, bazilari ise ayni ayetleri Yiice Allah tarafindan
bildirilen farkliliklar iizerinden algilayabilmislerdir. Bu sebepledir ki,
Kur’an’da cari oldugu ileri siiriilen nasih ve mensiih ayetler konusunda
ortaya birbirinden ¢ok farkli rakamlar ¢ikabilmistir. Durumun nezaketini
fark eden bazi alimler ise, Kitap i¢i nesh olgusuna biisbiitiin yabanci
durarak, kutsal metnin boyle bir degisimle degil, tedricilik ve alternatif
sunma tizerinden anlagilmasi gerektigini ileri siirmiislerdir. Kitap igi bir
neshin imkanini kabul eden, sinirlayan ya da biitiiniiyle reddeden bu
kigiler, ayn1 zamanda ayet ve hadislerin viirGd tarihleri ve esbab-1
niizdlleri konusunda da yiizde yiiz kesin bir kanaate varamamiglardir.
Dahasi, bu konuda eldeki haberlerin birbirinden ¢ok farkli olmasi1 da,®’
elde edilen bu gelisik sonucun tahakkukunu saglamus gibidir. Oyleyse,
Kitap i¢i nesh olgusunu kabul etmekle beraber, nesh edilmis olan ayetlerin
say1s1 konusunda anlasamayan alimlerin, ilkesel olarak durumu yeniden
ele almalar1 gerekmektedir.

Kitap i¢i neshin imkani konusunda biiyiik oranda ‘olabilirlik’
fikri tizerinden hareket etmis olan geleneksel ulema, sahip oldugu kanaati
desteklemek ve de hakli ¢ikarmak i¢in bazi adimlar da atmugtir. Temel
olarak Kur’an’da neshin varligi igin delil olarak sunulan bu adimlar, kendi
icinde goreceli olsa da ilkesel bir tutarliliga da sahiptir. Zira Kitap i¢i
neshin imkaninin kabuliiyle birlikte bu alginin dayandigi baz ilkelerin de
usll anlaminda ortaya konulmasi gerekmektedir. Usilciilerin neshin

87 Suyati, el-Itkdn, 2: 60-62.
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olabilirligini temin babinda ileri siirmiis olduklar1 bu adimlar, genel olarak
su dort basamagi icermektedir. Bunlar: 1-Nasih olan ayet, mensih olan
ayetten sonra gelir. 2-Daha 6nce varid olan ve yiirtirligii hala devam eden
herhangi bir hilkmii kaldiran Kur’ani ciimle, nasih ayet olarak kabul
edilmelidir. 3-O giine dek isler oldugu halde gelen yeni bildirimle
herhangi bir hiikkmii kaldirilan ayet ise mensth ayettir. 4-Nasih ve
mensthun gecerli olmasi i¢in Kitap’taki metinler yani ayetler arasinda
mutlaka celiski bulunmalidir.%® Usil olarak, Kur’an‘daki nesh edilmis
olan ayetleri tespit anlaminda beser akli tarafindan gelistirilmis olan bu
adimlar, esasinda Kur’an’da neshin olabilirligi gibi temel bir 6n kabulden
hareketle ortaya konulmustur.

Geleneksel alginin da kabul etmis oldugu nesh olgusunun
gerekliligi hususunda oldukea belirleyici olan bu tercih, rastgele bir kabul
olarak degil, bilakis kendi igerisinde bazi islem basamaklari iizerinde tesis
edilmig gibidir. Kanaatimizce Kur’an’da neshin olabilirligi konusunda
genel olarak rivayet kiiltiirii tizerinden yapilan bu yonelim, 6teden beri
benimsenmis olan bir goriisiin hakliligi konusunda olduk¢a rasyonel
sayilabilecek bir asamay1 da beraberinde getirmektedir. Binaenaleyh kendi
icerisinde belirli bir tutarliliga ve de akli delillendirmeye kap1 aralayan bu
algmin beser zihninin iriinlerini 6nceleyen giiclii bir adim olarak vahyin
biitiinliigii acgisindan ele alinmasi gerekmektedir. Eger ki Yiice Allah
tarafindan sec¢ilen son el¢i lizerinden bizlere gdnderilmis olan metne
biitiinliikk agisindan bakacak olursak, o zaman ustlciilerin ortaya koymus
oldugu ve belirli 6l¢iide makdliyeti de bulunan bu adimlarin kitap i¢i bir
neshin varligina delil olmamasi gerekmektedir. Eger ki Kitap i¢i bir nesh
olgusunun kaynagi Yiice Allah degil de metni yorumlayan alimler olursa,
0 zaman ravi, alim, mezhep imami ya da miictehid, dinin kurucu iradesi
yerine gecebilir.® Bu durumda beser iradesi, Tann iradesini iptal, ilga
yahut erteleme gibi sakincali bir noktaya varabilir ki, neshi kabul
edenlerin geldigi bu nokta, hi¢bir durumda kabul edilebilecek bir agsama
degildir.

Ifade edildigi iizere Kur’an igi nesh olgusunu kabul edenler,
oncelikli olarak Bakara Suresi’nin 106. ayetini delil olarak 6ne
stirmektedirler. Halbuki gerek baglam ve gerekse de ifade bicimi olarak
baktigimizda bu ayetin Kitap i¢i bir neshe delil teskil edebilecek bir yonii
bulunmamaktadir. Biitiiniiyle ge¢mis seriatlarin ilgasi lizerinden yapilan

88 Suyiiti, el-ftkdn, 2: 63-65.

69 Mesela Suyiti, bu konudaki diisiincesini agiklarken, ilk olarak kaldirilan zor hiikmiin
hala okunuyor olmasini, ilahi Litfun goriilmesi babinda ele almaktadir. Yine o, mensiih
olan bazi ayetlerin de Kur’an’da bulunmasini, ‘Kur’an okumak sevaptir, bu yiizden
kalmus olabilir’ sdzleriyle agiklamaktadir. (Suyati, el-Itkdn, 2: 63).

Akademik-Us 3. Cilt 2. Say1, 2019 | 21



Namik Kemal Okumus, Vahyin Ilkesel Devamhiligi Ya Da Kitap I¢i Neshin
Imkansizligina Dair

bir itiraza cevap teskil eden bu ayetin: “Biz, daha hayirlisini, ya da
benzerini getirmedikce bir ayeti—seriati, delili, belgeyi, isareti... Silmeyiz,
neshetmeyiz, yiiriirliikten kaldirmayiz veya unutturmayiz.” seklindeki
bildirimi, basit bir nazarla hangi kontekste dile getirildigini ortaya
koyacak denli sadedir. Zira bu ayette belirtilen durum, Hz. Adem’den
itibaren devam eden bir teblig siirecinin oldugunu ve bu siire zarfinda
Yiice Allah’in farkli kisiler tizerinden farkli vahiyler génderdigini,” hatta
bazen Cenab-1 Hakk’in 6nceki peygambere gondermis oldugu vahiylerin
bir kismin1 degistirip sonraki elgiye daha iyi ve de daha yararlisim
indirdiginden de bahsetmektedir.”” Gelisen ve degisen kosullar iizerinden
elgilere tevdi edilen seriatlarin degisimini 6ne ¢ikaran bu vurgu,” nigin
Kur’an i¢i bir degisimin olabilecegi fikri iizerinden anlasilmaktadir? Hem
ayet denilince, sadece Kur’an ciimlecigi de anlasilmamalidir. Gegmis
timmetlerin kitaplarindakiler de ayet degil midir? Dahasi, daha yeni
indirilmeye baglanmig olan bir ayet, ni¢in unutturuluyor, ya da ortadan
kaldiriliyor?™ Siirecin tamamlanmasi ve degisikliklerin oturmasi nigin
beklenmiyor da hemencecik yeni degisikliklere bagvuruluyor? Kitap igi
nesh olgusu tizerinden bu durumun izahi zor goziikiiyor.

0 Ragib Isfehani, neshi aciklarken, bu ayetin iki sekilde anlagilabilecegini soyler: a-Bir
goriise gore bu, ‘bir ayetle amel etmeyi izale eder; ortadan kaldirir ya da giderir veya o
(ayeti) kullarm kalplerinden (uzaklastirip) degistirsek/nuharrifu anlamindadir. b-Bagka
bir goriige gore ise, ‘onu var eder, ve indirirsek...” anlamina gelir. Kokeni ise, Araplarin
(‘Kitabin ya da yazinin miicerret stretini bagka bir kitap ya da yaziya aktardim’ anlamina
gelen ‘nesahtu’l-kitabe’ sozlerine dayanir. ‘Ma nense’hu’ sozii ise, ‘onu tehir eder ve
indirmezsek’ anlamindadir. Yiice Allah, Hac Sdresi’nin 52. ayetinde ilk bolim
anlaminda yani ‘iptal etme’ gibi bir kullanimi vardir. Yiice Allah, sdyle buyurmustur:
“[Ey Peygamber!]Biz senden once de nice elgiler ve peygamberler gonderdik. O elgiler
ve peygamberler, insanlara Allah’in ayetlerini teblig etmek istedikleri zaman geytan
tabiath kimseler onlarin sozleri arasina baska sézler karigtirmaya ¢calismiglardir. Fakat
Allah, seytan tabiath kimselerin karigtirmak istedikleri sézleri [ tipki bir grup miisrigin
Lat, Menat, Uzza hakkinda soyledigi oviicii sozleri ayetlere karigtirmak istemesinde
oldugu gibi] iptal etmis, buna mukabil kendi ayetlerini sapasaglam muhafaza
etmistir... "(Hac, 22/52). (Bk. Isfehani, Miifreddt, 161-163). Kanaatimizce bu ayette yani
Bakara Siresi’nin 106. ayeti (ki kavram, burada ‘seriat’ anlaminda kullanilmistir. (Bk.
Mustafa Oztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, 50), ile benzeri kullanimlarda ifade edilmis olan
‘ayet’ kavramu, tekil sekli iizerinden neshe imkan saglamadigi rahatlikla soylenebilir.

"1 Nahl, 16/36; Mii’mintn, 23/44; Mii’min, 40/5.

72 Bakara, 2/101.

8 Yiinus, 10/47, 49; Hac, 22/67.

" Suyiiti’ye gore Kur’an’da mevcut olan nasih ayetler, Cahiliye devrinde Islam’dan 6nceki
dinlerde veya Islam’m ilk giinlerindeki bazi hiikiimlerle ilgilidir. Bu yiizden, nésih
ayetlerin sayisi da oldukca azdir. Nitekim bunlar; kiblenin degistirilmesi, agura orucu
yerine ramazan orucu tutulmasi gibi ender hususlardandir. (Bk. Ebl Abdullah
Muhammed. el-Cdmi 'ul-ahkami’l-Kur’dn, (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1952), 2:
66; Suytti, el-tkdn, 2: 59, 63).
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Bakara Stiresi’nin 106. ayetinde gecen ciimlede ifade edilmis olan
ayet kelimesi, genel olarak su anlamlara gelmektedir: “Allah’in varliginin
ve soylediklerinin ispati hiikmiindeki her sey, olay, vaka durum, bildiri,
tespit, mucize, delil, isaret.”™ Bu itibarla gece ve giindiiz de Allah’1n bir
ayeti hiikmiindedir.”® Hatta insanin kendisi de bir ayettir.”” Bu gibi
ayetlerde ifade edilmis olan nesh olgusu ise, belli bir gergeklige de isaret
etmektedir. Allah’in ciimlecikleri anlamindaki ayetler ise, ‘daha 6nceden
konulmus olan su hiikmii kaldiriyoruz’ diye bir ifadede bulunmamaktadir.
Yani neshin oldugunu ileri siirenler, bu ayetlerde hiikmiin kaldirildigina
dair bir ibare gosteremezler. Oyleyse onlarin nesh dedikleri seyler, sadece
indi yorumlardan ibaret kalmaktadir. Bu terimi yani nesh olgusunu,
‘hiikmii kaldirtyoruz’ ifadesi iizerinden anlayip, ‘Kur’an’daki herhangi bir
hiikkmii kaldirmak® seklinde insanlar takdir etmektedirler. Haddizatinda
cogul anlamindaki ‘ayat’ lafzin1 da kullanan Kur’an, bazi durumlarda ise
ayet lafzin1 bu manada kullanir.”® Bu kullanimlarda agik¢a goriildiigii gibi
neshedilen sey, Kur’an cilimlecigi degildir. Aymi sekilde bu tir
kullanmimlarda gegtigi sekliyle ‘ayet” kelimesi, genel olarak ‘mucize, delil,
belge, isaret, kesin isaretler...”” gibi olgusal anlamlar1 dile getirmektedir.

Kur’an’da kavramsal olarak mevcut olan nesh olgusunu;
‘Kur’an’da c¢eliski yoktur/olamaz’ ilkesiyle birlikte ilahi bildirimin
mahiyeti® iizerinden yeniden degerlendirmeliyiz. Zira ilkesel tutarliliga
dair Kur’ani yaklasim geregi Oniimiizdeki gercek manzara bundan
ibarettir. Buna mukabil, geleneksel olarak usilciilerin ortaya koydugu
sekliyle yiiriirliikte olan nasih-mensah ilkesi ise, ‘hiikiimde ¢eliski
olmalidir’ esasi iizerinde yiikselmektedir. Bu ¢elisik durumdan hareket
eden bir kisim ulema, Kur’an’in bazi ayetlerini diger bazi ayetleriyle
gelisik gordiikleri igin, bu durumun halli amaciyla nesh teorisini ileri

75 Isfehani, Miifredat, 161-163.

76 {sra, 17/12; Yasin, 36/37.

7 Hicr, 15/29; Nahl, 16/4; Kaf, 50/16; insan/Dehr, 76/2; Abese, 80/18-20; Tin, 95/4, 5;
‘Alak, 96/2.

8 {sfehani, Miifieddt, 161-163.

7 Kur’an’da ‘ayet’ seklinde gelen ve ozellikle de Kur’an ciimleciklerini ifade etmeyen
kullanimlar oldugu goriilmektedir. Nitekim bu durum, daha ziyade olgusal gercekliklere
isaret etmekte olup, Kur’an’m biitliniine yani climleciklerine tesmil edilemez. O
nedenledir ki, nesh yanlilarinin kendilerine delil olarak almis olduklari ayetlerde gecen
‘ayet’ ifadeleri, Kur’an ciimleciklerinden ¢ok, Kur’an’in haber vermis oldugu
durumlardan bahsetmekte gibidir. Daha &nce ifade edildigi gibi bu durumlar, eski
seriatlar olabildigi gibi, yasayan olgular ve de tarihsel gergeklikler de olabilir. (Bakara,
2/106, 118, 145, 211, 248, 259; Al-i imran, 3/13, 41, 49, 50; Maide, 5/114; En’4m, 6/4,
25, 35, 37, 109; A’raf, 7/73, 106, 132, 146, 203; Nahl, 16/11; Ta-Ha, 20/22; Suara, 26/4,
8; Ankebit, 29/15, 35; Kamer, 54/2, 15, Naziat, 79/20).

80 Nisa, 4/82.
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siirmektedirler. Oysaki onlarin pesinen kabul etmis olduklart gergegi
Kur’an, daha bastan reddediyor. Bu kisiler, bunu dikkate alip ¢elisik
olarak gordiikleri seylere farkli acidan bakabilselerdi, bu agmazdan
kolaylikla kurtulabilirlerdi. Pesinen hazir bir 6nyargidan hareket eden
nesh yanlilari, dogal olarak Kitab’in ¢elisik bir durum arzeden bildirimleri
oldugu tezini islemektedirler. Mamafih bu algi sahiplerinin ileri stirmiis
olduklar1 gibi, Bakara Suresi’nin 106. ayetinde bahsedilen nesh olgusu,
105. ayetin devamlilig1 iizerinden ele alinabilseydi ya da iki ayeti de
olgusal bir durumun parcasi olarak gorebilselerdi, bu ayetin Kitap ici
neshten degil, seriatlar arasindaki bir neshten bahsettigini ve dolayisiyla
de gelisik bir durum arzetmedigini kolaylikla anlayabileceklerdi. O
nedenle iki ayet de aymi kontekste ele alininca, burada bahsedilen
durumun mevcut bildirimleri degil, daha Onceki ayetleri kapsadigi
yakindan anlagilir. Anlama dair temel ilkelerden olan siyak-sibak ilkesi
geregi de durum biisbiitin boyledir. Kur’an, nesh olgusuna biitiiniiyle
kapali da degildir. Sinirli bir neshi Kur’an da kabul etmektedir. Bu algiya
gore inang¢ ilkelerinde olmamak kaydiyla daha oOnceki seriat ve
timmetlerin bazi uygulamalari konusunda nesh olgusunun isler olmasi
miimkiindiir.8* Zira Nahl Suresi’nin 101. ayetinde belirtildigi gibi,
herhangi bir seriatin/ayetin yerine bagka bir seriat/ayet getirme se¢enegi
de Oteden beri devam edegelen tenzil faaliyetinin genel bir karakteridir.
Mesela cumartesi yasagi, yenilen ve yenilmeyen bazi nesneler, kible vb.
gibi. Aymi sekilde, gelencksel alginin yaptigi sekliyle, Kitap i¢i nesh
olgusunu merkeze alip Kur’an’in giivenirligi, tutarliligi ve de kaynaginin
tartisilmamasi gerekir.

Dahasi, sadece eldeki rivayetler iizerinden giderek Kur’an igi bir
nesh olgusuna kapi aralamak, sadece Kur’an’a degil, onun sahibi olan
varliga da eksiklik izafe etmek anlamina gelmelidir. Ayn1 zamanda hiikmii
ortadan kaldirildigi ileri siiriilen ayetlerin yani Kitap’ta nesh edilen
ayetlerin uygulama ve bilgi kayaklari, dogrudan Yahudi ve Hiristiyan
gelenegi olamaz. Hatta Miisliman gelenegin ileri siirdiigi vechile,
savunulagelen nesh olgusunda unutulan veya unutturulan bazi ayetlerin
olmasi durumu, hem vahyin hem de vahyi getirenin korunacagina,®® dair
kesin hiikkmii de iptal etmektedir. Bu sonug ise, hem elginin eksiksiz teblig
gorevine, hem de vahyin evrenselligine tamamiyla aykiridir. Hasil-1
kelam, eldeki rivayetler iizerinden tedaviile siirilen bu anlayis, Kur’an
vahyinin korunmuslugunu ortadan kaldirmakla kalmaz, rivayet ve kisisel
sozler tizerinden Allah’in mesajinin tartigilmasi konusunu da giindeme

81 Maide, 5/48; Nahl, 16/36.
82 Hicr, 15/9.
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getirmektedir. Mamafih Yiice Allah’in Kur’an vahyi ya da onu teblig eden
sahis icin s6ylemis oldugu: “Onu biz koruyacagiz. " teminati iizerinden
konuya yaklagsmamiz gerekmektedir.

Klasik ulemadan bazilari, Kur’an-1 Kerim’de miimkiin olan nesh
konusunu c¢eligki iizerinden degil, daha ziyade hikmet ve maslahata uygun
gormektedir. Mesela bunlardan birisi olan Ebusssuid Efendi, Kur’an igi
neshi kabul etmekle kalmamis, bu uygulamay1 insanligin gelisimine daha
uygun bir yaklagim olarak gormiistiir. Nitekim Ebussulid, neshin cevazi
konusunda herhangi bir siiphe duymayarak, bu olgunun imkani konusunda
sOyle soylemektedir: “Biz hikmet ve maslahat geregi olarak bir ayetin
lafzimi, yahut hiikmiinii, yahut da her ikisini bedelli veya bedelsiz olarak
kaldirirsak, mutlaka onun yerine, mevcut hdle gére kullar icin fayda ve
sevapta daha haywl, ya da fayda ve sevapta onun benzeri olan baskasim
getiririz. Bu hiikiim tam bir ayet veya daha fazlasina mahsus olmayip
fakat bir ayetin bir parcasi icin de gegerlidir. Sadece bir ayetin
zikredilmesi, cogunluk itibariyledir. Gordiigiin gibi ayetin serahati, neshin
caiz olduguna delalet etmektedir. Nasil caiz olmasin ki, ser’i hiikiimlerin
carkuin dondiigii Kur’an ayetleri, hikmet ve maslahatlara uygun olarak
nazil olmaktadir. Hikmet ve maslahatlar ise, tipki hayat sartlar: gibi
zamana, hdllere, sahis ve toplumlara gore degismektedir. Nitekim bazen
bir hiikiim, bazi ahval ve serait i¢inde hikmete uygun oldugu halde baska
ahval ve serait onun aksi hikmete uygun diismektedir. Bu itibarla eger
nesh caiz olmamis olsa, hikmet ve hiikiimler arasindaki nizam bozulmusg
olur.”® Nitekim nesh yanlhlarmm kendi tercihlerine dair delil olarak
kabul ettikleri su ayet,® biitiiniiyle ilgili iddiaya muhalif bir durumu
imlemektedir. Mamafih bu ayette s6z konusu edilen nesh islemi, ‘iptal
etmek’ seklinde degil; ‘bir seye yazma, kaydetme, kopya ¢tkarma, niisha
cikarma istinsah etme, ¢ogaltma’ anlamlarina gelmektedir.8® Dahasi, ilgili
ayete kok anlamu lizerinden boyle bir anlam verilirse, 0 zaman ayetin

8 vakia, 56/77-80.

84 Seyhulislam Ebussutid Efendi, Ebussuiid tefsiri/lrsid-1 akly selim ila mezdydy-i Kitdabi'l-
Kerim, (Istanbul: Bogazigi Yaynlari, 2006), 1: 351-352.

8 <« . Bugiin, diinyada yaptiklarimzin karsihgmn goreceksiniz. Iste bu, bizim kayit
defterimiz; simdi o, size her seyi eksiksiz ve fazlasiz olarak soyleyecek. Ciinkii biz, yapip
ettiginiz her seyi ona kaydettik” Casiye, 45/29.

86 ‘Neshu’l-kitab’ ifadesi, kitabin ya da yazinin miicerred suretini bagka bir kitaba ya da
yaziya aktarmak demektir. Bu (islem), ilk stiretin izale edilmesini ve ortadan
kaldirilmasini gerektirmez. Aksine 6rnegin miihriin ya da damganin naksmin pek ¢ok
muma alinmast gibi, (ilkine) benzer bir sliretin baska bir maddede sabit, payidar
kilinmasi1 gerektirir. Istinsah ise; bir nesneyi onceden neshetmek (kopyalamak) ve
neshetmeye (kopyalamaya) ehil, muktedir olmak. Bazen; ‘neshun’ s6zii de ‘istinsahun’
anlaminda kullanilir. Bu meyanda Yiice Allah soyle buyurmustur: “...Ciinkii biz, yapip
ettiginiz her seyi ona kaydettik.” Casiye, 45/29. (Bk. Isfehani, Miifiedat, 1440).
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manasi ‘yaptiklarimizin kopyasini ¢ikariyoruz, kayit altina aliyoruz’
demek olur. Bu durumda herhangi bir ‘iptal etme’ olgusundan degil,
‘kaydetme, kayit altina alma ve belgeleme’ durumundan bahsetmis oluruz.
Hem, istinsah isleminde herhangi bir ayet, diger bir ayetin yerini de
alamaz.

Bilindigi gibi Kitap i¢i neshin olabilirligi ya da olmuslugu konusu,
daha ¢ok hadis rivayetleri iizerinden tahkim edilmektedir.!” Toptanci bir
yaklagimla bu tiir rivayetlerin biitiiniinii reddetmek, ilmi bir yaklagim
olmayacagina gore, eldeki malzemenin Kitap lizerinden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Yine herkesin malumu oldugu kadariyla, Kur’an’t yani
Kitab’1 anlamak, her Miisliiman igin farzdir. Kur’an ile muaheze edilecek
olan insanin bu farzdan kagmasi da miimkiin degildir. Akil, olgu, hadisler
vb. gibi yardimci kazanimlar ise Kitab’1 anlamamizi kolaylastiran destek
unsurlar mesabesindedir. Ancak siire¢ igerisinde 6zellikle de hadislerin
bazi kesimler nezdinde Kur’an’1 anlamanin basat unsuru haline getirildigi
goriilmektedir. Bu itibarladir ki, Hz. Peygamber’in hayatin dinamikligi
icerisindeki baz1 kisisel tasarruflar,® sinirli ve kendi sartlarina binaen
gecici olarak nesh etme babinda goriilebilir ve de onun bu tercihleri
degisebilir bir karakter arzedebilir. Yine onun durum ve vaziyete gore
sakincali buldugu baz1 seyleri de gegici olarak yasaklamasi, ertelemesi
veya kaldirmasi da kalici nesh etme yetkisi anlaminda biitiintiyle iptal
etme olarak goriilemez. Zira el¢inin yasagi koyma hikmeti geregi, fiili
durum olarak ortada daha biiyiik bir tehlike var demektir. Mesela, “Sizi
kabir ziyaretinden nehy etmistim. Artik onlart ziyaret edebilirsiniz8®
hadisi, kabir ziyaretleri lizerinden atalarina saygi duyan, ¢oklukla ¢viinen,
bir nevi kabirseverlik/putseverlik tizerinden dindarlik &lgegi gelistiren

87 Hz. Ayse’den nakledildigi ileri siiriilen rivayete gére : “Bilinen on defa emzirme
haramlik hitkmii dogurur” ayeti, Kur’an’in i¢inde yer almaktaydi. Ancak daha sonra bu,
‘bes bilinen emme’ ayeti ile nesh edildi. Zira ona gore Hz. Peygamber vefat ettigi zaman
onlar Kur’an ayetleri arasinda okunmaktaydi. (Bkz. Miislim, “Rada”, 24; imam Malik,
Muvatta, “Rada”, 18; Tirmizi, “Rada”, 3; Ebl Daviad, “Nikah”, 10). Anlatilanlara gore,
ilk dnce nazil olmus olan ‘on emzirme’ ile ger¢ceklesen mahrumiyet durumu, daha sonra
gelmis olan ‘bes emzirme’ ayeti ile nesh edilmistir. Ayn1 sekilde ‘bes emzirme’ durumu
da tilavet yoniiyle nesh edildi. Ancak emzirmeyle ilgili haramlik hiikmii baki kalmistir.
(Bk. Suyiti, el-ftkdn, 2: 58; Osman Keskioglu, Kur’an Tarihi, (Istanbul: Nebioglu
Yaymevi, ts.), 323-324).

8 “Resilulah, ii¢ vakitte namaz kilmamizi ve cenazemizi defnetmemizi yasakladi. Bu
vakitler: Giines dogmaya basladig1 andan yiikselinceye kadar. Ogleyin giines tepe
noktasina gelince, batiya meyledinceye kadar. Giines, batiya meylettigi andan batincaya
kadar.” (Bk. Miislim, “Musafirin”, 293; Ebl Davud, “Cenaiz”, 55; Tirmizi, “Cendiz”,
41). Kerahet vakitlerinde namaz kilmama olgusu da bunun gibidir.

89 Miislim, “Cenaiz”, 106; Nesai, “Cenaiz”, 100.
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bunun da reklamimi yapan insanlarin oldugu bir toplumsal 6ge ve de
sosyal devrenin mevzi bir hitkmii olarak goriilmelidir.

Kur’an ayetlerinin yine Kur’an ayetleriyle nesh edilmis oldugu
konusunda bilindigi kadariyla kesin deliller bulunmamaktadir. Bu tiir
degerlendirmeler, tamamiyla kisisel yorumlardan ibaret hiikiimlerdir. Oyle
ki Kitap i¢i nasih ve menstih olgusu konusunda sahih bir hadis de tespit
edilememigstir. Dahasi, Hz. Peygamber, higbir durumda su ayet nesh
olmustur dememistir. Mevcut hadis malzemesinde de bdyle bir ifade
bulunmamaktadir. Yani Restlullah; ‘Yiice Allah, su ayetin hiikmiinii
kaldirdr> dememistir.*®* Bu konuda kullanilan biitiin malzeme, ya kisisel
tercih ve yorumlar ya da eldeki bazi rivayetlere dayanilarak yapilan
cikarsamalardan ibarettir. Nitekim bu islemin oldugunu degil de
olabilirligini dahi diistinebilmek, Kur’an’in mevsikiyeti a¢isindan oldukca
problemli bir bakis acisidir. Kesinligi ilgili ravilerin durumlar iizerinden
saglanan herhangi bir rivayete dayanarak Cenab-1 Allah’in séziiniin ilgasi,
mevcut malzemenin hatali olabilmesi segenegi karsisinda neye mal
olabilecegi iyice digiiniilmelidir. O nedenledir ki, eldeki bu malzemenin
sahih olma durumunda bile, mevcut rivayetin ayetin iptalini degil, farkli
bir seyi anlattig: kanaati tizerinden islem yapilmalidir. Haddizatinda boyle
bir hadis olsa bile, ilgili hadisin ayetten Once veya sonralig
degerlendirilmeli ve 0 konuyla ilgili kesinligi de tartisilmalidir. Bu konuda
olast durumlari diisiinen mezhep imamlari, igtihat yaparak belli bir fikre
de ulagmiglardir. Bu yiizden nesh konusu, kelamin ve de Kur’an’mn
islevsel olan bir secenegi degil, biitliniiyle giinliik yasamin degiskenlikleri
izerinde islem yapan fikhin bir konusu olabilir.

Sahitlerin itiraflar1 sayesinde ispatlanmis zina su¢u konusunda
ceza olarak ileri siiriilen recm olayi, basli basina problemli bir rivayet
alanidir.®* Konunun Kur’an’dan delilini bulamayanlar,® mevcut rivayetler
tizerinden zina sugu konusunda cezai islem 6ngoren ayetin nesh edildigini
ileri siirmektedirler.®® Kur’an’da hiikmii kesin olan bdyle bir konu bile,

90 Yildirim, IImin Isi$inda Asrin Kur’an Tefsiri, 1: 279.

91 Geleneksel olarak kabul gérdiigii sekliyle recm konusunda okunusu mensth olan ayet
metni sudur: “Ihtiyar erkekle ihtiyar kadwn zina ederlerse, onlart recmedin.” (BK. Ibn
Mace, “Hudtd”, 9; ibn Hanbel, 5: 132, 183; imam Malik, Muvatta, “Huddd”, 10).

92 Zira Kur’an’da zina sugu i¢in recm etme/taslayarak dldiirme cezas1 degil, ilgili kisilerin
sopa ile tecziyesi vardir. Nitekim bu konuyla ilgili ayetin meali soyledir: [Ey
Mii’minler!] Zina eden kadin ve erkekten her birine yiizer sopa/degnek vurun...” (Nur,
24/2).

9 Bazilarma gore bu ayet (Nir, 24/2), Nisa Suresi’nin 15 ve 16. ayeti ile nesh edilmistir.
Konuyla ilgili ayetlerin meali soyledir: “/Ey Mii’'minler!] Kadinlarinizdan
sevicilik/lezbiyenlik yapanlar soz konusu oldugunda, bu ¢irkin fiili aranizdan dort kisinin
sahitligiyle ispat yoluna gidin. Eger dort kigi sahitlik ederse o kadinlar oliinceye yahut
Allah kendileri hakkinda bir hiikiim bildirinceye kadar onlari evlerde géz hapsinde
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eldeki rivayet malzemesi iizerinden yok sayilmaktadir.®* Kitabi anlatanin
Kitabin oniinde goriildiigi bu algi, Yiice Allah’in vahyi konusunda
Miisliimanin kafasinin olduk¢a karisik oldugunu gostermektedir. Eldeki
rivayetlere bakilirsa recm ile ilgili ayetlerin sadece Hz. Ayse ile Hz.
Omer’den rivayet edilmis oldugu goriilmektedir. Hz. Ayse’nin ifadesine
gére bu ayetin yazili oldugu belge, yatagin altinda bulunuyordu.
Restlullah vefat edince onun cenaze isleriyle mesgul olurken eve giren bir
keci ya da koyun tarafindan yenilmistir.®® Ayni rivayetin Hz. Omer
tarafindan da ifade edilmis olmas1,® siinnet ya da hadisler iizerinden
Kur’an’in nesh edilebilecegini savunan kisiler i¢in belirli 6l¢iide bir delil
de sayilmaktadir. Ancak Hz. Peygamber’in dogrudan vahiy katibi olan ve
stirekli olarak onun yaninda bulunarak inen ayetleri yazan kisilerde bu
ayetlerin olmamasi, ayni gelenek tarafindan hi¢ sorgulanmiyor. Dahasi,
Kur’an konusunda kili kirk yaran etkin bir heyetin toplamis oldugu bir
kitabin hala eksik oldugunu ileri siirmek, akil kari bir is de degildir.
Haddizatinda insan anlig1 iizerinde belli bir etkinin makes bulmasi adina
kullanilmis olan yer, gok, riizgar, ¢imlenme, canlilarin olusumu, insanin
dogmas1 vb. gibi gerceklikler, ayet terimi {iizerinden betimlenerek,
herkesin algilayabilecegi bir nesnel duruma da isaret etmektedir. Mamafih
Kur’an’da gegen ayet terimlerini sadece ‘Kur’an ciimlecigi’ olarak alirsak,
bu gibi kevni olgular1 imleyen ayetlerin de nesh olabilecegi gibi bir
yanliga disebiliriz. Pek tabiidir ki, bu ayetlerin nesh edilerek ortadan
kalkmas1 gibi bir durum s6z konusu olamaz. Esasinda hadis yani soz
terimi,” sadece literal ciimlecikler degil, Yiice Allah’m olgusal
gergeklikler {izerine bina etmis oldugu sézidiir de. Aymi sekilde Resil’iin

tutun. Iginizden egcinsel iliskide bulunan erkeklere gelince, onlarmn her ikisini de
(fkinamak, azarlamak ve hatta dévmek suretiyle) cezalandirin. Ama eger tovbe eder ve
kendilerini islah ederlerse iizerlerine gitmeyin...”

9 Evli kisilerin ispatlanmis zina sugunda ceza olarak recmi giindeme getiren rivayetlerden
birisi sudur: “Allah, o (kadinlara bir yol halketti. Eviiye evli, bekdra bekdr! Evliye yiiz
dayak. Sonra taslarla recm. Bekdra yiiz dayak ve sonra bir sene siirgiin.” (Bkz. Miislim,
“Hudad”, 13).

9% «Andolsun ki recm etme ayeti ve yetiskin kisiyi on defa emzirme (sebebi ile nikdhlamanin
haramligy) ayeti indi ve andolsun ki bu ayetler, tahtimin altindaki bir yaprakta (vazily)
idi. Resilullah (SAV) vefat edip biz O’nun oliimii ile mesgul olunca evde beslenen bir
koyun (veya ke¢i odaya) girip o yaprag: yedi.” (ibn Hanbel, 5:, 131-132, 183, 6:, 269;
Ibn Mace, 1: 625, 1944).

% Buhari, “Hudfid”, 30-31; Miislim, “Hudd”, 15.

9 Kur’an-1 Kerim, Yiice Allah’in sézlerini yani hadislerini yine Yiice Allah’in ayetleri
olarak tanimlamaktadir. Mesela Casiye Suresi’nin 6. ayetinde gecen ‘hadis’ yani sz
tabiri, Yiice Allah’in belli bir konuda ifade etmis oldugu gergeklikler olarak
sunulmustur. Belli bir kesime yapilmis olan itirazlarin cevabi mahiyetinde olan ve ilgili
Sure’nin daha once ifade edilmis olan 4 ve 5. ayetlerinde de deginilen sey, Kur’an’in
sOzlerinin yasanilan hakikat ile biitiiniiyle uyum igerisinde oldugu gergegidir.
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sOzii de hadistir. Binaenaleyh bu ve benzeri ayetlerde geg¢en ‘séz/hadis’
tabiri, hem Yiice Allah’in onayindan ge¢mis olan bilgiler anlaminda, hem
de akil ve idrak yetenegimiz sayesinde kavrayabilecegimiz olgusal
durumlar, kevni ayetler yani isaretler demektir.

3. Alternatiflerin Muhtemel isaretleri: Esasinda Olan Sey
Nedir?

Kitap i¢i nesh olgusunu savunanlarin delil olarak sunduklari en
gii¢lii olay, icki konusundaki farkli bildirimlerdir. Halbuki bu kisiler, ilgili
ayetleri nesh olgusu {izerinden degil, bahis konusu edilen olgunun farkli
yonlerinden yapilmis bir asama/basamak/degini olarak gdrebilselerdi,
herhalde kendi taraftarlarina daha biiyiikk bir yardim yapmis olurlardu.
Bununla birlikte bahsedilen ayetlerdeki vurguyu ilk hikkmiin iptali
seklinde degil, biyolojik bir olaym tedricilik yanina deginen ve de
basamaklt bir degisimi Ongéren uyarilar seklinde anlamamiz
gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, Kur’an-1 Kerim’de herhangi bir
konudaki bildirimlerde o konunun farkli yonlerinin islendigi ara
bildirimler de bulunmaktadir. Bu durumda her basamak, bir Onceki
olgusallig1 iptal etmez, bilakis farkli bir durumu izah eder. Denilebilir ki,
icki konusunda degisik zamanlarda ifade edilmis olan ve haramligini 6ne
cikaran her bildirim, biyolojik olarak deginilmis olan ickinin fonksiyonu
biisbiitiin iptal etmemistir. O ylizdendir Ki, icki yani hamr olgusu, iiziim ve
hurmanin saraba doniismesi gibi sarhos edici vasfinin yaninda, yalin
anlamda baz1 yararlari da olan bir besin iizerinden betimlenmektedir.
Kur’an’in bu ¢esit basamaklar1 dikkate alarak yapmakta oldugu esas sey,
klasik manadaki nesh olgusu olarak kabul edilemez. Oyle ki i¢kinin dinen
haram olmasi, besin degeri {lizerinden onun bazi yararlarinin olmasina
engel teskil etmez. Fakat Yiice Allah, onun yararlarint degil, zararlarini
daha ¢ok 6nemseyerek insanlart bu durumdan uzaklagtirmak istemektedir.
Hasil-1 kelam, Yiice Allah katinda zarar1 yararindan ¢ok olan her sey, icki
ve kumar Orneginde oldugu gibi besin degil, zehir hiikkmiinde kabul
edilmistir. Simdi bu siireci betimleyen ve her biri farkli bir olgusalliga
isaret etmekte olan ayetlere bakmak gerekmektedir: “Ote yandan hurma
agaclarmin meyvelerinden ve asmalarin tiziimlerinden hem sirke, sira gibi
icecekler, hem de giizel yiyecekler elde edersiniz... 8, “[Ey Peygamber!]
Sana sarhos edici ickiler ve kumar/sans oyunlari hakkinda soruyorlar. De
ki: “Icki ve kumarin insanlar icin biiyiik zararlart vardir. Ger¢i bunlar
(keyif almak, hosca vakit gecirmek, kolay yoldan para kazanmak gibi)
birtakim hazlar/menfaatler saglar, fakat yol agtiklart zarar, sagladiklar

% Nahl, 16/67. Nitekim ayette bahsedilen ‘seker’ kelimesi; ‘sarhosluk veren igecek’ olarak
da anlagilabilir. Bunun yaninda genelde ‘meyve suyu’, 6zelde ise ‘sirke’ ve ‘sira’
seklinde de anlasilabilir. (Bk. Oztiirk Kur’an-1 Kerim Meali, 314).
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hazdan/menfaatten ¢ok daha fazladw.”®, “Ey Mii'minler! Sarhos edici
her tirlii icki, kumar ve sans oyunu putlar (ya da Kdbe'nin etrafina
dikilen ve putperestligin nisanesi olan taslar) ve (onemli bir ise
girismeden oOnce o isin sonunun nasil olacagina dair bir tiir kehanette
bulunmak igin ¢ekilen) fal ve kismet oklari, seytan kaynakl birer pisliktir.
Biitiin bunlardan uzak durun ki kurtulusa eresiniz.”®°, “Seytan, gerek
sarhos edici ickiler, gerekse kumar ve sans oyunlar vesilesiyle araniza
diismanlik, kin ve nefret tohumlari sa¢mak ve boylece sizi Allah’t
anmaktan ve namazdan alikoymak ister. Boyleyken siz hala biitiin bu pis
islerden vazgegcmeyecek misiniz?!'%t, “Ey Mii’'minler! Sarhos hdlde iken
namaza yaklagmayin. Dabhast, ayup akliniz basiniza
gelinceye/soylediginizi bilinceye kadar namaza yaklasmaymn... "%
Denilebilir ki, Miisliiman gelenegin Kitap i¢i neshin imkani
konusunda olumlu noktada duran kismi, yukarida mealleri verilmis olan
ayetlerin hepsini ‘hiikiim koyma’ baglaminda algiladiklar1 ig¢in bu
bildirimleri nesh etme konusu iizerinden ele almislardir. Ayni sekilde
Miisliiman kamuoyunun geneli, Maide Suresi’nin 90. ayetinin icki ile
ilgili olan diger ayetleri nesh ettigini ileri siirmektedir. Gorildigi
kadariyla ilgili ayette igki igme konusunda kesin bir yasaklama ve
kaginmadan bahsedilmekle birlikte, ickinin nelere sebep oldugu da akli bir
delillendirme ile ifade edilmektedir. Tartismasiz bir sekilde icki, Yiice
Allah’a gore seytan isi pisliktir. Bu ayet, durum tespiti yapmanin yaninda
ickinin haram olmasim da ifade eder. Dahasi, siddetle sakinilmasi gereken
bir hitkiim de bildirir. Ancak bu ayet, i¢ki yapilan maddeler konusunda
herkesin kolaylikla sahit olabilecegi bir durum tespiti yapmaz. Durum
tespiti yapan ayetler Nahl Suresi’nin 67. ve Bakara Suresi’nin 219.
ayetleridir. Maide Suresi’nin 91. ayetinde ise i¢kinin verdigi kisisel ve
toplumsal zararlardan bahsedilmekte ve bunlardan kagmnilmasi
ogiitlenmektedir. Nihayet Nisa Suresi’nin 43. ayetinde ise, her ne olursa
olsun namaz ibadetinin terkedilemeyecegi belirtilmekte, akabinde ise igki
icilse bile, sarhosluk gecince namaz kilma sartt getirilmektedir.
Binaenaleyh Yiice Allah’a gore islediginiz giinahlarin sizleri Allah’t
anmaktan alikoymamasi gerekmektedir ki, siire¢ igerisinde namazin
kazanim1 sayesinde baska icki olmak iizere her tiirli fesattan
kurtulabilesiniz. Namaz kilabilmenin sart1 olan ‘sarhosluk ge¢mesi’ ilkesi
ise, ickinin biyolojik yapiya verdigi tahribatla birlikte ele alinmalidir.
Dahasi bu vurgu, Kur’an okuma ve namaz kilmanin biitliniiyle biling

9 Bakara, 2/219.
100 Maide, 5/90.
101 Maide, 5/91.
102 Nisa, 4/43.
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halinde yapilmasimi ifade eder. Iste bu biling halini engelleyen her durum,
ibadete engel bir sonu¢ olarak goriilmektedir. Yoksa hiikiim anlaminda
her durumda igki haram kabul edilmektedir. Buna karsin Miisliiman, igki
i¢se bile sarhoslugu gecince namazini kilmalidir.

Ifade edilmelidir ki, bu ayette esas olarak ickinin haramligina
degil, sarhosluk ve namaz iliskisine deginilmistir. Zira i¢kinin haramlig
konusu, baska bir ayetle diizenlenmis bir gercekliktir. Oyle ki bu ayetin
indigi toplumda bahsedilen durum siklikla yasanmaktaydi. Bugiin de aym
durum yasanir olmaktadir. Kur’an’a gore ‘icki igmek’, namaza engel bir
durum degil, ama ‘sarhosluk’ namaza engel bir durumdur. Bunun igindir
ki, Bakara Suresi’nin 219. ayetinde igkinin biyolojik vasfindan
bahsedilerek, icki icmenin kisisel ve toplumsal maliyeti iizerinde
durulmustur. Neticede ise bu anlatim tarzi tizerinde 1srar edilerek,
gelenegin algiladig: sekliyle Kitap igi bir nesh konusundan degil, bedensel
ve ruhsal anlamda zarar1 yararindan daha ¢ok olan bir olguya vurgu
yapilmaktadir. Hatta bu olgunun bedenlerdeki islevsel haline deginilerek
seytanst bir eylem tarzi oldugu belirtilmekte ve bu tercih sahipleri
kazanimlar1 tizerinden elestirilmektedir. Bununla birlikte igki tizerinden
kiyamete dek her kisi ve toplum igin her zaman gecerli olabilecek bir
durum tespiti de yapilmaktadir. Bu tespite gbore namaz ve onun
kazanimlari, kalic1 bir deger olarak igki ve onun kazanimlarini ortadan
kaldiracak etkin bir siirecin tetiklenmesini saglamaktadir. Bu yiizdendir ki,
igki icen kisiler bile higbir durumda namaz kilmaktan uzak durmamali,
namazin teknik sartlarim yerine getirdiginde ise ibadetine koyulmalidir.
Icki gibi hem bedene, hem de sosyal ahlaka zarar veren bir tercihin kalici
olmasini ortadan kaldirabilecek yegane eylem, namaz kilma tercihidir. Bu
tercihin bazi bahaneler iizerinden iptal edilmemesi gerekmektedir Ki,
sonunda i¢kiden tamamiyla kurtulma imkanindan yoksun kalinmasin.

Kitap i¢i neshin olduguna dair olumlu kanaat serdedenlerin ileri
stirdiikleri bir diger konu ise kiblenin degismesi olayidir. Haddizatinda
kiblenin degismesi yani kiblenin Mescid-i Aksa’dan Mescid-i Haram’a
cevrilmesi olay1 da boyle bir algi tizerinden yani nesh olgusu baglaminda
temellendirilmektedir.’® Oysaki ilgili toplumsal diizeyde yasanmis bir
gerceklik olan bu fiili durum, onlarin ileri siirmiis olduklar1 segenegi
onaylayan bir yapida degildir. Zira Kur’an-1 Kerim’de belirtildigi iizere
her din mensubunun bir kiblesi olmalidir ve de olmustur.!®* Dogaldir ki,
etkin bir toplumsal unsur olan Miisliimanlarin da bir kiblesi bulunmalidir.
Ancak bu is i¢in Miisliimanlarin tehlikeden kurtulup kisisel ve toplumsal

103 Kurtubi, el-Cami 'ul-ahkami’l-Kur’an, 2: 66.
104 Bakara, 2/148.
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goriiniirliiklerinin ortaya ¢ikmasi beklenmistir. Mekke Donemi’ndeki
siyasal ve toplumsal yapinin buna imk&n vermedigi bilinmektedir. O
yiizden, Mekke’nin zor ve cetin sartlarinda Hz. Ibrahim’in gelenegine
uyularak kisisel bir tercih yapildigi goriilmektedir. Gegici bir tercih olan
bu durumu yasallastiran bir ayet de bulunmamaktadir. Diger bir deyisle,
Mekke Doénemi ve Medine Donemi’nin ilk yillarimi kapsayan bu
uygulama, biisbiitiin el¢inin vahiy dis1 kisisel tercihi olarak goriilmelidir.

Dahasi, bu dénemler igin kiblenin Kudiis yani Mescid-i Aksa
olacagina dair bir ayet de yoktur ki, kiblenin diizenlenmesini temin eden
yeni ayet, o eski hiikmii kaldirmis olsun. Bilindigi kadariyla, nesh
olgusuyla dogrudan iligkilendirilebilecek sekilde Kur’an’da namazlari
daha 6nce Ehl-i Kitab’in kiblesine dogru kilma emri de bulunmamaktadir.
Ayet tizerinden degisen bu durum, Hz. Peygamber’in kisisel tercihi ya da
Kur’an vahyi olmayan farkli bir uyar1 veya tercih iizerinden olmus
olabilir. Veya Ehl-i Kitab’in miisriklerden daha yakin bulunmasi
tizerinden gidilerek ortak bir tercih de olmus olabilir. Ancak asagida
mealini vermis oldugumuz Bakara Suresi’nin 144. ayetinde belirtilen
durum, agik bir kible tahsisinden bahsetmektedir: “/Ey Peygamber!] Biz
senin [belki bir vahiy gelir iimidiyle] yiiziinii sik stk goge ¢evirip
durdugunu goriiyoruz. [Artik gonliin rahat olsun], iste simdi seni memnun
edecek kibleye yoneltiyoruz. Bundan béyle [namaz kilarken] yiiziinii
Mescid-i Hardm’a [Kdbe'ye] c¢evir. [Ey Mii’'minler!] Siz de nerede
olursaniz olun, [namaz kilmak iizere] yiiziiniizii/yoniiniizii Mescid-i Haram
tarafina ¢evirin. Gegmis donemlerde vahye muhatap kilinanlar [Yahudiler
ve Hiristiyanlar] kible ile ilgili degisiklik hiikmiiniin rablerinin/Allah in
emriyle gergeklestigini gayet iyi bilirler. Allah onlarin yapip ettiklerinden
bihaber degildir. %

Benzeri hiikkiimler, ayn1 Sure’nin 149, 150 ve 151. ayetlerinde de
tekrar edilmektedir. Mesela: “/Ey Peygamber!] Nereye gidersen git,
[namaz kilmak iizere] yiiziinii/voniinii Mescid-i Hardm in bulundugu
tarafa gevir. Siiphesiz ki bu, rabbinden gelen bir emirdir. [Bilin ki] Allah,
yapip ettiklerinizden bihaber degildir.”'® ilahi ifadesi, kible tayininde
yeni bir toplumsal gergeklikle birlikte oncekinden farkli bir asamaya
gecildigine isaret etmektedir. Ancak daha Once sdylendigi gibi bu yeni
hiikmiin kaldirmig oldugu eski bir bildirim de bulunmamaktadir. Hem
Kur’an’a gore Kabe yani Mescid-i Haram’in kible olmasi Miisliiman
cogunluk i¢in gergek ve fiili bir durumdur. Zira Kur’an, bu yeni dénemde
daha once tercih edilen ve mintesipleri vahiy almis olan Yahudi ve

105 Bakara, 2/144.
106 Bakara, 2/149.
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Hiristiyanlarin kiblelerinin tercihini artik onaylamamistir. Kendisi yeni bir
kible secerek, bu kadim unsurlarla olan dini, siyasi ve kiiltlirel bagin
koparmigtir. Bu sebepledir ki, bozulan tevhidin yeniden ikamesinden
sonra Ehl-i Kitap, yeni kibleye uymayacak, hatta onlar, birbirlerinin
kiblelerine de uymayacaktir.’”” Buna karsilik olarak, daha onceleri
Mescid-i Aksa ya da Kudiis’iin kible olarak segilmesi emri, herhangi bir
ayetle sabit olmadigi i¢indir ki, bu degisiklik, Kitap i¢i bir nesh olgusuna
delil teskil edebilsin. Bilindigi kadariyla Medine toplumunda etkin bir
konumda olan Yahudilerin bazi elestirileri Hz. Muhammed’i asir
derecede iizdiigii i¢in boyle bir yol tercih edilmistir.}?® Hz. Muhammed’in
daha once tercih etmis oldugu ilk kible ise,'® geleneksel bir yonelim
olarak Hz. Ibrahim veya baska peygamberlerin tercihlerinin onayi
lizerinden gergeklesen bir segim idi.'° Hz. Peygamber de bu gelenegi
devam ettirmistir. Zira bir duvarin tuglalar1 gibi genel bir biitlinlik
lizerinden anlagilmas1 gereken Peygamberlik,'*'  tevhidi anlamda
devamlilik demektir.

Kitap i¢i neshin imkani konusunda delil getirilen bir diger ayet
ise, kisiler daha hayattayken yapacaklar1 vasiyet ile ilgili olan durumlari
diizenleyen ayettir. Nesh taraftarlarinin baglamindan kopararak oncelikli
olarak mirasin dagitim ile ilgili olan ayetler iizerinden!? ve daha
sonrasinda ise bu konuyu diizenleyen bazi hadisler'*® iizerinden nesh
edilmis oldugunu ileri siirdiikleri ilgili ayetin meali soyledir: “/Ey
Mii’'minler!] Size su da farz kilindi: Iginizden biri 6liim déseSine diiserse
ve geride birakacagi bir mali da varsa, ana-babasina, akrabasina orf ve
teamiile uygun sekilde vasiyette bulunmalidir. Bu, Allah’a itaatsizlikten
sakinanlar icin ifasi zorunlu bir miikellefiyettir.”*** Goriildiigii kadariyla
Kur’an-1 Kerim, sosyal barisin temini ve miilkiin adaletli dagitimi igin

107 Bakara, 2/145.

108 Bakara, 2/142-143.

109 Haddizatinda ilk kible tercihinin bu devamliligmn bir eseri olarak kisisel bir segim
olmasi, esyanin tabiatina da uygun bir egilimdir. Her peygamberin kendisinden dnceki
elcilerin bazi tercihlerini takip etmesi, basli basina nebevi bir gelenek olarak
algilanmalidir.

110 Bakara, 2/146.

111 Byhari, “Menakib”, 16.

112 Nisa, 4/11-13, 176.

113 Allah Resilii, Veda Hutbesi’nde buyurdu ki: “Cendb-1 Hakk, her hak sahibine hakkin
vermigtir. Vdris igin vasiyet etmeye gerek yoktur...” (Bk. EbG Davud, “Biiyd”, 90).
Hadisin bir baska versiyonunda ise: “Allah Tedla, her hak sahibine hakkini verdi. Bu
sebeple varislerden biri lehine vasiyet yoktur.” (Bk. Tirmizi, “Vesaya”, 5; Nesai,
“Vesaya”, 5; Ebli Davud, “Biiyl”, 90).

114 Bakara, 2/180. Vasiyet etmenin gerekliligi ile ilgili diger ayetler igin bk. Bakara, 2/240,
281; Nisa, 4/11, 12; Maide, 5/106, 107; Ahzab, 33/6.
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vasiyet kurumunu isler héle getirmektedir. Ona goére Kkisiler, servetleri
iizerinde yasamlart siiresince belli bir tasarruf yetkisine sahiptirler.
Onlarin bu tasarruf yetkisine uyulmalidir. Eger ki kisiler, vasiyet haklarim
kullanamadan o6liirlerse, mallar1 olast mirasgilart arasinda yine Kur’an’in
belirlemis oldugu olgiilerde dagitilir.!’® Bu agidandir ki, vasiyet etme
olgusu, Kur’ani bir farz olarak bilinmektedir. Kanaatimizce oldukca yanlig
anlagilan bir sekilde Kur’an’in bu agik emri; ‘vdrise vasiyet yoktur
hadisi ve bir kisim ulemanin icmasi iizerinden iptal edilmektedir.*’
Halbuki vasiyet veraset islemlerinden dnce gelir. Yani kisiler 6liince 6nce
vasiyetleri yerine getirilir ve kalan mallar1 da varisleri arasinda belli
oranda dagitilir. Eger ki kisi, vasiyet yapmadan 6lmiigse, onun malinda
hakki olan varisler igin vasiyet etmesine de imkéan ve de gerek yoktur.'®
Zira Yiice Allah, hak sahipleri i¢in bu oranlar1 belirlemistir.

Kur’an’da nesh oldugunu ileri siiren taraflarin delil olarak ileri
siirmiis olduklari bir diger ayet ise, Enfal Suresi’nin 39. ayetidir. Ilgili
ayetin meali sdyledir: “Ey Mii'minler! Inancimiza yonelik baski ve zuliim
ortadan kalkip, din tam manasiyla Allah’in oluncaya, yani insanlart
inan¢larindan dolayr hesaba c¢ekip cezalandiran kimse kalmayincaya,
insanlar inanclarindan dolayr sadece Allah’a karst sorumlu oluncaya
kadar o baskici  zalimlerle/miisriklerle  savasin.  Eger  onlar,
saldirganliktan, inanglarindan dolayr insanlara baski  yapmaktan
vazgecerlerse siz de herhangi bir saldwri tesebbiisiinde bulunmayin.
Siiphesiz  Allah, onlarin  yaptiklarim  gormektedir. Yok, eger size
saldiracak olurlarsa bilin ki Allah, sizin yar ve yardimcinizdir. O ne giizel
yar, ne giizel yardimcidir.”'*® Bu ayet iizerinden hareket eden nesh
taraftarlari, mii’minlere siirekli bir savas izninin verildigi inanc1 hakimdir.
Halbuki kendi sartlar1t muvacehesinde cari olan bu 6zel durum, tamamiyla
saldirgan bir hale verilecek olan cevabi, yani karsi tarafin saldiris1 aninda
savagin surdirildigi bir durumu ifade etmektedir. Esasinda ayetin
devaminda da belirtildigi gibi, Is]Am inancina gére bu durumda bile baris,
yani savasmama durumu asildir. O yilizden, toplumsal barisin temini i¢in
her daim barigin ¢areleri aranmalidir. Zira boyle durumlarda yine barigin
tercih edilmesi anlaminda sdylediklerimizi tedarik eden su ayet, 6zellikle
boyle bir tutumun saglikli olduguna acikg¢a 151k tutmaktadir: “/Ey

115 Nisa, 4/11-12.

116 Ebi Davud, “Vasiyet”, 6.

U7 Suyiti, el-ftkdn, 2: 60.

118 Ayni sekilde, bu konudaki kesin hiikiim olarak kabul edilebilecek olan temel sey, ‘eger
vasiyet edilmeden Once oOliiniirse dagitim Kur’an’in belirledigi sartlara gore yapilir’
ilkesi olmalidir.

119 Enfal, 8/39-40.
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Peygamber!] O kafirler/diismanlar, barisa yanasirlarsa sen de barigtan
yana ol ve her daim Allah’a giiven. Siiphesiz O, her seyi isitir, her seyi
bilir. [Ey Peygamber!] Onlar, baris teklifiyle seni aldatmak isterlerse bil
ki Allah, yar ve yardimci olarak sana yeter. Nitekim O, seni kendi yardimi
ve mii 'minlerle desteklemektedir. ™%

Ancak yukarida mealini verdigimiz ayete gore her daim savas
halini desteklemek miimkiin degildir. Yiice Allah’in bildirdigine gore
mii’minlere agik bir saldir1 olursa bu kosullarda belirli sartlar
muvacehesinde savasa gikilabilir. O yiizden, islam Dini igin ana prensip
toplumsal baristir. Buna mukabil olgusal durum ise, saldir1 aninda
mecburi sonu¢ olarak savasin ihtimal dahiline girmesidir. Yoksa baris
ayetinin mensih oldugunu ileri siirenlerin iddia ettikleri gibi bu emir,
savagl asil hiikkiim yerine koymamaktadir. Miisliiman igin olagandisi
sartlarin gelismemesi halinde aslolan barigtir. Fakat siirekli barist
koruyacagim diye pasif kalip mazlum duruma diismenin de kabul
edilebilecek bir yani bulunmamaktadir. O zaman ise, haksiz yere ve
zalimce saldiran tarafi yurtlarinizdan kovuncaya kadar ya da adaletsizlik
ve zulmii ortadan kaldirincaya kadar onlarla savasin. Yine de saldirgan
taraf siz olmayin ve onlarin tilkelerine haksiz yere saldirmayin. Savagsma
amaciniz kendinizi korumak, adaletsizligi gidermek ve de saldirganlig
onlemek olsun. Bu sebeple her daim barist koruyup kollayan Miislimanlar
icin savag konusundaki genel hiikiim ise, size saldir1 olursa kendinizi
koruyun emridir. Bu durumda bile savas emri baris ilkesini nesh etmez.
Iki secenegin de masada olmasi kaydiyla, gelisen kosullara gore
Miisliimanlarin tavir takinmasi esastir.

Kur’an-1 Kerim’de nesh edilmis ayet olabilecegini savunanlarin
iddialarin1 desteklemek igin delil olarak one siirdiikleri bir konu da,
mii’minler ile kéfirlerin savaslarinda iistiinliik ve galibiyet oranlarini ifade
eden ve bazi ayetlerde oldukga farkli bir tarzda islenmis olan sayilardir.'?!
Oncelikli olarak bu ayetlerin meallerini verelim ki, ilgili ayetlerde
goriiniirde bir iptal etme olgusundan bahsedilmis midir, daha yakindan
gbrme firsatimiz olsun: “/Ey Peygamber!] Mii’minleri savas hususunda
cesaretlendir. Nitekim iginizden ¢ikacak direngli ve cesur yirmi kisi, iki
yiiz kdfiri yenebilir. Yine icinizden ¢ikacak yiiz direngli yigit, kafirlerden
bin kisiyi yenebilir. Ciinkii o kdfirler, Allah yolunda savasiyp can vermenin
anlamint bilmeyen bir giiruhtur. %2, “Allah, icinde bulundugunuz durum
itibariyle sorumlulugunuzu hafifletti; ¢iinkii sizde zafiyet bulundugunu
gordii. Ancak bu durumda yine de icinizden direngli ve cesur yiiz kisi iki

120 Enfal, 8/61-62.
21 Suyati, el-lrkdn, 2: 61.
122 Enfal, 8/65.
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yiiz kdfiri yenebilir. Bu vasifta bin kisi de Allah’in izniyle kafirlerden iki
bin kisiyi alt edebilir. [Bilin ki] Allah, zor zamanlarda sabredenlerle
beraberdir. %

Nesh taraftarlarinin iddiasina gore Enfal Suresi’nin 65. ayeti, yine
ayni Sure’nin 66. ayeti ile nesh olmustur.!?* Halbuki ilgili ayetleri
okudugumuz zaman gorecegiz ki, bu ayetler, birbirinden tamamen ayr1 iki
durumu imlemekte ve iki durumda da gecerli olan farkli basamak ve
niteliklerden  bahsetmektedir. 1lk ayette, Miisliimanlarin moral
motivasyonlar1 yerinde olup savagmaya engel bir eksiklikleri olmayinca
kafirlere olan nisbeti 1’e 10, yani 20’ye 200 veya 100’e¢ karsi 1000
olmaktadir. Miithis bir moral motivasyon saglayan bu durum, mii’minlerin
kendilerine olan giivenlerini tazelemektedir. Aymi sekilde 1/10 seklinde
ifadelendirilmis olan bu oran, biitiiniiyle miiminlerin direngli ve cesur
oldugu zamanlar i¢in belirlenmis temsili bir orandir da. Bunun yaninda
ayni Sure’nin 66. ayetinde bildirilen 1’e kars1 2, yani 100’e kars1 200 veya
1000’e kars1 2000 orani ise, sikintili ve problemli anlar i¢in verilen bir
orandir. Ancak bahsedilen her durumda bile, yine inananlarin bir derece
daha cesur ve direngli olduklar1 ifade edilerek, miiminlerin diisman
karsisinda bir adim 6nde olmalar1 temin edilmektedir. Biitlinliyle nesh
olgusunun diginda degerlendirilmesi gereken bu ayetlerde bildirilen diger
bir konu ise, bagarimin nisbet, oran ve Kkaliteyle ilgili olmasinin yaninda,
bu gibi farkli bildirimler iizerinden yapilmis olan giiven asilamasi
sayesinde de gerceklesecegine olan vurgudur. Her iki ayet de Miisliimanin
sayica gliglii olan diigman karsisinda olasi direng haline deginmektedir. Bu
durumda daha bastan 1’e 10 ya da 1’e 2 bir psikolojik fark iizerinden
miicadeleye girmek, inananlarin Allah’in  yardimimi iizerlerinde
hissetmeleri i¢in agik ¢ek gibi sunulmustur. Savag ortami igerisinde ifade
edilen bu oranlar, kisileri, boliikleri ve de kii¢iik capta ordulari dile getiren
rakamlar iizerinden anlatilmaktadir ki, orduyu olusturan kisiler, gordiikleri
gli¢ karsisinda etkisiz kalmasinlar. Yani Misliimanlar, 1 kisi oldugunda
da galibiyete inanacak, 20 kisi oldugunda da, hatta 1000 kisi oldugunda da
inanacaktir. Bu ayette 20 sabirli kisinin 200 kafiri yenmesi veya 1/10
istlinliikten bahsedilmesi, ayn1 sekilde 100 sabirli kiginin 1000 Kkafiri
yenmesi ile desteklenerek, nice az toplulugun ¢ok olan topluluga galip
gelebilecegini anlatmak igindir.'?

Bunun yaninda bu sartlarin asgarisi saglandiginda bile 1’e 2, yani
sabreden 100 kisi 200 kafire {istiin gelebilir denilerek, olduk¢a minimize
edilen bir gligten dahi yine galibiyetin ¢ikabilecegine deginilmektedir.

123 Enfal, 8/66.
124 Suynti, el-Itkdn, 2: 61.
125 Bakara, 2/249.
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Herhangi bir ¢atigmada sayica az olan 1000 kisi sayica daha ¢ok olan
2000 kisiye galip gelebilirse, ayet ilizerinden motive edici bir gii¢ olarak
belirlenmis olan bu oran, ‘karsimzdaki diigmani goziinlizde ¢ok
biiylitmeyin’ anlamina gelmektedir. Buradaki temel ilke, Yiice Allah’in
stinnetullah1 ¢ercevesinde inang ve sabrin zafere gotiiren bir etken
oldugudur.'?® Zira zafere inanan ve giigliiklere sabreden kisi, daha az hata
yapar ve daha direngli olur. Davalarinda kararli olanlar, her daim daha
giiclii olurlar. Zaaf az oldugunda kisisel ve toplumsal irade yiikselir ve
maddi-manevi gii¢ artar. Zaten ayetlerde de ifade edildigi vechile, kisi ve
toplumlarda zaaf varsa, galibiyeti getiren oran da diismektedir. Yani bu
durumda bile en azindan iki kisiye galip gelebilirsiniz denilerek,
Miisliimanlarin motivasyonu yiiksekte tutulmaktadir.

Biitiin bunlardan sonra sdylenebilir ki, Kitap i¢i neshin cevazi
konusunda benzer kanaatleri tasiyan diisiiniirler, Ozellikle Bakara
Suresi’nin 106. ayetini agiklarken genel bir ezber {izerinden paralel
algilar1 tasidiklar1 goriilmektedir. Nitekim onlara gore, Kur’an’da iki tiirli
nesh bulunmaktadir. Bunlardan birisi, ge¢cmis kitaplarin Kur’an’la nesh
edilmis olmas1; digeri ise, Kur’an’in kendi iginde bazi ayetlerin
hiikiimlerinin kaldirilmig olmasidir. Bu kisiler, ilkesel olarak Kur’an igi
neshi caiz gormekle beraber, bu kabullerini detaylandiran ve de
farklilagtiran bazi agiklamalar da yapmiglardir. Mamafih Kitap i¢i nesh
olgusunu kabul edip, ancak bunu agiklama tarzi olarak daha modern
algilart One siiren distintirlerden birisi c¢agdas alimlerden Seyyid
Kutub’tur. Zira Seyyid Kutup, Kur’an’da nesh edilmis olan ayetlerin
bulunabilecegini diisiinenlerden birisi olmakla beraber, bu kabuliinii
olduk¢a farkli bir sekilde agiklama cihetine de gitmistir. Kutub’un
cagimzda Islami diisiincenin gelismesine hatir1 sayilir bir katki sunmus
olan kisilerin baginda gelmesine ragmen ne yazik ki gelenegin kabullerini
kokten sorgulayamamustir. Ancak o, ilgili ayetin tefsirinde geleneksel
kabuliin ispat metodundan ayrilarak, sdyle bir farkliliktan bahsetmektedir.
“Biz, bir ayetten neyi nesh eder veya unutturursak... Risdlet devresinde
mubhtelif hdllere gére Islami hiikiimlerde meydana gelen kismi tadilatlar,
hem insanligin hayri, hem de tekamiil prensibinin icabidir. Bu, insanlik
tarihi boyunca gelisecek olan hayati tekamiiliin gerektirdigi biiyiik bir
hayrin tahakkuku esasina mebnidir... Allah, ayetini nesh ederek nisyan

126 “[Ey Mii'minler!] Uhud savasinda yara aldik diye cesaretinizi yitirmeyin ve asla

tiziilmeyin, zira her zaman iistiin olan sizsiniz; ¢tinkii siz, mii 'minsiniz.” (Al-i {mran,
3/139) ve benzer sekilde: “...Hdlbuki asil gii¢, kudret ve izzet Allah’a, elgisine ve
mii‘'minlere mahsustur...” (Miinafikiin, 63/8). Ilgili ayetler baglaminda inananlarin iistiin
olmasi segenegine bir de su agidan bakmak gerekir kanaatindeyiz.
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denizine gomdiigii vakit, stiphesiz ki o, nesh ettigi ayetten daha hayirlisin
veya benzerini getirir!.. "%’

Gelinen bu noktada nesih konusunda geleneksel kurguyu kabul
edip kendi goriisiinii hakli ¢ikarmak i¢in hi¢ de ilgisi olmayan bir yasal
durum iizerinden fikir serdeden ve calisma siiresince defaatle bahsedilen
mezkilr algiya 6rneklik etmesi bakimindan su pasaji aktarmak istiyoruz:
“Demek ki nesih, yalniz Kur’dn-1 Kerim’in bazi ayetleri arasinda degil,
Kur’an’la diger semavi kitaplar arasinda da meydana gelmistir. Varlik
aleminde de siirekli bir nesih vardir. Esyada tecelli eden degisiklikler
birbirini takip etmekte, mevsimler degismekte, birinin yerini digeri
almakta, her mevsime ait meyve ve sebzeler birbiriyle nesih yarisini
suirdiirmektedir. Belli kanunlarla giinler ve geceler uzayip kisalmakta,
veryiiziindeki eski medeniyetlerin yerini yeni medeniyetler almakta,
teknolojide ¢ok siiratli ilerlemeler ve degisiklikler olmaktadwr. Boylece
varlik dleminde bir belgenin yerine baska bir belge ge¢mekte, bir hiikmiin
verini baska bir hiikiim doldurmaktadir. Biitiin bu degisikliklere 151k tutan,
onlarin inkisafina paralel bir yiikselme grafigi cizen Kur’an-1 Kerim artik
bu ozelligiyle ebediyete uzanacagini, mensith olmayacagini, sadece nasih
olarak kalacagini ilan ediyor; tasidigi ilmi esaslarla bunu ispatlyor. %

Sonug¢

Vahyin tutarliligni geregi kitap i¢i nesh olgusunun biitiiniiyle
Kur’an’a yabanci bir islem oldugu kanaatini tagimaktay1z.*® Ancak bu
kanaatimiz su anlama da gelmemelidir: Gerek farkli toplumsal kiimeler
nezdinde, gerekse de secilmis olan el¢ilerin bazi uygulamalar1 konusunda
nesh anlamina gelebilecek pratikler de bulunmamaktadir. Esasinda bizler,
bahsedilen bu alanlarda bazi degisimlerin, yasaklama veya izinlerin
oldugunu siddetle savunmaktayiz. Bize gore Kur’an’in yakininda durdugu
nesh olgusu da biitiiniiyle bu olgusal durumdan ibaret bir tercihtir.
Kanaatimizce bahsedilen bu alandaki degisimler de, ya yeni mesaj
iizerinden, ya da peygamber siinneti iizerinden uygulanmaktadir. Ilkesel

127 Seyyid Kutub, Fizildl-il-Kur an, (Istanbul: Birlesik Yayncilik, 1997), 1: 215-2186.

128 Y1ldirim, [min Isiginda Asrin Kur’an Tefsiri, 1: 281.

129 Farkl1 bir baglamda kullanilmus olsa da Kitap igi neshi kabul edenlerin Kitab’in ayetleri
konusunda kafalarinin oldukc¢a karisik oldugu goriilmektedir. Bu kisilerin Kur’an’1
parcact yaklasim iizerinden anlamaya caligmasi, neticede birbirini nakzeden ya da
ortadan kaldiran bildirimlerin olabilecegi sonucuna gotiirmiistiir. Nesh olgusu ise bu
agcmazdan kurtulugun bir araci olarak gériilmiis ve problemi ¢ézecegine kanaat getirilmis
olan bu zihinsel aparata dort elle tutunmustur. Bir anlamda kendi islerini (Enbiya, 21/93;
Mi’mintin, 23/53), diger bir anlamda ise Kur’an iizerinden dinlerini parca par¢a yapmak
(En’am, 6/159; Ram, 30/32) seklinde anlasilabilecek bu yaklagim tarzi, ayni metin
icerisindeki ¢elisik durumun olabilecegi kurgusundan ileri gelmektedir.
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olarak ayetlerin tahkim etmedigi konulardaki degisimler, yine ayetler
tizerinden veya uygulayicinin tercihleri tizerinden hayata gegirilmektedir.
Kur’an’in tercih etmis oldugu degisimler i¢in buna nesh denilebilecegi
gibi, elgilerin siirece dokunan tercihleri, yasak veya izinleri seklindeki
secimlerine de nesh diyebiliriz. Isbu durumdur ki, siirece dokunan elgileri
sadece postact konumunda gérmemizi engellemekte ve onlari yasayan
Kur’an/Kitap konumuna ylikseltmektedir.

Kanaatimizce neshin ayni metin igerisinde oldugu iddialarina
cevap teskil edecek ve tarihsel anlamda Miisliiman tasavvurun olumladig
nesh olgusu hakkinda Kur’an’in biitiinliigiinii koruyan en dogru ifade, su
aciklamada gizlidir: “Iddia edilen kldsik nesih 6rneklerinin inkdrcilar icin
hi¢bir anlami yoktur. Ne kiblenin degistirilmesi, ne esi 6len bir kadinin
esinin evinde kalig siiresi, ne savaglarda mii’'minlerin sayisi, ne de Hz.
Peygamber ile goriismede sadaka takdimi. Aslinda bu konular Kur’dn in
alternatif sunma sisteminin veya bazi hiikiimlerin bazi ozel sartlara tahsis
edilmesinin birer ornegi olarak algilanmalidir. Bunlarin highiri kitap
ehlinden kifir olanlart ve miisrikleri ilgilendirmemektedir. Buradan
anlagsiliyor ki mesele Kur’an’da herhangi bir ayetin hiikmiiniin bir baska
ayetle kaldirilmasi degil, yeni bir elgilik gorevi verilmesi veya onceki
dinlerdeki bazi hukuki diizenlemelerin Kur’an’da kaldirilabileceginin
haber verilmesidir. Ayetin sonunda Yiice Allah’in kudret sifatinin
hatirlatilmasi, ayetteki neshten maksadin Kur’dn ayetleri arasindaki bir
hiikmiin iptali olmadigimi da ortaya koyar mahiyettedir. Medine
doneminin ilk Siresi olan Bakara Suresi'nde iddia edildigi tiirden bir
hiikmiin iptalini gerektirecek bir tecriibe de heniiz yaganmamisti ki onunla
ilgili bir hiikmiin iptali soz konusu olsun. **°

Kur’an’daki metinler arasinda olas1 bir neshi ya da iptali kabul
edecek olursak, herkesin nesh anlayigina uygun olarak bir Kur’an’imiz ve
de hiikkmiimiiz olacaktir. Daha dogrusu, bu durumda Kur’an’t kisisel
anlamda nesh edilen ayetlerin tizerinden yorumlamamiz gerekecektir. Bu
egilim, bizi metni anlayan degil, metni insa eden etkin bir zihinsel yapinin
olabilecegi sonucuna gotiiriir ki, bu netice, bir anlamda kurucu metin
olusturabilen insan olgusuna kap1 aralamak anlamina da gelebilmektedir.
Allah’mn s6ziinlin beser yorumu iizerinden tatil edilmesi olan nesh
uygulamasi, bir anlamda Yiice Allah’in bazi yetkilerinin alinarak
insanlara verilmesi anlamma da gelebilmektedir. Bu akibetten
kurtulmanin tek caresi, Kur’an metni lizerinde oynamamak ve de metni
olas1 baglami ile niizul ortami ig¢erisinde anlamaya ¢alismaktir. Gorildiagii
kadariyla Kur’an’t ve onun hiikiimlerini kendi baglami disinda algilama

130 Okuyan, Kur’dn-1 Kerim'de Cok Anlamhlik, 594, 595.
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egilimi,*®* sadece geleneksel ulemada bulunmamakta, bazi c¢agdas
yorumcularda da boyle bir egilimin oldugu goriilmektedir. Nitekim su
ayette gecen ahlaki bildirimleri mensih kabul edip, kendilerince bir ibadet
algis1 olusturanlarin varhig da bilinmektedir: “/man edip imanlarina
yarasir glizellikte isler yapan kimselere gelince, Allah onlara hak ettikleri
miikafatt  eksiksiz  verecektir. [Bilin ki] Allah, zalimleri/kdfirleri
sevmez. "%
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