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Endiistri I¢ci Ticaret (EiT), aym sektorde iiretilen iiriinlerin esanlh olarak ithalat ve
ihracati olarak tanimlanmaktadir. Pazar Biiyiikligii Etkisi(PBE) ise, bir {ilkenin herhangi bir malda
diinya iiretimindeki pay: ile ayn: mal i¢in o {ilkenin talebi arasindaki oransal iligki olarak ifade
edilmektedir. Olgege gore artan getiri, aksak rekabet piyasalar1 ve tasima maliyetlerinin varhgmi
dikkate aldigimizda, PBE, herhangi bir mala yonelik olarak yurt igi talebi diinya ortalamasinin
istiinde olan bir tilkenin ayn1 malda diinya {iretiminde de ortalamanin iizerinde {iretim pay1 olmasi
seklinde bir sonu¢ dogurmaktadir. Krugman (1980) ile uluslararasi ticaretin bilesenlerinin
belirlenmesine yonelik olarak ortaya atilan PBE tezinin giiniimiize kadar bir¢ok ampirik ¢alismada
sinandig1 goriilmiistiir. Ancak EIT ve PBE’yi birlikte inceleyen calismaya rastlanmamustir. Bu
calismaya bizi motive eden unsur pazar biiylikligii, 6l¢ege gore artan getiri ve tasima maliyetleri
ile iliskisi olan EIT nin belirleyicilerinden biri olabilecegi diisiincesidir.

Calismanin amaci PBE’nin, EiT nin belirleyicilerinden birisi olup olmadigmin ortaya
konulmasidir. Bu baglamda 34 OECD iilkesi, 2000-2016 yillar1 imalat sanayisi dis ticaret verileri
ve lilke verileri kullanilarak dinamik panel veri analizi yapilmistir. Elde edilen sonuglara gore
PBE’yi temsilen modele dahil ettigimiz degiskenlerin (iiretim Olgegi, tasima maliyetleri)
katsayilar1 anlamli ¢tknms ve beklentilerimize uygun sekilde PBE’nin EIT’ye katkida bulunan bir
degisken oldugu sonucuna varilmistir. Bu calismanin en énemli katkist PBE’ye EiT acisindan yeni
bir bakis agis1 kazandirilmis olmasidir. Elde edilen sonuglarin teorik katkisinin yani sira iilkelerin
dis ticaret bilesenlerine yonelik politik uygulara da 151k tutabilecegi diigiiniilmektedir.
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MARKET SIZE EFFECT AND RELATIONSHIP BETWEEN
INDUSTRIAL TRADE: SECTORAL PANEL DATA ANALYSIS FOR
OECD COUNTRIES

ABSTRACT

Intra-Industry Trade (I1T) is defined as the simultaneous import and export of products
produced in the same sector. Home Market Effect (HME) is defined as the proportional
relationship between the share of a country in world production in any good and the demand of
that country for the same good. When we consider the increasing returns to scale, the existence of
imperfect competition markets and transportation costs, HME has a result that a country whose
domestic demand is above the world average for any commodity has an above average production
share in the same production in the world. Since the Krugman (1980), it has been seen that the
HME thesis, which was put forward to determine the components of international trade, has been
tested in many empirical studies. However, no study examining the effect of IIT and HME was
found. What motivates us for this study is the idea that it may be one of the determinants of IIT,
which is associated with market size, increasing returns to scale and transport costs.

The aim of the study is to determine whether the effect of market size is one of the
determinants of IIT. In this context, dynamic panel data analysis was performed by using the data
of foreign trade data and country data of manufacturing industry of 34 OECD countries between
2000-2016. According to the results obtained, the coefficients of the variables (production scale,
transportation costs) that we included in the model representing the HME were significant and it
was concluded that the HME was a variable contributing to 1IT in accordance with our
expectations. The most important contribution of this study is to provide a new perspective on the
effect of market size in terms of 1IT. In addition to the theoretical contribution of the results
obtained, it is thought that countries can shed light on the political practices related to foreign trade
components.

Keywords: Intra-Industry Trade, New Trade Theory, Market Size Effect, Grubel-Lloyd
Index, Panel GMM

GIRIS

20. yiizyilin baglarina kadar uluslararasi ticarete konu olan mallar biiyiik
oranda standart ve tek tip iiriinler olurken {ilkeler farkli mal gruplarinda
uzmanlagsmiglardir. Bu donemde diinya ticareti, ¢cok biiylik Olgiide, birbirine
benzer olmayan, tamamen farkli endiistriler tarafindan iretilen mallarin ithalat
ve ihracatt olarak tanimlanan Endiistriler Arast Ticaret (EAT) seklinde
gerceklesmekteydi. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra daha hizli gelisme
ve degisim gosteren diinya ticaretinin biiyiik bir kismi, benzer iriinlerin esanli
olarak ihra¢ ve ithal edilmesi olarak tanimlanan Endiistri I¢i Ticaret (EIT)
seklinde gerceklesmeye baslamistir. Bu yapida, iilkeler belirli bir mal ya da mal
grubunda uzmanlagmanin otesinde, ayni1 endiistride ve hatta ayn1 malin farklh
iiretim asamalarinda uzmanlagsmaya baslamistir. Glinlimiizde kiiresellesme
oldukga ileri seviyelere ulagsmistir. Diinya genelinde artan etkilesim ve hizla
gelisen teknolojik imkéanlarla, diinya her gecen gilin biyiikk bir hizla
degismektedir; Mal ¢esitliligi artmakta, mallarin iiretim yontemleri degismekte,
iilkeler arasindaki sinirlar ortadan kalkmakta ve buna bagli olarak da diinya
ticaret hacminde 6nemli artiglar ve yapisal doniisiimler gdzlemlenmektedir.
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Grafik 1: Kiiresel EIT (1962, 1975, 1990, 2006 Yillarr)
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Kaynak: (Marius, 2009: 426)

Grafik 1’de gorildigi iizere kiiresel boyutta toplulagtirilma yapildiginda
3 ve 5 haneli sektorel gruplandirmaya gére yapilan hesaplamalar sonucu EIT
belirgin bir yiikselis egilimindedir. Ayn1 zamanda bu egilim, diinya capinda
yapisal bir yakinsamanin da gostergesi olarak yorumlanabilir. Sektorel
kompozisyonlari agisindan gegen siire boyunca tilkeler giderek birbirine benzer
hale gelmektedir. Calismamiz kapsaminda iilke bazinda yapmis oldugumuz
hesaplama sonuglar1 (Ek:1) da genel olarak kiiresel yapi1 ile paralellik
gostermektedir. Geleneksel ticaret teorilerinin sektorler arasi uzmanlagmanin
devamina yonelik ongoriiden farkli olan bu durum, konuyla ilgili teorik ve
ampirik caligmalar i¢in 6nemli bir zemin olusturmaktadir.

Grafik 2: Gelismislik Diizeyine Gore EIT
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Grafik 2 iilkelerin gelismislik diizeylerine gore birbirleri arasinda
yapmis olduklar1 EIT seviyelerini gdstermektedir. En yiiksek degerler tiim
donem boyunca gelismis iilkelerin kendi aralarinda yapmis olduklan ticarette
goriilmektedir. Diger yandan tiim gelismislik seviyelerinde donem boyunca artig
gerceklesmistir. Ozellikle 1980°lerde sonra yasanan gelismekler dikkat cekicidir.
Yillara gore kademeli olarak tiim gelir gruplarinin EiT degerlerinde 6nemli
artislar gdzlemlenmektedir. EIT, giderek diisiik gelismislik diizeylerindeki
tilkeleri de igerisine almaya baglamistir. 1980’lerle birlikte kiiresellesmenin hiz
kazanmasinin bu durum iizerinde etkili oldugu disiiniilebilir. Tiim modelleri
diinya ticaretinin EAT seklinde olacagi ve gelismis-az gelismis iilkeler arasinda
yapilacagi sekilde tasarlanmis olan geleneksel teorileri, EIT olgusunu
aciklayamadiklar1 gibi EiT de onlarin diisiindiigii gibi gelismis—az gelismis
iilkeler arasinda degil biiyilk oranda gelismis-gelismis iilkeler arasinda
gerceklesmektedir.

Cografi kesifler ve sanayi devrimiyle birlikte, onceki donemlere nispeten
cok hizli bir sekilde artan, ekonomik ve toplumsal bir¢ok unsuru 6nemli sekilde
etkilemeye baslayan diinya ticaretini anlamaya ve agiklamaya yonelik olarak,
yasanan gelismelere paralel bir sekilde uluslararasi ticaret teorileri de
gelistirilmeye baslanmistir. Geleneksel teoriler, ticaretin yapisi verimlilik
farklar1 ve faktér donatimlarindaki farkliliklar ile agiklanmaya c¢alismistir. Ancak
1960’11 yillarla birlikte iiriin farklilagsmasinin artmasi, benzer faktdr donatimina
sahip olan iilkeler arasindaki ticaretin artmasi ve iilkelerin ayni sektorde hem
ihracat¢1 hem ithalatg1 olmasi gibi olgular geleneksel teorilerin diinya ticaretini
aciklayabilme kabiliyetinin azalmasina yol agmistir. Artan iktisadi entelektiiel
birikim, matematiksel modelleme ve bilgisayar teknolojilerindeki gelismelerle
tagima maliyetleri, aksak rekabet kosullar1 ve 6lcege gore artan getiri gibi diinya
ticaretinin yeni yapisini agiklamak icin son derece 6nemli unsurlar uluslararasi
ticaret teorine dahil edilebilmistir (Fujita, Krugman ve Venables, 1999). Olusan
bu ¢alisma c¢atis1 Yeni Dis Ticaret Teorisi olarak adlandirilir.

Yeni Dis Ticaret Teorisi’nin saglamis oldugu altyapi ile EIT nin teorik
olarak agiklanabilir hale gelmesi, EIT’nin varhgm agiklamak, boyutlarini
0lemek ve belirleyicilerini tespit etmek amaciyla birgcok teorik ve ampirik
caligmanin yapilmasina zemin hazirlamistir. Bu ¢alismalardan anladigimiz iizere
EIT, ticaret hacminin artmasi, dlgek ekonomileri, ileri diizeyde uzmanlasma ve
eksik rekabet piyasa kosullari ile yakindan alakalidir. Bu yapi, yine Yeni Dis
Ticaret Teorisinin kavramlarindan biri olan ve bir iilkenin herhangi bir malda
diinya tiretimindeki pay1 ile ayni1 mal i¢in o iilkenin talebi arasindaki oransal
iligki olarak ifade edilen Pazar Biiyiikligii Etkisinin (PBE) ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. PBE, herhangi bir mala yo6nelik olarak yurt igi talebi diinya
ortalamasinin {stiinde olan bir iilkenin ayni malda diinya {iretiminde de
ortalamanin iizerinde {iretim pay1 olmasi seklinde bir sonu¢ dogurmaktadir. PBE,
EIT ile benzerlik gostererek dlgege gore artan getiri ve eksik rekabet faktorleri
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etrafinda sekillenmektedir. PBE de, Olgege gore artan getiriler sebebiyle biiyiik
pazarlara tagima maliyetlerini en aza indirgenmis olacak ve isletmeleri
iiretimlerini tek bir yerde bulmalar icin tesvik etmis olacaktir. Biiyiik bir tilke
kiigiik iilkeye oranla konum avantajim da elinde bulunduracak ve pazarda
yiiksek bir {icret orani belirlenecektir. Boylece PBE ¢ok sektorlii bir ortamda
farklilastirilmis iirlin endiistrisinin yogunlagmasina neden olacaktir. Bu durum
EiT’de ise su sekilde ifade edilmektedir; Artan &lgek ekonomilerinin varligi
halinde ortalama maliyeler uzun siireli diisiis egiliminde olacak ve llkeler bu
gibi kosullar altinda sinirli tiretim faktorlerini daha az sayida bulunan biiyiik
firma tizerinde yogunlastirmasi beklenen bir etki olarak meydana gelecektir.

Krugman (1980) ile uluslararasi ticaretin bilesenlerinin belirlenmesine
yonelik olarak ortaya atilan PBE tezinin giinimiize kadar birgok ampirik
caligsmada sinandig1 goriilmiistiir. Ancak benzer kosullar sonucunda ortaya ¢ikan
endiistri i¢i ticaret ve pazar biiyiikliigii etkisini birlikte inceleyen c¢aligmaya
rastlanmamustir. Olgege gdre artan getiri ve tasima maliyetleri ile iliskisi olan
EIT’nin genel olarak biiyiik oranda kabul gérmiis belirleyicilerine ilave olarak
PBE’nin de EIT’yi agiklamaya yénelik bir olgu olabilecegi diisiiniilmektedir.
Buradan hareketle ¢calismada PBE ve EIT arasindaki iliski incelenerek, PBE nin,
EiT’nin belirleyicilerinden birisi olup olmadiginin  ortaya konulmasi
amaclanmistir. Bu baglamda 34 OECD iilkesi, 2000-2016 yillar1 imalat sanayisi
dis ticaret verileri ile elde edilen Grubel-Lloyd Endeksi ve her iilke i¢in makro
veriler kullanilarak olusturulan model, dinamik panel veri analizi yontemiyle
¢Oziimlenmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde, ¢alismanin dayandig teorik arka plan ve
ampirik literatiire yer verilmistir. Bu béliimde, EIT ve PBE’yi birlikte ele alan
caligmaya rastlanilmadigindan iki kavrami iliskilendirmeye yonelik 6zet literatiir
ile yetinilmistir. Ugiincii béliimde ampirik analizde kullanacagimiz veri seti,
degiskenler ve modele yer verilmistir. Dordiincii boliimde, olusturmus
oldugumuz modelin, inceledigimiz iktisadi degiskenlerin yapisina en uygun
oldugunu diislindiigiimiiz ve literatiirde benzer calismalarda kullanildigini
gordiigiimiiz ekonometrik analiz yontemi ile nasil tahmin edildigi agiklanmaya
calisilmis ve elde edilen ampirik bulgular sunulmustur. Son béliimde ise elde
edilen bulgular degerlendirilmis ve ¢esitli onermelerde bulunulmustur.

l. iLGILI LITERATUR

1960°1arla birlikte uluslararasi ticarette iilkeler arasindaki uzmanlagma
seviyesi endiistri diizeyinden daha alt diizeylere dogru tasinmistir. Bununla
birlikte uluslararasi ticarette ayni endiistriye ait mallarin karsilikli ticareti
giderek daha fazla yer almaya baslamis ve ayni donemden itibaren mevcut
durumu agiklamaya yonelik teorik ve ampirik ¢alismalar da hiz kazanmustir,
Verdoorn (1960), Michaely (1962), Balassa (1963), Grubel (1967), Grubel ve
Lloyd (1975), Hesse (1974), Aquino (1978), Posner (1961), Linder (1961) gibi
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oncli caligmalar endiistri i¢i ticareti bilimsel olarak go6zlemlenebilen ve
Olciilebilen bir olgu haline getirmislerdir. Sonraki donemde gergeklestirilen
calismalarin bir kismu (Balassa Endeksi (1966), Grubel-Lloyd Endeksi (1971),
Aquino Endeksi (1978), Bergstrand (1983), Greenaway-Hine-Milner-Elliot
Endeksi (1994), Hamilton-Kniest (1991), Briilhart (1994), Annichiarico-
Quinterieri (2000)) yeni hesaplama yontemlerini, biiyiikk bir ¢ogunlugu da
enddistri ici ticaretin belirleyicilerini agiklamaya yoneliktir. Endiistri ici ticaretin

belirleyicilerine yonelik ¢alismalar Tablo 1°de 6zetlenmistir.

Tablo 1: Uygulama Litaratiirii Ozeti

Yazar

Ulke

Donem

Yontem

Endeks

Bulgular

R. Loertscher
ve F. Wolter
(1980)

Avusturalya
ve Yeni
Zelanda
hari¢ OECD
ilkeleri

1971-
1972

EKKY,
Logit

Loertscher-
Wolter

EIT yogunlugu hem iilke hem
de endiistriler arasinda EIT
belirleyicilerinden 6nemli
Olgiide etkilenmektedir.

R. E. Caves
(1981)

13 gelismis
tilke

1953-
1961
1953-
1970
1961-
1970

EKKY,
Logit

Aquino;
Loertscher-
Wolter

Uriin farkhlastirmasi, ulastirma
maliyetleri EIT yiarttiriken,
Olgek ekonomilerindeki
genisleme, DYYler, tarife
oranlarindaki ¢esitliligin
artmasi EIT’yi azaltmaktadur.

K. Toh (1982)

ABD

1970-
1971

EKKY
Dogrusal

Grubel-
Lloyd

EIT, iiriin farklilastirmasi ve
6l¢ek ekonomilerinin
varligindan kaynaklanmaktadir.

B. Balassa
(1986)

ABD ve 37
ticaret ortag1

1979

EKKY,
Logit

Balassa;
Aquino

Uriin farklilagtirmasi, pazar
maliyetleri, kar oranlarindaki
degisikliker ve off-shore
uygulamalar1 EIT ile pozitif
yonlii, 6lgek ekonomileri,
endiistri yogunlugu, DYYler,
tasima maliyetleri, diisen
GSMH farkliliklar1 ve mesafe
EIT ile negatif yonlii bir
iliskiye sahiptir.

B. Balassa ve
L. Bauwens
(1987)

18 gelismis
ve 20
gelismekte
olan tilke

1979

EKKY,
Logit

Balassa;
Aquino

Talepteki gelismeyi temsilen
ortalama kisi basina diisen
gelir, ortalama tilke biiytikligi,
ayni1 dil, ortak sinir ve iiriin
farklilagtirmasi ile EIT arasinda
pozitif iligki s6z konusudur.
Ulkelerin talep yapilarindaki
farklilig1 temsilen ortalama kisi
basina digen gelir, iilke
biiyiikliik farki, mesafe, {iriin
standardizasyonu ve DYY ile
EIT arasinda negatif yonlii
iliski tespit edilmistir.

Y.S. Lee
(1989)

Pasifik
Havzasi

1970-
1980

EKKY,
Logit

Aquino

Uriin farklhilastirmast ve dlgek
ekonomilerinin derecesi ne
kadar yiiksekse EIT diizeyi o
kadar yiiksektir.
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J. H. 14 gelismis 1976 EKKY, Grubel- Sermaye/isgiicii orani, GSYTH,
Bergstrand tilke Logit Lloyd Kisi bagina GSYTH, tarife orani
(1990) i¢in fark ve ortalamanin dikkate
alindi@1 ortalama kisi bagina
diisen GSYTH hari¢ EIT’yi
belirleyen diger degiskenler ile
pozitif yonlii iliskiye sahiptir.
D. P. Clark ABD 1980 EKKY Grubel- EIT ile 6lgek ekonomileri
(1993) 1984 Dogrusal | Lloyd arasinda anlamli bir iligki
1986 bulunamamustir.
J. A. Stoneve | Secilmis 68 | 1970- EKKY, Grubel- Uriin farklilagtirmast igin talebi
H. H. Lee tilke 1987 Panel Lloyd; temsi eden ortalama kisi bagina
(1995) Veri Aquino diisen GSYTH, potansiyel dlgek
ekonomisini ifade eden
ortalama kisi bagina diigen
GSYIH ve ticaret yonelimi ile
EIT arasinda pozitif; cografi
uzaklik ve ticaret dengesizligi
ile negatif yonlii bir iligki s6z
konusudur.
D.P.Clarkve | ABDile 1992 EKKY, Grubel- Ticaret liberalizasyonu, iilkeler
D. L. Stanley gelismekte Dogrusal, | Lloyd aras1 ekonomik bityiikliik ve
(1999) olan iilkeler Logit nispi fakt6r donatimlarindaki
farkin azalmasi EIT iizerinde
pozitif bir etkiye sahiptir.
M. Briilhart ve | Malezya 1970- Panel Grubel- Ekonomik biiyiikliik ve ticari
M. Thorpe 1994 Veri Lloyd oryantasyon EiT ile pozitif
(2000) yonlii, mesafe ve faktor
donatimu farkliliklart ile negatif
yonlii bir iligkiye sahiptir
E. M. Meksika ve 1996- EKKY, Diizeltilmis | Gelir diizeyi, ortalama iilke
Ekayanake 56 ticaret 1998 Logit Grubel- biyikliigi, ticaret yogunlugu,
(2001) ortagi Lloyd; ortak sinir, ortak dil, ve
Aquino bolgesel entegrasyon ile EIT
pozitif yonlii iliskiye sahiptir.
Gelir esitsizligi, tilke
biiyiikliigiindeki esitsizlik,
mesafe ve rekabet dengesizligi
EIT ile negatif yonlii iliski
icindedir
K. Sharma Yeni 1990- EKKY, Standart ve | Ticaret engellerinin kaldirilmasi
(2002) Zelanda 2000 Logit Diizeltilmis | ve ¢ok tarafli anlagmalarin
Grubel- EIT’yi arttirdigin gozlenmistir.
Lloyd;
Aquino
D.P.Clarkve | ABD ve 22 Panel Grubel- GSYTH ve sermaye/isgiicii
D. L. Stanley geligmis Veri Lloyd orani EIT ile pozitif yonlii;
(2003) tilke mesafe, nitelikli isgticii
farkliliklar1 ve toprak/isgiicii
orani farkliliklari ile negatif
yonlii bir iligki s6z konusudur.
E. Cepni ve N. | Tiirkiye ve 1989- Panel Diizeltilmis | Tiirkiye nin EIT si icin kisi
Kose (2003) secilmis 1999 Veri Grube- bagina gelir ve ticaret
ticaret Lloyd engellerinin 6nemli faktorler

partnerleri

oldugu sonucuna varilmistir.
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Y. Kandogan 22 gegis 1992- EKKY Grubel- Gelir diizeyi, iilke biiyiiklugi,
(2003) ekonomisi, 1999 Lloyd ticaret yogunlugu, ticaret
28 gelismis ortaklari, ortak dil ve ortak sinir
ve EIT ile pozitif yonlii iliskiye
gelismekte sahiptir. Ulkelerin gelir diizeyi,
olan iilke tilke biiytikliik farkliliklari,
mesafe ve ticaret dengesizligi
EIT ile negatif yonlii iliskiye
sahiptir.
G. Erlatve H. | Tirkiye 1969- Statik ve | Grubel- EIT belirleyicileri iizerine
Erlat (2003) 1999 Dinamik | Lloyd; yapilan ¢aligmada 1980
Olgiim Briilhart sonrasinda EIT’nin nispeten
artt11 sonucuna varilmigtir.
J. Zhang,, A. Cin ve 50 1992- Panel Grubel- EIT’de 6nemli 6lciide artis
V. ticaret ortag1 | 2001 Veri Lloyd g6zlenmistir. Bunun yani sira
Wittelooustuij ekonomik biiyiikliik, ortak sinir
nve C. Zhou ve DYY’ler ile EIT arasinda
(2005) pozitif iliski oldugu; ticari
engeller ile de negatif iligki
oldugu saptanmugtir.
K. Tiirkcan Tirkiye ve 1985- Panel Grubel- Ulkeye 6zgii belirleyicilerin,
(2005) secilmis 2000 Veri Lloyd endiistriye 6zgii
OECD belirleyicilerine gére daha etkili
ilkeleri oldugu tespit edilmistir. Piyasa
biiytikligii, beseri sermaye
donanimu ve iilkeler arasi
uzaklik EIT ile negatif yénlii
iliskiye sahiptir.
H. Gabrish AB ve simir | 1993 Panel Grubel- Kisisel gelir esitsizligi ve
(2006) tilkeleri 2000 Veri Lloyd teknoloji farkliliklar1 ile EIT
2004 arasinda pozitif yonli bir iligki
bulunmaktadir.
J. Caetano ve Orta ve 1993- Panel Grubel- Ulke biiyiikliigii ve mesafe ile
A. Galego Dogu 2001 Veri, Lloyd EIT arasinda negatif yonlii bir
(2007) Avrupa EKKY iliski varken, ortak pazar ve
iilkeleri ile ticari akim ile EIT arasinda
AB pozitif yonli iligki
bulunmustur.
K. AB ve 1981- Panel Grubel- DYY’lerEIT’yi olumlu yénde
Vogiatzoglou Yunanistan 2002 Veri Lloyd etkilerken, ig¢ilik maliyetleri ise
(2007) olumsuz yonde bir etki
gostermistir.
J. Lefillear ve | Merkez ve 1993- Panel DYY’larEIT’yi olumlu yonde
M. Maurel Dogru 2005 Veri etkilerken, ig¢ilik maliyetleri
(2010) Avrupa EIT iizerinde olumsuz etkiler
Ulkeleri ortaya ¢ikarmustir.
G. Fainstein Estonya, 1999- Panel Grubel- Pazar biyiikligii ve beseri
ve A. Letonya ve 2007 Veri Lloyd sermaye EIT iizerinde olumlu,
Netsunajev Litvanya mesafe ise olumsuz etkiye
(2011) sahiptir.
H. T. Pan ve Kore ve 2002- Panel Grubel- Ayn dil ve ticari entegrasyon
Y. J. Jeong Asya 2011 Veri Lloyd EIT ile pozitif yonde; ticari
(2014) engeller ve ticari dengesizlikler

ise EIT’yi negatif yonde
etkilemektedir.
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C. Sentiirk ve Tirkiye ve 1995- Panel Grubel- Ortalama piyasa biiyiikliigii,
L. 20 ticaret 2012 Veri Lloyd disa aciklik ve ekonomik
Kosekahyaogl | ortagi entegrasyon varhigi ile EIT

u (2014) pozitif yonlii iliskiye sahiptir.

Gelismislik farki ve mesafe ise
EIT ile negatif yonlii iliskiye

sahiptir.
J. Lapinska Polonya ve 2002- Panel Grubel- Ekonomik entegrasyon ve ortak
(2015) AB iilkeleri | 2011 Veri Lloyd dil EIT ile pozitif; ticari

engeller ve ticari dengesizlik ile
negatif yonlii iligki icindedir.

Calismamizin bir diger 6nemli kavrami olan PBE’ye yonelik literatiir,
talep yapusi ile dis ticaretin seyri Linder (1961) ile iligkilendirildikten sonra Yeni
Dis Ticaret Teorisinin genel modelleme yapisi i¢inde PBE’nin kavramsallagmasi
ile Krugman (1980) ile olusmaya baglamis ve yeni dis ticaret teorisinin énemli
kavramlarindan birisi olmustur. PBE kavrami; Firmalarin piyasa payi, isgiicii
iicret seviyeleri ve uluslararasi ticaretin bilesenleri ile iliskilendirilerek mevcut
literatiirde Ui¢ farkli icerik ile tamimlanmaktadir (Zeng ve Uchikawa, 2014).
Pazar biiyiikliigii etkisinin, hangi durumlarda (farklilastirilmig mallar, tagima
maliyetlerinin seviyesi, monopolcii piyasa yapisi, talebin ¢apraz esnekligi vs.) ve
ne sekilde (etkili, etkisiz, tersine etkili) ortaya ¢ikabilecegini agiklamaya yonelik
caligmalar Helpman ve Krugman (1985), Davis (1997), Davis ve Weinstein
(1998, 2003), Head ve Ries (2001), Head, Mayer, ve Ries (2002), Feenstra,
Markusen, ve Rose (2003) tarafindan yapilmistir. Yapilan bu g¢aligmalarin
bazilar1 tamamiyla teorik modellemelerden olusurken bazilarinda ampirik
uygulamalar da mevcuttur.

PBE’ni agiklama yonelik kullanilan temel modellerin olduk¢a uzun
diyebilecegimiz bir varsayimlar listesi mevcuttur. Bu varsayimlar; tiiketici
tercihleri, piyasa yapisi, serbest ticarete konu olan bir malin varhigi, faktor
fiyatlar1 dengelenmesi ve iki iilkeli modeldir. lgili literatiirde bu varsayimlarin
kaldirilabilmesine yonelik yapilan calismalar da oOnemli yer tutmaktadir
(Behrens vd., 2009).

flgili literatiir incelendiginde EIT’nin artmasma neden olabilen
faktorlerin PBE ile yakindan iliskili oldugu goriilmektedir. Ancak literatiirde bu
iki olguyu birlikte degerlendiren calismaya rastlanmamistir. Caligmamizda
PBE’nin EIT ile iliskisi mevcut literatiirden de faydalanilarak olusturulan model
yardimiyla incelenerek, PBE’ye EIT acisindan yeni bir bakis agist
kazandirilmaya ¢alisilmis ve bdylece literatiire katki yapmak amaglanmstir.

I1. DEGISKENLER, VERIi SETi VE MODEL

Calismamizda EIT nin literatiirde bilinen belirleyicilerine, benzer iiretim
ve ticaret kosullar1 tarafindan sekillenen ve aralarinda iliski olabilecegini
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diisiindiigiimiiz PBE’nin de ilave edilebilirligi arastirilmak istenmistir. Bu tezi
sinamak amaciyla olusturulan modelin bagimli degiskeni Grubel-Lloyd (1975)
yontemi kullanilarak hesaplanan EiT (IIT) katsayisidir. Bagimsiz degiskenlerden
ilk ikisi PBE’yi temsil etmek iizere modele eklenen ihracat (E) ve Tasima
Maliyetleridir (TC). Diger degiskenler ise ilgili literatiirden EIT belirleyicisi
olarak tespit ettiimiz degiskenler veya bunlar1 temsilen, verisine
ulasabildigimiz degiskenlerdir.

Tablo 2: Modele Ait Degiskenlerin Agiklanmasi

Degiskenler Veri Kaynaklar1 | Kisaltmalar Tanimlar
Endiistri I¢i Ticaret Diinya Ticaret 1T Ulke Bazl dis ticaret
Katsayist Orgiitii verileri kullanilarak

Grubel-Lloyd (1975)
yontemine gore
hesaplanmis katsayilar.

Thracat Diinya Ticaret E Ulkenin Toplam
Orgiitii Ihracati

Tagima Maliyeti Ekonomik TC Her Ulkenin ABD,
Isbirligi ve Almanya, Cin ve
Kalkimma Orgiitii Japonya’ya Imalat

Sanayi Tasima
Maliyetlerinin Endeks
Deger Ortalamasi

fleri Teknoloji Thracati Diinya Bankasi HTE Havacilik, bilgisayar,
eczacilik, bilimsel
aletler ve elektrikli
makineler gibi yiiksek
Ar-Ge yogunluguna
sahip iiriinlerin toplam

ihracat i¢indeki pay1.
Kisi Bagina Gayri Safi Yurt Diinya Bankas1 PGDP GSYIH’nin yil ortast
Ici Hasila niifusa bdliinmesidir.
Dogrudan Yabanci Yatirim Diinya Bankasi1 FDI Kar geliri elde edilmek

iizere yapilan net
sermaye yatirimlari

Ihracat Uriinleri Birim Diinya Bankas1 EUV Ihrac Uriinleri Fiyat
Degeri Endeksi

Modelin bagimli degiskeni olan EiT katsayis1 calismamiz kapsaminda
hesaplanmistir. EIT seviyesi bakimindan genelde yiiksek degerler, kategorik
smiflandirma ile ilgili olmaktadir. Kullanilan SITC Rev. 3 verileri gercekei bir
EIT hesaplamasi agisindan da oldukg¢a onemlidir. Ifade edilen kategorik
siniflandirma ile endiistriler, tiiketici talebinin ¢esitlendigini ve mal
farklilagmasinin yaygin olarak yapildigi sektorleri isaret etmektedir (Caliskan,
2010:28-29). Hesaplamada kullandigimiz Uyarlamigs Grubel-Lloyd Endeksinin
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(1975) anlamli sonuglar verebilmesi i¢in 0 ile 1 arasinda degerler almasi
gerekmektedir. Analiz, bu sonuglarin dogrulugunu yansitmaktadir. Uyarlamis
Grubel-Lloyd Endeksi (1975) iilkenin dis ticaret aciklarmin etkisinin EIT
katsayilarina etkisini en diisiik diizeye indirebilmek i¢in Grubel ve Lloyd (1975)
tarafindan gelistirilmistir. Endeks hesaplamasi su sekildedir;

)

TE(Xi+M) =X =Ml )
PN XM | X=X M|

C,, n, i, Xi, Mi sirasiyla; Uyarlanmis Grubel-Lloyd Endeksini, endiistri
sayisini, endiistriyi, endiistrinin ihracatini ve endiistrinin ithalatin1 temsil
etmektedir. Caligma kapsaminda hesaplanan endeks degerlerine EK 1°de yer
verilmistir.

Modelin degiskenlerine ait bilgiler Tablo 2 ve Tablo 3’de verilmistir.
Tablo 3°de Ozet istatistiki degerlerini gordiigiimiiz degiskenlere ait veri seti, 34
OECD iilkesinin 2000-2016 yillar arasindaki sektorel dig ticaret verilerinden
elde edilen EiT katsayr degerleri ve aym yillar igin iilkelere ait makro
degerlerden olusturulmustur.

Tablo 3: Degiskenlere Ait Ozet Istatistikler

1T E TC EUV FDI HTE PGDP
Ortalama 0,4687 4973,213 | 100,4260 | 148,2486 | 6,007829 | 14,6412 37670,73
Medyan 0,4657 2447,795 98,2918 | 145,8921 2,9972 13,7448 38910,52

En Yiiksek 0,9439 35270,94 | 193,0165 | 327,5585 | 252,3081 | 60,6634 111968,3

En Diisiik 0,1312 27,8844 12,2569 88,0959 | 58,32288 1,4740 6934,723

Std.
Sapma 0,1193 6739,630 | 26,3901 37,7791 14,5784 8,2622 21791,25

Carpiklik 0,323215 | 2,405766 | 0,170408 0,8642 9,5435 1,0423 0,9351

Basiklik 5,625875 | 9,247787 | 3,613355 4,5901 147,9720 | 5,146898 4,0827

Jarque-
Bera 176,1236 | 1497,638 | 11,85766 | 132,8520 | 514930,4 | 215,6754 | 112,4877
Olasilik 0,00000 0,00000 0,002662 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000 0,0000
Std.
Sapma
Top. 2709173 | 2874517 | 58046,25 | 85687,71 | 3472,525 | 8462,657 | 21773681
Std.
Sapma
Kareleri
Top. 8,213581 | 2,62E+10 | 401845,3 | 823532,8 | 122630,1 | 39389,18 | 2,74E+11
Gozlem 578 578 578 578 578 578 578

Yukarida sunumunu yapmis oldugumuz degiskenler ile olusturdugumuz
model, ¢caligmamzin amaci, degiskenler ve veri setinin yapisi ve konuyla ilgili
teorik arka plan dikkate alinarak dinamik panel veri analizine imkan taniyan
Fark GMM ve Sistem GMM modeli olarak belirlenmis ve Esitlik 3.2 de
gosterilmistir.
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Yii =g +a; Yi-1+ o Xic + a'Zie+ vi + &it 2
i=1,23,...Nvet=1,2,3,....T

Y, X, Z, y ve ¢ sirastyla bagiml1 degisken, aciklayici degiskenler, control
degiskenleri, gbzlemlenemeyen birim etkileri ve hata terimlerini gostermektedir.
a, tahmin edilecek katsayilar1 ifade etmektedir. Esitlik 3.2°de sunulan standart
modelin ¢alismamiza uygun hale getirilmis sekli Esitlik 3.3’de sunulmustur.

Ty = ag + a1IT;_1 + ayEj + a3TCy + a,HTE;; + asPGDP;; + agFDI;; +
a; EUVy +y; + €5 (3)

111. MODELIN TAHMIN EDIiLMESi VE AMPiRiK BULGULAR

Fark ve Sistem GMM (Generalized Method of Moment) yontemleri
belirli bir siiredir yaygin sekilde panel veri analizlerinde kullanilmaktadir. Bu
yontem, zaman serisinin (T) kisa, yatay kesitin (N) genis oldugu panel veri
setlerinde ve gecmis donem degerlerinden etkilenen bir bagimli degiskene iliskin
analizlere uygun bir sekilde gelistirilmistir. Bu tip dinamik modelleme bizim
incelemekte oldugumuz EIT degiskeni ve diger birgok iktisadi degiskeni
incelemek acisindan oldukga kullanisli olmaktadir.

GMM tahmincilerinin, gecikmeleri “beyaz giiriilti” (White Noise) hata
terimleri varsayimi altinda, enstriman degisken olarak kullanmasi hata
terimlerinin seri korelasyonda oldugu durumlarda tutarliliklarini kaybedecektir
(Arelleno ve Bond, 1991:278). Diger bir sorun da birim (N) etkilerden ve
aciklayici degiskenlerden kaynakli igsellik (endogeneity) sorunudur. ifade edilen
varsayimlarin dogrulugunun ve igsellik sorununun elimine edilebilirliginin test
edilmesi igin Sargan Testi (Hansen-J Istatistigi) ve otokorelasyon (AR(1) ve
AR(2)) testleri model spesifikasyon yontemi olarak kullanilmustir.

Diger yandan, aciklayici degiskenler zaman sabiti ise, bu degiskenlerin
gecikmeli seviyeleri ilk farklar i¢in ¢ok zayif araglar olacaktir. Fark-GMM
yonteminin bu smirlandirmasi tahmincilerin yanli ve tutarsiz olmasina neden
olabilir. Arellano ve Bover (1995) ve Blundell ve Bond (1998), Fark-GMM
yonteminde yanlilik ve tutarsizlik olasiligini azaltmak i¢in Sistem-GMM
yontemini onermektedir. Sistem-GMM yaklagimi, fark ve seviye denklemlerini
birlikte ele alir, bdylece tahmin edicinin daha etkin olmas1 saglanir.

GMM tahmin edicilerin performansi, iki varsayimin gecerliligine
baghdir. Ilk olarak, modeldeki hata terimleri arasinda birinci dereceden otomatik
korelasyon olsa bile, ikinci dereceden otomatik korelasyon olmamalidir.
Arellano ve Bond (1991), ilk fark modelinin kalintilart i¢in AR (1) ve AR (2)
testleri ile "oto-korelasyonu olmayan" bos hipotezini test eder. AR (1) ve AR (2)
strastyla birinci ve ikinci sirada otokorelasyon olup olmadigin belirler. ikincisi,
arag¢ degiskenlerinin gegerli oldugu varsayimidir. Bu hipotezin gecerliligi Sargan
(Hansen-TJ istatistik) testi ile arastirilmigtir. Sargan testi, "aragsal degiskenlerin
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gecerli" oldugu yoniindeki bos hipotezi inceler. Sonug olarak, bos hipoteze, test
sonucunun istatistiksel onemi temelinde karar verilir. Tablo 3’de goriilen
sonuclara gore modelimiz her iki varsayimi da saglamistir. Dolayisiyla model
spesifikasyon testleri sonucunda modelimizin gegerli oldugu sonucuna
varilmistir.

Panel veri analizlerinde sabit etki ve rassal etki modelleri ile
parametreler tahmin edilmektedir. Bu iki modelden istatistiksel olarak gecerli
olana karar verilmesi i¢in c¢aligmamizda Hausman (1978) testine yer
verilmektedir. Hausman (1978) testinde sifir hipotezi rassal etkili model seklinde
alternatif hipotez ise sabit etkili model seklinde kurulmustur. Tablo 3’de goriilen
Hausman (1978) Testine gore statik modelin sabit etkilere gore tahmin
edilmesinin daha dogru olacagina karar verilmistir ve yine Tablo 3’de Sabit
Etkiler EKK sonuglarina yer verilmistir.

Panel veri analizinde panel EKK yontemi sonucunda elde edilecek olan
tahmincilerin tim birimler i¢in ortalama olarak hesaplanmasi bu tahmincilerin
hatal1 olarak sonuglanmasina neden olabilmektedir. Bu da ara¢ degiskenlerinin
kullanimint  zorunlu kilmaktadir. Sabit etkiler {izerinden hesaplanmasi
gerceklestirilen EKK bagimli degiskenin gecikmeli degeri ile gozlenmemis
birim etkilerin pozitif bir iliski igerisinde olmasi sapmalara neden olacak bu
sorun ise GMM tahmin yontemi ile agilabilecektir.

Modelimiz Fark-GMM ve Sistem-GMM yaninda saglamlik (rubustness)
kontrolii ve karsilastirma yapabilmek i¢in statik panel veri yontemiyle de tahmin
edilmistir. Tiim model spesifikasyon test sonuclart ve calismamizda
olusturdugumuz modelin {i¢ farkli yonteme gore tahmin sonuglari Tablo 3’de
verilmistir.

Tablo 3: Pazar Biiyiikliigii Etkisi ile EIT Arasindaki Iliski Panel Veri Sonuglari

Bagimli Degisken: IIT Sabit Etkiler EKK | Fark GMM Sistem GMM
Katsayis1
Bagimsiz Degiskenler
Katsay1 Katsay1 Katsay1
(P Degeri) (P Degeri) (P Degeri)
HTea - 0,835 0,117
(0,0005) (0.0000)
E 0,0018 0,0081 0,0002
(0,0255) (0,0014) (0,0000)
TC -0,0835 -0,7774 -0,2272
(0,0005) (0,0000) (0,0000)
PGDP 0,0001 -0,0059 -0,0007
(0,0000) (0,0000) (0,0000)
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HTE 0,2128 1,7547 0,8708
(0,0019) (0,0000) (0,0000)
FDI 0,0167 0,0349 0,1324
(0,6125) (0,1029) (0,0000)
EUV 0,0183 0,1690 0,0089
(0,3644) (0,0000) (0,0036)
Hausman (1978)Test Istatistigi 15,5674 -
(Chi-Sq.) (0,0163)
p Degeri
HansenJ-Istatistigi - 29,4053 32,3088
p Degeri (0,3921) (0,3064)
AR (1) m- Istatistigi - -23,3824 276,7404
p Degeri (0,9268) (0,4423)
AR (2) m- Istatistigi - -467,1139 -320,8299
p Degeri (0,1733) (0,1944)
Arag Degisken Sayist - 34 35
Gozlem Sayisi 578 510 510
Ulke Sayisi 34 34 34

Tablo 3’de EIT ve PBE iliskisinin incelendigi ii¢ farkli model sonuglar
goriilmektedir. Istatistik degerlerine iliskin olasilik degerleri (P Values) parantez
icerisinde verilmistir. Sonuglar %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeyine gore analiz
edilmistir.

Caligmanin ilk modeli dinamik Sabit Etkili EKK yontemine gore
olusturulmustur; ileri teknoloji ihracati (HTE), kisi basina GSYIH (PGDP),
dogrudan yabanci yatirim (FDI), ihracat iiriinleri birim degeri (EUV) ve ihracat
(E) i¢in pozitif yonlii bir iliski s6z konusudur. Tagima maliyeleri (TC) olarak
belirtilen bagimsiz degisken ise EIT ile negatif yonlii bir iliskiye sahiptir. Iki
model i¢in de HTE, FDI, EUV ve E pozitif yonlii iligskiye sahip olup PDGP ve
TC negatif yonlii iliski gostermistir.

Fark GMM ve Sistem GMM model tahmininin gegerli olabilmesi i¢in
oncelikli olarak spesifikasyon test sonuglarinin degerlendirilmesi gerekmektedir.
Cinkii GMM tahmincisinin etkin ve tutarli sonuglar vermesi i¢in oncelikli
olarak hata terimleri arasinda korelasyonun olmamasi ve ara¢ degiskenlerinin
gecerli olmasi varsayimlarina baghdir. ilk varsayim kapsaminda otokorelasyon
varligint sinayan AR (1) ve AR (2) testleri yapilmistir. AR (1) ile ifade edilen
“hata terimlerinde birinci mertebeden otokorelasyon yoktur” hipotezi test
edilirken, AR (2) testinde “hata terimlerinde ikinci mertebeden otokorelasyon
yoktur” yoktur hipotezi test edilmektedir. Sonuglara goére her iki model igin
“hata terimlerinde ikinci mertebeden otokorelasyon yoktur” hipotezi
reddedilememistir. AR(2)>0.05 esitligi i¢in fark GMM, 0.1733 ve sistem GMM
icin 0.1944 oldugundan kurulan modellerde otokorelasyon sorunu olmadigini
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ifade etmektedir. Bunun yani sira Hansen testi olasilik degerleri incelendiginde
“agir1 tanimlama kisitlamalar1 gecerlidir” hipotezi reddedilmemektedir. Boylece
araglarin gecerli oldugu sonucuna varilmaktadir.

Model sonuglarinin her ii¢ yonteme gore de biiyiilk oranda benzerlik
gosterdigi soylenebilir. Calismada ileri siirdiiglimiiz tezi test etmek amaciyla
modele dahil ettigimiz iki bagimli degisken olan Ihracat ve Tasima
maliyetlerinin (PBE temsilen) her {i¢ modelde de anlamli sonuglar verdigi
goriilmiistiir. Beklenildigi gibi dlgek ekonomileri ve pazara erisim kolayligini
gosteren ihracatin EIT ile dogru yonlii, tasimam maliyetlerinin ise ters yonlii
iliskide oldugu goriilmektedir. Mevcut literatiirde hali hazirda var olan ve EIT
belirleyicileri olarak diisiiniilen, modele dahil etti§imiz degiskenlerin de EIT
tizerinde etkili olduklar1 sonucuna ulagilmistir. Yalnizca dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari tic modelin birinde anlamli sonuglar vermistir.

Mevcut literatiirde iilkelerin gelismislik diizeyi ile EIT seviyesinin dogru
yonde iligkili oldugu diisliniilmektedir. Bu iliskiyi kontrol amacli modele
koymus oldugumuz PGDP degiskeni ile EIT arasinda negatif bir iliski
saptanmistir. Bu durum literatiire gore olusan beklentinin tersinedir. Ancak
Grafik 2 incelendiginde dzellikle 1980’lerden bu yana EIT’nin gelismis iilkeler
arasinda gerceklesen ticaret yapisi seklinden uzaklastifi ve kiiresel bir boyut
kazandig1 gozlemlenmektedir. Bizim ¢aligmamizdaki sonuglar da bu gozlenen
yapiy1 sayisal yontemlerle dogrular niteliktedir.

SONUC

Uluslararas1 ticaretin tarih boyunca medeniyetlerin temel zenginlik
kaynaklarindan birisidir diyebiliriz. Diinya ticaretinden daha yiiksek pay alan, bu
ticareti yonlendirebilen {ilkeler hizli gelismeler gostermis ve zenginlik
seviyelerini arttirabilmislerdir. Bu baglamda {ilkelerin kendilerine c¢ikar
saglayabilecekleri sekilde uluslararasi ticarete daha biiylik Olglide katilmalari
onemli hedefler arasinda olmalidir. Diger yandan uluslararasi ticaretin yapisi da
zaman igerisinde onemli degisimlere ugramistir. Farkli endiistrilere ait farkli
mallarin karsilikli ticaretini yerine ayni endiistri igerisinde bulunan mallarin ve
hatta ayn1 malin farkli iiretim asamalarinda bulunan girdilerinin karsilikli ticareti
uluslararas1 ticarette Onemli yer tutmaktadir. Diinyada ozellikle gegtigimiz
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yeni bir iiretim sistemi kurulmakta ve bu
sistemin devamliligin1 saglayacak bir ticaret yapist olusturulmaktadir.

Uluslararas1 ticaretten daha biiyiik oranda faydalanmayi amaclayan,
iretim, istthdam ve gelir artislar1 hedefleyen iilkelerin degisin bu yapiy1 iyi
analiz etmesi ve buna gore politikalar belirlemesi gerekmektedir. Calismamiz
uluslararas1 ticaret igerisinde pay1 giderek artan EIT’nin belirleyicilerini
anlamaya yonelik énemli bulgular sunmaktadir. Ozellikle literatiirde daha &nce
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lizerinde durulmayan PBE ile EIT Iliskisini incelemis ve anlamli sonuglara
ulasilmistir. Elde edilen sonuglardan bir takim politik 6nermeler de ¢ikarmak
miimkiindiir. (i) Olcek ekonomileri rekabetteki 6nemli yerini korumaktadir.
Firmalarin 6lgek biiytikliiklerini arttirmalarinin tegvikinin yaninda birbirleriyle
uyumlu bir sekilde, iyi organize edilmis uzmanlagma diizeylerine ulagsmalarini
saglamalar1 da tesvik edilmelidir. (i) Thracat da firmalara iiretim dlgeklerinin
arttirma anlaminda onemli bir fayda sagladigindan ihracatin sistematik bir
sekilde tesviki saglanmaldir. Ozellikle kurulan kiiresel iiretim sisteminde
yiiksek katma degerler saglayan ve iretimin stratejik kisimlarinda yer alan
firmalara sahip olabilmemiz iilkemiz agisindan oldukc¢a onemlidir. (iii) Tagima
maliyetleri EIT gelisimi acisindan negatif etkiye sahiptir. Dolayisiyla gelisen
teknolojik altyapiy1 da kullanarak etkin ulagtirma aglarinin olusturulmasi, lojistik
planlamalarinin yapilmasi gerekmektedir. Diinya’nin en 6nemli pazarlarindan
biri olan Avrupa Birligi'ne yakinhigimizdan daha ileri seviyelerde
faydalanilabilecegimiz iiretim ve dagitim aglarinin olusturulmasi gerekmektedir.
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