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Oz
Diisilince ozgiirliigii, bu 6zgiirliigiin nihai asamas1 olarak ifade 6zgiirliigii ve din 6zgiirliigli insanin temel

haklarindan olan 6zgiirliikklerdir. Bu 6zglirliikler kimi zaman i¢ ige gecmis sekilde kimi zamansa birbiriyle
celigir bigimde karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu 6zgiirliiklerini kullanan insanin, tiim haklarinda oldugu gibi burada da belirli sinirlar dahilinde hareket
etmesi gerekmektedir. Insanlarin inanglari gibi, mukaddes bildikleri degerlere hakaret etmek bu smirlarm
icinde degil, disinda degerlendirilmelidir. Ancak o6zgiirliikklerin, smirlandirmalariin  da  belirli
sinirlandirmalara tabi oldugu ve keyfi olarak daraltilamayacagi unutulmamalidir. Bu ¢aligmada Islam hukuku
ile mukayeseli olarak, bu 6zgiirlilkler tanimlanacak, siirlandirmalarin sartlarindan bahsedilecek ve dine
hakaret noktasinda ifade 6zgiirliigiiniin sinirlandirilmasinin gerekleri agiklanacaktir.

Anahtar Kelimeler: ifade Ozgiirliigii, Din Ozgiirliigii, Diisiince Ozgiirliigii, Ozgiirliiklerin
Sinirlandirilmasi, Dine Hakaret.

FREEDOM OF EXPRESSION AND LIMITATION OF BLASPHEMOUS IN
MODERN LAW AND ISLAMIC LAW

Abstract

Freedom of thought, freedom of expression as the ultimate stage of this freedom and freedom of religion are
freedom from fundamental human rights. Sometimes this freedoms, present as intertwined and sometimes
present as contradictory.

The people who use these freedoms should act within certain limits here as well as all their rights. Insulting
the values they know as sacred as people's beliefs should be considered outside these limits. However, it should
not be forgotten freedom, freedoms restriction are also subject to certain restriction and can not be reduced as
arbitrarily. In this study, these freedoms will be defined in comparison with Islamic law, conditions of
restrictions will be mentioned and the need to restrict freedom of expression at the point of insult to religion
will be explained.

Keywords: Freedom of expression, Freedom of religion, Freedom of thought, Restriction of
freedoms, Insulting religion.
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GIRIS

Insan dogas1 geregi diisiinme yetisine sahip bir varliktir ve bu yeti sayesinde diger canlilardan
ayrilir. Insan ve diisiince arasindaki bagi Decartes, “diisiiniiyorum oyleyse varim” sdzleriyle ifade
etmistir.! Ancak diisiinen ve bu diisiinme fiiliyle beraber i¢ diinyasinda belirli fikirlere sahip olan
insan ayni zamanda sosyal bir varlik olmasiin da bir sonucu olarak, ulagmis oldugu diisiince ve
bilgilerini dis diinya ile de paylasmak ister. Anlasilacag: lizere diisiinme fiili aslinda insanin disa
acilmasinin ilk adimidir. Yani insanin tiim duygu, diisiince ve talepleri diisiinme asamasindan sonra
kendini ifade etmesiyle beraber dis diinyaya yansir.

Insanlarin insan olmalarindan kaynakli olan bir takim temel hak ve hiirriyetleri vardir.
Diistlince 6zgiirliigii de bu temel haklardan biridir. Diisiince 6zglirliigii, insanin serbest¢e diisiince ve
bilgilere ulasabilmesini sagladigi gibi ulastig1 diisiince ve bilgilerle edinmis oldugu diisiince ve
kanaatlerden dolayr kinanmamasini saglar. Diisiince 6zgiirliigli ayn1 zamanda insanin, bilgi ve
diisiincelerini tek basmma veya birlikte cesitli yollart kullanarak 6zgiirce agiklayabilmesi,
savunabilmesi ve baskalarina aktarabilmesini saglar.? Diisiince 6zgiirliigiiniin, insanin bilgi ve
diisiinciilerini aktarmasini saglayici bir yaninin da olmasi, bu ozgiirligiin ifade 6zgiirliiglinii de
gerektirdigini bize gostermektedir. Yani diisiince Ozgiirliigii olmayan bir insanin ifade
ozgirliigiinden, ifade 6zgiirliigii olmayan bir insanin da diistince 6zgiirliigliinden bahsedilemez.

Insanin insan olmasindan kaynakli olan temel hak ve hiirriyetlerinin bir kismi kimi zaman
belirli sartlar altinda birtakim kurallara uyularak sinirlanabilir.® Diisiince 6zgiirliigii ise insan
haklarinin sert ¢ekirdegi igerisinde yer alir ve insan haklarmin sert cekirdegi asla smirlanamaz* ancak
ayn durum ifade 6zgiirliigii i¢in gegerli degildir. ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmas konusu 6zellikle
son yillarda ¢ok fazla tartisilir olmustur. Bir taraf bu hakki hi¢bir sinirlamaya tabi olmaksizin
kullanmak isterken bundan rahatsizlik duyan diger taraf ise belirli sinirlandirmalar olmasini
istemektedir. Bu tartismalara sebebiyet veren konularin basinda ise nefret sdylemi ve bir ¢esit nefret
sdylemi olan dine hakaret gelmektedir.®

Dine hakaretin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilip degerlendirilmemesi tartisiliyor
olsa da tarih boyunca dini inanglar1 asagilayan saldirgan sdylemler ve hakaret barindiran ifadeler hem

dini inang sistemleri tarafindan® hem de sekiiler kaynakli hukuk sistemleri’ bakimindan
1 KALABALIK, Halil, fnsan Haklar: Hukuku, Seckin Yayicilik, Ankara, 2015, s. 462.
2 TANOR, Biilent, Tiirkiye 'nin Insan Haklar: Sorunu, 3. Basim, BDS Yayinlar, istanbul 1994, s. 59.

Anayasa, Madde 15 — “Savas, seferberlik, sikiyonetim veya olaganiistii hallerde, milletlerarast hukuktan dogan
yiikiimliiliikler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi élciide temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi
kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar i¢in Anayasada ongériilen giivencelere aykirt tedbirler
alinabilir. Birinci fikrada belirlenen durumlarda da, savas hukukuna wygun fiiller sonucu meydana gelen
oliimler (...)disinda, kiginin yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin biitiinliigiine dokunulamaz, kimse din,
vicdan, diisiince ve kanaatlerini a¢iklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolayr suglanamaz; su¢ ve cezalar
gecmige yiiriitiilemez, su¢lulugu mahkeme karart ile saptanincaya kadar kimse su¢lu sayilamaz.”

4 KABAOGLU, ibrahim, O., Anayasa Hukuku Dersleri, 11. Baski, Legal Yayincilik, istanbul 2016, s. 279.
GOKTEPE, Hiiseyin, “Avrupa Insan Haklar1 Kararlar1 Isiginda Nefret Soylemi ve Dine Hakaret”, Tiirkive
Adalet Akademisi Dergisi, sy. 25, 2016, s. 170.

6 IBN-i ABIDIN, Reddiil-Muhtar, (¢cev: DAVUDOGLU, Ahmed), istanbul 1983, Cilt:9, s. 22.

7 Ornek: Tiirk Ceza Kanunu Madde 216- “(1) Halkin sosyal simf, irk, din, mezhep veya bélge bakimindan farkl
ozelliklere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve diismanliga alenen tahrik eden kimse, bu nedenle
kamu giivenligi agisindan agik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmast halinde, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezasi ile cezalandrilir.

(2) Halkan bir kesimini, sosyal simif, irk, din, mezhep, cinsiyvet veya bolge farkliligina dayanarak alenen
asagilayan kisi, alti aydan bir yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.
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yasaklanmistir® Dini inanglar1 asagilamayr ve dine hakareti, yasaklayan bu kurallar ifade

Ozgiirliigiine, insanlarin i¢ diinyalarini ve manevi degerlerini koruma amacli bir sinir getirmistir.
I- IFADE OZGURLUGU VE UNSURLARI

Ifade dzgiirliigii sadece bir diisiinceyi aciklayip yaymay1 giivence altina alan bir dzgiirliik
degil, ilk asamada diisiince Ozgiirliigiinii daha sonraki asamalarinda ise bilgi edinme, bir goriise
kanaate sahip olma dzgiirliiklerini de giivence kapsamina alan bir 6zgiirliiktiir.®

A) Diisiince Ozgiirliigii

Diisilince 6zgiirliigii, onurlu, 6zgiir bir birey olmanin ve 6zgiir bir topluma sahip olmanin en
onemli etkenlerinden biridir. Diisiince 6zgiirliigii insanlara maddi ve manevi varliklarin1 gelistirme
haklarin1 kullanmalar1 agisindan da ara¢ olur.’® Diisiince 6zgiirliigii insanin serbestce diisiince ve
bilgilere ulasabilmesini, bu ulastig1 bilgi ve diisiinceler nedeniyle kinanmamasin1 ve bu bilgi ve
diisiinceleri yayabilmesini saglar. Diinya genelinde insan haklarinin anayasallasmasiyla beraber!!
iilkemizde de, bu nitelikleri bakimindan diisiince ozgiirligli kisi 0zgiirliikleri ve siyasal haklar
arasinda kisi hak ve 6zgiirliikleri icerisinde dokunulmaz yani sert ¢ekirdege sahip temel insan haklar1
icerisinde diisiiniilmiis ve Anayasa tarafindan taninmustir.*?%3 Diisince  ozgirligi  Islam
Hukukunda da korunan hiirriyetler arasindadir.** Kur’an-1 Kerim’de insanlarin zor kullanarak dine
katilmas1 yoniinde bir ayet olmayip tam aksine insanlarin bu konuda serbest iradeleriyle karar
verebileceklerine her hangi bir zorlamaya tabi olmayacaklarina dair ayetler mevcuttur.®®

Diislince 6zgiirliigii kapsaminda 6nemli olan diisiinceyi agiklama 6zgiirligudiir. Agiklanip
yayilamadig siirece diisiince 6zgiirliigiiniin varligindan bahsetmek miimkiin géziikmemektedir.'® Bu
noktada diisiince 6zgiirliigii ifade 6zgiirliiglinlin ilk adimin1 olustursa da, ifade 6zgiirliigii olmadan

(3) Halkin bir kesiminin benimsedigi dini degerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu barisint bozmaya elverisli
olmast halinde, alti aydan bir yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.”

8 DINCER, Hiilya, Insan Haklari Séylem ve Pratiginde Dine Hakaret, Ifade Ozgiirligii ve “Dini His lere
Taninan Koruma, S. 1 https://www. academia.
edu/1142646/%C4%B0nsan_Haklar%C4%B1 S%C3%B6ylem_ve_Prati%C4%9Finde Dine Hakaret %C4%
BOfade %C3%9629%C3%BCrl%C3%BC%C4%9F%C3%BC_ve_Dini_Hislere_ Tan%C4%B1nan_Koruma .

9 DOGRU, Osman / NALBANT, Atilla, insan Haklar: Avrupa Sozlesmesi A¢iklama ve Onemli Kararlar, Legal
Yaymevi, Istanbul, 2016, c. 2, s. 183; TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / SANCAKDAR Oguz,
Insan Haklar: El Kitabi, Segkin Yaymlari, Ankara, 2014, s. 325; GUL, Cengiz /| CAKAN, Seher, “AIHM
Kararlar1 Isiginda Nefret, Siddet ve Miistehcen Igerikli Soylemler Bakimindan Ifade Ozgiirliigiiniin
Smrlandirilmasi”, ERUHFD, c. 13, sy. 1, 2018, s. 370; DURAN, Hasan, “Ifade Ozgﬁrlﬁgﬁ ve Tirkiye”, Selcuk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 14, sy. 1, 2006, s. 61.

10 KALABALIK, s. 461.

1 Ayrinti i¢in bkz. ERDOGAN, Mustafa, Anayasal Demokrasi, Siyasal Kitabevi, 9. Baski, Ankara, 2012, s. 189
vd.

12 KABAOGLU, s. 249.

13 ANAYASA, Madde 25 — “Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.

Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini agitklamaya zorlanamaz, diigiince kanaatleri
sebebiyle kinanamaz ve su¢lanamaz.”

14 ARSLANTURK, Mustafa, Peygamber Buyrugu Isiginda Insan Haklari, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s. 296,-
300; KOSE, Saffet, Isiam Hukuku A¢isindan Din ve Vicdan Hiirriyeti, 3. Baski, Hikmetevi Yayinlari, istanbul,
2018, s. 18, 19.

15 “Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapikliktan iyice ayrilmistir. O hdlde, kim tagitu tammayp Allah’a

inamwrsa, kopmak bilmeyen sapasaglam bir kulpa yapigmistir. Allah, hakkiyla isitendir, hakkiyla bilendir.” El-
Bakara 2/256; Ornek bkz: El-Kafirun 109/6, EI-Kehf 18/29, EI-Hud 11/28, Yunus 10/99.
16 TANOR, s. 59.
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diisiince Ozgiirliigiiniin bulunmasi da bir anlam ifade etmemektedir. Bu iki 6zgiirliikk birbirlerini
tamamlar bir nitelik arz etmektedirler.

Ifade 6zgiirliigii ile siki iliski igerisinde olan diger bir dzgiirliik de din dzgiirliigiidiir.
B) Din Ozgiirliigii

Din ve vicdan hiirriyeti, Anayasanin 24. maddesinde koruma altina alinmistir.>” Din ve vicdan
hiirriyeti hakki hem bireylerin manevi inanglarini hem de manevi inanglarindan kaynaklanan bireysel
ve toplumsal alana iligkin 6dev ve tasavvurlarini gergeklestirme iradelerini korur. Bunlardan ilki
vicdan hiirriyeti iken ikincisi dini ifade 6zgiirliigiidiir.'® Din 6zgiirliigii, bir din ve inanca sahip olma,
dini inang¢ ve kanaatlerini agiklama ve yayma, ibadet etme, 6grenme ve ailelerin kendi kanaatlerine
gore cocuklarina dini ve ahlaki egitim saglama &zgiirliiklerini kapsamu igerisine alir.'®

Din 6zgiirliigii, kapsamina da bakildiginda goriildiigii gibi yalniz bireyin i¢ alemini degil ayni
zamanda dig diinyasin da ilgilendiren bir 6zgiirliiktiir. Bireyin i¢ diinyasi agisindan din 6zgiirliigiiniin
kisitlanmas1 s6z konusu olmasa da gerek Anayasa’nin 14. maddesi gerekse Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’nin 9. maddesi geregince din Ozgiirliglinin dig diinyaya bakan tarafi
kisitlanabilmektedir.?® Bununla birlikte ifade 6zgiirliigii de din 6zgiirliigii lehine kisitlanabilir.?!
Asagida ozellikle ifade oOzgiirliigii ve din Ozgiirliigliniin birbirleri yerine hangi sartlarda
kisitlanabilecegi incelenecektir.

Din 6zgiirliigii aym1 zamanda, igerisinde dini ifade dzgiirliigiinii de barmdirmaktadir.?? Bu
ifade sekli ibadet biciminde veya sozlii bir ifade olabilecegi gibi kilik, kiyafetle de olabilir.?3

I[slam hukuku acisindan din 6zgiirliigii modern hukuk sistemlerinden daha gelismis
gdziikmektedir.?* Islam hukuku din &zgiirliigiine ok fazla dnem vermekte ve bu niteligiyle tarih

7 Anayasa, Madde 24 — “Herkes, vicdan, dini inang ve kanaat hiirriyetine sahiptir.
14 dincii madde hiikiimlerine aykiri olmamak sartiyla ibadet, dini ayin ve térenler serbesttir.
Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inang ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz, dini inang
ve kanaatlerinden dolay: kinanamaz ve suglanamaz.
Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gézetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirii ve ahlak égretimi ilk
ve ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim ve 6gretimi
ancak, kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin talebine baghdir.
Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma
veya siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun dini veya din duygularini
yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve kétiiye kullanamaz.”

18 KALABALIK, s. 464; YILDIZ, Abdulkadir, Uluslararasi Standartlar A¢isindan Tiirk Anayasa Mahkemesi’nin
Din ve Vicdan Ozgiirliigiine ligskin Kararlari, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2015, s. 5.

19 KOYUNCU, Nuran, Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislimlerin Din ve Vicdan Hiirriyetleri Baglaminda
Mabedlerinin Hukuki Statiisii, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014, s. 22, 23; KOSE, s. 18 vd.

20 Ayrinti i¢in bkz. DOGAN, Ilyas, “Din ve Vicdan Ozgiirliigii”, Insan Haklar: Hukuku, Astana Yayinlari, 2. Baski,
Ankara, 2015, s. 625-627.

2 YILDIZ, Abdulkadir, “iIfade Ozgiirliigiiniin Sinirlar1 Baglaminda Dine Hakaret”, Adalet ve Medeniyet Dergisi,
sy. 1,s. 64.

2 KOYUNCU, s. 23, 24.

2 YILDIZ, Uluslararas: Standartlar..., s. 5,6; KOSE, s. 20; ibadet 6zgiirliigiiniin sinirlanmast igin érnek bkz.

AYKANAT, Mehmet / USLU Abdiissamet,(2018), “Hukukumuzda Iscinin Namaz ibadeti Hakki”, HAK-IS
Uluslararasi Emek ve Toplum Dergisi, y. 7, c. 7, sy. 19, 2018, s. 471 vd.

Islam Hukukunda din 6zgiirliigii konusunda iizerinde cesitli yorumlar bulunduran Tevbe suresi 5. ayetle ilgili
ayrintili bin inceleme i¢in bkz. KUCUK, Siikiir, Nesih Baglaminda Din ve Ifade Ozgiirliigiiyle Iigili Ayetlerin
Degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2010; Ayrica
Islam hukukunda inang ve ifade 6zgiirliigii ve sekiiler sistemlerle kiyaslanmasi noktasinda bkz. TALAL ASAD,
“Freedom of Speech and Religious Limitations”, Rethinking Secularism, Edit. Craig Calhoun, Mark
Juergensmeyer, Jonathan VVan Antwerpen, Oxford University Press, 2011.

24
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boyunca islam toplumlar1 gerek kendi halklar1 arasindaki gayrimiislim unsurlarca gerekse de baska
iilkelerde yasayan gayrimiislimlerce her zaman takdir edilmis ve baris¢il bulunmustur. Islam
hukukunun din 6zgiirliigiine verdigi 6nemi belirtmek icin ilgili baz1 ayetlere yer vermek yeterli
olacaktir:

“Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapikliktan iyice ayrimistir. O hdlde, kim tagitu
tammayp Allah’a inanwrsa, kopmak bilmeyen sapasaglam bir kulpa yapismistir. Allah, hakkiyla
isitendir, hakkuvyla bilendir. 25

Ibn Abbas (r.a.) ve Said b. Ciibeyr (r.a.) bu ayetin, Yahudilikte kalan ve babalar tarafindan
miisliiman olmalari i¢in zorlanan ¢ocuklar hakkinda indigini ifade etmektedirler.?® Bu durum da bize
gostermektedir ki, Isldm yalmizca resit olanlarin degil heniiz tam ehliyetli olmayan kisilerin dahi
diisiince ve din ozgiirliigline biiyiik 6l¢lide 6nem vermektedir.

“De ki: “Hak, Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin.” Biz zalimlere
oyle bir ates hazirladik ki, onun alevden duvarlar: kendilerini ¢cepegevre kusatmistir. (Susuzluktan)
feryat edip yardim dilediklerinde, maden eriyigi gibi, yiizleri yakip kavuran bir su ile kendilerine
yardim edilir. O ne kotii bir icecektir! Cehennem ne korkung bir yaslanacak yerdir. '

“Sizin dininiz size, benim dinim de banadwr.”*®

“Niih dedi ki: "Ey Kavmim! Soyleyin bakalim; sdyet ben Rabbimden gelen apacik bir delil
tizerinde isem ve O kendi katindan bana bir rahmet vermis de, siz ona karsi kor kalmigsaniz, onu
istemediginiz halde, biz sizi ona zorlayacak miyiz”"?°

“Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi elbette topyekiin iman ederlerdi.
Boyle iken sen mi mii'min olsunlar dive, insanlari zorlayacaksin? ">

Ikrah insanlarm iradelerini sakatlayan bir durumdur ve Islim dinine insanlarin iradeleriyle
girmeleri istenmektedir. Bu ayetlerde de, kimsenin miisliiman olmasi i¢in zorlanamayacag,!
kisilerin dinlerini secerken kendi iradeleriyle hareket etmesi gerektigi ifade edilmektedir.®? Tefsir
alimlerinden bir kismu, ilk bahsedilen ayetin hiikmiiniin ehl-i kitaba mahsus oldugunu ifade etmisler
ve Islam devletlerinde zimmet akdiyle, miisliimanlarla birlikte yasayan zimmilerin, cizyelerini
verdikten sonra kendi hallerine birakilacaklarinin, diisiince ve din 6zgiirliikklerine miidahalede
bulunulmayacaginin anlasildigini ifade belirtmislerdir.

Uluslararas1 metinlere bakildiginda da, calismanin mahiyeti dolaysiyla tek tek
incelenmeyecek olsa da, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 9. maddesinde din &zgiirliigiiniin
diizenlendigi sdylenebilir. Diizenlemeye gore:

% El-Bakara 2/256.

% EL—CESSAS, Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkdmu’l Kur’an, I’tisam Yayinlari, (Cev: KESKIN, Mehmet),
Ankara, 2018, c. 3, s. 179.

s El-Kehf 18/29.

8 El-Kafirun 109/6.

2 El-Hud, 11/28.

30 Ynus, 10/99.

3 BILMEN, Omer Nasuhi, Kur'ani Kerim'in Tiirkce Meali Alisi ve Tefsiri, Bilmen Yayinevi, Istanbul, 1990, c. 1,

s. 267; ES-SABUNT, Muhammed Ali, Safvetii 't-Tefasir, 7.Baski, Ensar Nesriyat, (Cev: GUMUS, Sadreddin,
YILMAZ, Nedim), istanbul, 2018, c. 1, s. 297, c. 3, s. 63, 88.

a2 BILMEN, Kur’ani Kerim’in, . 3, 5. 1465, 1433,

3 EBUSSUUD Efendi, Seyhiilislam, Ebussuiid Tefsiri, Bogazi¢i Yayinlari, (Cev: AKIN, Ali), Istanbul, 20086, c.
2,5.676; EL-CESSAS, c. 3, s. 179.
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“l. Herkes diistince, vicdan ve din ozgiirliigiine sahiptir. Bu hak, din veya inang degistirme
ozglirliigii ile tek basina veya topluca, agik¢a veya ozel tarzda ibadet, 6gretim, uygulama ve ayin
vapmak suretiyle dinini veya inancini agiklama ozgiirliigiinii de icerir.

2. Din veya inancim agiklama ozgiirliigii ancak kamu giivenliginin, kamu diizenin, genel
saghgin veya ahlakin ya da baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in demokratik bir
toplumda zorunlu tedbirlerle ve yasayla sinirlanabilir.’*

C) ifade Ozgiirliigii

Diisiince 6zgiirliiglinlin bir nevi anlam bulmasina vesile olan ifade 6zgiirliigii, bu niteligiyle
insanlik igin hayati 6neme sahip temel bir haktir.*®® ifade 6zgiirliigii ile ilgili agiklamalara gegmeden
once sunu belirtmeliyiz ki, ifade kavrami ile ilgili iizerinde uzlasilmis genel bir tanim
bulunmamaktadir. Dolayisiyla ifade hiirriyeti kavrami i¢in kesin, belirli sinirlara sahip bir kavram
denilemez. Ancak ifade, genel olarak su sekilde tanimlanabilir: “Ifade, ézgiir birey olarak insanin
toplumda kendi aklindaki diisiinceleri aciklayabilme imkdnidir.”®® Ifade 6zgiirliigiinii ise su sekilde
ifade edilebilir: “Ifade dzgiirliigii, bir diisiince, inang, kanaat, tutum veya duygunun bariscil yoldan
ac1ga vurulmasmnin veya dis diinyada ifade edilmesinin serbest olmasidir.”®’ Yani ifade dzgiirliigii
aym zamanda diisiinceyi aciklayabilme oOzgirliigiidiir.®® Agiklanamayan bir diisiincenin
Ozgirliigiinden bahsetmek ¢ok miimkiin olmayacagindan dolayr da ifade ozgiirliigii diislince
ozgiirliigii ile beraber olan bir ozgiirliik olarak goriilmiis®® ve simirlanmasi noktasinda diger
Ozgiirlikklere nazaran daha ¢ok problemler dogurmustur.

islam hukukunda da belirli sinirlar dahilinde ifade 6zgiirliigii taninmistir.*® Ozellikle ifade
ozgiirliigiiniin, ibadet etme oOzgiirliigii biciminde goriiniim arz ettigi durumlar, Islam hukuku
bakimindan biiyiik bir 6nemle koruma altina alinmis ve farkl kutsal mekanlarda da olsa insanlarin
ibadetlerini yapabilmeleri agisindan ifade ozgiirliikleri dnemsenmistir. “Onlar, haksiz yere, sirf,
“Rabbimiz Allah’tir” demelerinden dolayr yurtlarindan c¢ikariimis kimselerdir. Eger Allah’n,
insanlarin bir kismini bir kismiyla defetmesi olmasaydi, i¢lerinde Allah ’in adi ¢ok anilan manastirlar,
kiliseler, havralar ve mescitler muhakkak yerle bir edilirdi. Siiphesiz ki Allah, kendi dinine yardim
edene mutlaka yardim eder. Siiphesiz ki Allah, cok kuvvetlidir, mutlak gii¢ sahibidir.”** Bu ayet de
bize bu durumu gostermektedir.

Ifade 6zgiirliigii noktasinda Islam hukukunda Miisliimanlar bu 6zgiirliige sahip olduklar gibi
gayrimiislimlerde sahiptirler. Bu konuda Necran heyeti ile Hz. Peygamber’in (s.a.) yapmis olduklari

34 MACIT, ismet, Diisiince, Inang ve Ifade Ozgiirliigii Kapsaminda Miirtedin Yasama Hakk: (Yiiksek Lisans Tezi),
Ondokuz May1s Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2014, s. 79.

3 SAHIN, Kemal, Insan Haklar: ve Ozgiirliik Boyutuyla Ifade Ozgiirliigii Gerekgeleri ve Sumrlart, X1l Levha
Yayinevi, Istanbul, 2009, s.1.

36 YUSUFLI, Shahriyar, Diisiinceyi Ifade Ozgiirliigii ve Nefiet Soylemi (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2015, s. 6. Ayrica, TDK ifade 6zgiirliigiinii: “anlatim, deyis, soyleyis, bir
duyguyu yiiz aracihigiyla anlatan belirtilerin, mimiklerin biitiinii” seklinde tamimlar. http://www. tdk. gov.
tr/index. php?option=com_gts&arama=gts&Qquid=TDK. GTS. 5a93f3c22624b3. 81877623

3 KALABALIK, s. 471.

38 DURAN, s. 58, 59.
% KORKMAZ, Omer, Diisiinceyi Aciklama Ozgiirliigii ve Simwrlar:, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2014, s. 57,
SAHIN; s. 1.

40 GOOLAM, Nazeem, “The Cartoon Controversy: a Note on Freedom of Expression, Hate Speech and

Blasphemy”, The Comparative and International Law Journal of Southern Africa, Vol. 39, No. 2, 2006, s. 341;
Ayrmti igin bkz. TOPCUOGLU, Ali Aslan, “Kur’an ve Siinnet’e Gore ifade Ozgiirliigii ve Kutsal Degerlere
Sayg1”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, sy. 7, 2006, s. 111-122; ARSLANTURK, s. 335-338.

4 El-Hac, 22/40.
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dini igerikli bir tartisma ve bu tartismadaki Hz. Isa (a.s.) hakkinda Hiristiyanlarin goriislerini beyan
etmeleri 6rnek olarak verilebilir.*? Bunun yaninda, gayrimiislimlerin kilik kiyafetleri ile, kendi

ibadetleriyle veya mabetlerine gidebilmeleriyle*®, hatta kendi vakiflarmi kurabilmeleri* ile
kendilerini ifade edebildikleri de belirtilebilir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 10. maddesi ifade 6zgiirliigii ile ilgili bir diizenleme
barindirmaktadir.*® Bu diizenlemeye gore:

1. Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarimin miidahalesi
olmaksizin ve iilke simirlar: gozetilmeksizin, kanaat ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme
ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin
rejimine tabi tutmalarina engel degildir.

2. Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu ozgiirliiklerin kullanilmas:, yasayla ongoriilen ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin korunmasti,
kamu diizeninin saglanmasi ve su¢ islenmesinin onlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin sohret
ve haklarimin korunmasi, gizli bilgilerin yayimasinin onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve
tarafsizliginin giivence altina alinmasi icin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya
yvaptirimlara tabi tutulabilir.

1982 Anayasa’sinda ise ifade 0zgiirliigii 26. maddede diizenleme bulmustur. Maddenin ilk iki
fikrasi su sekildedir:

“Madde 26 — Herkes, diisiince ve kanaatlerini séz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina
veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet Resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo,
televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel
degildir.

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin
temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile béliinmez biitiinliigiiniin korunmasi, su¢larin
onlenmesi, suglularin cezalandirilmasi, Devlet sirri olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
actklanmamasi, baskalarinin sohret veya haklarimin, ozel ve aile hayatlarimin yahut kanunun
ongordiigii meslek sirlarimin korunmas: veya yargilama goérevinin geregine uygun olarak yerine
getirilmesi amacglariyla sinirlanabilir.”

Ifade 6zgiirliigii tammindan ¢ok daha fazlasini ihtiva eden bir 6zgiirliiktiir. Ifade 6zgiirliigii
basta diisiince 6zgiirliigii olmak iizere birden fazla 6zgiirliikten meydana gelir. Ifade dzgiirliigiinii
aciklarken onu meydana getiren Ozgiirliiklere deginilmek zorundadir. Yukarida diislince
ozgiirliigiinden bahsedilmisti, bu bdliimde ise, ifade 6zgiirliiglinii olusturan diger 6zgiirliiklerden
bahsedilecektir.

1) Bilgi Edinme Ozgiirliigii

Bireyin 6n plana ¢iktig1 giiniimiiz toplumunda 6nemli haklardan birisi de bilgi edinme
hakkidir. Nitekim, ATHS nin 10. maddesinin 1. fikrasinda da ifade 6zgiirliigii hakkinin haber veya

42 TOPCUOGLU, s. 117.

43 KOYUNCU, s. 62.

a4 AKMAN, Ahmet, Eski Vakiflar Hukuku ve Idaresi, 1. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 61; KOYUNCU,
S. 64, 65.

45 Ayrinti igin bkz. DOGAN, s. 629 vd.
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fikir almak veya vermek ozgiirligiinii de igerdigi belirtilmistir. Bilgi edinme, bireylerin, idare
mercilerinin kararlari, islem veya eylemleri konusunda resmi agiklama beklemeden istedikleri bilgi
ve belgelere ulasabilmeleridir.*® Bireylerin istedikleri bilgiye ulasmak icin ilgilendikleri konu
hakkindaki goriisleri inceleyip, aralarindan istedikleri sekilde tercihte bulunabilme hakkina sahip
olmak ve o konu hakkindaki g¢esitli goriislere, fikirlere ulagabilmek hakkini, bilgi edinme 6zgiirligii
saglamaktadir.*’” Bilgi edinme hakki ayn1 zamanda kisilerin haber alma 6zgiirliiklerini de kapsar. Bu
baglamda bireylerin etraflarinda olup bitenlerden haberdar olma haklar1 da bilgi edinme 6zglrligi
ile saglanmig olur. Dolayisiyla bilgi edinme Ozgiirliigii, ifade 0Ozgirliigiiniin varli§indan
bahsedebilmek i¢in olmazsa olmaz (conditio sine qua non) ve birbirini tamamlayici bir nitelik arz
etmektedir.*?

AIHM bilgiye erisim hakkini, esas olarak devletin, birileri tarafindan ulasiimak istenen
bilginin bagka birileri tarafindan erisiminin engellenmesini yasaklamasi olarak yorumlamaktadir.
Nitekim Guerra ve Digerleri — Italya davasinda fabrikanin gevreye vermis oldugu zararlar ile alinmus
olan 6nlemlerle ilgili olarak bilgiye erisme sorunu nedeniyle ¢ikan uyusmazIligr mahkeme 10. madde
cergevesinde degil, 8. madde gercevesinde ele almis ve bu 6zgiirliigiin devlete bilgiyi toplama ve
yayma konusunda bir pozitif yiikiimliiliik yiiklemedigini belirtmistir.*

2) Kanaat Ozgiirliigii

AIHS’nin 10. maddesinin 1. fikrasinda kanaat 6zgiirliigii de belirtilmistir. Kanaat dzgiirliigii,
bireylerin kanaatlerinin 6zgilir bir bicimde olusmasin1 ve bu kanaatleri nedeniyle sorumlu
tutulmalarini, baskilanmamalarini ihtiva eder. Bu bakimdan kanaat 6zgiirliiglinden bahsedilmeyen bir
ortamda diisiince dzgiirliigiiniin de kAmil manada olustugu ifade edilemez.>® Dolayisiyla bu 6zgiirliik,
bireylerin tercihlerini belirten bir 6zglirliiktiir ve bu baglamda tiim kanaat ve inanislar bir din seklinde
telakki edilebilir.®! Kanaat 6zgiirliigii igin, kullanildig1 alana bakilmaksizin, kisilerin istedikleri
gortisleri secebilmesi, benimseyebilmesidir denilebilir. Bu durumda tercih edilen, benimsenen
goriislin dinle ilgili bir gorlis olmas1 durumunda vicdan 6zgiirliigii veya din 6zgiirliigii bahis konusu
olacaktir.

3) Diisiinceyi Aciklama ve Yayma Ozgiirliigii:

Diisiinceyi agiklama ve yayma Ozgirliigii ifade Ozgiirliigiiniin gerceklesmesinin son
merhalesidir. Diislince 6zgiirliigiiniin disa bakan yanini diisiinceyi agiklama ve yayma ozgiirligii
olusturur. Diislinceyi agiklama 6zgiirliigli olmadan diisiince 6zgiirliiglinden bahsetmenin de bir
anlami yoktur. Diislinceyi agiklama ozgiirliigli diisiincenin, insanin kendi egemenlik alanindan
bagkalarinin egemenlik alanlarina ulasabilmesini saglamaktadir. Ag¢iklanamayan bir diisiincenin
sadece i¢ dlinyada diisliniilmesi bunun disa yansitilamamasi diisine 6zgiirliigliniin de oldugunun
sdylenmesine engel teskil eder.>

46 KALABALIK, s. 473.
a7 GOKTEPE, Hiiseyin, Dini Degerleri Asagilama Sucu — Ifade Ozgiirliigii Geriliminde Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi Kriterleri (Yiiksek Lisans Tezi), Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ankara, 2015. s. 10,11.

48 TANJU, Erhan, ATHM Kararlar Isiginda Ifade ve Basin Ozgiirligii, 2. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara, 2017,
s. 187.

49 DOGRU / NALBANT, 5.184.

50 TANJU, s. 183; GUL, CAKAN, s. 370.

51 YILDIZ, Uluslararas: Standartlar..., s. 8.

52 YUSUFLI, s. 12,13.
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Diisiinceyi agiklama faaliyeti ise sadece s6zle ger¢eklesmez. Dar anlamda fikir beyaniyla, siir
okumakla gerceklesebilecegi gibi genis anlamda davranislarla, tutumlarla da diisiinceyi agiklama
faaliyeti gergeklestirilebilir. Diislinceyi agiklama 6zgiirliigl tiim bu faaliyetleri i¢ine alir. Diislinceyi
aciklama faaliyetleri farkli fiillerle gerceklestirilebilecegi gibi bireysel veya toplu olarak da
gerceklestirilebilir. Ornegin, derneklerdeki veya sendikalardaki orgiitlii bir sekilde gergeklestirilen
faaliyetler bu kapsamda sayilabilirler.>®

I1- IFADE OZGURLUGUNUN SINIRLANDIRILMASI
A) Genel Olarak insan Haklarinin Smirlandirilmasinin Kosullar

Insan haklar1 hukukunda temel kural insan haklarinin korunmasi ilkesi®* olsa da insanlar
toplum halinde yasadiklarindan dolayr baskalarinin da haklarini kullanabilmesi i¢in bireylerin
haklarinin belirli sinirlar1 olmasi gerekmektedir. Bu sinirlarda genellikle, bir bagka insanin haklarini
korumak i¢in getirilmis sinirlar olmaktadir. Dolayisiyla insan haklarinin sinirlanmasi, ¢ogunlukla
temel kural olarak belirttigimiz insan haklarinin korunmasi ilkesiyle ¢elismeyen bilakis bu ilke
geregince bazi durumlarda, bazi insan haklarini sinirlayarak, diger bazi insan haklarini korumayi
amaglayan bir mekanizmadir.

Bir insan hakkinin sinirlandirilmasinin birtakim ilkeler cercevesinde baz1 sartlari vardir. Insan
haklarinin sinirlanmast i¢in, sinirlama gerekli, yasal, bir sebebe(milli giivenlik, kamu giivenligi, kamu
diizeni, kamu ahlaki, kamu sagliginin korunmasi, baskalarinin hak ve hiirriyetlerinin korunmasi, sug¢
islenmesinin 6nlenmesi, genel refahin saglanmasi gibi) bagli, anayasanin sdziine ve ruhuna uygun,
Ol¢iilii(orantil1), demokratik toplum gereklerine uygun, hakkin 6ziine dokunmayan bir sinirlama
olmalidir.®

[fade oOzgiirliigiiniin sinirlanmasindan  bahsetmeden &nce belirtilmelidir ki, hak ve
hiirriyetlerin, uluslararasi anlagsmalar, anayasalar gibi insan haklar1 kaynaklarinda belirtilmis olmasa
da, o Ozgiirliigiin niteligi geregi dogal sinirlar1 bulunmaktadir ve bu sinirlarin disinda kalan kisim
hukuk tarafindan koruma dis1 birakilmistir.® Bu sinirlar esyanin dogasinda var olan sinirlar olarak
ifade edebiliriz. Bu noktadan hareketle bir diisiince agiklamasiyla dogrudan veya dolayli olarak illiyet
bag: igerisinde ihlal edilebilecek insan halklari ifade 6zgiirliigiiniin bir smirini olusturacaktir.’
Dolayisiyla ifade 6zgiirliigliniin sinirlanmasindan bahsedilirken hem kanuni sinirlama hem de hakkin
dogal sinirlar1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.

B) ifade Ozgiirliigiiniin Simirlandirilmasi

Ifade 6zgiirliigiiniin giivence altina alinirken, bu hak kullanilarak zarar verilebilecek olan diger
temel haklarin da giivence altina alinmasi gerekmektedir. Bu durumun ise tam anlamiyla dengeli ve
adaletli bicimde gerceklemesi ¢ok zordur.®® ifade 6zgiirliigiiniin diger temel haklarda gdz oniinde

53 KILAVUZ, Mehmet Ferda, 71982 Anayasasinda Ifade Ozgiirliigii ve Simirlanmas: (Yiiksek Lisans Tezi),
Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale, 2014, s. 11,12.

54 KALABALIK, s. 157.

55 Ayrint1 i¢in bkz. KALABALIK, s. 160 vd.; Anayasa’da diizenlenen ilkeler i¢in bkz. ATAR, Yavuz, Tiirk

Anayasa Hukuku, 7. Baski, Konya, 2012, s. 120 vd; TANJU, s. 191 vd; DEGER, Ozan, “AIHS nin 10. Maddesi
Cercevesinde Siddet Unsuru Igeren ifade: Giineydogu Davalarindan Ornekler”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, ¢. 62, sy. 1, 2007, s. 45; GUL / CAKAN, s. 372, 373; DURAN, s. 52.

56 KALABALIK, s. 158.
57 KORKMAZ, 94. 5
58 GOOLAM, s. 340; BAKIRCIOGLU, Onder, “Freedom of Expresion and Hate Speech”, Tulsa Journal of

Comparative-International Law, Vol.16, 2008, s.2.
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bulundurularak smirlanmasiyla ilgili iki farkli yaklasim mevcuttur. Bunlardan ilkine goére ifade
Ozgiirliigiiniin icerigi higbir sekilde sinirlanamazken, ikinci yaklasima gore ifade 6zgiirliigli mesru
amagclarla ve orantili olarak sinirlanabilir. Bu yaklasima gore birtakim ifadeler ifade 6zgiirliigiiniin
dogal sinirlarinin kapsami disinda kalir ve hakkin kétiiye kullanilmasini olusturur.>®

Yukarida da bahsedildigi iizere diisiince 6zgiirliigiiniin son merhalesi mahiyetinde olan ifade
Ozglrliigii en 6nemli insan haklarindan biridir. Avrupa Adalet Divani bu 6nemli insan hakki igin,
herkesin goriislerini agiklama ve anlatim Ozgiirliigline sahip olmasi gerektigini, bu durumun
demokratik bir toplumun zorunlu dayanaklarindan biri oldugunu belirtir ve kisilerin ilerlemesinin ve
gelismesinin en 6nemli kosullarindan birinin ifade 6zgiirliigli oldugunu sdyler. Buna ek olarak farkli
fikirlerin ¢atismasinin bireylerin kendilerine 6zgii kanaatlerinin olugmasina olanak saglayacagi
gerekgesiyle diislincelerin serbestge ifade edilmesi i¢in onlarin mutlak dogru olmasi kosulunun
aranmayacagini ifade eder.®

Avrupa Divani’nda ifade 6zgilirliigii bu sekilde belirtilmis olsa da ne uluslararasi hukuk ne de
ulusal hukuk ifade 6zgiirliigiinii sinirsiz bir hak olarak tanimamistir. Yukarida bahsedilen, insan
haklarmin sinirlanmasi igin gerekli olan ilkeler basta olmak iizere bazi sartlar altinda ifade
ozglirliigiine bir takim smirlamalar getirilebilir. Ancak her ne kadar sinirlamalar getirilebilirse de
unutulmamalidir ki, 6zgiirliikkler asil, sinirlamalar istisnadir.

Ifade 6zgiirliigiiniin stnirlanmasi agisindan Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’nin 6lgiitleri su
sekilde siralanabilir:%!

- Kanunla yapilmis olmasi

- Mesru ve hakli bir amaca dayanmasi

- Demokratik bir toplumda gerekli ve orantili olmasi

- Ozel hayatin korunmast

- Siddete ¢agri niteligi tasimamasi

- Ozel bellek yasalarina uyulmas.

Smirlama i¢in belirtilen bu ilkeler yasama organlarini kayit altina alan ilkelerdir.

Bu sinirlandirmalar tiim temel haklar igin gegerli kabul edilmekle birlikte, 6zellikle 6zel bellek
yasalarma uyulmasi sart1 ele aldigimiz konu agisindan daha fazla 6nem ihtiva etmektedir. Ozel bellek
yasalarina uyulmasi sarti, irk¢r sdylemlerin ifade 6zgiirliigii kapsaminda ele alinmamasini ifade
etmekte ve bu yoniiyle ifade 6zgiirliiglinlin sinirlanmasinda genel olarak aranan agik ve yakin tehlike
sartinin aranmas1 yerine daha soyut ve ilkesel bir denetim yapilmasmi ifade etmektedir.®? Bu
baglamda, irk¢1 soylemler gibi biiyiik bir kitleyi hedef almakta olan ve benzer tahribatlara neden olan
dine hakaret noktasinda da, her zaman yakin ve agik bir tehlike sartinin aranmamasi bunun yerine
daha soyut ve ilkesel bir denetim yapilmas1 degerlendirilebilir.

59 GOKTEPE, 2015, s. 21; LARKIN, Felix M., “Free Speech and "Charlie Hebdo"”, An Irish Quarterly Review,
Vol. 105, No. 418, 2016, s. 196.

60 BECERIK, Arzu, [fade Ozgiirliigiiniin Simrlart ve Yargimn Tarafsizigi (Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2007, s. 4.

6l Ayrinti i¢in bkz. BECERIK, s. 11 vd; DOGRU / NALBANT, s. 226 vd.

62 BECERIK, s. 16, 17.
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111- NEFRET SOYLEMIi TANIMI VE DINE HAKARET KAVRAMI

Dine hakaret kavrami agiklanmadan 6nce bir list baglik olarak goriilen nefret s6ylemi kavrami
incelenecektir.

A) Nefret Soylemi

Insan haklarinmn smirlandirilmas: ile ilgili agiklamalara yukarida yer verilmisti. Insan
haklarinin ve 6zelinde ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasini savunan goriise gore, ifade 6zgiirliigiinii
koruma altina alan devletten, sinirlanmasi gereken ifadeler oldugu vakitte bunlari sinirlamasi
beklenir. Bu noktada sinirlanmasi gereken ifadelerden ilk olarak karsimiza nefret sdylemi
cikmaktadir.® Nefret sdylemi salt bir hakaret degil, belirli bir gurubun medeni ve siyasal
ozgiirliiklerini de hedef alan bir ifadedir.®*

Insan haklarmin, dogas1 geregi belirli koruma alani oldugu diisiiniildiigiinde, bu koruma
alaninin kapsami diginda kalan kismin insan hakki ¢evresinde korunmamasi gerekmektedir. Nefret
sOylemi, ifade 6zgiirliigiiniin tabiat1 geregi koruma alani altinda barindirdig:1 konu kapsami disinda
kalmaktadir. Dolayisiyla nefret sdyleminin ifade 6zgiirliigii ad1 altinda korunmasindan ziyade bu
kapsama alinmayip sinirlandirilmasi daha elzem olmalidir.

Nefret soylemi, yoneltildigi kisilere psikolojik bir zarar veren ve siddet eylemlerini tesvik
edebilecek Ozellikte, iyiniyetli olmayan bir soylemdir. Nefret soylemi ¢ok genis bir tabir olmakla
birlikte genel olarak incitici, saldirgan ve yaralayici kelimeler ve semboller vasitasiyla icra edilir. Bu
kelime ve semboller 6zellikle cinsiyete, dini mensubiyete veya cinsel tercihe yonelik olabilir. Yani
nefret soylemi aslinda belirli 6zellikleriyle taninan gruplara karsi onyargi ve nefret kaynakli bir
soylemdir.®® Devlet ise farkli belirleyici 6zelliklere sahip olan gruplarm bu niteliklerine saygi
duyulmasimi saglamakla ylkiimlidiir. Bunu saglarken ise gerektigi durumlarda bir takim temel
haklari simirlandirmasi da gerekebilir.%

Uluslararasi s6zlesmeler agisindan bakacak olursak, Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesinin 20. maddesi®’ ulusal, 1rksal ya da dinsel nefretin ayrimcilik, diismanlik ya da siddete
kiskirtma seklini alacak sekilde korunmamasi gerektigini savunmus ve bu nitelikteki bir ifadenin
savunulmasinin zorunlu olarak sinirlandirilmasi gerektigini belirtmistir.%

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ise nefret sdylemi ile ilgili bir tanimlamada bulunmamis
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin tanimini aktarma yoluyla kullanmistir. Avrupa Konseyi

68 GOKTEPE, 2015, s. 21.

64 GUL / CAKAN, s. 376; YARDIM, Miiserref / DALKILIC, Muhammed Miicahid, “Nefret Soylemi ve ifade
Ozgiirliigii Tartismalar1 Cercevesinde Islamofobya: L Express Dergisi Omegi”, Medya ve Din Arastirmalar:
Dergisi, c. 1, sy. 1, 2018, s. 91.

65 KAYA, Yusuf Enes, “Insan Haklar1 Hukuku Agisindan Dine Hakaret Olgusu”, JUHFM C. LXXIV, s. 2, 2016,
s. 553.; THOMPSON, Simon, “Freedom of Expression and Hatred of Religion”, Ethnicities, Vol. 12, No. 2,
2012, s. 219; GUL / CAKAN, s. 376; CELiK, Elif, “Nefret Soylemi ifade Ozgﬁrlﬁgﬁnﬁn Neresinde”, Inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 4, sy. 2, 2009, s. 206; YARDIM / DALKILIC, s. 92.

€6 KARAN, Ulas, “Nefret igerikli ifadeler, ifade Ozgiirliigii ve Uluslararast Hukuk”, Nefret Soylemi ve Nefiet
Suglart, (Edit. INCEOGLU, Yasemin), Ayrint1 Yayinlari, istanbul, 2012, s. 83.

b7 Madde 20- “Savas propagandasi ve diismanlig1 savunma yasagi

1. Her tiirlii savas propagandasi hukuk tarafindan yasaklanir.

2. Ayrimciliga, kin ve nefrete veya siddete tahrik eden her hangi bir ulusal, irksal veya dinsel diismanligin
savunulmasi hukuk tarafindan yasaklanir.”

68 KILAVUZ, s. 27.
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Bakanlar Komitesi nefret sdylemini su sekilde tanimlar; “Nefiet soylemi, ket nefiret®, yabanci
diismanlig1, anti-semitizim ve hosgoriisiizliige dayali diger nefret bicimlerini yayan, tesvik eden ya
da hakli gésteren her tiirlii ifade bicimidir."® Hosgoriisiizliige dayali nefiet, saldirgan milliyetcilik,
etnik merkeziyetcilik, ayrimcilik ve azinliklara, gégmenlere ve gogmen kokenlilere karsi diismanlik
voluyla ifade edilen hosgoriisiizliigii icermektedir”. Bu cergevede nefret igerikli agiklamalar
cinsiyetler arasi, dinler aras1 nefret ve hosgoriisiizliigiin savunuldugu alanlar1 da kapsamaktadir.’®
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin bu sekilde tanimladigi nefret séylemini, Birlesmis Milletler
Irk Ayrimciliginin Ortadan Kaldirilmasi Komitesi’de hemen hemen ayni sekilde ifade etmis ve bir
iwkin Ustiinliigline veya nefrete dayali sdylemlere dayanan ifadelerin daha az korunacagini
belirtmistir.”

Yukaridaki tanimlardan da anlasilacagi iizere nefret sdyleminin genel gecer bir tanimi
bulunmamaktadir. Bu durumun temel nedeni ise ifade Ozgiirliigliniin, kisisel, siyasal, sanatsal,
bilimsel, elestirisel ve bu alanlar gibi daha baska genis alanlar1 kapsamina almasiin sonucudur.”®

B) Dine Hakaret

Dine hakaret kavramini degerlendirirken Oncelikle tarifini yukarida yapmis oldugumuz
diisiince ozgiirliigli ve din 6zglirliigiinii géz oniine almamiz gerekmektedir. Hem diisiince 6zglirliigii
hem de din 6zgiirliigii bireyin i¢ diinyasina yonelik bir koruma alani1 bulundururken ayni1 zamanda dig
diinyaya yonelikte bir koruma alanit bulundurmaktadir. Her iki 6zgiirliik de bireyin, i¢ diinyasi
acisindan, 6zgiir ve degistirilebilir din veya diigiince tercihlerine sahip oldugunu gostermektedir. Bu
ozgiirliiklerin dis diinyaya yonelik boyutu ise bireyin diisiince ve dini tercihini agiklayabilmesini
saglar.”* Din 6zgiirliigii ve diisiince 6zgiirliigii aym alanda koruma sagliyormus gibi goriinse de
celistikleri noktalar da vardir ve bu noktalarin basinda dine hakaret gelmektedir.

Dine hakaret kavraminin, nefret sdyleminde de goriildiigii gibi net bir tanimini yapmak
mimkiin degildir. Ciinkii, hem kutsal olarak goriilen sey toplumdan topluma ve ¢agdan c¢aga
degismekte hem de hakaret kapsamina giren tiim ifadeleri bir liste halinde sunmak imkan dahilinde
goziikmemektedir.” Hukuk bu konuda net bir tanim yapmaktansa belli basl gostergeleri ve genel
gecer sosyal adetleri nirengi noktas1 yaparak belirlemede bulunur. Bu gostergelere ragmen bazi
ifadelerin hakaret olup olmayacagi durum ve sartlara gore degisebilir. Bu noktada ibn Teymiyye, “bir
soz belirli bazi durumlarda sovgii demeye gelirken diger bazilarinda gelmeyebilir ve sartlara
bakilmaksizin, ne dilin ne de hukukun kesin prensipler getirmesi beklenilmemeli” der.”® Dine hakaret
kavraminin kapsaminin belirlenmesi de bu dogrultuda problem teskil eder.

Diinyada genel olarak dine hakareti ifade etmek i¢in “blasphemy” sdzciigii kullanilmigtir. Bu
sOzcligiin temelinde yer alan iki kelimeden biri olan “blapto” Grekce zarar vermek, incitmek

69 Irk¢1 sdylem i¢in UNESCO’nun benimsedigi bir tamim: rk¢ihik, “ayrimct gruplar-arast iliskilerin biyolojik

temellerle dogrulanabilecegi yaniltmacasina dayanan anti-sosyal inamis ve davramgslardw. ” ; KUZECI, Elif,
“ATHS’in 10. maddesi Isiginda Nefret Icerikli ve Irk¢1 Nitelikli Diisiince Agiklamalar1”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, s. 71, 2007, s. 178, 179.

7 KUZECI, s. 178.

n GOKTEPE, 2015, s. 22; GUL / CAKAN, s. 375, 376; CELIK, s. 210.

72 KARAN, s. 91-93; CELIK, s. 219.

& YUSUFLI, s. 33.

& GOKTEPE, 2016, 179.

7 KAYA, s. 550.

76 KEMALI, Muhammed Hasim, Isldm 'da Ifade Hiirriyeti, insan Yaymlari, (SEVKIY AR, Muhammed), istanbul,
2000, s. 176.
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anlaminda kullanilirken, “pheme” konusma anlamina gelmektedir.”” Bu iki kelimenin birlesimiyle
olusan, blaspheme kelimesi yaralayici s0z, kafir s6z manasina gelmektedir ve dine karsi bir agir
hakaret ve asagilama anlaminda kullanilmaktadir.”®

Dine hakaret kavrami bireylerin i¢ diinyasindaki vicdani ve dini kanaatlerini korumaya ¢alisan
bir kavram niteliginde ortaya ¢ikmistir. Bu kavram, ilk ortaya ¢ikisinda bir din 6gretisinin veya dini
dogmalarm tamamen dokunulmazligini ve sorgulanamazligm ifade eder sekilde anlagilmistir.”
Ancak zamanla bu kavramin anlagilmasinda farkliliklar meydana gelmis ve kavramin igeriginin
anlasilmasi biitiinsel bir koruma yerine daha 6zel nitelikte bir korumaya dogru evrilmistir.

IV- IFADE OZGURLUGU BAKIMINDAN DiNE HAKARET
A- Dine Hakaret Noktasinda ifade Ozgiirliigii Stmirlanirken Dayanilan Nedenler

Nefret sdylemi i¢in belirtilmis olan, ifade 6zgiirliigiiniin tabiat1 geregi olan sinirlarinin disinda
kalir, ifadesi dine hakaret kavrami i¢inde gegerlidir. Nitekim dine hakareti nefret sdyleminin bir alt
bashig olarak alabiliriz ve dine hakaret genellikle halkta bir nefret ve kin de olusturur. Nitekim AIHM
dinsel duygulara saldir1 niteligindeki fiilleri, bagkalarinin sdhret ve haklarinin korunmasi sebebinin
yan1 sira “dinsel kini i¢eren nefret sdyleminin” bir parcasi olarak nefret sdylemi kapsaminda ele
almistir.® Dolayisiyla tipki nefret soylemi gibi dine hakaret de ifade o6zgiirliigiiniin koruma
kapsaminda degerlendirilmemelidir. Dine hakaretin bulundugu yerlerde ifade Ozgirligi
sinirlandirilmalidir. Hatta bu sinirlandirma, sinirlandirmanin oldugu durumlarda ayn1 zamanda dine
hakaretin bir nefret sylemini barindirmasi nedeniyle de ayrica sug olarak da taninabilir.5!

Dine hakaret (blasphemy) aslinda bir ifadedir. Ancak bu ifade yukarida da belirtildigi gibi
ifade 6zgiirliiglinlin dogal sinirlarinin kapsami digindadir. Dine hakareti ifade 6zgiirliigiiniin kapsami
disinda tutmamiz ifade 6zgirliigiiniin sinirlarini daraltti§imiz anlamina da gelmektedir. Dolayisiyla
dine hakaret nedeniyle din 6zgiirliigli kapsaminda getirilecek bir sinirlandirma ifade 6zgiirliigliniin
aleyhine olacaktir ve bu nedenle tartisma konusu olmaktadir.®?

Dine hakaret nedeniyle ifade 6zgiirliigiinii sinirlarken dayanilacak gerekcenin tespiti de bir
karigiklik arz eder. Her ne kadar dine hakaret nedeniyle gelecek olan sinirlamanin, din 6zgiirliigliniin
lehine ifade 6zgiirliigiiniin aleyhine oldugu ifade edilse de din 6zgiirliigii tabiri cok soyut ve genel
kalabilmektedir. AIHM dine hakaretin mevzu oldugu davalarda dini hislere hakaret edilmemesi gibi
bir hakka dayanmistir ve bu durum aslinda AIHM’in baskalarmnin sdhret ve haklarmimn korunmasi
sebebine dayandigim gostermektedir.®3 ATHM baskalarinin séhret ve haklarinin korunmasi kapsami
icerisinde dini duygularin rencide edilmesi ve dini ayrimeilikla ilgili uyusmazliklar hususunda belirli
ilkeler belirlemistir. Bu ilkelere gore, bu kapsamda bir ifade sok edici ya da saldirgan bir nitelik arz
etse de belirli durumlarda kisitlanmamalidir. Bu durumlar igin, ifadenin saldirganlik icermemesi,
nefret ve siddete tahrik etmemesi hallerinde, bu ifadelerin kisitlanmamasi gerektigi ifade
edilmektedir. Ancak bu ifadelerin degerlendirilirken, zamandan zamana ve mekandan mekana

" GOOLAM, s. 343.

8 DiNCER, s. 2; YILDIZ, Uluslararas: Standartlar..., s. 143.

£ DINCER, s. 2.

80 DOGRU / NALBANT, s. 192.

81 Dine hakaretin halki kin ve nefrete siiriikleme sugunu olusturduguna dair bkz. YASAR, Mehmet Fatih,

http://www. hukukihaber. net/dine-hakaret-iceren-karikaturler-ifade-ozgurlugu-kapsaminda-degerlendirilebilir-
mi-makale,3749. html .

82 YILDIZ, Uluslararas: Standartlar..., s. 142, 143.

83 TANJU, s. 304; Bkz. YILDIZ, Uluslararas: Standartlar..., s. 143 vd.
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farkliliklar olacagi ve saygisiz ve nedensiz olarak diger kisileri kirici hareketlerden sakinilmasi
gerektigi ifade edilmistir.3% Omegin, ATHM bu ilkeler dogrultusunda degerlendirdigi bir kararda,
“Islamiyet Gergegi” adli bes ciltlik bir kitabin yayimlanmasiin ardindan, yazar “dinlerden birini
tahkir etmek amaciyla yayin yapmak™ sugundan otiirii 12 ay hapis ve para cezasia g¢arptirilmis,
ardindan mahkeme hapis cezasini agir para cezasina ¢evirmistir. AIHM ise bu durumu, belirttigimiz
ilkeler dogrultusunda, kitaptaki dava konusu sozlerin inanlarin kisiligini dogrudan hedef alan
asagilayict bir nitelikte olmadigim1i ve kutsal sembollere hakarete varan bir saldirinin da
bulunmadigini ifade ederek, sézlesmenin 10. maddesine aykir1 bulmustur.®®

Goriildiigii {izere dine hakaret ile ilgili durumlar1 AIHM baskalarmin sohret ve haklarmin
korunmast sebebine dayanarak incelemektedir ve dini hislere hakaret edilmemesi hakk: gibi bir hak
taninmis degildir. Dolayisiyla sinirlama yapilirken dayanilacak olan nokta burasi olamaz ama kamu
diizeni olabilir. Ger¢ekten de dine hakaret kamu diizeninde bir bozulmay1 meydana getirebilecektir
ve bu nedenle de kamu diizeninin korunmasi i¢in ifade 6zgiirliigii aleyhine bir sinirlamaya gidilebilir.
Nitekim Fransa’da Charlie Hebdo dergisinin Hz. Muhammed’e (s.a.) isnat ederek ¢ikarmis oldugu
karikatiir ifade 0zgiirliigline bir sinir getirilmedigi takdirde kamu diizeninin ne 6l¢iide bozulabildigini
tiim diinyaya gostermistir. Charlie Hebdo adli derginin yayimlariyla ilgili olarak Miisliiman dernekler
tarafindan halk arasinda kin ve nefreti koriikledigi ve kiskirtt1igi, Fransa Islam Konseyi ve Paris
Camisi tarafindan ise Hz. Muhammed’e (s.a.) hakaret ettigi gerekcesiyle 2006 ve 2007 yillarinda
davalar acilmig ancak bu davalar neticesinde derginin faaliyetleri ifade Ozgiirligline uygun
bulunmustur.®® 2015’e gelindiginde ise derginin hakaret barindiran ve Hz. Muhammed’e (s.a.) isnat
ederek ¢ikarmis oldugu karikatiir neticesinde bir saldir1 meydana gelmis ve kamu diizeni ciddi
anlamda bozulmustur. Charlie Hebdo olayinin lizerine bu baglamda bir degerlendirme yapilacak
olursa goriiliir ki; Fransa’da yasayan yaklasik bes milyon Miisliiman niifus vardir, ayn1 dergi
tarafindan ¢izilen karikatiirlere daha énceden de olusmus olan tepkiler mevcuttur, Islam hukukunda
bir asagilama bulunmasa dahi Hz. Muhammed’e (s.a.) ait tasvirlerin yapilmasi yasak olarak
belirtilmistir ki burada rencide edici bir tislup da mevcuttur. Tiim bu bilesenler dahilinde bakildiginda
goriilmektedir ki icra edilen fiil din 6zgiirliigliniin yaninda agik bir sekilde kamu diizenini de ihlal
etmektedir. &

Kamu diizeni gerekgesiyle gidilecek bir sinirlamada ise su noktalara dikkat edilmelidir ki,
kamunun genelinin mensup oldugu bir dine hakaret kamu diizenini bozarken, azinliin mensup
oldugu bir dine hakaret kamu diizeninde bir bozulmaya sebebiyet vermeyebilir. Bu gibi durumlarda
dine hakaret yine ifade 6zgiirliigiiniin kapsamina alinmayacaktir. Bu hallerde dine hakaret nedeniyle
ifade o6zgiirliigiine getirilecek sinirlama i¢in hem din 6zgiirliigii hem kamu diizeni hem de ifade
ozgiirliigiiniin dogal sinirlar1 goz oniinde bulundurulacaktir.®® Ayrica tiim bu belirlemeleri yapmakla
beraber unutulmamalidir ki, devlet orgiitlenmesi ve islevi genellikle ¢ogunlugun temel degerlerini
koruyacak sekilde vuku bulur.®® Dolayisiyla kamu diizeninin korunmasi da salt bir neden olarak ele

84 TANJU, s. 305.

85 https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22tabview%22:[%22document%22],%22itemid%22:[%22001-75276%22]}
(erisim tarihi: 19. 03.2019); TANJU, s. 308, 309.

86 YARDIM / DALKILIC, s. 98.

87 TRENCH, Brian, “Charlie Hebdo", Islamophobia and Freedoms of the Press”, An Irish Quarterly Review, Vol.

105, No. 418, 2016, s. 184; LARKIN, s. 193; YARDIM / DALKILIC, s. 98; ERENAY, Sehbal, Avrupa Birligi
Hukuku Cercevesinde Charlie Hebdo Karikatiirleri ve Fikir Ozgz'irliigﬁ, s. 3. http://www. elmadaghukuk.
com/tr/makeleler/31/avrupa-birligi-hukuku-cercevesinde-charlie-hebdo-karikaturleri-ve-fikir-ozgurlugu. html .
88 KAYA, s. 557 vd.
8 TANJU, s. 179.
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alimmamali ve bu sekilde ifade Ozgiirligii cogunlugun istegine gore sinirlandirilmamalidir.
Smirlandirma yapilirken belirtmis oldugumuz diger nedenler de goz oniine alinmal1 ve bu sekilde adil
bir diizenleme olusturulmalidir.

Dine hakaret kamu diizeni baglaminda siirlandirilabilir. Ancak burada ayn1 zamanda hakkin
kotiiye kullanilmasi durumu da karsimiza ¢ikar. Hakkin kotiiye kullanilmast hukuk diizeni tarafindan
korunmaz. ifade 6zgiirliigii baglaminda icinde nefret séylemi bulunduran ifadeler hakkin kotiiye
kullanilmas1 kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu baglamda ilgi ¢ekici bir 6rnek olarak Hollanda’da
yasanan bir vaka verilebilir: AIHM’in Hollanda Halk Birligi Partisince hazirlanan bir bildiride
Hollanda’nin sadece beyazlardan olustugu ve Surinamlilar, Tiirkler ve diger misafir ig¢ilerin iktidara
gelir gelmez Hollanda’dan ayrilmasi gerektigini savunan parti amaci acikga ifade edilmekteydi. Bu
bildiriyi parti bagkaninin muhafaza etmesi nedeniyle kendisine hapis cezasi verilmisti. Bu hapis
cezasinin sikayet konusu yapildigi bagvuruda, Komisyon yerel mahkemenin dayanmis oldugu irk¢ilik
ve nefret sdylemini dikkate almis ve basvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.*°

B- Islim Hukuku ve Hukuk Sistemlerinde Tarih Boyunca Dine Hakaretin ifade
Ozgiirliigii Karsisindaki Durumu

Dine hakaret kavraminin ifade 6zgiirliigli karsisindaki durumuna ge¢mis donemlerden itibaren
bakilirsa 6zellikle dinin toplum hayatina egemen oldugu donemlerde bu fiilin ¢ok agir bigimde
cezalandirildig: goriilebilir. Bu fiil hem dini agidan bir giinah hem de kamu diizenine kars1 bir sug
olarak goriilmiistiir. Hiristiyanlik tarihinde, Ingiltere’de “common law”a gore bir sug olarak
diizenlenen dine hakaret 17.yiizyila kadar kanonik hukukuna gore kilise mahkemeleri tarafindan
yargilantyordu. Iskogya’da da dine hakaret 18. yiizyila kadar 6liimle cezalandiriliyordu.®! Ancak 16
ve 17. yiizyilla birlikte dinsel otoritenin kral {izerinde siyasi otorite ile birlesmesiyle beraber kralin
dini baskidan kurtulmasi dine hakaretinde yer yer miieyyidesinin degismesi ve yavas yavas
hafiflemesini de saglamistir.%?

[sliam hukuku bakimindan dine hakaret “blasphemy” kelimesinin tam karsiligin
olusturmamaktadir. isldm hukukunda dine hakaret icin kiifiir, ridde, zindiklik, sebb gibi kelimeler
kullanilmistir. Din 6zgiirliigiine had safhada énem veren Islim hukuku dine hakareti de ifade
ozgirliigli kapsamina almamis ve cezalandirmistir. Encylopedia of Religion and Ethics’e gore
Islam’da mukaddesata sovme, Allah’1, isimlerini, sifatlarini, kanunlarini, emir ve yasaklarini igine
alan ¢ok genis bir ifadedir. Hz. Muhammed’le (s.a.) veya Allah’in diger peygamberleriyle alay
etmekte mukaddesata hakaret sayilir.® Peygamber Efendimiz’in (s.a.) eslerine hakaret ve sahabeye
hakaret de yine dine hakaret kapsaminda ele alinir. Ancak bu kisilerden Hz. Aise (r.a.) haricindekilere

% DOGAN, s. 710.

o GOKTEPE, 2016, s. 180.

92 Ornegin: “Fransa'da 30 temmuz 1666 tarihinde kraln yaynladig bildirge dine hakaretin énce para cezasiyla,
birden ¢ok kez tekrarlanmasi halinde katlanarak artan para cezasiyla, 5. kez islenmesi halinde zincire vurularak,
6. ve 7. seferde ise bir direge baglanarak herkesin éniinde daglanmis demirle énce alt sonra iist dudagin
kesilmesi ve nihayet sucun tekrar iglenmesi halinde dilin koparilmast ile cezalandirilmasini buyuruyordu.
DINCER, s. 3.

9 ZUHAYLAI, Vehbe, islam Fikhi Ansiklopedisi, Risale Yaymevi, Istanbul, 1994, c. 7, s. 462, 463; AVCI, Mustafa,
Osmanli Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2018, s. 518, 519; ORHAN, Fatih,
Islam Ceza Hukukunda Irtidad ve Temel Insan Haklar: Baglaminda Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Adana, 2014, s. 19, 20; KEMALI, s. 210; GOOLAN, s. 343, 349 vd.
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hakaret oldugu takdirde uygulanacak miieyyideler daha muhteliftir.?* Islim’da temel mukaddeslere
sovme sugu Allah’a ve Resulii’ne (s.a.) hakaret etme ve emirlerini asagilayici bir sekilde inkar
etmektir. Is1Am’da ifade 6zgiirliigiiniin dine hakaret noktasinda nasil sinirlandirildigini ifade ederken
irtidad, zendeka ve kiifiir kavramlar1 arasinda net bir belirleme yapilamamistir. Islam’da dine
hakaretin kapsaminin anlasilabilmesi i¢in bu kavramlarin kapsaminin bilinmesi gerekmektedir.

1) irtidad

Bir kimsenin Islam dinini acikca terk etmesine irtidad denir.®® Bu hale riddette denir.*® Irtidad
eden sahsa da miirted denir.%” Insanlar dinlerini segme noktasinda tam anlamiyla 6zgiirken temeli
dogrudan tek tanrili bir dine dayanan devletlerde dinden ¢ikma hususunda bu 6zgiirliiklerinden
bahsedilemez. Eger ki, boyle bir siirsiz 6zgiirliikkten bahsedilecek olursa, devletin diizeninin
temelinden bozulmasi sz konusu olur. islam devleti ve hukuku da dine dayali bir sistem olmasi
sebebiyle, kisinin irtidad1 vatana ihanetiyle ayn1 anlamda gériiliir.®® Nitekim bu sug tipiyle korunan
hukuki yarar da devlet diizeni ve kamu diizeni olarak gériilmektedir.®® Keza, ilk donem irtidad
hareketlerine bakildiginda, bunlarin siyasi temelli oldugu ve kamu diizenini aykirilik tasidigi net bir
seklide goriilmektedir.'%

Irtidad sucunun olusmas: igin alimlerin cogunlugu tarafindan dinden cikmak yeterli
goriiliirken bir diger goriise gore ise, dinden ¢ikmak yeterli goriilmez ayn1 zamanda failin Islam
devletine kars1 muharip olmas1 da sugun olusmasi icin gerekli goriiliir.!* Ancak bu goriise sahip
olanlardan ibn Teymiyye, Allah’a (c.c.) veya Peygamber’e (s.a.) hakaret edilmesini tek basina islenen
suclardan ayr1 degerlendirmis ve bu hakaret veya alay etme fiilini bash basina diigmanlikta asiriya
gitme ve haddi asmak olarak nitelendirmistir.®? Islam hukukunda alimlerin ¢ogu tarafindan
mukaddesata hakaret “irtidad sugu” kapsaminda degerlendirilmistir.l%® Irtidad sugunun cezasi
oliimdiir.!® Hz. Peygamber (s.a.) “Kim dinini degistirirse éldiiriin.”*% demistir. Fakat bu sugun had

% IBN TEYMEYIYYE, Seyhulislam, es-Sdarimu’l-Meslil ald Satimi'r-Rasil, (Rasilullah’a Hakdret Eden
Kimsenin Hiikmii), Neda Yaynlar1, (Cev: TURHAN, Halil ibrahim), Istanbul, 2018, s. 674 vd; AVCI, Osmanl:
Ceza..., 5. 519.

% INCE, irfan, “Ridde” TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yayimnlari, c. 35, Istanbul, 2008, s. 88.

% HALEBI, ibrahim, (Serh: Mehmed Mevkafati), Miiltekd-|-Ebhiir (Mevkufat), Saglam Kitabevi, (sadelestiren:
DAVUDOGLU, Ahmed), Istanbul, 1980, s. 730.

o7 BILMEN, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi, Istanbul, c. 4, s. 5;
ZUHAYLI, c. 7, s. 463.; KOSE, s. 115.

9% AVCI, Osmanl Ceza..., s. 507.

9 AVCI, Osmanli Ceza..., s. 508, 509.

100 KOSE, s. 115, 116.

101 BILMEN, Hukuki Islamiyye..., c.4, s. 11, iBN TEYMIYYE, s. 446; KOSE, s. 118; AYDIN, M. Akif, Tiirk
Hukuk Tarihi, Beta Yaynlari, 14. Bask, Istanbul, 2017, s. 190, 191.

102 IBN TEYMIYYE, s. 446.

1o Ibn Teymiyye, séven kisinin Allah’1 ve Peygamberini (s.a.) alaya almis ve karalamis olacagini ve bunun
igrengliginin diger tip kiifiirlerden daha fazla oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte, ulemanin biiyiik bir
c¢ogunlugunun da bu goriiste oldugunu hatta bu goriisii destekleme konusunda icmanin bile varligini 6ne
stirenlerin bulundugunu belirtmektedir. KEMALI, 212.

104 iBN TEYMIYYE, s. 21; HALEBI, s. 730.

105 EL-BUHARI, Muhammed, Sahih-i Buhdri, Karinca&Polen Yayinlari, (Cev: DUMAN, Soner, ALDEMIR,
Halil, ODABASI, Mehmet, ERYARSOY, Besir, AKTEPE, Ishak Emin, TUFEKCI, Ibrahim), Istanbul, 2017,
c. 3, Cihad, 149; EBU DAVUD, Siilleyman b. Es’as es-Sicistani el-Ezdi, Stinen-i Ebit Davud Terciime ve Serhi,
Samil Yaymevi, Istanbul, 1987, (Haz. YENIEL, Necati, KAYAPINAR, Hiiseyin), Hudud, 1; ET-TIRMIZi,
Muhammed ibn Isa, Siinen-i Tirmizi Terciimesi, Konya Kitapgilik, (Cev: PARLIY AN, Abdullah), Istanbul, 2007,
Hudud, 25.
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mi tazir mi oldugu ve her zaman 6liimle cezalandirilip cezalandirilmamas: gerektigi tartisiimugtrr. %
Ayrica 6liim cezasina ¢aptirilmadan 6nce kiginin tovbe etmesinin gerekip gerekmedigi hususunda da
farkl fikirler mevcuttur. Maliki, Safii ve bir goriisiine gore Ahmed b. Hanbel’e gore bu kisiyi tovbeye
davet etmek vaciptir, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’a gére ise vacip degil miistehaptir.’®” Ahmed b.
Hanbel ve Hasan Basri’ye gére ise tovbe teklif edilmeden bu kisi dldiiriilmelidir.'® Hanefiler irtidad
edenin siire istemesi durumunda kendisine ancak ii¢ giin siire verileceginil® Safiiler ise devlet
baskanmin bu ii¢ giin siireyi vermesinin zorunlu oldugunu ifade etmislerdir.''° rtidad ile ilgili bir
diger ayrim da, miirted olan kadinlarin Oldiiriiliip, oldiiriilmeyecegi konusudur. Eger kadin
savasciysa, devlet baskan1 veya biiyiiciiyse bu takdirde oldiiriiliir ancak bu sifatlara haiz degilse,
Safii’ye gore Islam’a donmedigi takdirde dldiiriiliir, Hanefilere gore ise hapsedilir ve yeniden Islam’a
donmesi icin zorlanir.'!?

Irtidad ile ilgili yakin dénemde gerceklesmis olan bir hadiseyi 6rnek olarak verebiliriz. 26
Eyliil 1988’de Selman Riisdinin Seytanin Ayetleri isimli kitabi basilmistir. Bu kitapta Allah (c.c.) ve
Kur’an hakkinda asagilayici ifadeler, Hz. Peygamber’e (s.a.) ve hanimlarina (r.a.), sahabelerine, Hz.
Ibrahim’e (a.s.) kars1 igreng ve asagilik ifadelerle dil uzatilmaktadir. Tiim bu nedenlerle kitabinda
dine hakaret eden Selman Riisdi’nin irtidad etmis oldugunu ve miirted oldugunu tiim diinyada hem
Islam alimleri hem de bazi devlet baskanlari ilan etmistir. Selman Riisdi’nin 6ldiiriilmesine fetva
verilmistir''? ve bu noktada tartisilan tek husus yargilama usulii ve tevbe etmesinin istenip
istenmeyecegi olmustur. Ancak miirted oldugu ve tevbe etmezse miieyyide olarak oldiiriilmesi
gerektigi konusunda bir tartisma yasanmamistir. Ayrica yukarida da deginildigi gibi kamu diizeni
acisindan da, yine dine hakaret unsuru bozulmalara sebebiyet vermistir. 1989°da bir ¢ok iilkede
gosteriler diizenlenmis Pakistan’da bes kisi, Kesmir’de bir kisi, Bel¢ika’da IslAm cemaati imam1 ve
yardimeist, Japonya’da da kitab1 Japoncaya ceviren miitercim dldiiriilmiistiir. 13

2) imansizhk (Kiifiir)

Kiifiir imansizlig1, sirki, mukaddeslere sovmeyi ve irtidad1 i¢ine alan ¢ok genis bir kavramdir.
Sézliikte drtmek, gizlemek anlamlarma gelen! kiifiir Kur’an ve Siinnette iki farkli anlamda geger.

106 Ayrinti i¢in bkz. AVCI, Mustafa, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 7. Baski, Atlas Akademi Yaymlar1, Konya, 2014,
s.317; AYDIN, s. 191; BILMEN, Hukuk: Islamiyye..., s. 9 vd; EL- MAVSILI, El-fhtiyar Metni el-Muhtar li’I-
Fetva, (Terciime: YENICERI, Celal), Samil Yaymevi, 7. Baski, Istanbul, 2016, s. 539.

lo7 MERGINANI, Seyhii’l-islam Buhaniiddin Ebu’l-Hasan Ali b. Ebii Bekir, Hanefiler Icin Islam Fikhi El Hidaye
Tercemesi, Kahraman Yayinlari, (Cev: MEYLANI, Ahmed), Istanbul, 2013, c. 2, s. 326; HALEBI, s. 730;
ZUHAYLI, c. 7, 5. 466.

108 IBN TEYMIYYE, s. 370; ORHAN, s. 119-121.

109 MERGINAN], c. 2, s. 327.

110 ES-SERAHSI, Semsu’l-eimme Ebai Sehl Eba Bekir Muhammed b. Ahmed, Mebsiit, Giimiisev Yayinlari, ,(Edit:
AKSIT, Mustafa Cevat), Istanbul, 2008, c. 10, s. 99.

1 ES-SERAHST, c. 10, s. 109; HALEBI, s. 732; MERGINANI, c. 2, 5. 327; ZUHAYLI, c. 7, s. 465; INCE, s.

89.

Fetvalara &rnek olarak: Seyh Abdulaziz b. Baz baskanhiginda Diinya Miisliiman Birligi’nin Islim Akademisi

Selman Riisdi’yi ve yayincilart miirted ilan eden ve onun ve yayincilarmn ingiliz hukukundaki cinai suglamalara

gdre kovusturulmasim ve Islam Konferansi Teskilati’nin da onlar aleyhine dava agmalarii tavsiye eden bir

bildiri negretti. Ayetullah Humeyni 14 Subat 1989°da seytanin ayetleri kitabinin yazarinin ve kitabin igeriginden

haberdar olduklar1 halde basilmasina istirak edenlerin 6liime mahkum edildigi bir fetva nesretti ve 19 Subat

1989°da “Eger Selman Riisdi tevbe etse ve herkesten daha ¢ok muttaki bir kimse olsa bile, onu cehenneme

gondermek igin, varini yogunu, hayatini ve servetini kullanmasi her Miisliimanin iizeriine diigen bir vecibedir”

agiklamasini barindiran bir beyanname yayinladi. KEMALT, 295 vd.

us KEMALI, s. 295 vd.

114 MUTCALI, Serdar, Arap¢a-Tiirk¢e Sozliik, Dagarcik Yayinevi, Istanbul, 1995, s. 766; SINANOGLU, Mustafa,
“Kiifiir’ TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, Ankara, c. 26, 2002, s. 533.

112
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Bunlardan birincisi biiylik kiifiirdiir. Biiylik kiifiir imandan agik bir sekilde ayrilmayi kasteder.
fkincisi ise imansizhig1 degil aslinda fisk teskil eden bir davranisi kasteder.’'® Fisk kelimesi ise
kiifiirden daha genis bir anlami kast eder. Baglarda her tiirlii giinah bu kelimeyle ifade edilirken
sonradan ¢ok fazla islenen giinahlar ifade edilmistir.}'® Dolayisiyla fasik kavrami da hem Allah’in
(c.c.) emirlerinden sapan'!’ giinahkar miisliman igin hem de kafirler i¢in kullanilmistir.!® Dine
hakaret eden kisi 6ncesinde miisliimansa kafir olarak irtidad etmis olur ve kendisine miirtede iliskin
hiikiimler uygulanir. Hakaret eden kisinin bu fiilinin 6ncesinde de miisliiman olmamasi durumuna
asagida deginilecektir.

3) Zindikhk

Zindik genel olarak zahiren Islam’1 kabul eden, miinafiklar gibi olmayan ama miiminler
arasinda batil1 yayan kimselere denir.!'® Zindik ile miirtedin arasindaki fark ise miirted ac1k bir sekilde
kiifriinii belli ederken zindik bunu net bir bigimde ortaya koymamaktadir.® Zimndikligin
cezalandirilmasi konusunda fakihler ¢ok siddetli cezalar ongdrmiistiir. Fakihlerin bir kismi zindig1
miirtetten daha siddetli goriirken diger bir kismi miirtet gibi gérmiislerdir.*?!

4) Gayrimiislimin Dine Hakareti

Yukarida yapilan belirleme islam hukukunda Miisliiman olan birinin dine hakareti ile ilgili
olan belirlemedir. Eger bir gayrimiislim dine hakaret ederse dogaldir ki zaten Miisliiman olmayan
birinin irtidadindan, kiifriinden veya zindikligindan bahsedilemez. Bir gayrimiislimin dine hakaret
etmesi ii¢ sekilde olabilir. Bu haller, bir gayrimiislimin kendi dininin Isldmi inancla ¢atisan bir ilkesini
dile getirmesi seklinde, bir gayrimiislimin kendi inancinin bir ciizii olmasina ragmen bir seyi kirici,
saldirgan bir islupta sdylemesi seklinde, hakaret veya sdvme gayrimiislimin inancinin bir ciizii
olmadig1 halde ve kendi dininde de ayn1 sekilde haram olan bir sey olmasi seklinde gerceklesebilir.1??
Genel olarak bu durumlardan ikinci halde zimminin zimmetini kaybettiginden, {li¢iincli durumda ise
dini mensubiyetine bakilmaksizin dine hakaret sucu islediginden bahsedilir. Miieyyide agisindan
bircok ihtilaf vardir. Hanbeli ve Safii fakihler 6zellikle Allah’a (c.c.), Peygamber’e (s.a.) sovme fiilini
digerlerinden ayirmislar, bu durumun zimminin sézlesmesini gecersiz kilacagin1 ve bu zimminin
oldiiriilecegini ifade etmislerdir.?® Hanefi fikihcilara gére zimmi ile olan sézlesme Allah’a (c.c.) ve
Resuliine (s.a.) sovmekten ibaret olan mukaddeslere kiifiirle sona ermedigini zimminin 6liim cezasina
degil aynen, kendi dininde haram olan diger kotii fiilleri islediklerindeki gibi caydirici tazir cezasina
carptirlmas1  gerektigini savunmuslardir.’®® Zimminin bdyle bir hakaretinden sonra tdvbeye
cagrilmasi konusunda ise Malikiler bu kisi Miisliiman olmazsa 6ldiirtiliir demislerdir. Ahmed b.
Hanbel ise bu kisinin tdvbeye ¢agrilmayacagim ve dldiiriilmesi gerektigini ifade eder. Imam Safii ise
zimminin tdvbesinin kabul edilecegini ve tovbe ettigi takdirde dldiiriilmeyecegini ifade etmistir.}?

115 KEMALYJ, s. 215.

116 EL-iISFAHANI, Ragib, Miifredat, 1. Baski, Cira Yayinlari, (Cev: YILDIZ, Mustafa), Istanbul, 2017, s. 748.

17 YAVUZ, Yavuz Sevki, “Fasik” TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymlari, c. 12, Istanbul, 1995, s. 202.

118 SAFAK, Ali, “Fisk”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaymnlari, c. 13, Istanbul, 1996, s. 38.

18 OZ, Mustafa, “Zindik”, TDV Islam Ansiklopedisi, TDV Yaynlari, c. 44, istanbul, 2013, s. 390.

120 ZUHAYLI, c. 7, s. 463; OZ, s. 390, 391.

121 KEMALYJ, s. 218.

122 ZUHAYLI, c. 7, s. 463; iBN TEYMIYYE, s. 663.

123 iBN TEYMIYYE, s. 25, 26, 27, 663.

124 iBN TEYMIYYE, s. 30; MEVDUDI, Ebu’l A’14, Fetvalar, 2. Baski, Diisiin Yayincilik, (Cev: OSMANOGLU,
Mahmud — CHOHAN, A. Hamdji), istanbul, 2015, c. 2, s. 46; KEMALI, s. 230 vd.

125 IBN TEYMIYYE, s. 665, 666.
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Goriildiigii tizere Islam hukukunda ifade 6zgiirliigii dine hakaret noktasinda kisitlanmistir ve
genel olarak 6liim cezas1 verilecegi belirtilmistir.

Modern hukuk sistemlerinde de genel egilim dine hakaret noktasinda ifade 6zgiirliigiinii
kisitlamak olmustur. Bugiin itibariyle tam olarak Islam hukukunun uygulandigini sdyleyemiyor olsak
da Tirkiye, Malezya, Pakistan, Sudan ve Misir gibi halklar1 Miisliiman olan iilkelerde miieyyideleri
farkli olsa da dine hakaret bir su¢ sayilir ve bu nedenle Sudan’da 1985 yilinda bir kisi idam
edilmistir.'?® Yine 6rnek olarak Tiirkiye’de 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu madde 125°te*?’ dine
hakaret agirlastirict bir neden olarak diizenlenmistir. Bunun yaninda dine hakaret Ingiltere’de sadece
Hiristiyanlik dinini kapsayici olarak da olsa sug¢ olarak kabul edilmistir, Yine Avusturya, Hollanda,
Norveg ve Isve¢’te kapsam ve miieyyide farkliliklar: bulunsa da dine hakaret bir suc olarak
tanimlanmis ve ifade 6zgiirliigiiniin bir st olarak goriilmiistiir.1?8

Modern hukuk sistemlerinde bulunan diizenlemelerin yan1 sira uluslararasi hukukta, 6zellikle
AIHM dine hakaret noktasinda ifade dzgiirliigiiniin sinirlanmasi gerektigine dair kararlar vermistir.
Ornek olarak “Avusturya/Otto Preminger” karar1 olarak bilinen, Hiristiyan inancinin asiriliklarini ve
basit gorsel dini temsillerini elestirmeyi hedefleyen “Cennette” adli, Hz. isa (a.s.) ve Hz. Meryem’e
(a.s.) kars1 hakaret iceren bir filmin bu nedenlere gosterime girmesinden ii¢ giin 6nce yayimlanacagi
yerdeki yerel mahkeme filmin gosterimini yasaklamig ve Avusturya iist mahkemesi de, kararinda;
“... sanat ozgiirliigiiniin baskalarinin din 6zgiirliigiiyle ve devletin toplumsal diizeni ve hosgoriiyii
koruma géreviyle simirl oldugunu...” belirtmistir. Bunun neticesinde AIHM’e basvurulmustur ve
AIHM “din ézgiirligii, miiminlerin kimligini ve yasam tarzlarim olusturan hayati unsurlardan
biridir. Miiminler kendi inan¢larimin baskalar: tarafindan reddedilmesini ve hatta muhalif
propagandada bulunmalarini hosgoriiyle karsilamak durumundadirlar. Ancak bu reddedis ve
muhalif propagandanin yapilis tarzi, Soézlesme’nin 9. maddesinde giivence altina alinan ‘din
ozguirliigiiniin  baris¢il  bigimde kullanilmasimi  saglama yiikiimliiliigii’ bakimindan devletin
sorumlulugu bulunmaktadir. Baskalarmmin dinsel duygularina saygi yiikiimliliigii, dinsel acidan
kutsal olan seylerin bir filmde tahrik edici bir bigimde gosterilmesi nedeniyle ihlal edilebilir”
hitkmiine varmustir.*?°

SONUC

Dogas1 geregi diisiinme yetisine sahip olan bir varlik olan insan bu yetisini hakli olarak
kullanmak ister. Insanin, diisiinme yetisini koruma altina alan diisiince Ozgiirliigii serbestce
diisiinebilmesini, diisiindiiklerinden dolayr kinanmamasini, 6zgiirce bilgi edinebilmesini ve son
merhalede diisiincesini agiklayabilmesini saglamaktadir. Bilgi edinme yollar1 kapali olan insanin tam
bir diisiinme 6zgiirliiglinden bahsedilemeyecegi gibi diisiinceleri sadece kendi i¢ diinyasinda kalan,
bu diisiincelerini bagkalarina aktaramayan insaninda diisiince 6zgiirliigiinden bahsedilemez.

Diistlince 6zgiirliigli bulunan insan kendi diisiince ve kanaatlerinden dolay1 kinanamayacagi
gibi dini tercihi ve inanglarindan dolayr da kinanamaz. Insanin bu noktada din &zgiirliigiinden
bahsedilebilir. Din 6zgiirliigli insanin, bir din ve inanca sahip olma 6zgiirliiglinii, dini inang¢ ve

126 KEMALI, s. 285 vd.

127 TCK “m. 125/3- b) Dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini a¢iklamasindan, degistirmesinden,
yaymaya ¢alismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolayi,
¢) Kisinin mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle, Islenmesi halinde, cezanin alt sinirt
bir yldan az olamaz.”

128 YILDIZ, Ifade Ozgiirligiiniin..., s. 64.

129 GOKTEPE, 2016, s. 186 vd. ; ERENAY, s. 3,4.
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kanaatlerini aciklama ve yayma Ozgiirliiglinii, ibadet etme Ozgiirliigiinii, 6grenme Ozgiirliglini,
ailelerin kendi kanaatlerine gore ¢ocuklarina dini ve ahlaki egitim saglama 6zgiirliigiinii kapsami
icerisine alir. Diisiince 6zgiirliigli ve din 6zgiirliigii bir¢ok noktada kesismektedir. Ancak diisiinceyi
aciklama hiirriyetinin din 6zgiirliigiiniin alanina girdigi durumlarda agiklanan diisiincenin mahiyetine
gore farkli degerlendirmeler yapilabilmektedir.

Diisiinceyi aciklama ozgiirliigii ifade 6zgiirliigii olarak adlandirilabilir. ifade 6zgiirliigii
diisiince 6zgiirliigii ile beraber diisiiniildiiglinde ¢ok genis bir kapsama sahip goriilmektedir. Ancak
her hakkin oldugu gibi ifade 6zgiirliigli hakkinin da belirli sinirlart olmalidir. Bu sinirlar tayin
edilirken unutulmamalidir ki ifade 6zgiirliiglinii sinirlama rejimi ayn1 zamanda bir tilkedeki 6zgiirliikk
standardin1 gosterir.

Her ne kadar ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanamayacagini sdyleyenler olsa da tarih boyunca gerek
eski hukuk sistemlerinde gerekse modern hukuk sistemlerinde, nefret sdylemi ve dine hakaret
kavrami ifade 6zgiirliigliniin dogal sinirlarinin kapsam alani disinda sayilmistir. Dine hakaret olgusu
yer ve zamana gore mileyyidesinde degisiklik gostermis olsa da ifade Ozgiirliigliniin bir sinir1
olmasiin yaninda bir su¢ olarak da tanina gelmistir. Dine hakaret kimi zaman hakaret sugunun
agirlastirict sebebi kimi zamansa toplumu kin ve nefrete siiriikleme sugunu olusturmustur.

[slam hukukunda da basta diisiince dzgiirliigii olmak iizere ifade Ozgiirliigii cok saglam
temellere dayandirilarak kabul edilmistir ve dine hakaret noktasinda bu 6zgiirliik sinirlanmistir. Dine
hakaret irtidad, zindiklik veya kiifiir gibi kelimelerle anilmis ve ¢ok sert miieyyidelerle engellenmeye
calistlmustir. Oyle ki, yalnizca miirted olmus olan bir kisi, eger miisliimanlara karsi bir savas
icerisinde degilse veya miisliimanlarla savasan bir kisi ya da grubu desteklemiyorsa, buna yonelik bir
fiilli yoksa Oliim cezasina garptirilmayabilir ancak dine hakaret nedeniyle miirted olmus birisi
dogrudan Islam’a savas agmis ve haddi asmis olarak kabul edilir ayrica bir degerlendirmeye gerek
kalmaz.

Insanlarin din 6zgiirliiklerini kullanabilmeleri igin diger dzgiirliikler ile bu 6zgiirliigiin alam
tamamen ihlal edilmemelidir. Insanin mukaddesligine inanmis oldugu, ugruna canimi verdigi,
hayatin1 diizenledigi bir degere hakaret etmek ve bunun karsilifinda bu insanin hakaret igeren bu
ifadeyi hosgoriiyle karsilamasini istemek izahtan varestedir.

Ayrica, dine hakaret noktasinda ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasinin hakliligini, dine hakaret
iceren bir ifadeye kars1 kamu diizeninin nasil bir hal aldigina bakilarak dahi rahatlikla anlasilabilir.
“Charlie Hebdo karikatiiri” veya Seytanin Ayetleri kitabinin yayinlanmasiyla bozulan kamu diizeni
bize sinirlamanin hakliligini gostermektedir.
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