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Ramazan YILMAZ

Oyunu Kurallarina Gére Oynamak: Richard Rorty ve Ahlak

Oz

Richard Rorty'nin felsefesi, Wittgenstein'in dil oyunlari nosyonunu kendi diisiincesine
adapte ettigi "soz dagarciklar1" kavrami gercevesinde anlamini bulur. Rorty'nin dil
anlayis iki goriisiin sentezinden olusur. Bunlardan birincisi dilin insanin ¢evresiyle
basa ¢ikmak icin gelistirdigi bir alet olarak ele alindig1 pragmatist goriis. Digeri ise
Wittgenstein'in dili kendi kurallar1 olan bir oyun olarak ele aldig1 goriis. Bu iki goriis
cercevesinde olusturulan Rorty'nin diisiincesi, insanin sadece kendi gevresiyle uyum
ve iletisim kurdugu degil, kendisini, cevresini ve hatta Varligi anlamlandirdig:
diisiinsel bir cerceveyi ifade eder. Bu noktada bir dilin i¢ine dogan insan, cevresiyle
olan biitiin iliskileriyle beraber ahlaka dair yargilarini ve degerlerini bu dili konusmaya
baslayarak elde eder. Bir dili 6grenmek, bir oyunu 6grenmektir. Bu cerceve icinde
ahlak, toplumsal dayamisma ve bir aradaligin geregi olarak ortaya konulan dil
oyununun kurallarindan ibarettir.

Anahtar Kelimeler: Richard Rorty, S6z dagarciklari, Dil, Ahlak, Olumsallik

Playing The Game By Its Rules: Richard Rorty and Morality

Abstract

Richard Rorty's philosophy finds its meaning in the context of "vocabularies" notion
which has been adapted from Wittgenstein's "language games" notion. Rorty's
understanding of language is a synthesis of two views. The first is the pragmatist view,
in which language is treated as a tool developed to deal with environment by human.
The other view is Wittgenstein's view of language as a game with its own rules. Rorty's
thought, which is formed within the framework of these two views, expresses not only
a human being's harmony and communication with his environment, but also an
intellectual framework in which he makes sense of himself, his environment and even
being. At this point, a human being born into a language obtains his / her judgments
and values regarding morality along with all his relations with his environment by
starting to speak this language. Learning a language is learning a game. In this
framework, morality is nothing more than rules of a language game that is constituted
for social solidarity and unity.

Keywords:. Richard Rorty, Vocabularies, Language, Morality, Contingency
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Ahlaki Diinyanin Analizi

Cagimizda, ahlaki diinyamizi analiz eden soylemlerin kacinilmaz bir sekilde
ylizlesmek zorunda olduklar1 husus, kars1 karsiya oldugumuz ve farkh diller
konusan sayisiz toplulugun varligi ve neredeyse ¢cogu toplulugun ahlaki deger
yargilar ya da gostergelerinde farkliliklar oldugu olgusudur. Bunu goz 6niine
aldigimizda ahlaki diinyay1, normlarin gegerliligini yitirmesi, ahlaki faziletlerin
degerini yitirmesi, insanlarin igsel olarak bir gilidiilenmeye sahip olmaksizin
harici zorunluluklara uyduklarmi vurgulamas: olarak degerlendiren nihilist
yaklasim belki yakin gecmisteki tarihsel olaylarin da etkisiyle agirlikli bir
sOylem halini almaktadir. Bununla beraber, diger bir sdylem ise, ahlaki
gelisimin ve degerlerin, kendi temellerini rasyonel insan akli ve evrensel insan
dogasinda buldugu diisiincesinden hareketle, insan tizerindeki gerek rasyonel
olmayan gerekse cevresel kisitlamalarin etkisinin azalmasi sebebiyle gii¢
kazanmasi1 ve yaygimlasmasim ongoren yaklagimdir. Bunun yaninda tiglincii
bir sOylem ise bizim ahlaki diinyamizin degerlendirmesini nihilist ya da
rasyonel- evrenselci sdylem paradigmalarinin Otesinde degerlendiren ve
ahlaka, toplumsal bir igbirligi ve bir aradaligin getirdigi sorun ¢6zme penceresi
cercevesinde bakan goriistiir. Bu tiir bir sdylemde vurgu, kamusal alanda
pragmatik ve somut kararlar {izerine oldugu igin, neticelerin goriiniirliigii de
saglikli ve etkin olarak degerlendirilmektedir.!

Ahlaki durumun degerlendirilmesiyle ilgili bahsedilen ilk iki goriis, nihilist ve
rasyonalist yaklasim, ahlaki degerlerin kaynagini dogrudan insan dis1 bir
otorite ile iligkilendirmektedir. Rasyonalist yaklasimda bu giig, ya rasyonel
aklin buyurucu giicti ve ilkeleri, ya da biitiin insanlara ortak olduklarmi
diisiindiikleri insan dogasidir. Nihilistik yaklasimdaki durum aslinda bunun
tersine gibi goziikse de, boyle bir giiciin yokluguna olan inanci temel
almaktadir. Zira ancak boyle bir gii¢ olursa ahlaki degerlerin gegerlilik
kazanacag1 ve insanlarin igsel bir glidiilenmeye sahip olacag1 temelinde ahlaki
degerlendirmektedir. Pragmatist yaklasim diyebilecegimiz ve ahlaki kamusal
alanda sorun ¢oziicii ve bir arada yasayan topluluklarin bir arada yasama
kurallan olarak goren yaklagim ise ahlaki insan iizerinde zorlayic bir giicle
iliskilendirmekten ve ahlaki kurallar1 evrensellestirmekten ziyade onu genelde
goreli ve tarihsel olarak ele almaktadir.

20. ylizyilin 6nde gelen pragmatist diisiiniirlerin olan Richard Rorty'nin,
felsefesinin mottosu olarak gordiigii "her sey sosyal bir insadir ve biitiin farkindalik
dilsel bir meseledir"? diisiincesi gergevesinde degerlendirecegimiz goriisleri de

1 Agnes Heller, "Modernitedeki Ahlaki Durum", ¢ev. Elif Cirakman, Modernite Versus
Postmodernite, ed. Mehmet Kiiciik (Ankara: Vadi Yaynlari, 1994), 73.
2 Richard Rorty, Philosphy and Social Hope, (New York: Penguin Books, 1999), 48.
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ahlaki agkin bir giigle, ya da insan dogas1 veya rasyonel akil gibi temellerle
actklamaya karsi olan bir goriistiir. Hatta Rorty bu goriisiin en keskin
savunucularindan biridir diyebiliriz.

Evrimci Bir Insan Resmi

Rorty'nin ahlaka dayali goriisleri, diger bir¢ok goriisiinde oldugu gibi,
Darwinci evrim teorisi temelinde bir insan anlayisini kendine baslangi¢ noktasi
olarak ele alir. O, bizim hayvanlardan farkimizin, sadece davranislarimizin
daha kompleks oldugu yoniindeki Darwinci iddia ile uyumlu bir 6z-imaja
sahip olmamiz gerektigini sdylerken,® acik bir sekilde Wittgenstein'in "bizi esir
alan resim" olarak bahsettigi,* kendi disindaki gerceklige dokunabilmek igin
siirekli arayista olan geleneksel Kartezyen zihin diisiincesinden kurtulmamiz
gerektigini vurgular. Ona gore bu resmin yerine ge¢mesi gereken resim ise,
insanin, gevresiyle basa ¢ikmak icin elinden gelenin en iyisini yapan hayvanlar
gibi diigtintildiigii Darwinci insan resmidir. Bu ise dogada diger canlilar gibi
yasayan bir varlik olarak, daha fazla haz ve daha az aciya onlan yetenekli
kilacak aletler gelistiren ve bunu gelistirirken de elinden gelenin en iyisini yapan
bir canli olarak insan diisiincesidir.5

Insam1 "diinya" ile basa c¢ikmak igin aletler gelistiren bir canli olarak
degerlendiren Rorty, dili de insanin gelistirdigi bu aletlerden biri olarak
degerlendirir. Bunun anlami ise, 6rnegin "ben ¢ok susadim" seklinde bir ciimle
kurdugumuzda, oncelikle igsel olarak var olani dissal hale getirme amacinda
olmadigimizdir. Dili alet olarak goren bir yaklasimda boyle bir ciimlenin amaci
etrafimizdakilere bizim eylemlerimizi éngérmeleri hususunda yardim etmektir
ki bu da eylemlerimizi etrafimizdakilerin eylemleriyle koordine eden aletler
olarak dili kullanmamizin anlamidir. ¢ Insanin ve buna bagh olarak dilin bu
sekilde ele alinmasi, ilk olarak Modern felsefenin zihin ve benlik diisiincesinin
gercevesini olusturan Kartezyen zihin resminden kurtulmay1 hedeflemektedir.
Zira kartezyen zihin resminde dil, zihinsel i¢ temsilleri disar1 yansitir ve bu
anlamda zihin gibi bir temsil iligskisini devam ettirir. Fakat Rorty icin dil, bir
temsil araci degil, organizmay1 cevresiyle birbirine baglayan nedensel bir
sebekedeki diigiimler, ya da baglant1 noktalar1 gibidir. Kartezyen diisiince,
zihnin evrenin geri kalaniyla biitiin iligkileri nedensel olmaktan ziyade temsil
iligkisi i¢cinde degerlendirdigi i¢in, dilin aletler olarak ve evrenin geri kalaniyla

3 Rorty, Philosphy and Social Hope, 72.

4+ Ludwig Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, gev. Deniz Kant, (Istanbul: Totem
Yayincilik, 2006), 68.

5 Rorty, Philosphy and Social Hope, xxiii.

6 Rorty, Philosphy and Social Hope, xxiv.
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nedensel iligkililer aginda bir 6ge olarak ele alinmasi, bu diisiinceyi pasivize
edecektir. Bu daha da 6nemlisi, insan zihninin gerceklikle temas edip etmedigi
sorusunu da giindemden diistirecektir. Ciinkii aletin bir ¢ekig, bir silah, bir
inang veya bir tiimce olup olmadigma bakilmaksizin, énemli olanin alet
kullaniminin organizmanin kendi gevresiyle etkilesiminin bir parcasi olduguna
dair vurgu oldugu goriilecektir. Aletlerin ise gergeklikle temas halinde olmak
ve onu temsil etmek gibi bir durumu yoktur.”

Epistemolojik Davraniscilik veya Pragmatizm

Rorty igin dil kullanimiyla meydana gelen sey, kisinin o dili konusan bir
topluluga girmesine imkan saglamasidir. Kisi bir dili kullanarak, o dili konusan
toplulugun {yelerinin, iddialarinin ve eylemlerinin mesruiyet Olgiitlerinin
gecerli oldugu bir alana girer.® Bu alan ise kendine has gerekcelendirme
standartlari, kendine has deger yargilar1 ve hatta dil tizerinden kendini empoze
eden diisiinme bigimlerine sahiptir.

Bu diisiince bizi dogrudan Rortynin epistemolojik davramisciligina
gotiirecektir. Epistemolojik davranisgilikta biitiin bilgi iddialari, onlar1 dile
getirenin igsel temsillerinin yap1 ve niteligi tarafindan degil, iddialarin dile
getirildigi toplum tarafindan hakli kilinir. Bu, Rorty'nin neo-pragmatizminin
ana diregi, zihin ve bilgi kavramlar {izerine yiikselen epistemoloji temelli
modern felsefe elestirisinin de temel zeminidir. Geleneksel felsefedeki,
hakikatin realiteye uygunluk olarak anlasilmasi diisiincesinin karsisina,
Hakikat orada, disarida olamaz- insan zihninden bagimsiz var olamaz- ¢iinkii tiimceler
bu sekilde var olamaz ya da orada disarida olamaz.” iddiasiyla ¢ikan Rorty?,
hakikatin insana bagmli bir karakteri oldugunu vurgulamaktadir.
Epistemolojik davranmiscilik agisindan bunun anlamu ise bilgi iddialar1 ya da
eylemlerimizde, dogruluk ya da yanhghk kriterini belirleyen epistemik
otoritenin akil ya da disimizda iddialarimiz test edebilecegimiz "diinya" degil
ama toplum oldugudur. Bu anlamda belki rasyonalite, ancak toplumun bize
cizdigi c¢erceveye gonderimde bulunma olarak anlasilabilir ki bu da
sOzlerimizin gegerliliginin toplumun bizim sdylememize izin verdigi seyle
olctildiigii anlamina gelir.°

Rorty i¢in bilgi karsisinda davranisa bir tavir almak insan bilgisinin dogasiin
insanin belirli etkilesim tarzlar1 olarak goriilmesi demektir. Bu yiizden ahlaki

7 Rorty, Philosphy and Social Hope, xxiii.

8 Richard Rorty, Felsefe ve Doganin Aynasi, gev. Funda Giinsoy Kaya (Istanbul:
Paradigma, 2006), 192.

9 Richard Rorty, Olumsallik [roni ve Dayanisma, cev. Mehmet Kiigiik ve Alev Tiirker
(Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 1995), 26.

10 Rorty, Felsefe ve Doganin Aynasi, cev. Funda Giinsoy Kaya, 181.
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davranislar s6z konusu oldugunda belirli bir toplumun davranis bigimlerinin
insan dogasinda temellendigi veya ahlaki dogrularin bu toplumun kabullerinin
diginda, "dogru" ya da "yanlis" nitelemelerine gerekge olacak bir temelinin
bulundugu iddias1 pragmatist icin kabul edilebilir bir iddia degildir. Bunun
anlami, gerek bilgide olsun gerekse ahlaki davranisin degerlendirilmesinde
olsun "hilihazirda kabul ettigimiz seye atifta bulunmaksizin hakli kilma olarak
goriilebilecek hig bir seyin bulunmadigr ve tutarlilhik disinda bir kriter bulmak adina
inanglarimizin ve dilimizin disina ¢tkmanin hi¢ bir yolu olmadigim soylemektir.”"

Dil Oyunlar1 Olarak S6z Dagarciklar1

Gerek bilgisel anlamda gerekse ahlaki eylem anlaminda hakikatin sosyal
uygulama meselesi oldugunun sdylenmesi, Rorty'nin de farkinda oldugu gibi,
bizi bir rélativizmle kars1 karsiya birakmaktadir. Bunun neticesi ise ahlaki bir
eylem hakkindaki hiikmiin degerlendirilmesinde sabit, tarafsiz bir olgii
noktasinin bulunmadig ve kiginin kendi toplumsal uygulamalariyla ilgili
elestirisinin ancak kismi bir elestiri olabilecegidir. Yani davranislarin
degerlendirilmesinde hi¢ bir zaman ebedi standartlarin mevcut olmadiginin
kabulii. Boyle bir goriis, Rorty'nin "soz dagarciklar’" nosyonunda kendisini
daha net agiklama imkani bulur. "Dil ve dilin oriildiigii eylemlerden olusan biitiine
dil oyunu" diyen Wittgenstein gibi'2 Rorty'de tekil ciimlelerin, icinde sekillendigi
s0z dagarciklar1 baglaminda anlamli oldugu bir dil oyunu nosyonunu kabul
eder.”® Bu nosyon, dilin diinyay: bir ayna gibi yansitmak islevini yadsirken,
dilin diinyay1 betimleme, betimlerken ona sekil verme yani onu belirli amaglara
gore dilde dizayn eden gergeveye vurgu yapar. Bu vurguda iddia edilen,
ornegin Aristoteles'in sozciik dagarmin Newton'un sozciik dagarindan daha iyi
bir sekilde diinyay: resmettigi degil, fakat Newtoncu sozciik dagarinin bizim
'basa ¢itkmak' zorunda oldugumuz diinyay1 daha iyi 6ndeyilememize yardimci
oldugudur. Ama Rorty icin bu, asla diinyanin Newtoncu dille konustugu
anlamina gelmez. Zira Rorty, kendi diislincesini sdyle ifade eder:

"Diinya konusmaz. Yalnizca biz konusuruz. Diinya, kendimizi bir kez bir dile
programladiktan sonra, belli inanglara sahip olmamaiza neden olabilir. Ama diinya bize
konusacagimiz bir dil onermez. Bunu yalnizca baska insanlar yapabilir."14

Bu, herhangi bir s6z dagarcig: tercihinde, bu tercihi yapmamiza olanak verecek
olciit ya da segim kriterleri anlayisinin bir kenara birakilmasi gerektiginin

11 Rorty, Felsefe ve Doganin Aynasi, ¢ev. Funda Giinsoy Kaya, 185-186.

12 Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, ¢ev. Deniz Kant, 16.

13 Rorty, Olumsallik Troni ve Dayanisma, gev. Mehmet Kiiciik ve Alev Tiirker, 27.
14 Rorty, Olumsallik Troni ve Dayanisma, gev. Mehmet Kiiciik ve Alev Tiirker, 27.
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ifadesidir. Zira kullanilan bir s6z dagarciginin - ya da oynanan bir oyunun-
insan benliginin dogustan gelen 6ziinii yansittigini diistinmek, diinyay1 veya
kendimizi muhtemelen sans eseri ve olumsallikla betimledigimiz bir dile,
bircok dil arasindan ayricalikli bir yer tanima girisimidir.!> Bir sozciik dagarinin
benimsenmesi, muhtemelen sans eseri veya aliskanlikla edinilen bir durumdur.
Zira "insan benligi bir sozciik dagar: icerisinde yeterli ya da yetersiz olarak disa
vurulmaktan ziyade bir sozciik dagarimin kullanimi yoluyla yaratilir."

Insan benliginin bir sozciikk dagarmin kullanimi yoluyla ingasi, insanin
kullanma yoluyla bir toplumun iiyesi oldugu dil tarafindan sekillendirildigi
diisiincesinin agik vurgusudur. Kisi, bir toplumun dilini kullandik¢a o
toplumun diisiince tarzini, degerlerini, eylemler {izerine iyi ve kotii seklindeki
yargilarini i¢sellestirir. Bir eyleme dair ahlaki bir yargy, bir¢ok alandaki yargilar
gibi dile ve onu kullananlara baghdir. Rorty, "insanlarin icerisinde tiimceler
kurabilecekleri diller yaratmalar1 sayesinde hakikatler yarattiklar:” seklindeki
iddiasinda'” dillerin hem insan yaratimi olduguna ve hem de olumsal
karakterine vurgu yapar. Dil, sadece insanlarmn kullandig: bir alettir. Farkl
kiiltiirler benzer amaglar i¢in farkl aletler gelistirebilir, bu farklilik dil iginde
olusan deger yargilarinin, davranis tarzlarinin farklilasmasina sebep olabilir.
Bir dili konusmay1 6grenme siireci, o zaman bir aleti kullanmay1 6grenme
stirecidir. Bir aleti stirekli kullanma siireci ise, o aletin her tiirlii islevini bilmek,
onun hangi islerde nasil ve ne kadar ise yarar oldugunu kaniksamak
meselesidir. Fakat bununda 6tesinde bir aleti stirekli kullanirken o aletle stirekli
mesguliyetin sonucu o alet tarafindan da sekillendirilmektir. Zira Wittgenstein
i¢in 'dil oyunu' terimi, dili konusmanin, bir etkinligin ya da bir yasam bi¢iminin
pargasi oldugu olgusunu 6ne ¢itkarma anlamina gelir.'s

Oyunun Kurallar1 Olarak Ahlak

Toplumsal s6z dagarciklari, toplumlarin bir aradaliginin sonucu olarak ve bir
arada yasamalarim1 miimkiin kilacak sekilde gesitli gelistirdikleri aletlerden
biridir. Daha iyi bir analoji ile toplumun birlikte oynadig1 bir oyundur ve bu
oyunun belirli kurallar1 vardir. Toplumsal yasamda ortaya ¢ikan her sorun igin
gelistirilen ¢oziimler, dilde ifadesini bulur. Yapilmas: ya da kagmnilmasi
gereken, dnemli ya da 6nemsiz olan dilsel bir bildirimde agiga ¢ikar. Bu bir
oyunun kurallarinin belirlenmesi gibidir. Oyunun kurallar1 toplumsal olana

15 Richard Rorty, Consequences of Pragmatism, (Unites States of America: University of
Minnesota Press, 1994), 198.

16 Rorty, Olumsallik [roni ve Dayanisma, ¢ev. Mehmet Kiiciik ve Alev Tiirker, 29.

17 Rorty, Olumsallik [roni ve Dayanisma, ¢ev. Mehmet Kiiciik ve Alev Tiirker, 33.

18 Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, cev. Deniz Kant, 24.
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adapte olmay1" ve oyuna katilmay1 saglar. Wittgenstein'in dil oyununda bu
bazen dogal bir siirec olarak meydana gelir.

"Kural, oyunu 6gretmede yardimai olabilir. Ogrenene bu kural sdylenir ve uygulatilir.-
Ya da o, oyunun kendisinin bir aletidir.- Veya ne 6gretmede ne de oyunun kendisinde
bir kural kullanilir; ne de o, bir kurallar listesi halinde not edilir. Kisi oyunu, baskalari-
nin oyununu gozlemleyerek 6grenir." 20

Dil oyunlar1 temelinde ele alinan bu tip bir ahlak anlayisinin, ahlak: st bir
otoritenin buyrugu olmaktan ¢ikarip, insan ihtiyaglar: zemininde sekillenen bir
oyun kurali statiisiine indirgemesi, agiktir ki, toplumsal zeminde ahlaki
durumun kotiilesme diistincesini kabul etmeyecektir. Toplumsal anlamda
durum, ahlaki durumun kétiilesmesi degil, dil oyunu igerisinde ifade edilen
ahlaki normlarin degisiklige ugramasidir. Toplumun, belirli bir zamanda belirli
amaglar igin belirledigi kurallar, bagka kurallarla degistirilir. Bu amaglarin ve
bu araglara hizmet eden araglarin tarihselligine yapilan bir vurgudur.

Bu anlayisin tarihsel koklerini Nietzschenin perspektivizminde gorebiliriz.
Nietzsche, insanin bilgi temelli degil ama fayda ve amag temelli bir yonelimle
davranigina yon verdigini, bilgi dedigimiz ya da bildigimizi iddia ettigimiz
seyin de toplumun ilgi ve amaclar1 agisindan faydali oldugunu diisiindtigiimiiz
sey oldugunu vurgulamigti.?? Nietzsche'nin bu Darwinci bakis agisi, Rorty
agisindan diisiinmeyi belirli bir davranisa yonelik olarak goren ve hakikati
"inanma agisindan iyi" olarak degerlendiren William James'in diistincesinin?
arka planini olusturur.? Sonugcta epistemolojik amaglar da dahil, hakikat istenci
ve ahlaki davraniglar, insanin mutluluk istegine ve bu istegi karsilama
noktasindaki goreli bagarilar1 agisindan degerlendirilmektedir.* Boyle bir
degerlendirme, sartsiz kategorik zorunluluklar ile sarta bagli zorunluluklar
arasinda cizilen geleneksel ayirimi ise ortadan kaldiracaktir.

Rorty, hi¢ bir sarta bagli olmaksizin yapilmas: gereken anlamindaki ahlaki
zorunluluk distncesini bir davramisin sadece ahlaki zorunluluk olarak
yapilmas1 ve kisisel menfaat veya ihtiyat agisindan yapilmas: arasindaki

19 Rorty, Philosphy and Social Hope, 72.

20 Wittgenstein, Felsefi Sorusturmalar, ¢ev. Deniz Kant, 42.

21 Friedrich Nietzsche, The Gay Science, ing. ¢ev. Josefine Nauckhoff, ed. Bernard
Williams (United Kingdom: Cambridge University Press, 2007), 214.

22 William James, Pragmatizm, cev. Tahir Karakas, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018),
80.

2 Richard Rorty, Philosophy as Cultural Politics, (United States of America: Cambridge
University Press, 2007), 28.

2 Rorty, Philosophy as Cultural Politics, 28.
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ayirimi yeniden yorumlayarak gereksiz ve islevsiz kilmaya ¢alisir. Bu ayirimin
yorumlanmasinda takip edilen yol ise sosyal iligkilerin rutin ve rutin olmayan
iligkiler olarak degerlendirilmesidir. Rorty, Dewey'i takip ederek, ihtiyatlilig,
aligkanlik ya da gorenek ile ayni kefeye koyarak, bu kavramlari, rutin iligkilere,
kisinin ya da gurubun insani veya insani olmayan cevreyle basa cikarken
tizerinde herhangi bir tartisma olmayan durumlara uyumu olarak ele alir. Bu
anlamda Ornegin kisinin kendi ailesinden olmayan bir yabanciya daha az
glivenmesi durumu bir ihtiyathilik, bir aliskanlik ve muhtemel tehlikelerle basa
¢ikma adma tercih edilen bir seydir. Fakat tartismali bir pozisyonun ortaya
¢ikmasi durumunda ise Rorty igin devreye giren ahlak ya da kanundur. Kisinin
ihtiyaglarinin ailesinin ¢ikarlariyla ¢atismasi durumunda veya ekonomik bir
sikintiin baskisinin, toplumu ayirmaya basladigr durumlarda meydana ¢ikan
ahlak, dogrudan toplumun bir aradaliginin geregi olarak faydayi esas alan
karakteriyle ortaya c¢ikar. Bu ytizden kisisel ya da gurup ici ¢ikar esas alan
ihtiyatli davranigla ahlak arasindaki fark gelenek ve hukuk arasindaki derece
farki gibidir. Bu derece farki "bilingli miizakere ve belirli ilkelerin agtkca
formiilasyonu" esasina dayanir.?

Rorty icin kisisel ilgi ile evrensel olarak zorunlu olan ahlaki davranis arasinda
ayirim yapan ahlak felsefelerinin en biiyiik kusuru, benligi ya da insanu iligkisel
olmayan, bagkalar: i¢in herhangi bir yakinlik gostermeksizin kendi basina var
olmaya yetenekli ve diger insanlarin ihtiyaglarini1 goz oniinde bulundurmakla
smirlandirilmasi gereken soguk bir psikopat olarak degerlendirmeleridir. Bu
Rorty igin Platondan bu yana felsefenin akil ve tutkular arasinda yaptigi
ayirimin bir yansimasi, evrensel olan ile bireysel olan ayirimi iizerine insa
edilmis bir insan diisiincesidir. Rorty, bunu su sekilde ifade eder.

"Dini, Platoncu ve Kantg gelenekler bizi gergek benlikle sahte benlik, vicdan ¢agrisini
duyan benlik ve sadece 'kendi kendine ilgilenen benlik' arasinda bir ayrim yapmaya
yonlendirdi. Ikinci benlik, yalnizca ihtiyati ve ¢ikarcidir ama hentiz ahlaki degildir."?

Bu noktada Rorty'nin bakisi, Dewey'e uzanan pragmatik gelenegin her seyi bir
iligkisellik icinde gérme anlayisinin vurgusu iizerinedir. Her sey kendinden
baska diger seylerle iliskisi tarafindan olusturulmus olarak goriilmelidir. Bunu
kabul etmek Rorty i¢in Dewey'in "kendi olarak hareket etmeyi her zaman kendisi i¢in
hareket etmek olarak kurgulama" hatas1 olarak betimledigi”” gelenegin yanlis
diistincesini gormeyi kolaylastiracaktir.?® Rorty igin fark edilmesi gereken,
bireydeki ahlaki gelisimin ve bir biitiin olarak insan tiriindeki ahlaki

2 Rorty, Philosphy and Social Hope, 73.

26 Rorty, Philosphy and Social Hope, 77.

27 John Dewey, Human Nature and Conduct, (United States of America: Parkway
Printing Company, 1930), 136.

28 Rorty, Philosphy And Social Hope, 77.
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ilerlemenin, bu benlikleri olusturan iligkilerin gesitliligini genisletmek meselesi
oldugu ve bunun igin insan benlikleri hakkindaki diisiincemizi yeniden
olusturma meselesi oldugudur.?” Kendi ait oldugumuz "biz" in gercevesini ne
kadar genisletirsek, biz kavrami igindekilere kars: yaklasimimizda, zorunluluk
tizerine degil, dogallastirilmis bir davranis tarzi bigimini alacaktir.

Sonug

Nihilizm, eger tanr1 yoksa her seye izin vardir tezi iizerinden modern donemde
geleneksel dinlerin kisi iizerindeki otoritesinin azalmasiyla ahlaki siirecin bir
¢okiis Oykiisiine doniisecegini varsayiyordu. Ciinkii genel olarak ortaya ¢ikan
soru, ahlakin kutsal kaynag1 gizemini kaybederse ya da tizerine stiphe bulutlar:
¢okerse, kisinin kendini hangi eylemleri yapmakla zorunlu hissedecegi sorusu
idi. Modern dénemde aklin onaylama mercii olarak Tanrinin yerine ge¢cmesiyle
geleneksel ahlaki kabullerin de bircogu saf dis1 edildi. Nihilizm, aklin tanrinin
yerine ge¢mesiyle bu gidisatin durmayacag1 yoniinde bir bakis acis1 sergiledi.
Zira aklin kategorileri de bir noktada artik istem, gii¢ ve kisisel memnuniyet
kategorilerine doniismek tizereydi.®

Aydinlanmayla beraber gelistigi sekliyle felsefe, ahlaka dair kavramlar:
normlari, iyi ve kotii tanimlamalarmni, antropolojik bir zeminde ve insan
dogasmin "evrensel" yiiklemleri olarak gordiigii bir diisiince gercevesinde
agiklamaya calist. Insan dogasi ya da rasyonel buyruk kavramlari ise
bireyciligin one c¢ikmasi ve romantik kendini yaratma diisiincesinin giig
kazanmasiyla ahlak igin yeterli temellendirmeyi saglayamadiklarini gosterdi.

Bununla beraber, ahlaki olgularin goreceliginin dogallig tizerinden meseleye
bakan yaklasim ise, ahlaki davranisi, sosyal iligkilerin gesitliliginde
toplumsallagan bireyin bu iligkiler aginda kendine yer edinmesinin dogal
sonucu olarak elde edilen bir siire¢ olarak degerlendiriyordu. Boyle bir
yaklasimda ahlak i¢in rasyonel ya da metafizik bir temel bulma yerine, her sey
insanin gevresiyle bir uyum ve basa ¢ikmasinin siireci olarak ele aliiyordu.
Heller'in de belirttigi gibi Rorty'nin yazilari, toplumsal ve kamusal meselelerde
her katilimcmin biitiin gercevenin neyle ilgili oldugunu ve oyunu oynayan her
bireyin ahlaki bir diinyanin normlarimi bilip kabul etmesi gercevesinde bir
iligskisellik ve baglamsallik iizerine odaklanmist1.3! Toplumsallasma dilsel bir
meseleydi ve bir dilin 6grenimi, igine girilen diinyanin ya da oyunun
kurallarinin 6grenilmesi demekti. Bunun sonucu ise ahlaki davranis bir oyun

2 Rorty, Philosphy And Social Hope, 79.
30 Heller, "Modernitedeki Ahlaki Durum", 75-76.
31 Heller, "Modernitedeki Ahlaki Durum", 83.
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kuralindan ote bir sey degildi. Boyle bir yaklasimda ahlaki yiikiimliiliigiin
miieyyidesi, oyunun kurallarina uymamaktan kaynakl bir cezalandirma ya da
bir noktada belki oyun icinden oyun disina alinma olarak goriilecektir.

Rorty pragmatist diislincesinin bir nokta da nihilizmle, yani ahlaki
zorunluluklarin temelsizliginden kaynakli bir dejenerasyon siirecine hizmet
edecegi suglamasiyla iligkilendirileceginin farkindadir. Fakat o, ahlaki stirecin
ideali olarak goriilen evrensel kardeslik idealini, insan1 yeniden olusturma
stireci olan uyum, diizen ve adaptasyon siirecinin doruk noktasi olarak gortir.32
Bu anlamda Rorty icin gerek ahlaki ilerleme gerekse entelektiiel ilerleme iyiye,
dogruya veya hakikiye daha yakin olmay1 degil, onun deyimiyle "yaratic: hayal
giictindeki ilerlemeyi" ifade eder. O, yaratici hayal giiciinii kiiltiirel evrimin en ug
noktasi, insanligin gelecegini ge¢misinden baris ve refah anlaminda daha
zengin kilmak igin siirekli ¢alisan bir gii¢ olarak degerlendirirken, insanligin bu
ideal i¢in siirekli yeni oyunlar ortaya koyacagini ve bu oyuna katilimin stirekli
daha ¢ok olacagina olan inancini ifade eder.
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