Gazi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi
Gazi Journal of Physical Education and Sport Sciences
2020, 25(1), 1-11

Olimpiyat Oyunlarinin Ulke Ekonomilerine
Etkileri ve Ekonomik Olarak Karsilastirilmasi

Tekin GOLAKOGLU?, Alican PEGENEK!

1Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi, Spor Yéneticiligi Blimii, Ankara

Arastirma Makalesi

Oz

Giintimiizde tiim sportif etkinlikler ve organizasyonlar ¢ok onemli biitcelerle organize edilmektedir.
Kuskusuz tiim spor organizasyonlari igerisinde diizenlenen en saygin, en degerli ve en pahali spor
organizasyonu olimpiyat oyunlaridir. Bu kuramsal ¢alismada olimpiyat oyunlarinin iilke ekonomilerine
etkileri kisa, orta ve uzun vadeli olmak lizere karsilastirilarak incelenmeye calisilmistir. Bu amaci
karsilamak lizere betimsel tarama yéntemine basvurulmugstur. Ekonomik ve sosyal gelismislik
endeksleri ile olimpiyat ekonomisinin dogrudan iligkili bir ekonomik ¢ikti yarattigini séylemek
miimkiindiir. Ekonomilerini ¢agin kiiresellesme modeline uygun olarak neoliberal ekonomilere
déniistiirmiis ve gelistirmis iilkelerde ortaya ¢ikan yiiksek maliyetler, bu yatirimlar icin ¢ok ciddi
harcamalar gerektirmektedir. Ancak, doniisiimiinii heniiz tamamlayamamis ve daha az gelismis
ekonomilerde maliyetler gérece daha diisiik kalmaktadir. Ote yandan, olimpiyat oyunlari’nin ekonomik
getirisi maliyetlere paralel olarak ekonomik ve sosyal gelismislik endeksleri ile dogru orantilidir.
Ekonomik déniistimiinti, sosyal ve siyasal siireglerini tamamlamis ekonomiler ciddi bir iktisadi getiri
yaratabilirken, ekonomik ddniistimiint, sosyal ve siyasal siireclerini tamamlamamis ekonomiler
iktisadi getiri yaratmakta zorlanmaktadirlar. Yapilan yatirimlarin ve harcamalarin kisa vadede
ekonomik daralmaya ve gerilemeye yol actigi, orta ve uzun vade de ise olumlu geri déniis sagladigi
olasi goziikmektedir.
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Sydney.
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The Effects of the Olympic Games on the Economies of Countries and
Their Economic Comparison

Abstract

Today, all sport events are organized with massive budgets. Undoubtedly, the most prestigious, most
significant and most expensive of all sport organizations is the Olympic Games. In this theoretical study,
the short, medium- and long-term effects of the Olympic Games on the economies of countries were
compared. To accomplish this, the descriptive survey model was used. It is possible that the economic
and social development indices and the economy of the Olympics can create a related and direct output.
The high costs incurred in countries that have transformed and developed their economies into
neoliberal economies in line with the globalization model of the era, require very serious expenses for
these investments. However, costs remain relatively low in countries that have not transformed and
developed their economies. On the other hand, the economic returns of the Olympic Games are directly
proportional to the economic and social development indices in line with the costs. While economies
that have completed their economic transformation, social and political processes can create a serious
economic return, economies that have not completed their economic transformation and social and
political development have difficulty in creating an economic return. The investments and expenditures
can result in short term economic contraction and regression, but can provide a positive medium and
long term return.
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Giris

flk olimpiyat oyunlar: antik Yunan sehir devletleri arasinda diizenlenen, atletizm ile ilgili
yarismalarin yapildigl spor oyunlar1 olarak Yunanistan'in Olimpia sehrinde, M.O. 776
yilinda diizenlenmistir. M.0 146'da Yunanistan'n Roma imparatorlugu tarafindan isgal
edilmesi iizerine oyunlar Atina'ya alinmistir (Overmyer, 2017). Yani sira, Hiristiyanlik,
baslangicindan itibaren oyunlara karsi tavizsiz bir tutum sergilemis ve oyunlar1 kiilt
kokenleri nedeniyle putperest ayinlerden saymistir. Kilise, M.S. 380’de Roma’nin resmi
devlet dini konumunu elde ettiginde oyunlarin yasaklanmasina yonelik ¢abalarini
arttirmis ve nihayet Imparator 1. Theodosius’un yayinladig:r bir fermanla pagan kiilt
uygulamalar1 M.S. 393’ten itibaren yasaklanmistir (Yildiran, 2014).

Antik Olimpiyat Oyunlari’nin yeniden canlandirilmasi adina Baron Pierre de
Coubertin, 1892 yilinda Paris Sorbonne Universitesi'nde yaptigi bir konusma ile
uluslararasi spor organizasyonu fikrini éne siirmiistiir. Bu fikir lizerine 23 Haziran 1894
tarihinde "International Athletic Congress” adli kongrede Coubertin onderliginde
Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (I0C) 13 iilke ve 79 temsilci ile ilk kez toplanmistir.
Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi'nin kuruldugu bu kongrede, amatérliik kavraminin
anlami, uygulamasi ve olimpiyat oyunlar1 konular1 giindemi olusturmustur. Yani sira,
olimpiyat oyunlarinin yeniden diizenlenmesine ve ilk modern olimpiyat Oyunlarinin
1896'da Atina'da diizenlenmesine karar verilmistir. 1924 yilinda ise kis sporlari
etkinliklerinin yer aldig1 kis olimpiyat oyunlar1 diizenlenmeye baslanmistir (Overmyer,
2017). Ote yandan, olimpiyat oyunlarinin yeniden kurulusu bir cagin degisik
ihtiyaclarinin ifadesi ve belirli toplumsal sartlarin yansimasidir (Yildiran, 2014).
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Modern olimpiyat oyunlarinin ilki 6-15 Nisan 1896 tarihleri arasinda Yunanistan'in
baskenti Atina'da gerceklestirilmistir. ilk modern olimpiyat oyunlar1 olma niteligini
tasiyan etkinlik, o tarihe kadar gerceklestirilen etkinlikler arasinda uluslararasi anlamda
en ylksek katilimin saglandigi etkinlik olmustur (Olympic Games, Athens 1896).

Giinlimizde tim sportif etkinlikler ve organizasyonlar ¢ok o6nemli biitcelerle
organize edilmektedir. Kuskusuz tiim spor organizasyonlar igerisinde diizenlenen en
saygin, en degerli ve en pahali spor organizasyonu olimpiyat oyunlaridir. Olimpiyat
oyunlari, yaz ve kis olimpiyat oyunlar1 olmak {izere iki ayri kategoride, dort yilda bir
diizenlenen uluslararasi ¢ok sporlu bir etkinliktir (Overmyer, 2017). Olimpiyat oyunlar1
kapsaminda, 400'den fazla kategoride toplam 10.000'in lizerinde sporcu miicadele
etmektedir. Gergeklestirilen miicadeleler sonunda, belli bir kategoride birinci, ikinci ve
Ugiincli siray1 elde eden sporcular sirasiyla altin, giimiis ve bronz madalya sahibi olur.
Yani1 sira, olimpiyat oyunlari, diizenlenen Kkentin kiiltiirel ve sosyal kimliginin
giiclenmesini desteklemekle birlikte, kentin kiiresel statiiye erisebilmesi i¢cin en iyi
basamagi olusturan bir aractir (Kozak ve Yildiran, 2018). Bu kapsamda, olimpiyat
oyunlarina ev sahipligi yapabilmek adina basvuruda bulunan iilkeler, her dért senede bir
hiikiimetleri araciligiyla aday sehirlerini belirledikten sonra birbirleri ile yaris igerisine
girmektedir. Aday iilkeler, bu seckin ve saygin organizasyona ev sahipligi yapabilmek
adina pek ¢ok alanda yatirnm yapmak durumundadir. Giinlimiize kadar olimpiyat
oyunlarinin diizenlendigi tilkelerde en ciddi yatirimlar spor tesisleri, konaklama, ulasim,
iletisim ve alt yapi alanlarinda gerceklestirilmistir. Diizenlendigi iilkeden tilkeye ve
sehirden sehire degiskenlik gostermekle birlikte, yapilan yatirimlar, devasa biitgeler ve
milyar dolarlar seviyesindedir (Baade ve Matheson, 2016).

Bu kuramsal ¢alismada olimpiyat oyunlarinin iilke ekonomilerine etkileri kisa, orta
ve uzun vadeli olmak {lizere karsilastirilarak incelenmeye c¢alisilmistir. Bu amaci
karsilamak Uizere betimsel tarama ydntemine basvurulmustur. Bu ¢ergevede olimpiyat
oyunlarindan son besi incelemeye alinarak karsilastirllmistir (Biiyiikoztiirk, Cakmak ve
Aygiin, 2012). Elde edilen verilere nasil ve/veya nereden bakacagimiza baglh olarak sonug
bolimi degiskenlik gosterebilmektedir. Ancak, bu makalede sunulmaya c¢alisildig1 gibi
yapilan arastirmalar ve incelemeler dogrultusunda, yapilan yatirimlarin ve harcamalarin
kisa vadede ekonomik daralmaya ve gerilemeye yol actigl, orta ve uzun vade de ise
olumlu geri déniis sagladig1 olas1 goziikmektedir.

Olimpiyat Oyunlarinin Ulke Ekonomilerine Etkileri

Giinlimizde tim sportif etkinlikler ve organizasyonlar ¢ok o6nemli biitcelerle
organize edilmektedir. En saygin ve en pahali spor organizasyonu olan olimpiyat
Oyunlarina ev sahipligi yapabilmek adina yarisan sehirler pek ¢ok alanda yatirim yapmak
durumundadir. Giinlimiize kadar olimpiyat oyunlarinin diizenlendigi sehirler
incelendiginde en ciddi yatirimlarin spor tesisleri, konaklama, ulasim, iletisim ve alt yap1
alanlarinda gergeklestirildigi goriilmektedir. Ekonomik ve sosyal gelismislik endeksleri ile
olimpiyat ekonomisinin dogrudan iligkili bir ekonomik ¢ikti yarattigini séylemek
mimkiindiir. Ekonomilerini ¢agin kiresellesme modeline uygun olarak neoliberal
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ekonomilere doniistiirmiis ve gelistirmis iilkelerde ortaya ¢ikan yiiksek maliyetler, bu
yatirimlar i¢in ¢ok ciddi harcamalar gerektirmektedir. Ancak, doéniisiimiinii heniiz
tamamlayamamis ve daha az gelismis ekonomilerde maliyetler gérece daha diisiik
kalmaktadir (Scandizzo ve Pierleoni, 2018).

Ote yandan, olimpiyat oyunlarinin ekonomik getirisi maliyetlere paralel olarak
ekonomik ve sosyal gelismislik endeksleri ile dogru orantilidir. Ekonomik déniisiimiin,
sosyal ve siyasal siireglerini tamamlamis ekonomiler ciddi bir iktisadi getiri
yaratabilirken, ekonomik doniisiimiinii, sosyal ve siyasal siireglerini tamamlamamis
ekonomiler iktisadi getiri yaratmakta zorlanmaktadirlar. Yani sira, olimpiyat oyunlari
adayligi basariyla sonug¢lanmis olan ekonomisi istikrarsiz lilkelerde ve sehirlerde,
olimpiyat oyunlarina hazirlik siirecinde istthdam ve ekonomik biiylime oranlarinda
olumlu bir degisim gozlenmektedir. Ayrica, sehre gelen turist sayisinin ve yatirim
kapasitesinin artmasina bagh olarak iiretim ve ticaret kapasitesinin artmasi gibi ¢esitli
ekonomik etkiler s6z konusu olmaktadir (Ersungur ve Akinci, 2013).

Yan sira, olimpiyat oyunlarinda elde edilecek diger gelirler; televizyon-sponsorluk
haklari, organizasyon biletleri satisindan saglanan gelirler, devlet destegi, bagislar,
lisanslar ve piyango gelirleri olarak siralanabilir. Olimpiyat oyunlar1 kazang¢larinin énemli
bir kismini televizyon yayin haklari olusturmaktadir. Televizyon yayin haklari gelirlerinin
yaklasik %10’u Uluslararas: Olimpiyat Komitesi'ne gitmektedir. Kalan kismin yaklasik
%45’i ev sahibi iilkenin organizasyon komitesine gitmektedir. Diger %45’lik kisim ise
katilimc1 iilkelerin olimpiyat komiteleri ve uluslararasi federasyonlar arasinda
paylasilmaktadir (Ak, 2014).

2004 Atina Olimpiyat Oyunlari

"Yuvana Hos geldin" sloganiyla diizenlenen 2004 Atina Olimpiyat Oyunlar1 i¢in eski
ve yeni tesislerle birlikte toplamda 36 tesis gelistirilmigtir. Kentin var olan 75.000 seyirci
kapasiteli olimpik stadyumu, agilis ve kapanis seremonileri i¢in yeniden tasarlanmis ve
mimari anlamda da etkinligin sayginlik yaratmasi saglanmistir. Olimpiyat giivenligi i¢cin
cikarilan anti-terér yasalan ile sivil 6zgirliikkler biiylik 6l¢iide budanmistir. Sehirde
giivenlik donaniminin kurulmasi 300 milyon Dolar’a mal olmus, olimpiyat oyunlari
giivenligine ise 1,5 milyar Dolar harcanmistir.

2004 Atina Olimpiyat Oyunlar1 dncesinde International Monetary Fund (IMF), Diinya
Bankasi ve Avrupa Birligi tarafindan yayinlanan yillik raporlarda Yunanistan
ekonomisinin istikrarsiz ve kirilgan oldugu belirtilmistir. 1,6 milyar Dolar’a mal olmasi
planlanan 2004 Atina Olimpiyat Oyunlar’nin 15 milyar Dolar'a mal olmasi kirilgan
gosterilen Yunan ekonomisi iizerinde derin ve olumsuz bir etki birakmistir. Olimpiyat
oyunlart masraflarinin neden oldugu biitge acgig1 2004 yilinda iilkenin gayrisafi milli
hasilasinin %6.1’ine ulagmistir. Bu biitce acig1 Euro Boélgesi (Eurozone) limitlerinin iki
katindan daha fazlasina denk gelmektedir. Yunanistan'in masraflarina kaynak yaratmak
adina yapilan kamusal bor¢lanmasi ise 2004 i¢cin dngoriilen 35 milyar Dolar’t asarak 43
milyar Dolar’a yiikselmistir. Yunanistan'in milli borg¢larinin 2004 yilindan itibaren
katlanarak arttig1 ve 2010 yilinda 469.8 milyar Dolar’a kadar yiikseldigi goriilmektedir
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(Aksar, 2016). 2010’dan giiniimiize olumlu seyreden Yunan ekonomisi gérece istikrar
yakalayarak olumlu biiylime oranlari géstermektedir. 2010 yilinda 469.8 milyar Dolar
olan Yunanistan'in milli borcu, 2016 itibari ile 385.01 milyar Dolar’a gerilemistir.
Hiikiimet borglar1 2017°de %1.6, 2018'de ise %2.5 azalma gdstermistir. Ayni1 zamanda,
kisi basina diisen gayri safi milli hasila son doért yil igerisinde artis gostermistir
(International Monetary Fund, 2018).

Giinlimizde, 2004 Atina Olimpiyat Oyunlari i¢in ingsa edilen toplam 22 tesisin 21'i
atil vaziyette olup, kullanilmamaktadir (Ak, 2014).

2008 Pekin Olimpiyat Oyunlari

2004 Atina Olimpiyat Oyunlari’'nin ardindan 8-24 Agustos 2008 tarihleri arasinda
Cin Halk Cumhuriyeti'nde diizenlenen 2008 Pekin Olimpiyat Oyunlari’nin, Cin Halk
Cumbhuriyeti’'nin insan haklari ihlalleri konusundaki tutumu ve olimpik ideallerle gelisen
bir¢ok uygulamasi sebebi ile Pekin’e verilmesi uluslararasi platformlar ve kuruluslar
tarafindan yogun bir sekilde elestirilmistir. Ancak, Cin’'in Diinya ekonomisinin yeni
dinamosu olacag1 diisiincesi ve Cin hiikiimetinin Olimpiyat Oyunlar1 i¢in 2002-2006
arasinda 38 milyar Dolar harcamasi elestirilerin yogunlugunu hafifletmis, Cin Halk
Cumbhuriyeti ekonomisinde ise gozle goriiliir etkiler yaratmistir. Alt yapinin yeniden
insasi, yeni konaklama alanlarinin, parklarin, tesislerin ve stadyumlarin yapimi sirasinda
kisa vadeli istihdam saglanmis ve oyunlara hazirlik stirecinde igsizlik orani 6nemli dl¢iide
diisiis gostermistir. Turizm ve perakende sanayi paralel olarak gelismistir. Pekin’e ti¢lincii
havalimani insa edilmis, sehrin yeralti treni kapasitesi iki katina ¢ikarilmistir. Ayrica,
saatte 350 km hiz yapabilen trenlerin kullandig1 tren ray1 uzunlugu 120 km arttirilmistir.
Oyunlar sirasinda sporcu, medya mensuplari, izleyici ve turistlerin harcamalar bir¢ok
yerel ve kiiciik-orta olgekli sirketin patlama yaparak yerellikten kiiresellige gecis
yapmalarini saglamistir. Bu kiigiik-orta olgekli yerel sirketler bir 6nceki yila gore
pozisyonlarimi giiclendirerek karlarinda %68 artis saglamislardir (Hashmi, Mohsin ve
Ahmad, 2008). Cin Halk Cumhuriyeti’nin uluslararasi sahnede kendini olumlu bir imge
olarak gostermesi, iilkenin tanitimi ve sistemin karsisinda degil yaninda oldugunu
yansitmasi 2008 Pekin Olimpiyat Oyunlari’nin énemini siyasi olarak pekistirmektedir. Bu
olumlu etkilerin yani sira, Cin Halk Cumhuriyeti, olimpiyat oyunlarinin agir ekonomik
maliyeti nedeniyle uzun vadeli bor¢lanma yoluna gitmistir. 2008 Pekin Olimpiyat
Oyunlari’'ndan dnceki yillarda ciddi biiyiime gdsteren Cin ekonomisi 2008 yilinin ti¢lincii
ve dordiincii c¢eyregi ile birlikte 2009 yilinda onceki biiylime rakamlarinin altinda
kalmistir. Olimpiyat oyunlari ile kendini olumlu bir imge olarak yansitan Cin Halk
Cumbhuriyeti, orta vadede hem ekonomik hem siyasi ciddi getiriler elde etmeyi
basarmistir (International Monetary Fund, 2010). Ayrica, uzun vadede de bu ekonomik ve
siyasi getirilerde olumlu gidisatin siirmesi beklenmektedir.

2012 Londra Olimpiyat Oyunlari

Londra’da diizenlenen 2012 Olimpiyat Oyunlari, 204 tlkeden, 10.000’den fazla
sporcunun, 16 giin boyunca “Daha hizli, daha yiiksek ve daha gii¢li” olabilmek igin
gerceklestirdigi miicadelelere Diinya’da yaklasik 4,8 milyar kisinin televizyonlarindan
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takibine ev sahipligi yapmistir (Yildiz ve Aydin, 2013). Ayni zamanda, ev sahibi yayinci
kurulus BBC'nin verilerine gére, Ingiltere’de niifusun %901 yani 51.9 milyon Kkisi
tarafindan izlenerek Ingiltere tarihinde en ¢ok izlenen spor organizasyonu olmustur. Yam
sira, Amerika Birlesik Devletlerinde NBC ve Nielsen verilerine goére 2012 Londra
Olimpiyat Oyunlar1 219 milyon izleyiciye ulasarak, tiim zamanlarin en ¢ok ilgi goren
televizyon yayini olarak tarihe ge¢mistir (Yildiz ve Aydin, 2013).

2012 Londra Olimpiyat Oyunlari’ni ekonomik agidan, iki énceki 2004 Atina ve 2008
Pekin Olimpiyat Oyunlari ile kiyaslamak dogru olmayacaktir. Londra Olimpiyat Oyunlari
0zel sirketler tarafindan finanse edilirken, olimpik park ve tesislerin yapimi kamu
tarafindan finanse edilmistir. Ayrica, 2012 Londra Olimpiyat Oyunlar’'nin ziyaretgi
harcamasi, altyapr maliyetleri, isletme maliyetleri ve turizm iizerindeki etkilerini kesin
olarak hesaplamak oldukca zordur. Bunun nedeni ingiltere’nin déniisiimiinii ve gelisimini
tamamlamis bir merkez iilkesi olmasidir. Buna ragmen, 2012 Londra Olimpiyat
Oyunlari’nin 2.4 milyar Euro maliyet ile diizenlenecegi 6ngériildiigii halde, toplam maliyet
16 milyar Euro’ya ulagsmistir. 2012 Londra Olimpiyat Oyunlar’'nin ingiltere ekonomisine
dogrudan katki sagladig iki alan géze ¢arpmaktadir. Birincisi yayin gelirleridir. 3.9 milyar
Dolar’in iizerinde gelir saglanan yayin gelirleri ciddi bir gelir kalemi olarak gériilmektedir.
ikinci olarak ise olimpiyat oyunlar sirasinda turist harcamalarinin 500 milyon Dolar’i
astigl gorilmektedir (Blake, 2005). Olimpiyat oyunlarindan kaynaklanan net Birlesik
Krallik Gayri Safi Yurti¢i Hasila (GSYH) degisim miktar: 1.9 milyar Sterlin olmustur. Bu
rakam oyunlar oncesi rakamlar ve oyunlarin diizenlenmesinden sonra ortaya ¢ikan
rakamlar karsilastirilarak elde edilmektedir (Blake, 2005).

2016 Rio Olimpiyat Oyunlari

5-21 Agustos 2016 tarihleri arasinda diizenlenen 2016 Rio Olimpiyat Oyunlar1 i¢in
37 farkli tesis hazirlanmistir. Federal ve yerel yonetimlerin, kamu-6zel ortaklig ile
finanse ettigi Olimpik Park; Uluslararasi Basin Merkezi, Maria Lenk Su Sporlar1 Merkezi,
Rio Olimpik Velodrome, Rio Olimpik Arena, Olimpik Tenis Merkezi, Carioca Arena 1-2-3,
Future Arena, Olimpik Su Sporlar1 Merkezi ve cesitli otelleri kapsamaktadir. Olimpiyat
Oyunlari’'nda yarisacak sporcular i¢in, 31 binadan ve 3.604 daireden olusan 18.000 Kkisi
kapasiteli sporcu kdyiine yaklagik 810 milyon Euro harcanmistir. 2016 Rio Olimpiyat
Oyunlari’nin toplam maliyetinin yaklasik 10.7 milyar Euro oldugu tahmin edilmektedir
(Eurosport, Olimpiyat Oyunlart).

Ote yandan, Rio Olimpiyat Oyunlar1 éncesinde Brezilya'da yayginlasan Zika viriisiine
yonelik saglik endiseleri bir¢ok sporcunun oyunlardan ¢ekilmesine, turist ve seyircilerin
de Brezilya'ya gitmemelerine neden olmustur. Brezilya hiikiimetinin Rio Olimpiyat
Oyunlari’'na 2,000 ilave saglik uzmani eklemesine ragmen, lilkenin borg¢ krizi yasiyor
olmasi ilaglarin ve diger ihtiyaclarin hizli bir bigcimde tiilkenmesine neden olmustur.
Ayrica, bilim insanlari, kayik ve yilizme etkinliklerinde kullanilan suyun, kanalizasyon
suyu oldugunu ve siiper bakteriler icerdigini, bu nedenle de saglik endiselerini artirdigini
tespit etmistir. Brezilya, olimpiyat oyunlar1 6ncesi Zika virtisii nedeniyle yaklasik 7 milyar
Dolar turizm geliri kaybetmistir (Wills, 2019).
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Saglik sorunlarinin yani sira, giivenlik, tesis, barinma, beslenme ve ulasim sorunlar1
karsilasilan diger ciddi sorunlar olmustur. Olimpiyat oyunlari baslamadan yasanan
giivenlik sorunlari, olimpiyat oyunlar: siiresince devam etmistir. Yasanan bu giivenlik
sorunlar1 nedeniyle giivenlik kuvvetleri daha sert tedbirlere basvurmustur (Kozak ve
Yildiran, 2018). Yan sira, Brezilya hiikiimeti, taahhiit ettigi tesis ve altyap1 ¢alismalarina
iliskin takvimi saglikli yiritememistir. Rio Olimpiyat Oyunlar1 baslamadan 6nce
projelerin ve altyapt ¢alismalarinin tamamlanmamasi ve yeni yeralti treni hattinin
Olimpiyat Oyunlar’'ndan sadece doért giin 6nce agilmasi kiiresel bir tepkiye neden
olmustur (Kozak ve Yildiran, 2018). Ayrica, Rio Olimpiyat Oyunlari’nin baslamasi ile
birlikte, barinma konusunda 6énemli sorunlar ortaya ¢ikmistir. Sporcularin ve teknik
ekiplerin konakladig1 Rio de Janeiro'nun Barra bélgesinde yer alan olimpiyat kdyiinde
binalarin yapiminda kullanilan malzemelerin Kkalitesiz olusundan kaynaklanan ve
binalarin biiyiik bir bélimiinde kablosuz internete erisimde yasanan sorunlar
katilimcilarin hosnutsuzluguna neden olmustur (Kozak ve Yildiran, 2018).

2016 Rio Olimpiyat Oyunlar’’nin mali yiikiiniin %57'si 6zel yatirimcilar tarafindan
tistlenilmigtir. Ongdriilmesi miimkiin olmayan, tesislerin tamir masraflar1 ve Zika viriisii
ile miicadele giderlerinin olimpiyat oyunlar: biit¢esinde yer almamasi yogun elestirilere
yol agmigtir. 2008’de %9.4 olan issizlik orani olimpiyat oyunlarina kisa bir siire kala
%6.8’e kadar gerilemistir. Ancak, bu siirecte, hiikiimet bor¢lar1 %61.8'den %78.4’e
ylkselerek daralan Brezilya ekonomisi icerisinde dnemli yer tutmustur. Diger yandan,
2016 Rio Olimpiyat Oyunlari, 2008-2016 yillar1 arasinda Rio'da kisi basina diisen milli
geliri %30 oraninda artirarak 415 Euro’dan 541 Euro'ya ¢ikarmayr basarmistir.
Brezilya'nin diger bélgelerinde ise bu oranin %20'nin altinda kaldig1 goriilmektedir.
Brezilya’da yasanan ekonomik kriz nedeniyle biitiin iilkede ekonomik durgunluk
yagsanirken, Rio ekonomisinin olimpiyat oyunlar1 sayesinde canlandigi ve Rio'nun
ekonomik biiyiimesine 6énemli katkida bulundugu gézlemlenebilmektedir.

Olimpiyat Oyunlarinin Ekonomik Olarak Karsilastirilmasi

Olimpiyat oyunlari, Antik Yunan'da ortaya ¢ikisindan 21. yilizyila ulasana dek,
biinyesine spor yarigsmalarinin yani sira, mimari tasarimlari, kentsel altyapi, reklam ve
tanitim, strdirilebilir kalkinma gibi perspektifleri de katmistir. Olimpiyat oyunlari,
kazandig1 bu zengin icerik nedeni ile giderek artan bicimde ve sayida farkli disiplinlerin
ilgisini ¢ekmektedir (Yildiz ve Aydin, 2013). 1984 yilinda diizenlenen Los Angeles
Olimpiyat Oyunlari ile birlikte, olimpiyat organizasyonlarinin sportif boyutlarinin yaninda
kar getiren yonleri, sagladiklar1 ekonomik faydalar nedeniyle ticari boyutlari da 6n plana
cikmistir.  Olimpiyat oyunlari, 1990lardan itibaren sporun Kkiiresellesmesi,
endistrilesmesi ve ticarilesmesi ile profesyonel ve elit sporcularin liderliginde, tilkelerin
ekonomik, teknolojik ve siyasi boyutlarda rekabet ettigi organizasyonlar olma 6zelligine
sahiptir (Yildiz ve Aydin, 2013). Yam sira, tarihsel siire¢ incelendiginde her oyun, ev
sahibi iilke ac¢isindan gelir-gider ve kar-maliyet iliskileri yoniiyle kisa vadede olumsuz
fakat orta ve uzun vadede olumlu bir degerle sonuglanmaktadir (Yildiz ve Aydin, 2013).
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Tablo 1'de goriilebilecegi gibi olimpiyat oyunlarinda en yiiksek gelir yayin gelirlerinden
elde edilmektedir. Sponsor destekleri yaninda bilet satiglar1 ve lisansh iiriin satislarindan
da 6nemli 6l¢iide gelir elde edilmektedir.

Tablo 1. Olimpiyat oyunlar: gelir kalemleri

Yillar  Sehir Yayin Geliri ~ Sponsor Geliri Yerel Sponsor Bilet Hasilati Lisansh Uriin
(Milyar $) (Milyon $)  Destegi (Milyon $§)  (Milyon $) Satis1 (Milyon $)

2000 Sydney 1.8 579 655 625 66

2004 Atina 2.2 663 796 411 87

2008 Pekin 2.5 866 1.555 274 185

2012 Londra 3.9 957 1.300 650 220

2016 Rio 4.4 - - - -

Kaynak: Uluslararasi Olimpiyat Komitesi verileri kullanilarak diizenlenmistir.

Tablo 2. Olimpiyat organizasyonlarinin toplam maliyet-kar durumu*

Olimpiyat Organizasyonu Toplam Maliyet (Milyar $) Toplam Kar (Milyar $)
2000 Sydney 8.4 1.8

2004 Atina 11.2 0,014

2008 Pekin 14.2 1.6

2012 Londra 13.9 1.9

2016 Rio 11.1 -2.1

*Uluslararasi Olimpiyat Komitesi verileri kullanilarak diizenlenmistir.

Tablo 1 ve Tablo 2’de goriilecegi gibi, 2016 Rio Olimpiyat Oyunlar1 6zelinde bir¢cok
verinin saglikli bir bicimde elde edilememesi nedeniyle her iki tabloda da Rio Olimpiyat
Oyunlar1 hakkinda bir¢ok veri girilememistir. Yan1 sira, Tablo 2’de goriilebilecegi gibi,
olimpiyat oyunlarini diizenleyen sehirler ciddi maliyetlerin altina girmislerdir. 2004 Atina
Olimpiyat Oyunlari, 1.4 milyon Dolar kar elde ederek beklentilerin hayli altinda kalmistir.
Sydney, Pekin ve Londra ise pek ¢ok alanda gelir yaratarak toplam Kkarlarini ciddi
miktarda arttirmay1 basarmigslardir. Kisa vadeli diisiiniilmemesi gereken bu gider-gelir
dengeleri orta ve uzun vadede daha saglikli sonuglar ortaya ¢ikaracaktir.

Asagidaki grafikte de goriilebilecegi gibi, olimpiyat oyunlar: diizenleyen tiim sehirler
ilk aciklanan biitgelerini fazlasi ile agmiglardir. Son 50 yilda diizenlenen tiim Olimpiyat
Oyunlari ortalama %170 daha fazla biitce ile gerceklestirilmistir. Ornegin, 1976 Montreal
Olimpiyat Oyunlari, %796 ile ilk agiklanan biit¢eyi en fazla asan sehir konumundadir.

2020, 25 (1), 1-11
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Grafik 1. Yaz ve kis Olimpiyat Oyunlarinin planlanan biitceler ve gerceklesen biitge oranlari

Sonug¢

Giiniimiizde, tiim sportif etkinlikler ve organizasyonlar ¢ok 6énemli biitcelerle organize
edilmektedir. En saygin ve en pahali spor organizasyonu olarak karsimiza ¢ikan olimpiyat
oyunlarina ev sahipligi yapabilmek adina yarisan lilkeler pek ¢ok alanda yatirim yapmak
durumundadir. Gliniimiize kadar olimpiyat oyunlarinin diizenlendigi ilkeler
incelendiginde en ciddi yatirimlarin spor tesisleri, konaklama, ulasim, iletisim ve alt yap1
alanlarinda gergeklestirildigi goriilmektedir. Yani sira, tarihsel siire¢ incelendiginde her
oyun, ev sahibi iilke agisindan gelir-gider ve kar-maliyet iliskileri yoniiyle kisa vadede
olumsuz fakat orta ve uzun vadede olumlu bir degerle sonu¢lanmaktadir. Kisa vadede,
olimpiyat oyunlarindan elde edilen en yiiksek gelir yayin gelirlerinden olusmaktadir.
Sponsorluk, bilet satis1 ve lisanshi lriin gelirlerinden de 6nemli O6lciide gelir elde
edilmektedir. Ayni1 zamanda, kisa vadede, bolgesel issizlik oranlarinda diisis
gozlemlenmektedir. Ote yandan, orta ve uzun vadede olimpiyat oyunlarinin tanitim giicii
sayesinde, sehir ve ilkelerin turizm ve yatirim gelirlerinde olumlu artislar
gozlemlenmektedir. Ayni zamanda, ¢ok sayida yeni tesisin ve yeni ulasim aglarinin ev
sahibi halkin kullanimina sunulmasi diger bir getiri olarak gosterilebilir. Yani sira, tesisler
ve ¢cok sayida altyapi projesi, ev sahibi sehrin yasam kosullarini ve cazibesini arttirarak
konut fiyatlarinda ciddi deger kazanimina yol agmaktadir. Ornegin, 1984 Olimpiyat
Oyunlari’'ndan sonra Los Angeles'ta konut fiyatlar1 dort-bes sene igerisinde yakin
boélgelere goreceli olarak %5-10 arasinda deger artisi elde etmistir. Yani sira, olimpiyat
oyunlarinin, ev sahibi tlkelerin déviz kurlarini uzun vadede daha degerli hale getirmesi
olumlu ekonomik sonuglar arasinda yer almaktadir (Aksar, 2013). Bunlarin yaninda, kisa,
orta ve uzun vadeli olarak hiikiimetler ciddi bir borg¢ yiikii altina girmektedir. Bu borg
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yiki, bircok ilkede ekonomik sarsintilari ardi sira getirmektedir. Saglkli ve
siirdiirtilebilir bir ekonomik yapilar1 olmayan Yunanistan ve Brezilya érneklerinde oldugu
gibi ekonomik sarsintilar giderek yogunlastiktan sonra yerini ekonomik bir ¢dkiintiiye
gotlirebilmektedir. Son olarak, yukarida bahsedildigi {lizere, elde edilen verilere nasil
ve/veya nereden bakacagimiza bagli olarak sonu¢ bélimi  degiskenlik
gosterebilmektedir. Ancak, yapilan yatirimlarin ve harcamalarin kisa vadede ekonomik
daralmaya ve gerilemeye yol ac¢tig1, orta ve uzun vade de ise olumlu geri doniis sagladigi
olas1 goziikkmektedir (Baade ve Matheson, 2016). Olimpiyat oyunlarinin {ilke
ekonomilerine etkileri kisa, orta ve uzun vadeli bir degerlendirme yapilmadan sadece bir
siire¢ secilerek degerlendirildigi takdirde elde edilen veriler yaniltict ve yanls
yonlendirici olabilmektedir.
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