CITATION
Huseyin AKYUZ, "Darimi’s Explanations After Some Hadith (An Evaluation in the Connection of

the Sunan)”, Bozok University Journal of Faculty of Theology [BOZIFDER], 16, 16 (2019/16) pp. 15-47.

DARIMI'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA
YAPTIGI ACIKLAMALAR .
(SUNEN BAGLAMINDA BIR DEGERLENDIRME)

Darimi’s Explanations After Some Hadith (An Evaluation in the Connection
of the Sunan)

Hoseyin AKYUZ
Doc. Dr,

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Polatli ilahiyat Fakultesi Temel islam Bilimleri Bolomo.

Assoc. Prof.,

Ankara Haci Bayram Veli University Polatli Faculty of Theology Department of Basic Islamic Sciences.
huseyin.akyuz@hbv.edu.tr, Orcid: 0000-0001-5633-3507.

Oz

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hilafet makamina gegenler, onun dgretilerini diin-
yanin dort bir tarafina teblig etmek icin fetih hareketlerine girismiglerdir. Bu girisi-
min ySneldigi mintikalar arasinda Méaveraunnehir bélgesi de yer almaktadir. Hicri ilk
asirlarda bolgenin Islamlagtirilmast i¢in aulan ilk adimlar, ikinci asirdan itibaren ilmi
agidan meyvelerini vermeye baglamistir. Ozellikle hadis alaninda bu bélgede nice
bityiik sahsiyetler yetigmistir. Bu sahsiyetlerden birisi de Semerkantli Abdullah b.
Abdurrahmin ed-Darim?'dir (8. 255/869). Darimi, hadis 6gretimi faaliyetleriyle ha-
dis ilminin Semerkant’ta yayilmasinda biiyiik hizmette bulunmustur. Onun giiniimiize
ulagmis yegine eseri Siinen’dir. Bu eserde merft hadislerin yani sira mevkuf ve maket’
rivayetlerle, genellikle makbul sayilmakla birlikte aralarinda zayif ve uydurma rivayet-
ler de bulunmaktadir. Eserin en dnemli Szelligi ise gerekli gordiigii yerlerde miiellifin
bu hadislerin hem senedleri hem de metinleri hakkinda 6nemli agiklamalarda bulunma-
sidir. Caligmamiz, Dirimi’nin hadislerden sonra yaptig1 bu izahlar iizerine olacaktir.
Anahtar Kelimeler: Hz. Peygamber, Hadis, Sened, Darimi, Siinen.

Darimi’s Explanations After Some Hadith

(An Evaluation in the Connection of the Sunan)

Abstract

Those who took over the caliphate after the death of the Prophet attempted the Fatah
movement to notify His teachings for people around the World. Transoxiana region
was also one of the areas where this initiative was directed. The first steps towards Isla-
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misation of the region in the first century of hijra had started to bear fruit in scientific
terms since the second century. Many great personalities grew up in this region espe-
cially in the field of Hadith. One of these figures is Abdullah b. Abdurrahman b. Al-
Darimi (255/869) from Samarkand. Al-Darimi has contributed to the spread of science
of Hadith in Samarkand with hadith teaching activities. Sunan is his only work that has
reached to today. There are Marfu hadiths, as well as mawquf and maqtu narrations in
this work. Although these hadiths are considered generally acceptable, there are weak
and fabricated narrations among them. One of the most important feature of this work
of the author is both its texts and the isnads that contain important comments about the
hadiths. Our study will concern these comments of the hadiths.

Keywords: The Prophet, Hadith, Isnad, Darimi, Sunan.

GIRIS!

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hilafet makamina gegenler, Islam
devletinin sinirlarini son derece genisletmiglerdir. Nitekim sahébe eliyle
hicretin on yedinci yilinda Irak ve Suriye, yirminci yilinda Misir, elli al-
tinc yilinda da Semerkant Islam topraklarina katilmigtir.2 Semerkant’in
da i¢inde bulundugu Maveriunnehir bolgesine gerek fetih miinasebe-
tiyle ve gerekse fetihten sonra degisik zamanlarda bir¢ok sahabi ugra-
mugtir. Hatta bazi sahabiler, bu bolgelere yerlesmis ve orada vefat et-
miglerdir. C")rnegin, Hz. Peygamber’in amcasinin oglu, Hz. Hiiseyin’in
siitkardesi ve Semerkant bslgesinde “sah-1 zend/yagayan sultan” olarak
anilan sahabi Kusem b. Abbas (6. 57/677), bu yorede vefat etmistir.’ O,
Hz. Ali (8. 40/661) sehit olduktan sonra bu beldeye gelmis ve Sliinceye
kadar Semerkant halkina Yiice Allah’in ve Hz. Peygamber’in mesajla-
rint ulageirmustir.t Bu durumu dikkate aldigimizda Semerkant’t fslam-
lagtirma siirecinin onunla birlikte bagladigini sdyleyebiliriz. Ancak hicri

ilk asirda bu beldenin ilmi bir faaliyete sahne oldugunu sdylemek pek

! Bu makale, 15-16 Nisan 2019 tarihleri arasinda Kazakistan/Tiirkistan’da diizenlenen

Gegmigten Giiniimiize Tiirkistan: Tarih, Kiiltiir Ve Medeniyet Sempozyumu’nda

sozlii olarak sunulan “Dirimi'nin Bazi Hadislere Yaptig1 Agiklamalar (Siinen Bagla-

munda Bir Degerlendirme)” adli tebligin icerigi gelistirilerek ve kismen degistirilerek
iiretilmig halidir.

Muhammed Ebti Zehv, Hadis ve Hadisciler, ¢cev. Selman Bagaran, M. Ali Sénmez

(istanbul: Ensar Negriyat, 2016), 132.

3 Sihabuddin Ebu'l-Fazl Ahmed b. Ali b, Hacer el-Askalani, el-Isibe fi Temyizi’s-
Sahdbe, thk. Ali Muhammed Muavviz - Adil Ahmed Abdilmevcid (Beyrut: Diru’l-
Kiitiibi’l-llmiyye, 1415/1994), 5: 320-321.

* Ahmet Yildirim, “Orta-Asya Tiirkistan Cografyasinda Yetigen Muhaddisler ve Hadis
ilmine Katkilar1”, Uluslararas Tiirk Diinyasimn Islamiyete Katkilari Sempozyumu, ed.
Ismail Hakks Goksoy Nejdet Durak (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2007), 243-244.
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miimkiin gériilmemektedir.’ Ciinkii hicri ilk asirlarda Semerkant, siyasi
istikrarsizliklarin yagandig: bir bolge olmugtur.®

Sularin bir tiirlii durulmadig: bu beldede ilmi ve kiiltiirel faaliyetler,
ancak hicri ikinci asirdan itibaren yayginlagabilmigtir. Bu devirde belde
ahalisinin ¢esitli bolgelere yaptiklart ilmi yolculuklar da anilan faaliyet-
lere hiz kazandirmigtir.” Nitekim bu faaliyetler neticesinde Semerkant’ta
bir¢ok 4lim yetigmigtir. Bunlardan birisi de Semerkantli meghur mu-
haddis Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi’dir (6. 255/869). Onun
tam adi, Abdullah b. Abdurrahman b. el-Fazl b. Behrim b. Abdiissa-
med ed-Dirimi et-Temimi'dir. Kiinyesi Ebt Muhammed olup “es-
Semerkandi” nisbesi ile anilmaktadir. O, Abdullah b. Miibarek’in vefat
ettigi hicri 181/797 yilinda dogmustur.® Kaynaklarda onun ilk tahsiline
nerede ve ne zaman basladigina, hangi hocalardan egitim aldigina dair
herhangi bir bilgiye rastlanilmamugtir. Tlerleyen zamanlarda ise hadis
ogrenimini ilerletmek igin rihle agini genis tutmus ve bagta Horasan
olmak iizere Kiife, Sam, Bagdat, Musr, Irak ve Hicaz gibi ilim merkez-
lerine yolculuk yapmis ve bircok muhaddisten ders almigtir.” Kendisi
ise Buhari (3. 256/870), Miislim (5. 261/875), Ebci Davaid (5. 275/889),
Tirmizi (6. 279/892) ve Nesai (5. 303/915) gibi dénemin meshur mu-
haddisleri bagta olmak tizere nice sahsiyetlere ders vermistir." Ayrica
Buhari, el-Cdmi’u’s- Sahih, Nesai de Siinen digindaki miidevvenatinda;
Miislim, Ebt Daviid ve Tirmizi ise Kiitiib-i Sitte’ye dahil olan eserle-
rinde ondan hadis rivayet etmislerdir."! Gériildiigii gibi Darimi, Ibn
Mace (5. 273/886) harig Kiitiib-i Sitte miielliflerine kisa veya uzun siire
hocalik yapmugstir.

5 S. Kemal Sandikgi, Ik Ug Asirda Islim Cografyasinda Hadis, (Ankara: Diyanet isleri
Bagkanlig1 Yayinlari, 1991), 386. .

¢ Osman Aydinl, “Semerkant”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yay!l’lla{l, 2009), 36: 482-483.

7 Sandikg, Ilk Ug Asirda Isldm Cografyasinda Hadis, 386.

$ Yusuf b. ez-Zeki Abdurrahman Ebul-Haccic el-Mizzi, Tehzibul-Kemdl fi Esmdi’r-
Ricdl, thk. Begsar Avvad Ma’riif (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1400/1980), 15: 210-
216.

° Ebii Bekr Ahmed b. Ali b. Sbit Hatib el-Bagdads, Tdrihu Bagddd, thk. Begsar Avvad
Ma’riif (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-Islami, 1422/2002), 11: 209.

1 Abdullah Aydinly, “Darimi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2009), 8: 494-495,

1 el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 15: 213-214.
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Darimi, dini yasama hususunda ¢ok titiz, hilmi, agirbagliligi, din-
darlig1 ve ibadeti darb-1 mesel hiline gelmis, diinya nimetlerine iltifat
etmeyen bir dlimdir. O, ayn1 zamanda insanlari siinnete davet eden ve
siinnete uymayanlara mani olan, ziihd sahibi, zeki, mutkin ve sika bir
hadis hafiz1 olarak tanitilmugtir.” Hicri 255/869 yilinda Zilhicce ayi-
nin 8. giiniinde (yani Terviye giiniinde) yetmis bes yasinda iken vefat
etmistir."”

Miifessir ve fakih vasiflariyla da nitelenen!* ve hadis sahasinda oto-
rite olarak kabul edilen’ Darimi’nin giiniimiize gelebilmis yegane
eseri Siinen’dir. O, ¢ogu fikha dair hadisleri naklettigi bu kitabina bir
mukaddime ile baglamig, daha sonra temizlik gibi fikhi mevzulardan,
Kur'an’in faziletleri, cihad ve siyer gibi ¢esitli konularda rivayetlere yer
vermistir. Ancak bu rivayetler arasinda sahih, hasen ve zayif, hatta bazi
alimlere gdre mevzi hadisler de bulunmaktadir.'® O, bu hadislerin yan
sira gerekli gordiigii yerlerde rivayetlerin hem senedine hem de metni-
ne yonelik cesitli agiklamalarda bulunmugtur. $imdi onun “Siinen” adli
eserinde rivayetlere ilaveten yaptigi bu izahlari ele alalim.

1. DARIMI’'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA YAPTIGI

ACIKLAMALAR

Dirimi, bazi hadislere yapug: ilave agiklamalarini; bazen sadece is-
mini “aU xe J&17 bazen sadece kunyes1n1 ‘%34 4 J8”)8 bazen hem
kiinyesini hem de ismini “411\ Ne 234 5 JE 7 bazen de baba adiy-

12 Ebfi Hatim Muhammed b. Hibban Ahmed et-Temimi el-Biisti, Kitdbii’s-Sikdt, thk.
Serefuddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 8: 364; Semsuddin Ebti Abdil-
lah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, thk. Suayb
el-Arnavut ve digerleri (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1405/1985), 12: 226-228.

13 Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, 12: 228.

1+ Zehebi, Siyeru A'ldmi’n-Nubeld, 12: 227.

15 Ahmet Yildirim, Ddrimi ve Siinen’i (Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi, 1990),
32.

16 Muhammed b. smail b. Salih el-Emir es-San’ani el-Kahlani. Tavzihul-Efkdr li-
Meani Tenkihi'l-Enzdr, thk. Eba Abdurrahman Salah b. Muhammed b. Uveyde
(Beyrut: Darw'l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1417/1997), 1: 43.

17 Ebtt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman ed-DAarimi, Siinen, haz. Bedreddin Ceti-
ner (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1413/1992) “Siyer, 57"
$ Darimi, “Mukaddime, 6”.

19 Dérimi, “Mukaddime, 38”.
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la birlikee ismini “pad 3 g & 4l Se 06 kullanarak zikretmekeedir.
Eserde 6zellikle onun fikhi gériiglerini yansitan ifadeler “4e Al ke il
147 ve “amae N J8” gibi soru kaliplarina verilen cevaplar formatinda
nakledilmektedir.?!

Darimi’nin Kiitiib-i Sitte miielliflerine gore az da olsa hadislerden
sonra ilave ettigi bu degerlendirmeler, hadislerin senedlerine, metinle-
rine ve muhtevalarina yonelik degerlendirmeler olarak ii¢ baglikta ele
alinabilir.

1.1. Hadislerin Senedlerine Yonelik Degerlendirmeler

Bir hadisin isnadinda yer alan ravilerin halleri ve giivenilirlik du-
rumlar ile ilgili verilecek her tiirlii bilginin o hadisin sihhatini tespit
etmedeki 6nemi yadsinamaz. Darimi’den giiniimiize ulagan rical tarihi
ile ilgili bir eser bulunmasa da bu durum onun révilerin halleri konu-
sunda sz sdyleyemedigi anlamina gelmemektedir. Nitekim hakkinda
bilgi veren kaynaklar, onun réiviler hakkinda degerlendirmeler yapti-
gin1 ve bu alanda sdzlerine itimad edilen bir hadis imami oldugunu
ifade etmistir.”? Bir rivayete gdre, Ahmed b. Hanbel (5. 241/855) onun
bu alandaki otoritesini kabul etmis ve onun séziine itibar ederek Yah-
ya b. Abdiilhamid el-Himmani'den (5. 228/843) hadis rivayetini terk
etmistir. Darim{’nin, naklettigi hadislerden sonra yaptig1 isnad deger-
lendirmeleriyle ilgili agiklamalar1 daha iyi anlayabilmek i¢in su 6rnekler
verilebilir:

1.1.1. Ravilerin Kimligini Tespite Yonelik A¢iklamalar

Hadis ilminde rical bilgisi 5nemlidir. Bu bilgi sayesinde ravilerin isim-
leri, kiinyeleri, lakaplari, nisbeleri, nerede ve ne zaman dogup oldiikleri,
kimlerden ders aldiklari ve kimlere ders verdikleri bilinmektedir. Ayrica
hadis ilminin bu dali, onlarin rivayetlerinin kabul veyahut reddini gerek-
tirecek sifatlarini tanimay1 da saglamaketadir. Darimi de bu alana, dnce-

2 Darimi, “Mukaddime, 54”.

2 Darimi, “Vudd’, 38, 8§9-91. 5

2 Ebfi Asim Nebil b. Hagim el-Gamri, Fethw’l-Menndn Serhw’l-Miisnedi’l-Cami’ (Bey-
rut: Dﬁru’1—Be§ﬁiri’1—lslﬁmiyye, 1419/1999), 1: 79.

» Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, 11: 209.
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likli olarak sened zincirinin ilk halkasi olan Hz. Peygamber’in arkadas-
larini tanitmakla katkida bulunmugtur. Bu baglamda Hz. Peygamber’e
hacamat yapan sahibinin Beyizaogullarinin mevlasi Ebti Hind oldu-
gunu rivayet ettikten sonra su agitklamada bulunmugtur: “O, Stimame-

ogullarindandir. Bunlar, Ensar’dan bir boydur.”

Bagka bir rivayetten
sonra kendisine Ali b. Talk’in (8. ?) sahabi olup olmadig: soruldugunda
o da; “Evet” diye cevap vermistir.> Yine “Abdurrahméan b. Muaz'in (5.
?) sahabiligi var midir?” sorusunu da “Evet” diye cevaplamigtir.®

Darimi, sahibe digindaki rivilerin de isim, kiinye ve nisbelerinin
dogru bir sekilde bilinmesine 6nem vermistir. Nitekim O, zaman za-
man kiinyelerinde ihtilaf edilen raviler hakkinda agiklamalarda bulun-
mugtur. Abdullah b. es-Samit (5. h. 70 sonras1) adli ravinin Eb{t Zerr’in
kardesinin oglu oldugunu® ve Sa’id b. Ebi’l-Huveyris'in (5. ?) de Sa’id
b. el-Huveyris oldugunu agiklamugtir.?* Bazi hadis miinekkitleri tarafin-
dan ma’ruf bir ravi oldugu sdylenen® Amr b. Beyan et-Taglibi’nin (5.
?) ise Omer b. Beyan oldugunu séylemistir.*

Bazen Darimi, hadis metinlerinde gecen miiphem kisiler hakkinda
da bilgi vermistir. O, “Miistehiza ancak falancadir. Hz. Peygamber ona
her namaz i¢in gusiil yapmasini emretmigti...” rivayetinde gecen falan-
canin kim oldugunu sdyle agiklamistir: “Alimler onun isminin Sehle
bt. Siiheyl oldugunu sdyliiyorlar. Ancak Yezid b. Harfin (5. 206/821)
ise Sitheyle bt. Sehl oldugunu sdylemistir.”' Hadis metinlerinde miip-
hem birakilan bir diger ravi ise Hz. Ali (6. 40/661) olmustur. Ornegin,
Darimi bir rivayetin isnadinda gecen “Bedir Savagi’'na katilanlardan bir
adam haber verdi.” séziinde kastedilenin sahabi Hz. Ali oldugunu be-
yan etmistir.”

Bazi agiklamalarda ise Darimi’nin, hadis ravilerinin isimleri konu-

2 Darimi, “Mukaddime, 11”.

2 Darimi, “Vudi’, 114”.

2 Darim1, “Hac, 59”.

27 Darimi, “Salat, 25”.

2 Darimi, “Et’ime, 35”. )

» Ebfi Muhammed Abdurrahmén b. Ebi Hatim Muhammed b. Idris er-Razi, Kitdbu’l-
Cerh ve't-Tadil (Beyrut: Daru Thyai’e-Tursi’l-Arabi, 1372/1952), 6: 99.

30 Darimi, “E§ribe, 9”,

3 Darimi, “Vudi’, 84”.

2 Darimi, “Rikak, 64”.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 16, No. 16 (2019/16), p. 20



S

DARIMI'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA YAPTIGI ACIKLAMALAR 5 21

sunda hocalarinin goriiglerini diizelttigi goriilmektedir. Hocast Ebti
Nuaym’in (6. 218/833) bir hadisin isnadinda gegen Ismail b. Rifa’a ye-
rine Ismail b. Ubeydullah b. Rifd’a (6. ?) dedigini nakletmistir. Ancak
Darimi, hocasinin bu griisiine kaulmadigini, bu rivinin isminin Ismail
b. Ubeyd b. Rifd’a oldugunu séylemistir.® Bir kisim agiklamalarinda ise
o, farkli alimlerin goriiglerine yer vermistir. Ornegin bazilarma gore
bir rivayetin senedinde gecen el-Mugire b. Subey (5. ?), el-Mugire b.
Sumey’dir.**

Kiinyesiyle meshur olan rivilerin meghur olmayan ismini tespit
etmek hadis rical ilminin en dnemli meselelerindendir. Bu baglamda
Darimi de bazen kiinyelerini zikrettigi riviler hakkinda bilgiler vermis-
tir. Mesela kiinyesi Ebit Hamza olan bir ravinin Ibrahim en-Nehai'nin
(6. 96/714) ashabindan olan Meymin el-A’ver (6. ?) oldugunu beyan
etmigtir.” Al-i Imrin suresinin fazileti hakkinda rivayet ettigi bir hadisin
ardindan isnadda zikredilen Eb{i’s-Selil’in (6. h. 101-110 aras1) isminin
Dureyb b. Niikeyr oldugunu ve ona Ibn Niifeyr de denildigini ifade
etmigtir.” Ayni ifadelere 8grencisi Tirmizi’nin de “Siinen” adli eserinde
yer vermesi olduk¢a manidardir.¥”

Darimi bazen kiinyesini zikrettigi sahsin sadece adini vermekle ye-
tinmemis ilave agiklamalarda bulunmustur. Bu ziyade bilgiler, bir kisim
I olabilmektedir. Ornegin bir senedde gegen Ebti Sa’id’in (6. ?) Ebu’l-
Anbes’in babasi ve Ebu’l-Anbes’in isminin de Sa’id b. Kesir b. Ubeyd**
oldugunu sdylemistir. Yine Abdulhamid (5. 102/720-125/743[?]) adli
ravinin Abdulhamid b. Zeyd b. Abdirrahman b. Zeyd b. el-Hattab ol-
dugunu ve Omer b. Abdiilaziz dsneminde valilik gorevinde bulundu-
gunu beyan etmistir.*

Darimi’nin ravilerin nisbeleri hakkinda verdigi bilgiler de rical ta-

» Darimi, “Buy(’, 7”.

3 Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 14”.

> Darimi, “Buy{y’, 8.

% Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 16”. )

7 Ebfi Isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Siinen, haz. Muhammed Fuid Abdulbaki (Is-
tanbul: Cagr1 Yaymlari, 1413/1992), “De’avit, 78”.

3 Darimi, “Vudi’, 110”.

% Darimi, “Vudd’, 1127,
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rihi agisindan bityiik 6neme sahiptir. Zira bir rivinin nisbesini bilmek,
onun memleketini bilmeyi kolaylagtirmaktadir. Bu bakimdan Dérimi,
Siileyman b. Tarhan’in (3. 143/760) nisbesinin et-Teymi oldugunu
sOylemigtir.* Bir bagka rivayette gecen Ezher b. Abdillah el-Har4zi’nin
(8. 129/747) nisbesi i¢in “el-Hardz, Yemen ahalisinden bir kabiledir.”
demigtir.*!

Darimi'nin rical ilmi agisindan 6nem verdigi konulardan biri de
mechul raviler hakkinda bilgi vermektir. Bu meyanda onun révilerin
mechulliigiinii ortadan kaldiracak bilgileri paylasmaya calistigr goriil-
mektedir. Ornegin mechul bir ravi olarak nitelendirilen Ebti Ca’fer
(6. ?) hakkinda; “Ebti Ca’fer, Ensar’in neslinden bir adamdir.” demekle
yetinmigtir.*> Nitekim onun bu agiklamasi kendisinden sonra kaleme
alinan rical eserlerine de kaynaklik etmigtir.*

1.1.2. Isnadin Ittisali Hakkinda A¢iklamalar

Isnadin ortaya cikistyla birlikee bir hadisin makbul sayilabilmesi igin
senedde ittisal sart kogulmugtur. Ancak bazi sebeplerden dolay: bir se-
ned muttasil olma 6zelligini kaybedebilir. Bunlardan birisi; bir ravinin
goriistiigii hocasindan igitmedigi bir rivayeti nakletmesidir. Déirimi,
Ubeydullah b. Musa (6. 213/828) > Siifydn es-Sevri (6. 161/778) > Ibn Ebi
Necih (6. 131/749) > babasi/ Yesir Ebit Necih (6. 109/727) > Ibn Abbas (.
68/687) tarikiyle ilgili olarak su agiklamay1 yapmustir: “Siifyan, Ibn Ebi
Necih’ten bu hadisi isitmemistir.”* Bu ifadeye gére bu hadisin senedi
munkatr’dir. Ciinkii Siifyan, Ibn Ebi Necih’ten hadis rivayet etmis olsa
da,* bu hadisi ondan isitmemistir. Bu durumda onun tedlis yaptig1 or-
taya ¢tkmaktadir. Rical ilmi agisindan ¢ok énemli olan bu bilgi, daha
sonra miidellis rivilerin tanitildig: eserlerde teyit edilmigtir.*

“ Darimi, “Isti’zan, 317,

4 Darimi, “Siyer, 75”.

# Darimi, “Rikak, 28”.

# Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Tehzibu't-Tehzib (Hindis-
tan: Matbaatu Dairetil-Maarifi'n-Nizamiyye, 1326), 12: 55.

# Darimi, “Siyer, 8.

% Zehebi, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, 6: 125.

46 Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Ta'rifii Ehli’t-Takdis bi-
Merdtibi'l-Mevsiifine bi't-Tedlis/ Tabakatii'l-Miidellisin, thk. Asim b. Abdullah el-
Karyfiti (Amman: Mektebetii’l-Menar, 1403/1983), 1: 32.
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Darimi, sikalardan hadis rivayeti hakkinda pes pese naklettigi iki
haberin ardindan da “Bu hadisi, Cerir b. Abdulhamid’in (5. 188/803)
Asim b. Siileyman el-Ahvel’den (5. 142/759) isittigini zannetmiyo-
rum.” demigtir.¥” Bu ifadelerden anlagildigina gore Darimi, Cerir ile
Asim arasinda isnadda kopuklugun oldugunu sdylemekeedir. Nitekim
Cerir bu hadisi ondan kopukluga isaret eden “ce” edatiyla rivayet et-
mistir. Dahast bu rivayeti, Ismail b. Zekeriya (3. 174/792) da Asim’dan
ayni edatla rivayet etmistir.* Ayrica Cerir, dmriiniin sonlarina dogru
hafizasinin kétiilesmesi, Asim’in rivayetlerini bagkalarinin rivayetleriyle
karigtirmast ve tedlis yapmasiyla cerh edilmistir. Ancak bazilar1 onun
tedlis yapmadigini da iddia etmiglerdir.*” Fakat Tirmizi, onun rivayet
ettigi bir hadis hakkinda gdyle demistir: “Cerir’in hadisinde gizli bir
kusur/tedlis vardir. O, bu hadiste tedlis yapmustir, ¢iinkii kendisi Higim
b. Urve’den (8. 146/763) hadis igitmemistir.”

Darimi, ganimetin dagitilmasindan &nce ondan yenilip yenilemeye-
cegine dair Abdullah b. Mesleme (5. 221/836) > Siileyman b. el-Mugire
(6. 165/781) > Humeyd b. Hilal (6. 106/725-120/738) > Abdullah b.
Mugattel (6. 59/679) tarikiyle naklettigi bir rivayetten sonra da su ilave
notu eklemigtir: “alll 2e o st B (58 A0/ Humeyd’in, Abdullah’tan
hadis isitmis olmasini umarim.™' Oysa Ebi Daviid et-Tayalisi (6.
204/819), Miislim ve Beyhaki (6. 458/1066), Humeyd’in Abdullah’tan
semi’mnin oldugunu tasrih etmislerdir.> Bu baglamda kaynaklarimizda
Humeyd’in ondan hadis isitmedigini agiklayan bir alimin olmayig1 ol-
dukea dikkat ¢ekicidir.

Kabisab. Ukbe (6.215/830) > Siifyan es-Sevri (6. 161/778) > Meymiin
el-A'ver (5. ?) > Hasan-1 Basri (6. 110/728) > Ebi Said el-Hudri (6.

47 Darimi, “Mukaddime, 38”.

 Ebu’l-Huseyn Miislim b. Haccic b. Miislim el-Kuseyri, el-Cédmi’u’s-Sahih, haz. Mu-
hammed Fuad Abdulbaki, (istanbul: Cagri Yayinlari, 1413/1992), “Mukaddime, 5.

# Ebu’l-Hasan Ubeydullah b. Muhammed Abdusselim el-Miibarekftiri, Mirdn’l-
Mefitih Serhu Migkdti’l-Mesabih, (Hindistan: [daretu’l-Buhtsi’l-llmiyye, 1404/1984),
3: 384.

50 Tirmizi, “Buyt’, 53”.

51 Darimi, “Siyer, 57”.

52 Ebfi David Siileyman b. Déviid b. el-Cartid et-Tayalisi el-Basri, Miisned, thk. Mu-
hammed b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 2: 232; Miislim,
“Cihad, 73”; Ebfi Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’s-Sagir, thk.
Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci (Karagi: Camiatu’d-Dirasati’l-Islamiyye, 1410/1989), 3: 396.
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74/693-94) tarikiyle rivayet ettigi bir hadisin ardindan da “Hasan-1
Basri’nin Ebi Said’den hadis isitmis olup olmadigina dair hi¢bir bilgim
yoktur.” demistir. Oyle anlagiliyor ki bu hadisin senedi de kopukeur.
Dolayistyla bu haber, miirsel bir rivayettir. Nitekim Ali b. el-Medini de
Hasan-1 Basri’nin Ebti Said’den hadis isitmedigini sdylemistir.>

Darimi, bazen ravilerin hadis rivayet ettikleri hocalariyla gériisiip
goriismedikleri veyahut ayn1 mecliste bir araya gelip gelmedikleri hak-
kinda agiklamalarda bulunmugtur.>* “Allah bekgilerin bekgisine merha-
met etsin!” rivayetinden sonra da “Omer b. Abdiilaziz, Ukbe b. Amir ile
(8. 58/678) karsilasmamugtir.” demistir.> Bu durumda bu hadisin sene-
dinde inkita’ oldugu ve rivayetin miirsel oldugu anlagilmaktadir. Hatta
isnadin “anane” ile rivayet edilmesi de bunu teyit etmektedir.

Darimi, bir kisim rivayetlerin akabinde ise senedde diisen ravinin
kim oldugu konusunda bilgiler vermistir. “Bu hadisin senedinde Ab-
dullah b. Mes’ud vardi.” gibi agiklamasi bu duruma bir érnektir. Onun
bu ifadesi sayesinde hadisin miirsel olmadig: anlagilmaktadir.® Nite-
kim hocast Ahmed b. Hanbel'in eserinde de bu rivayet, mevsul olarak
nakledilmigtir.””

Biitiin bunlara ilaveten Darimi, bazen de senedlere yapilan idraclere
dikkat cekmektedir. Ca’fer b. Avn (5. 206/819) > Ismail (5. 145/762) >
Amir b. Serahil (8. 104/722) > Hz. Ali tarikiyle rivayet ettigi bir hadisin
sonunda su ifadelere yer vermektedir: “Bazilart bu senedde Ismail ile
Amir’in arasina bir adam dahil eder.”$ Ancak kimlerin hangi sahsi ek-
ledikleri konusunda ise herhangi bir bilgi vermez.

1.1.3. Ravileri Tenkide Y6nelik A¢iklamalar
Bir rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetini tespitte o rivayetin sene-
dinde yer alan révilerin giivenilirlik durumlarini bilmenin énemi yad-

53 Ebft Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim Muhammed b. idris er-Razi, el-Merdsil,
thk. Siikrullah Nimetullah Kficani (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1397), 40.

> Darimi, “Vudiy, 74”.

% Darimi, “Cihad, 11”.

% Darimi, “Siyer, 30”. )

57 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned, haz. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagri
Yayinlar, 1413/1992), 1: 427.

5 Darimi, “Feriiz, 36”.
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stnamaz. Bunun igin hadis tenkitgileri, isnadin ortaya ¢ikisi ile birlikee
ravilerin hallerini aragtirmayi gerekli gdrmiisler ve onlari cerh ve ta’dile
tabi tutmuglardir. Bu bakimdan “Siinen” adli eseriyle hicri I1I. asra dam-
gasini vuran Dirimi de bu faaliyetlerden geri kalmamustir. O, Ebti Asim
ed-Dahhak b. Mahled (6. 212/828) > Osman b. Sa’d (8. ?) > Enes b.
Malik (8. 93/711-712) tarikiyle naklettigi bir hadisin hemen ardindan
“Osman b. Sa’d zayiftir.” demigtir. Ancak bu raviyi zayiflikla cerh
edenlerin yani sira sika ve seyh lafizlariyla ta’dil edenler de vardir.®® Bu
durum Darimi’nin rical degerlendirme faaliyetini bir i¢tihat meselesi
olarak kabul ettiginin acik bir gostergesidir.

Darimi, biiyiik veya kiiciik abdest bozmada kibleye déniilmemesi ile
alakali rivayet ettigi ikinci hadisten sonra da “Bu, Abdulkerim’in rivayet
ettigi hadisten daha sahihtir. Abdulkerim de sibhu’l-metriik/metruk bir
ravi gibidir.”" demistir. Cerh-ta’dil alimleri adi gecen Abdulkerim b.
Ebi’l-Muharik’i (5. 126/744), leyse bi-sey’/bir seye degmez, metruk/hadis-
leri ter/eedilmi§tir, ld yuhteccu bih/haa’isiyle ihticac edilmez gibi cerh ifade-
leriyle elestirmiglerdir.> Bu baglamda diger miinekkitlerin Darim{’ye
muvafakat ettigini sdyleyebiliriz.

1.1.4. Farkli Tarikler Hakkinda Yaptg: A¢iklamalar

Hz. Peygamber’den nakledilen hadislerin bir tariki olabildigi gibi
bir¢ok senedi de olabilir. Bazen bir ravi, ayn1 hadisi farkli zaman ve
mekanlarda metin veya isnad bakimindan degisik sekillerde rivayet et-
migtir. Bazen de bir hadis, adalet ve zabt durumlari miisavi olan bir-
den fazla ravi tarafindan farkh sekillerde aktarilmigtir. Bundan dolay:
bu farkl: rivayetler arasinda bazi dzellikler dikkate alinarak tercihte bu-
lunulmasi gerekmektedir. Yapuig bir kisim agiklamalardan anlagildi-
g1 tizere Darimi, birbirine zit iki hadisten birini herhangi bir sebeple
digerine tercih etmigtir. O, “kisinin, safin arkasinda tek bagina namaz

% Darimi, “Istizan, 39”.

% [bn Hacer el-Askalani, Tehzibu’t-Tehzib, 7: 117-118.

* Darimi, “Viida’, 6”. .

2 Semsuddin Ebt Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizdnu’[-I'tidal
fi Nakdi’r-Ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Darw’l-Ma’rife, 1382/1963),
2: 646-647.
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kilmast hakkinda” bir rivayet naklettikten sonra; “Ahmed b. Hanbel (6.
241/855), Amr b. Miirre’nin (8. 116/734[?]) rivayetinin sabit oldugunu
sdyliiyordu, ben ise Yezid b. Ziyad b. Ebi'l-Ca’d’in (8. 137/755) riva-
yetini kabul ediyorum.”* demis, ancak ni¢in bu rivayeti tercih ettigini
aciklamamigtir. Oysa Amr b. Miirre hadisini, Ahmed b. Hanbel bagta
olmak tizere Ebtr Daviid et-Tayalisi, Ebt Davad ve Tirmizi de kitapla-
rinda rivayet etmiglerdir. Bu hadisin isnad dékiimleri soyledir:

Ebi Daviid et-Tayalist: Sube (5. 160/777) > Amr b. Miirre (5.
116/734[?]) > Hilal b. Yisaf (5. ?) > Amr b. Rasid (5. ?) > Vabisa b.
Ma’bed (5. 89/708) > Hz. Peygamber.**

Ahmed b. Hanbel: Yahya b. Said (5. 198/813) ve Muhammed b.
Ca'fer (5. 194/810) > Su’be > Amr b. Miirre > Hilal b. Yisaf > Amr b.
Rasid > Vibisa b. Ma’bed > Hz. Peygamber.®

Ebi David: Hafs b. Omer (5. 225/840) ve Siileyman b. Harb (5.
224/839) > Su’be > Amr b. Miirre > Hilal b. Yisaf > Amr b. Rasid >
Vibisa b. Ma’bed > Hz. Peygamber.®

Tirmizi: Hennad b. Seri (6. 243/857) > Ebu’l-Ahves (5. 179/795) >
Husayn (6.136/753) > Hilal b. Yisaf > Ziyad b. Ebi'l-Ca’d > Vabisa b.
Ma’bed > Hz. Peygamber.””

Ahmed b. Hanbel: Vek? (5. 197/812) > Siifyan (5. 161/778) > Hu-
sayn > Hilal b. Yisaf > Ziyad b. Ebi'l-Ca’d > Vabisa b. Ma’bed > Hz.
Peygamber.*

Ahmed b. Hanbel: Ebti Muaviye (8. 195/811) > A’mes (5. 148/765)
> Simr b. Atiyye (5. ?) > Hilal b. Yisaf > Vabisa b. Ma’bed > Hz.
Peygamber.®

Yukaridaki senedlerde alt1 izili yerleri inceledigimizde dikkat ge-
ken husus; Hilal b. Yisafin sz konusu hadisi, bazen Amr b. Rasid,
bazen Ziyad b. Ebi'l-Ca’d vasitastyla Vabisa’dan, bazen de bilavasita

% Darimi, “Salat, 61”.

o4 et-Tayalisi, Miisned, 2: 525.

% [bn Hanbel, 4: 227-228. )

% Ebst Daviid Siileyman b. el-Eg’as es-Sicistani, Siinen, haz. Bedreddin Cetiner (Istan-
bul: Cagr1 Yayinlar, 1413/1992), “Salat, 99”.

¢ Tirmizi, “Salat, 56”.

% Ibn Hanbel, 4: 228.

% [bn Hanbel, 4: 228.
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Vibisa'dan nakletmesidir. Iste Darimi, muhtemelen zikredilen isnad-
lardaki bu ihtilaftan dolay1 Yezid b. Ziyad b. Ebi’l-Ca’d’in rivayetini
tercih etmistir. Ahmed Muhammed Sakir (8. 1377/1958) ise bu tarik-
lerin sahih oldugunu sdylemistir. Ona gére Hilal b. Yisaf, bu rivayeti
once Amr b. Régid’den duymus, sonra Vabisa’nin huzurunda Ziyad’dan
isitmistir. Bu durumda Vabisa’dan da isitmis sayilacags icin hadisi bazen
bilvasita bazen de vasitasiz bir sekilde Vabisa’dan nakletmistir.”

Bu baglamda Darimi’nin tercih ettigi rivayetin senedini de zikret-
mek gerekmektedir. Hadisin senedi sdyledir: Miisedded b. Miiserhed
(6. 228/843) > Abdullah b. David (6. 213/828) Yezid b. Ziyad (6. ?) >
Ubeydullah b. Ebi'l-Ca’d (5. ?) > Ziyad b. Ebi'l-Ca’d > Vabisa b. Ma’bed
> Hz. Peygamber.”" Oysa Tirmizi, bu rivayeti yukaridaki Husayn ta-
rikinin miitdbii olarak gérmekte ve Husayn rivayetinin Amr b. Miirre
rivayetine nazaran daha sahih oldugunu sdylemektedir.”

Darimi bazen hocalarinin senedlerdeki ihtilaflara dair beyanlarina
yer vermis, bu tiir ihtilaflarda hocalarinin gériigleri arasinda tercihte bu-
lunmustur. Ornegin hocast Abdullah b. Ca’fer’den (6. 220/835) Ubey-
dullah b. Amr (5. 180/796) > Zeyd b. Ebi Uneyse (5. 125/742) > Hakem
b. Uteybe (6. 115/733) > Abdirrahman b. Ebi Leyla (6. 83/702) > Davii
b. Bilal (6. ?) > Hz. Peygamber tarikiyle “ganimetleri béliistiirmenin
nasil yapilacagi” hakkinda rivayet ettigi bir hadisten sonra onun soyle
dedigini nakletmistir: “Arkadaginiz Zekeriyya b. Adiyy (5. 212/827),
bu hadisin senedinde ‘...Kays b. Miislim’den (5. 120/738)...” dedigi bana
ulagt.”” Bu ifadeden Darimi, hocasinin sanki Zekeriyya’nin onu belle-
memis oldugunu sdylemek istedigini beyan eder. Ardindan Zekeriyya
b. Adiyy > Ubeydullah b. Amr > Zeyd b. Ebi Uneyse > Kays b. Miislim
> Abdirrahman b. Ebi Leyla > Davad b. Bilal > Hz. Peygamber tarikini
verir ve bu varyantin daha dogru oldugunu séyle ifade eder: “Bana gore

»74

dogru olan, senedde Zekeriyya'nin sdyledigidir.

70 Tirmizi, “Salat, 567, (3. Dipnot).
71 Darimi, “Salat, 61”.
2 Tirmizi, “Salat, 56”.
73 DArimi, “Siyer, 31”.
7* Darimi, “Siyer, 31”.
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1.1.5. Hadislerin Sihhatine Dair A¢iklamalar

Hadislerin sithhati meselesi tarih boyunca muhaddisleri mesgul et-
mistir. [lk dénemlerden itibaren hadisiler senedin sihhatini tespit et-
meyi, metnin sithhat derecesini belirleyen 6n inceleme olarak gdrmiis-
lerdir. Bu sebeple klasik dénemlerde kaleme alinan hadis eserlerinde
yer yer isnad degerlendirmelerine rastlanilmaktadir. Darimi, ahkdma
dair hadisleri naklettigi Siinen adli eserinin bazi yerlerinde isnad de-
gerlendirmelerine atifta bulunmugtur. Teyemmiimiin topraga bir defa
vurularak yapilmas: gerektigiyle ilgili hadisin ardindan “Bunun isnadi
sahihtir.””> demistir. Bu rivayetin senedi ise sdyledir: Affan b. Miislim
(6. 220/835) > Eban b. Yezid el-Attar (5. 163/779-80 [?] > Katade (5.
117/735) > Azre b. Abdirrahman (5. ?) > Said b. Abdirrahman b. Ebza
(6. ?) > Babast / Abdurrahman b. Ebzi el-Huzai (6. 70/689 civari) >
Ammir b. Yasir (8. 37/657) > Hz. Peygamber. Bu tarikte zikredilen
Aftan b. Miislim, kuvvetli bir hafizaya sahip olup saglam ve giivenilir bir
ravidir.”® Eban b. Yezid el-Attar, sika bir ravidir.”” Katide b. Diame es-
Sediisi’den sika ravi ve hafiz diye sdz edilmistir.” Azre b. Abdirrahman”
ve Said b. Abdirrahmén b. Ebza* da hadis otoriteleri tarafindan giive-
nilir kabul edilmigtir. Abdurrahmin b. Ebzi el-Huzi?’ye gelince; baz1
muhaddisler onu tabiilerden sayarken bazilari da onun ashabdan oldu-
gunu belirtmiglerdir.®! Cerh ve ta’dil alimlerinin yaptg: bu elestiriler
dikkate alindiginda s6z konusu isnadin sahih olarak nitelendirilmesinin
dogru oldugu anlagilmakeadir.

Darimi bazen de ayni rivayetin muhtelif tarikleri arasindaki sthhat
farkina isaret etmektedir. Yemegin icine sinegin diigmesi ile ilgili Ebd
Hureyre’den (8. 58/678) farkli isnadlarla rivayet edilen hadislerin sth-
hati hakkinda “Ubeyd b. Huneyn’in rivayeti daha sahihtir.”* demistir.
Onun birbirine kiyasladig: tarikler soyledir:

75 Darimi, “Vudi’, 66”.

76 el-Mizzi, Tehzibwl-Kemal, 20: 164-176.
77 el-Mizzi, Tehzibul-Kemadl, 2: 24-27.

78 el-Mizzi, Tehzibul-Kemadl, 23: 498-517.
7 el-Mizzi, Tehzibul-Kemadl, 20: 51-52.

80 e]-Mizzi, Tehzibuw’l-Kemadl, 10: 524-525.
81 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 16: 501-503.
8 DAarim1, “Et’ime, 12”.
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Birinci tarik: Abdullah b. Mesleme (5. 221/836)> Siileyman b. Bilal
(6. 177/794) > Utbe b. Miislim (5. h. 131-140 aras1) > Ubeyd b. Hu-
neyn (5. 105/724) > Ebi Hureyre > Hz. Peygamber. Bu tarikte yer
alan ravilerden Abdullah b. Mesleme, giivenilir bir muhaddis olup sika,
hiiccet ve silih gibi terimlerle ta’dil edilmigtir. Siilleyman b. Bilal** ve
Utbe b. Miislim® de sika ravilerden sayilmistir. Ubeyd b. Huneyn’in
ise sika oldugu belirtilmekle birlikte onun rivayet ettigi hadislerin ¢ok
olmadig: ifade edilmistir.® Bu degerlendirmeler is1¢inda sdyleyebiliriz
ki bu isnad muttasil olup giivenilir ravilerden olugmaktadir.

Ikinci tarik: Siileyman b. Harb (5. 224/839) > Hammad b. Seleme
(6. 167/784) > Siimame b. Abdillah b. Enes (6. h. 111-120 aras1) > Ebii
Hureyre > Hz. Peygamber. Bu tarikte gecen ravilerden Siileyman b.
Harb, sika ve sebt gibi lafizlarla tezkiye edilmistir. Ayrica giiglii hafi-
zaya sahip oldugu ve tedlis yapmadig: ifade edilmistir.® Hammad b.
Seleme ise hadis miinekkitleri tarafindan sika olarak degerlendirilmis ve
aralarinda miinker hadislerin de bulundugu bir¢ok hadis rivayet ettigi
belirtilmistir.’” Siimame b. Abdillah b. Enes, sika bir ravi olmakla birlik-
te Ebti Hureyre’den hadis isitmemistir.*® Bu degerlendirmelerin is1ginda
isnadda bir inkita’in oldugunu séyleyebiliriz. Ote yandan ikinci tarikle
alakali olarak Darimi su ilave bilgilere de yer vermistir: “Hammad’dan
bagkalar1, Stimdme’nin, Ebti Hureyre yerine Enes b. Malik’ten rivayet
ettigini sdylemislerdir.” Ancak Ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938) naklet-
tigi bir rivayete gére bu hadisi Siimdme’nin, Enes b. Malik’ten rivayet
etmesi bir tashiftir. Bu hatay1 yapan da Abdullah b. el-Miisenna’dir.”

Darimi, Sa’d b. Ebi Vakkés’tan (6. 55/675) rivayet edilen mevkuf bir

83 e]-Mizzi, Tehzibul-Kemadl, 11: 372-376. .

% Semsuddin Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tarihu’l-Islim
ve Vefeydtii’l-Megdhir ve'l-A’lim, thk. Bessar Avvad Ma’rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-
Islami, 1424/2003), 3: 694.

85 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 19: 197-200.

86 e]-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal, 11: 384-393.

87 el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 7: 253-269.

88 e]-Mizzi, Tehzibul-Kemal, 4: 405-408.

8 Darim1, “Et’ime, 12”. )

* Ebti Muhammed Abdurrahmén b. Ebi Hatim Muhammed b. Idris er-Razi, Kitdbii’l-
Ilel, thk. Sa’d b. Abdullah el-Humeyyid - Halid b. Abdirrahmén el-Cureysi vd. (Me-
dine: Mektebetu’l-Melik Fahd, 1427/2006), 1: 468.
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hadisle ilgili olarak da “Bu haberin Sa’d’dan rivayeti hasendir.”' demis-
tir. O, bu rivayeti ni¢in hasen derecesinde nitelendirdigini agiklama-
sa da s6z konusu hadisin gahitlerini dikkate alarak boyle bir niteleme
yapmis olabilecegi kanaatindeyiz. Ancak bu isnad, Leys b. Ebi Siileym
(6.143/760) sebebiyle zayiftir. Zira bu ravi, salih ve ¢ok ibadet eden bir
sahis olmasina ragmen hadis konusunda zayif olarak nitelendirilmistir.*

1.2. Hadislerin Metinlerine Y6nelik Degerlendirmeler

Hadis metinleri, senedin kendisinde son buldugu ve rivayetin asil
kismuini olugturan boliimdiir. Hadis rivayetinde asil olan bu boliimdeki
lafizlar1 dogru bir sekilde aktarmaktr. Darimi'nin de hadislerde gecen
lafizlara dikkat ectigi anlasiimakeadir. Nitekim ihraml iken oldiiriilebi-
lecek seyler arasinda zikredilen “J}sﬂ‘ IS isiricr veya yirtict kopek” laf-
zinin, bazi raviler tarafindan “33Y) ulﬁ\/ﬁyah kopek” seklinde rivayet
edildigini sdylemistir.” Bazen de “Bu hadisin asil rivayeti biraz uzun-
dur.” diyerek hadisin ména ile rivayet edildigine isaret etmistir.”*

Darimi, hadis metninin orijinalligine zarar getirecek lafiz degisiklik-
lerine dikkat ¢cekmis, hadis lafizlarini dil ve liigat agisindan incelemeye
ehemmiyet vermigtir. Onun bu incelemeleri sayesinde birgok hadiste
gecen lafizlardaki kapaliliklar giderilmigtir. Simdi miiskil anlamlar ih-
tiva eden bu lafizlar hakkinda yaptig: agiklamalari 6rnekleriyle birlikte
ele alalim.

1.2.1. Garib Kelimelerle Tlgili Agiklamalar

Darimi, naklettigi rivayetin ardindan anlagilmasi zor, az kullanilmak-
tan dolayr manisi bilinmeyen veyahut kapali kalan kelimelerin sozlitk
anlamlarini vermektedir. Ornegin “Ceall 138 550 (e Eiaa Js / Bu ayin
‘serer’inde’ orug tuttun mu?” rivayetinde gecen “serer” sdzciigiiniin an-
lamini “ayin sonu” olarak izah etmistir.” Oysa talebesi Ebti Daviid'un
rivayet ettigi bazi hadislerde, bu kelimenin “ayin bagi” minasinda ol-

*! Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 33”.

92 [bn Ebi Hatim, Kitdbu’l-Cerh ve’t-Ta’'dil, 7: 177-179.
% Darimi, “Hac, 197,

% Darimi, “Nuzfr, 8”.

% Darimi, “Savm, 35”.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 16, No. 16 (2019/16), p. 30



DARIMI'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA YAPTIGI ACIKLAMALAR

dugu ifade edilmigtir.* el-Hattabi (6. 388/998) ise bu sdzciigiin dogru
manasmin “aym sonu’ oldugunu sSylemistir.”

Yine Darimi, “43ica Lo 4a dlgie el 8 Ly a0 L 45 4 L 1l by
Kim &lii bir yeri ihya edecek olursa, bu amelinden dolay1 Allah tarafin-
dan iicretlendirilir. Rizik pesinde olan canlilar/afiyet ondan faydalanin-
ca oray1 ihya edene sadaka yazilir.” rivayetinde alt1 ¢izili olarak gecen
kelimeyi de “kuslar ve digerleridir” seklinde izah etmistir.”®

Darimi, bir kisim agiklamalarinda az da olsa rivayetlerde gegen ve
Arap dilinde ¢ok sik kullanilmayan garib kelimelerin izahindan sonra
bu kelimeleri sarf agisindan incelemekte ve kelimelerin yapist hakkinda

‘”

bilgi vermektedir. Ornegin bir rivayette gegen “Gaall” ve “ZUd” soz-
ciiklerini sdyle agiklamaktadir: “Hadiste gegen ‘Gaal’ sdzctigii, ‘siitii
gok alan’ demektir. ‘¢&#/ayaklarmi agar’ fiilinden ise sagilmak igin
disi devenin ayaklarnin arasini agtigi zaman kastedilmistir. Bu kék-
ten gelen %V ismi ise ‘genis yol’ demektir. Bu kelimenin ¢ogulu ise
‘Ta¥sozciigiidiir.™”

Darimi’nin hadiste gecen, minasi bilinmeyen veya kapali kalan ke-
limelere dair verdigi anlamlar agagidaki tabloda verilmistir:

Metinde Darimi’nin Verdigi Anlam Yeri

Gegen

Kelime

galsd Binicisini dinlemeyen at Dérimi, “Vesyi, 8

&85 Saglam, kuvvetli Darimi, “Mukaddime, 9”
Jjj“}h Gizlice ¢almak, hirsizlik etmek Darimi, “Siyer, 52”

&Y Dallar Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 15”
Cﬁ Kakuverir, zorla Ste savar, iter Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 1”
Ll Halis, 6z Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 13”
Juall Zaylfjnce Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 14”
e Celimsiz, zayif Dirimi, “Fedailul-Kur'an, 14”
R Giiglii kuvvetli, kaburgalari saglam kimse Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 14”

% Ebti Daviid, “Savm, 8”. ]

 Ebir Siileyman Hamd (Ahmed) b. Muhammed b. Ibrahim b. el-Hattab el-Biisti el-
Hattibi, Medlimu’s-Siinen, thk. Muhammed Rigib et-Tabbih (Halep: Matbaatu’l-
Ilmiyye, 1351/1932), 2:97.

% Darimi, “Buytr’, 65”.

9 Darimi, “Mukaddime, 1”.
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&l Yellenme, koku, yel Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 14”

U““ Siislenmis Darimi, “Fedailu’l-Kur’an, 16”

a5 Kotiilitkten habersiz Darimi, “Mukaddime, 27

53 &l | Sezii cok Darimi, “Mukaddime, 27”

Al Yan yana yatmak Darimi, “Isti’zan, 20”

';)35‘5 a4l | Sari ve bulanik akint Darimi, “Vudi’, 94”

8 Hayiz Dirimi, “Vudiv, 94

<F Namaz i¢in kamet getirildi Darimi, “Salat, 117

Sl Toplanma, toplanti Darimi, “Salat, 51

Sl Yol Darimi, “Mukaddime, 24”

Al Bir yagini tamamlay1p iki yagina giren kegi Darimi, “Edahi, 4”

'J;‘?E" Onunla sevap pesine diisiin, onunla sevap Darimi, “Edahi, 6”
kazanmaya bakin

A Hedef olarak dikilen ve kendisine tas atilarak Darimi, “Edahi, 13”
oldiiriilen hayvan

w3 Onlar1 buraya, suraya génderiyor Darimi, “Et’'ime, 26”

sl Erkegin esiyle, o siit emzirdigi ddnemde iken Darimi, “Nikah, 33”
cima yapmasidir

L) Bir hastalik veya gerektirici bir sebep yokken Darimi, “Diyit, 17
oldiirdii

Jasas Elbise yikanildiginda séylenilen ifadedir. Darimi, “Cihad, 20”

EIRYACE Ondan hogland: Darimi, “Cihad, 37”

Ll Bir adamuin bakmakla yiikiimlii oldugu kimseler | Darimi, “Buy(’, 54”

4 gﬂ\ﬂ Beni onun i¢in ¢agirn da onun yerine borcunu | Drimi, “Buy(’, 54”
ddeyeyim, iglerini gdreyim

— Zayif Dirimi, “Rikak, 36”

i Depo ediyor, sakliyor Darimi, “Rikak, 927

R Yerde oyulup agilan sey/cukur Darimi, “Rikak, 101”

1.2.2. Anlami Kapali ifadelerle lgili Agiklamalar
Darimi, rivayetlerin yanlig anlagilmasina engel olmak amaciyla an-

lami kapali gériinen ifadeleri agiklamistir. Zeyd b. Sabit’in (5. 45/665)

dedenin mirastaki durumu hakkindaki gériisiiyle ilgili iki mevkuf ri-

vayeti naklettikten sonra, Hz. Omer’in (6. 23/643) su sdziinii rivayet

etmistir: “Dedenin mirastaki durumu hakkinda, alimlerin iizerinde itti-

fak ettikleri goriisii kabul et

»

Bu mevkuf rivayette Hz. Omer’in hangi

alimleri kastettigi miiphemdir. Bu miiphemligi acikliga kavusturmak

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 16, No. 16 (2019/16), p. 32




DARIMI'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA YAPTIGI ACIKLAMALAR

igin Darimi, dedenin mirastaki durumuyla ilgili olarak Hz. Omer’in
Zeyd’in goriisiinii kastettigini sdylemistir.!”

Darimi, hadislerde gecen bazi lafizlarin anlamlari hakkinda da bil-
giler vermistir. Ornegin; cahiliye dsneminde yapilan bazi aligveris se-
killeri yasaklaninca, bu aligveris sekillerinin toplum tarafindan unutulup
gittigi bir vakiadir. Buna mukabil bazi aligveris metotlar: da birkag ge-
kilde uygulanagelmistir. Iste Darim3, anlami kapali olan boylesi lafizla-
rin agiklanmasi hususunda 6nemli izahlarda bulunmustur. Ornegin bir
rivayette gecen “munibeze” kelimesi hakkinda sunlar1 soylemekeedir:
“Munabeze, aligveris icin mali bu suna atar, su da buna atar.”' Bu ifa-
delerden anlagilan munabeze’nin malin alict ile satict arasinda atgmak

“el -
]

suretiyle yapilan aligverigtir. Bir diger rivayette de “sbasll <i/tag atma
usulii aligveris” tarzinin nasil kesinlestigini sSyle izah etmigtir: “Satict,
tag attig1 zaman aligveris kesinlegirdi.”?

Darimi, “Kim iki serini kilarsa cennete girer.” hadisinde alt1 gizili ke-
limedenkastedilenin“sabahve ikindi namazlari” oldugunuagiklamigtir.!®
“Bes veskden az zirai iiriinlerde zekat yoktur...” hadisinde gecen vesk’in
altmis 3’ oldugunu sdylemistir. Ancak bolgeler arasinda si’ dlgegi farkls
kullanilmaktadir. Bu durumu dikkate alan Dirimi, s3’ dl¢eginin Hicaz-
lilara gore iki buguk, Iraklilarin goriisiine gore ise dort batman agirliga
denk geldigini sozlerine ilave etmigtir.'*

Bunlara ilaveten bir diger rivayette gecen “... Yanimiza azik alirdik.”
soziinde kastedilenin “kurban etleri” oldugunu agiklamigtir.'®® Yine di-
ger bir hadiste zikredilen “bir ¢ift mal” ifadesinden kastin iki dithem
veya iki kadin kéle yahut iki erkek kole ya da iki hayvan oldugunu
sdylemigtir.'® Hz. Peygamber’in falanin tath dicretini yasakladigina
dair hadisinin akabinde de “g%@‘ H34%in “falciya falciligindan dolay:

verilen sey” oldugunu beyan etmigtir.'” Bagka bir rivayette ise “s3« 53

19PDarim1, “Feraiz, 16”.
" Darimi, “Buyt’, 28”.
124rimj, “Buyty’, 29”.
13D3rim1, “Salat, 136”.
1Diarimi, “Zekat, 11”.
105DArimi, “Edahi, 26”.
106D3rimi, “Cihad, 13”.
"Darimi, “Buy(’, 34”.
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kelimesinin anlaminin “kuvvetli” oldugunu s6ylemistir.’®® Ona gore
“Sahib-i meks cennete girmeyecektir.” rivayetinde alt1 ¢izili sézciikten
kastedilen “ lic” yani vergi memuru veyahut zekit memurudur.'®

Darim{i’nin bir kisim rivayetlerden sonra hadiste gecen cografi yer-
ler hakkinda bilgi vermesini de bu bagliga dahil edebiliriz. Bu baglam-
da ona gdre, “Muhassab’da konaklamak, bir sey degildir...” hadisin-
de gegen Tahsib/Muhassab, Mekke’de veyahut Bathd’da bulunan bir
mekanin adidir.'"?

1.2.3. Rivayetlerdeki Lafiz Farkliliklari ve Ravi Yanilgilarina

Dair Agiklamalar

Darimi, bazi hadislerin sonunda farkli hocalardan aldig: rivayetler
arasindaki lafiz degisikliklerine igaret etmistir. Kuskusuz ayni hadisin ri-
vayetleri arasindaki bu lafiz farkliliklar1, manen rivayetin bir sonucudur.
O, ilm1 diiriistliik ve titizliginin bir geregi olarak hocalarindan naklet-
tigi rivayetlerde bir harf-i cer degisikligi bile olsa, ona isaret etmekten
kendini alamamigtir.!"!

Hadis lafizlarindaki farkliliklar, rvinin unutmasi, hata etmesi ve ya-
nilgist sonucu meydana gelmekeedir. Darimi de yer yer metinlerde ravi
yanilgist sonucu meydana gelen bu gibi degisikliklere isaret etmistir.
Bir misal verecek olursak; o, Hz. Peygamber’in Daviid’un (a.s.) tuttugu
orugla ilgili rivayette gecen “...O, gecenin yarisin1 namazla, tigte birini
uykuyla, altida birini ise tesbihatla gecirirdi.” anlamindaki kisimda hata
oldugunu sdylemistir. Ona gdre bu ciimlenin dogrusu; “...O, gecenin
yarisini uykuyla, tigte birini namazla, altida birini tesbihatla gegirirdi.”!"?
seklindedir. Cocugun bagina akika kurbaninin kanindan siiriilmesinin
tavsiye edildigiyle ilgili bir rivayetten sonra da Darimi, “Ben bunu ge-
rekli gormem.” diyerek kargt ¢tkmigtir. Bu itirazina gerekge olarak da

1% DArimi, “Zekat, 15”.
19Darimi, “Zekat, 28”.
"Darimi, “Hac, 45”.
"Darimi, “Hac, 26”.
"2Darimi, “Savm, 42”.
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Aftan b. Miislim’in (8. 220/835) bu rivayeti “kan siiriiliir” yerine “ve ad
konulur” seklinde rivayet etmesini delil gostermigtir.!®

Darimi, bazi kelimelerdeki harflerin noktali veyahut noktasiz riva-
yet edilmeleriyle ilgili de agiklamalarda bulunmugtur. Kuskusuz harfle-
rin noktali olup olmamalar1 anlam farkliliklarina sebep olabilmektedir.
Darimi, “j | A5 éij” hadis metnindeki alt1 ¢izili fiilde bulunan “#”
harfinin bazi raviler tarafindan noktasiz rivayet edildigini sdylerken bu
duruma dikkat cekmigtir. Zira bu fiilin “#” harfi noktali olmas: halinde
“ne de yerden bir sebze ¢ikaramadiginizda” anlamindaki manési, nok-
tasiz olmast halinde ise “ne de bir sebze koparamadiginizda” seklinde bir
anlama déniigmektedir.'*

Bunlara ilaveten Darimi’nin hadis metinleriyle ilgili olarak dikkat
cektigi bazi farkli hususlar da vardir. Mesela o, yer yer hadis metinlerin-
den unuttugu kisimlari hatirlatmig, "> bazen de sadece hadis metinlerine

yapilan idraclere isaret etmigtir.''°

1.2.4. Tereddiit Edatlariyla Rivayet Edilen Metinlere Dair

Agiklamalar

Ravilerin rivayet ettikleri hadislerin lafizlarinda tereddiit ettikleri bir
gercektir. Hadisin ister senedinde isterse metninde tereddiit hasil olun-
ca, ravi “sl / veya” terdid edatini kullanir. Bu durumda ravi, lafzi nasil
rivayet ettigini kesinlikle belirtmez. Eger hadis rivayet edilirken bir ravi
tereddiidiinii gdsteren ifadeler kullanmigsa sonraki nesiller de ayn ifa-
deyi rivayet etmeyi ihmal etmemiglerdir. Darimi de hadislerde tereddiit
edilen lafizlar1 ayni sekilde rivayet etmeye zen gdstermistir. Hatta te-
reddiit eden ravinin kim oldugu hususunda da agiklamalarda bulun-

13

mustur. Bu konuya “...Allah’in korumasinda ve himayesinde olasin,

Allah sana takvayi azik versin, glinahini bagislasin ve nereye yonelirsen

veya viiziinii nereye ¢evirirsen seni hayra yoneltsin.” hadisi misal olarak

3PDAarim1i, “Edahi, 97.

WPDArimi, “Edahi, 24”.
15D4rim1, “Nikah, 10”.
15DArim1, “Nikah, 51”.
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verilebilir. Zira o, hadiste alt1 ¢izili kelimeleri kastederek, “Said b. Ebi
Ka’b (8. ?), bu iki sdziin birinde siipheye diismiistiir.”"!” demistir.
Darimi kimi yerlerde de hadis lafizlar1 ile ilgili kendi tereddiitleri-
ni izhar etmigtir. “Paylagim yapilmadan ganimet hayvanina binme ile
ganimet elbisesini giyme” yasagina dair bir rivayette gegen fillin, “onu
giigsiiz birakinca” anlamindaki “4issl \3:\” mi yoksa “onu zayiflatinca”
manasindaki “&acl 13" mi oldugunda siiphe etmistir. Bu siiphesini de
acikca, “Bunda ben siiphe ediyorum.” ciimlesiyle ifade etmistir.!'*

1.3. Hadislerin Muhtevalarina Yénelik Degetlendirmeler

Muhaddisler, hadis rivayetlerinin sadece senedlerine degil, muhte-
valarina da dnem vermiglerdir. Bunun en 6nemli ispat1, dncelikle ha-
disleri, muhtevalarini da dikkate alarak belli basliklarda tasnif etmeleri,
ardindan “ihtilafu’l-hadis” gibi hadis ilimleri ve serh edebiyati vasitasty-
la hadislerin muhtevalari ile ilgilenmeleridir. $imdi Darimi’nin hadisle-
rin muhtevalarini dikkate alarak yaptigi degerlendirmeleri 6rnekleri ile
birlikte incelemeye caligalim.

1.3.1. Hadislerin Dogru Anlagilmasina Yonelik Agiklamalar

Hadislerde kastedilen mininin dogru anlagilmasi, hadislerin Hz.
Peygamber’e aidiyetini tespit etmek kadar Snemli bir meseledir.
Bu 6nemin farkinda olan Darimi de bir kisim hadislerden sonra Hz.
Peygamber’in vermek istedigi mesajin dogru anlagilmas icin bazi agik-
lamalar yapmustir. Ornegin o, “Orug, oruglu onu zedelemedikge, onun
i¢in bir kalkandir.” rivayetinden sonra hadiste belirtilen zedeleme duru-
munun “grybetle zedeleme” oldugunu ifade etmigtir.'"

Hz. Peygamber’in siinnetinin Kur’an ayetlerinin anlagilmasinda-
ki rolii ve 6nemi biiyiiktiir. Nitekim Yiice Allah, Hz. Peygamber’den
onun anlamini ve ahkidmini insanlara agiklamasini istemistir.' Bu

baglamda Darimi, Hz. Peygamber’in her namaz i¢in abdest aldiginz,

"WDArimi, “Isti’zan, 417,

"8 Darimi, “Siyer, 47”.

9PDArim1i, “Savm, 27”. )

20Mustafa Cora, “Kur’an Tefsirinin Onemi/Kulluk ve Dini Gérevle lgisi”, Kesit Aka-
demi Dergisi, 18 (Mart 2019): 89.
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ancak Mekke’nin fethedildigi giinde bes vaktin namazlarini tek ab-
destle kildigini ifade eden bir hadisten sonra; “Iste Hz. Peygamber’in
fiili gdstermistir ki, Yiice Allah’in ‘Namaza kalkacaginiz zaman yiiz-
lerinizi... yikayiniz.'?! buyrugunun manasi, abdestli olmayan i¢indir,
temiz/abdestli olan i¢in degildir. Hz. Peygamber’in ‘Abdest, bagkasin-
dan degil, ancak hades/abdest bozulmasindan dolay1 gerekir.” sézii de
bu kabildendir.”?? demistir. BSylece Darimi, her namaz icin abdest
alinmasinin ancak abdestin bozuldugu zamanlarda olmasi gerektigini
Kur'an-siinnet biitiinliigiinii gdzeterek agiklamigtir. Yine O, “Sicak
siddetlendigi zaman, namaz: serinlige birakiniz. Ciinkii sicagin siddeti
cehennemin kaynamasindandir.” hadisini de yorumlamigtir. Bu yoru-
ma gore hadiste kastedilen, 3gle namazinin, havanin biraz serinlemesi-
ne kadar geciktirilmesidir.'?

Darimi, Hz. Peygamber’in yagmalamay1 yasakladigina dair hadisin
hemen ardindan su agiklayici ciimlelere yer vermistir: “Bu yagmalama
yasagi, savasta ganimet elde edildiginde ganimetin béliitiiriilmesin-
den 6nce onun yagmalanmasidir.”** Yine o, “Sarimsak yiyin. Ciinkii
ben sizden biri degilim...” hadisine dayanarak “Sarimsak yiyen kimse
hi¢ kimseyi rahatsiz etmediginde, onun yenilmesinde hi¢bir mahzur

125 demistir.

yoktur.

Darimi bazen hadislerde belirtilen hususlarin bazi 6zel kisilerle ilgili
oldugunu sdylemistir. Hz. Peygamber’in Salim’in (5. 12/633) emziril-
mesini emrettigi rivayetten sonra, “Bu hiikiim sadece Salim i¢indir.”
demigtir. Yani bu hadisi dikkate alarak Salim’in digindakiler de béyle
bir sey yapamaz.'*

Bunlara ilaveten Darimi, Hz. Omer’in Karaza b. Ka’b (5. 50/670) ve
arkadaglarin1 Kofe’ye gonderirken onlardan Hz. Peygamber’den rivayeti
azaltmalarini istedigini nakletmigtir. Bu rivayetin akabinde Darimj, ha-
berde gecen “hadis” kavramindan kastedilenin Hz. Peygamber’in zama-

nindaki olaylarla ilgili rivayetler oldugunu beyan etmistir. Ona gore bu

12!Maide, 5/6.
2DAarimi, “Vudi’, 3”.
123Darimi, “Salat, 14”.
2Darimi, “Bdahi, 23”.
%Darimi, “Et’ime, 21”.
126DArimi, “Nikah, 52”.
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rivayet, Hz. Peygamber’in siinnetlerini ve feraizini kapsamamaktadir.'?’
Hz. Omer’in, hadislerin rivayet edilmesi konusundaki tutumunu yan-
sitan bu haberle ilgili boylesi bir yorum, hadis tarihi agisindan olduk-
¢a dnemlidir. Dariminin bu agiklamasina gére Hz. Omer’in rivayet
edilmesini yasakladig: rivayetler; Hz. Peygamber déneminde yaganan
hadiseler, onun (sav) huzurunda yapilan isler, belirli kisilere sdyledigi
sdzler veyahut bazi 6zel kisilerin onu (sav) bir sey yaparken gérmeleri
ile ilgilidir. Zaten Hz. Peygamber, niibiivvet dSneminde gergeklesen
biitiin bu hususlarin insanlara teblig edilmesini istememistir. Demek
ki Hz. Omer, Kur'an’in yapilmasini istedigi islerin uygulamal sekilleri
olan siinnetlerin rivayet edilmesinde bir sakinca gérmemistir.

1.3.2. Hadislerin Fikhi Muhtevalarina Yénelik A¢iklamalar

Bilebildigimiz kadarryla Darimi’nin fikih alaninda bir eseri yoktur.
Ancak Siinern’inde yer yer rivayet ettigi hadislerden sonra meselenin
fikhi yéniine dair yorumlarda bulunmugtur. Bu agiklamalarina bakil-
diginda, onun Adeta bir miigtehit gibi hareket ettigi goriilecektir. Ni-
tekim yaptig agiklama ve degerlendirmelerden onun fikih anlayigini
tespit etmek miimkiindiir. Zira o, rivayet ettigi bazi hadislerin hemen
akabinde o hadisten ¢ikarilmasi gereken fikhi hitkmiin ne oldugunu
belirtmigtir. Ornegin, “Kim oruca fecr-i sadiktan dnce niyet etmezse,
onun orucu sahih olmaz.” hadisinin zahirinden DArim1i, bu orucun va-
cib (farz) olan oruglar oldugunu ¢ikarmistir.’?® Buradan hareketle onun
nafile oruglara geceden niyet etmenin vacib olmadig: goriisiine sahip
oldugunu sdyleyebiliriz. Yine Hz. Peygamber’in, “Biriniz oruglu ol-
dugu halde unutarak yer veya iger, sonra da oruglu oldugunu hatirlarsa
orucunu tamamlasin. Ciinkii onu ancak Allah yedirip igirmistir.” buy-
rugunun ardindan; “Hicazlilar bu kimsenin o orucunu kaza edecegi-
ni sdylityorlar. Ben ise kaza etmeyecegi kanaatindeyim.”? demistir.
Goriildiigii gibi o, oruglu iken unutarak yiyen kimsenin orucunu kaza
etmeyecegini sdyleyerek Hicazhilardan farkl: diigiindiigiinii agikga be-
yan etmistir.

127DArimi, “Mukaddime, 28”.
128DArim1, “Savm, 10”.
2Darimi, “Savm, 23”.
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Darimi kan aldirmanin orucu bozup bozmayacags ile ilgili hadislerin
zahiri manalarinin etkisinde kalmigtir. O, Hz. Peygamber’in “Kan alan
da, kendisinden kan alinan da orucunu bozmustur.” hadisinin hemen
akabinde; “Ben ramazandaki orugta kan aldirmaktan sakinirim.” de-
migtir. Darimi, ramazanda kan aldirmaktan ni¢in ¢ekindigini ise agikla-
mamustir. Oyle anlagiltyor ki o, Hz. Peygamber’in bu rivayetteki mak-
sadinin orucun bozulacagini bildirmek degil, bozulma tehlikesi ile kargt
kargtya kalinabilecegini haber vermek oldugunu diisiinmiistiir. Kana-
atimizce o, her ne kadar eserinde yer vermese de Hz. Peygamber’in
oruglu iken kan aldirdigina dair rivayeti biliyor olmalidir."!

Darimi hadislerin zahirinden ¢ikarilan fikhi gériigler hakkinda da
sahsi goriislerini beyan etmistir. Thramlinin evlendirmesi veya evlen-
dirilmesi ile ilgili bir hadisten sonra kendisine; “Bu hadisin zahirinin
delalet ettigi goriisii kabulleniyor musun?” diye soruldugunda, o da
“Evet” diye cevap vermistir.'’? Bu ifadelerin 151¢inda onun ihramlinin
bizzat kendisinin evlenemeyecegi gibi baskasini da veli olarak evlendi-
remeyecegi goriisiine sahip oldugunu sdyleyebiliriz.

Bir kisim hadislerden sonra yapilan agiklamalardan anlagildigina
gore, bazen Darimi’ye hadisten ¢ikarilan fikhi hiikiimlerle ilgili sualler
yoneltilmistir. Ornegin, “O, Hz. Peygamber’i mestlerinin ve sariginin
tizerine meshederken gdrmiigtii.” hadisinden sonra kendisine, “Sen
bunu kabul eder misin?” diye soruldugunda o da; “Evet, vallahi!” diye
cevap vermistir.'® Demek ki Darimi, bu hadisin zahirine gére abdestte
bag yerine sariga meshetmeyi yeterli gormiistiir. Yine “G6z, makatin
bagidir. Bu bakimdan uyuyan bir kimse abdest alsin.” hadisiyle ilgi-
li kendisine, “Bunun zahiri hiikmiinii kabul eder misin?” diye sorul-
dugunda, “Hayir, kisi ayakta uyudugu zaman ona abdest gerekmez.”

134

kargiligini vermigtir.!** Oysa séz konusu hadisin zahirl manisina gore

mutlak olarak uyku sebebiyle abdestin bozulacagi anlagilmakeadir. Oyle
anlagiliyor ki Dérimi, bu hadisteki zahiri anlami dikkate almamigtir.

130PDArim1, “Savm, 26”. )

13'Eb{i Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhiri, el-Cédmi’u’s-Sahih, haz. Bedreddin Ce-
tiner (Istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1413/1992), Buhari, “Tib, 117.

132DArimi, “Hac, 21”.

3B3DArimi, “Vudi’, 38”.

34DArimi, “Vudi’, 48”.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi, 16/16 (2019/16), s. 39

3

2

s

b3
RIS
L

8

X

39



P
% i
40 = Hoseyin AKYUZ

Ayakta duran kisinin uykusunun hafif olacagini ve yellenme gibi du-
rumlari fark edebilecegini diisiinmiis olmalidir.

Darimi, “Annesinin karnindaki yavrunun bogazlanmasi, annesinin
bogazlanmast ile hasil olur.” hadisine dayanarak, “Annesi kesildikten
sonra karnindan ¢ikan yavru yenir mi?” sorusuna “Evet” diye cevap
vermistir.' Kisacast Darimi, ¢ogu hadisten sonra “ 4 Js8 / Bu hadisin
zahirinin delalet ettigi goriisii benimsiyorum.”,' “4y 31/ Bu hadisin
zahiri delaletini kabul ediyorum.”” veya kendisine yoneltilen, “4; ulbe
/ Bu hadisin zahirinin dellet ettigi hiikmii kabul ediyor musun?” su-
aline “Evet” diyerek'*® hadislerin zahirinden ¢ikarilan hiikiimleri kabul
ettigini sdylemektedir. Fakat bazen boylesi suallere “Bilmem.”* veya

»140

“Hayir”'* diye cevap verdigi de olmustur.

Darimi, bazi rivayetlerden sonra kendisinden 6nceki 4limlerin fikhi
goriislerini elegtirmigtir. Katade b. Diame’nin (8. 117/735) namazda Hz.
Peygamber’in ii¢ yerde sustuguna dair griisiinii, merfQ rivayette onun
(sav) iki kez sustuguna dair bilginin gectigini sdyleyerek elestirmistir.'*!
Darimi bazen de hadislerde gecen fiili uygulamalarin nasil anlagilma-
st gerektigi hususunda agiklamalarda bulunmugtur. Bu konuda o, Hz.
Peygamber’in abdest alig seklini ifade eden su hadisi nakletmektedir:
“Hz. Peygamber, abdest alirken agzina su vermis, burnuna su ¢ekmis,
sonra yiiziinii ii¢ defa yikamis, sonra ellerini ii¢ defa yikamig, sonra
bagini meshetmis ve temizleyinceye kadar ayaklarini yikamugti. Son-
ra, ellerinin artig1 olmayan bir su ile bagini meshetmigti.”* Bu hadiste
alt1 ¢izili “Sonra, ellerinin artig1 olmayan bir su ile bagini meshetmisti.”
climlesiyle kastedilen nedir? Acaba ayaklari yikadiktan sonra yeniden
bir su ile bagi meshetmek midir? Yoksa bu, bir agiklama ciimlesi midir?
Iste Darimi, bu ibarenin birinci meshi agiklamak igin séylenildigini ifa-
de ederek konuya agiklik getirmigtir. Yani ona gore bagin meshedilmesi

1%Darimi, “Edahi, 17”.
13%Darimi, “Salat, 180, 196, 198”.
¥ Darimi, “Salat, 174”.
3¥Darimi, “Salat, 210”.
1¥Darimi, “Vudi’, 647
H40Darimi, “Vudd’, 96”.

" Darimi, “Salat, 37”.

"2Darimi, “Vudiy’, 377
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yeni bir su ile yapilmalidir. Nitekim o, bu fikhi gériisii, bab baghgina
da yansitmugtir.

Fikih alanindaki bilgisiyle bu ilim dalinda s6z sahibi olmug Darimi,'+
yeri geldikge fikhi hadislerle ilgili sahsi goriislerini de ifade etmistir. Bu
goriisler incelendiginde onun herhangi bir mezhebe bagli olmadan s6z
konusu hadisler arasinda tercihte bulundugu gériilmektedir. Ornegin
ciiniipliikten dolay1 gusiil yapmayla ilgili naklettigi rivayetlerden sonra,
“Bu ikinci rivayet bana, Salim b. Ebi’l-Ca’d’mn (5. 101/719) rivayetin-
den daha iyi geliyor.”* demistir. Ancak Darimi, rAviden mi yoksa iki
hadisin muhtevasindan dolay1 m1 boyle bir tercihte bulundugunu agik-
lamamigtir. Kanaatimizce Silim, hadiste tedlis ve irsal yapsa da rivayet-
leri Kiitiib-i Sitte’de yer alan sika bir ravidir.'* Dolayistyla Darimi’nin,
iki rivayetin muhtevasi arasinda bir tercihte bulunmug olmasi muhte-
meldir. Zira tercih ettigi rivayette, hem iki ayagin yikanmasi yer alma-
makta hem de Hz. Peygamber’in gusiil 6ncesinde namaz abdesti gibi
abdest aldig1 yer almaktadur.

Darimi’nin fikhi yonden tercihte bulundugu bir diger rivayet, “Kim
on ve arka avret yerine dokunursa abdest alsin.” hadisidir. Bu rivayet
hakkinda kendisine sorulan bir suale, “Abdest alma, bana daha sabit/
dogru geliyor” diye cevap vermistir. Sozlerine devamla, “Bu rivayet,
ferce dokunma hakkinda daha saglamdir.” demigtir.'* Bu ifadelere gore
Darim{i’nin avret yerlerine dokunmaktan dolay: abdest alinmasi gerek-
tigi goriigiine sahip oldugu anlagilmaktadir. Ona gore tenasiil uzvu-
na dokunmaktan dolay: abdestin bozulmayacagini ifade eden hadisler,
saglamlik yoniinden daha alt derecededir.'"

Darimi'nin tercihte bulundugu konulardan biri de miiezzinin ezan
okurken saga sola donmesi ile alakalidir. O, rivayet ettigi iki hadisin
ardindan, “Bir 6nceki Siifyan es-Sevri’nin rivayeti daha sahihtir.”'* de-

19Zehebt, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, 12: 227.

Darimi, “Vudiy, 67",

45 7Zehebi, Mizanw’l-I'tidal, 2: 209.

4D3rimi, “Vudi’, 50”.

¥ Tenasiil uzvuna dokunmaktan dolayr abdestin bozulup bozulmayacagi hususunda
yapilan tartigmalar i¢in bkz. Orhan Yilmaz, Ibn Kayyim el-Cevziyye (Hadis-Siinnet
Anlayigt), (Istanbul: Kitap Diinyasi, 2019), 114.

PDArim3i, “Salat, 8”.
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mistir. Ancak bu tercihini sened agisindan mi1 yoksa metin agisindan mu
yaptigini izah etmemistir. Hadisin isnad ve metinleri $Syledir:

Birinci rivayet: Muhammed b. Yusuf (6. 212/827) > Siifyan es-Sevri
(8. 161/778) > Avn b. Ebi Cuhayfe (5. 116/734) > Vehb b. Abdullah (6.
74/693): “O zaman ben Bilal b. Rabah’in (6. 20/641) agzinin, ezan se-
bebiyle suraya buraya déniisiinii takip etmeye baglamistim.”

Ikinci rivayet: Abdullah b. Muhammed (5. 235/849) > AbbAd b.
Avvam (5.183/799) > Haccac b. Ertat (5. 145/762) > Avn b. Ebi Cu-
hayfe > Vehb b. Abdullah: “Bilal b. Rabah bir defasinda mizragini yere
sapladi ve parmaklarini kulaklarinin iizerine koyarak ezan okudu. Bu
esnada onun déndiigiinii gordiim.”

Bu rivayetleri inceledigimizde metinler arasinda farkliliklar oldugu
dikkat cekmektedir. Tkinci metinde parmaklarin kulaklara konulmas ve
viicudun doniisiinden bahsedilmektedir. Birinci rivayette ise sadece bagin
déndiiriilmesi zikredilmekrtedir. Isnadlar agisindan bakildiginda ise ikin-
ci rivayette gecen Haccic b. Ertit’s, cerh ve ta’'dil alimleri, hadis ilmin-
deki tistiinliigiine ragmen miidellis olarak nitelendirmisler ve hadislerini
ihtiyatla kargilamiglardir. Hatta onu ¢ok hata yapmak, hadise, aslinda bu-
lunmayan sdzler ilave etmek ve zayif olmakla itham etmiglerdir.'* Buna
mukabil birinci rivayette gecen Siifyan es-Sevri, hadis ilminde “emirii’l-
mii'minin fi'l-hadis” unvaniyla nitelendirilmistir. Fakat zayif ravilerden
rivayette bulunmak ve tedlis yapmakla da elestirilmigtir.”®" Dolayistyla
Darimi, birinci rivayeti daha sahih olarak nitelendirirken muhtemelen
hem senedi hem de metni dikkate almigtir.

1.3.3. Hadisler Arasindaki Thtilaflart Coziime Yénelik

Agiklamalar

Hadisler arasinda goriilen ihtilaflari gidermek hadis ilminin énem ver-
digi konulardandir. Darimi de hadisler arasinda goriilen ihtilaflar gider-
meye yonelik bazi agiklamalarda bulunmugtur. O, seferde orug tutma me-
selesine dair hem Hz. Peygamber'in seferde orug tutmay: hos grmedigi
hem de yolculukta orug tutup tutmamay: kisinin tercihine birakugiyla

19e]l-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl, 5: 420-428.
150e]-Mizzi, Tehzibuw’l-Kemadl, 11: 154-169.
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alakali rivayetleri nakletmektedir. S6z konusu bu rivayetler arasinda gorii-
len tearuzu ise “Yolcu isterse orucunu tutar, isterse orucunu agar.” diyerek
cem’ ve te'lif ydntemini kullanarak ¢éziimlemistir. Bu durum onun hadis-
lerin hem azimet hem de ruhsat yoniinii dikkate aldiginin bir delilidir.!>!

Hadis ilminin 6nemli meselelerinden biri de hadislerin hadisle veya-
hut ayetlerle arasindaki nesih konusudur. Siinen adli eserdeki bilgiler-
den anlagildigina g6re Darimi de bu mevzudan geri durmamugtir. Bazi
hadislerin ayetle neshinden bahsetmistir. Ornegin o, Hz. Ali’nin (6.
40/661) pabuglarint meshettikten sonra, “Rastilullah’in (sav) yaptigini
gormemis olsaydim, ayaklarin altinin, meshedilmeye iistlerinden daha
layik olacag: gériisiinde bulunurdum.” dedigini nakletmigtir. Miiellif
bu séziin ardindan, “Bu hadis, ‘...Baginizi meshedin ve ayaklarinizi da
topuklara kadar yikayin.”** ayetiyle neshedilmistir.”"*> demistir. Ancak
bu agiklamada neyin neshedildigi tam agikhiga kavugturulmug degil-
dir. Darimi, mestler {izerine meshetmenin mi yoksa ¢iplak ayak tizeri-
ne meshetmenin mi ayetle kaldirilmig oldugunu agiklamamugtir. Ancak
diger bab bagliklar1 dikkate alindiginda Darimi’nin ¢iplak ayak {izerine
meshetmeyi kastettigini sdyleyebiliriz.

Darimi, bazen nesh ile ilgili tutumunu agik¢a beyan etmemekte, an-
cak art arda siraladigi rivayetlerden, onun bir hadisin diger bir hadis-
le neshedildigini vurgulamaya ¢alistigr goriilmektedir. Nitekim ategte
pisen yiyeceklerin abdesti gerektirip gerektirmeyecegi konusunda ilk
once gerektirecegi sonra da gerektirmeyecegi ile ilgili hadisi rivayet
etmistir.”* Darimi’nin hadisleri bu sekilde siralamasindan, onun, birinci
hitkmiin mensuh oldugu kanaatini tagidig1 anlagilmakeadir. Zira o riva-
yetten sonra ateste pisen yiyecekten dolay1 abdest gerekmedigi gériisii-
ne sahip oldugunu agik¢a ifade etmistir.

SONUC
181/797 yilinda Semerkant’ta dogan Darimi, dénem itibariyle hadis
ilminin zirvede oldugu bir zaman ve mubhitte yetigmistir. Kiitiib-i Sitte

51DArim1i, “Savm, 16”.
152Maide, 5/6.

153 DArimi, “Vudi’, 43”.
54Darimi, “Vudi’, 51”.
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diye bilinen hadis kitaplarmin Ibn Mace harig biitiin miielliflerine kisa
veya uzun siire hocalik yapmigtir. Bir¢ok 4lim onun hadis ilmindeki
derinligine isaret etmistir. Bu alana dair ehliyetini ortaya koyacak en
onemli belge ise onun “Siinen” adli eseridir.

O, kitabinda sadece ¢ogu fikha dair hadisleri nakletmekle yetinme-
mis, ayni zamanda yer yer naklettigi hadislerden sonra énemli birtakim
aciklama ve degerlendirmelerde de bulunmugtur. Kugkusuz onun ha-
dislerin akabinde yaptigi bu agiklama ve degerlendirmeler, eseri ¢ok
daha degerli hile getirmistir. Hadis ilmi agisindan ¢ok kiymetli olan bu
aciklamalar, bazen hadisin senedi bazen de metniyle ilgili olmustur.

Hadisin senedine yénelik izahlarinda o, zaman zaman révilerin
isim, kiinye, lakap ve nisbe agisindan tanitilmasina yer vermistir. Bir
kisim agiklamalarda ise hadisi nakleden rvileri tenkide tabi tutmug-
tur. Révileri tanitma ve hallerini beyan etme konularinda yaptigi bu
izahlar, onun rical ilmindeki otoritesini agik¢a gdstermektedir. O,
rical ilmine dair biyografik eserler yazmamig olsa bile bagta sahibe
olmak iizere ravilerle ilgili verdigi bilgiler onun bu alandaki yetkinli-
gini ortaya koyacak zenginliktedir. Ote yandan onun bu telakkiler,
eserine aldig1 rivayetleri birtakim siizgeclerden gecirdiginin de delil-
lerindendir.

Bunlara ilaveten o, bazen senedin muttasil olup olmadigina dair
aciklamalarda da bulunmugtur. Bazen de hadislerin sthhat durumu hak-
kinda bilgi vermis ve rivayetlerin farkli varyantlarina isaret etmistir. Ote
yandan miisned olarak rivayet edilen bazi hadislerin miirsel olduklari-
na dair agiklamalar1 da dikkat ¢ekicidir. Biitiin bunlar onun hadislerin
illetlerini bilme konusunda oldukga genis bir bilgiye sahip oldugunu
gostermektedir.

Hadislerin metnine yénelik agiklamalara gelince, bu izahlar hem
metinde gecen garib ve ménési kapali olan bir kelime veya ifadenin
beyani hem de rivayet edilen hadisin muhtevas: ile ilgili olmustur.
Darimi, hadis metinlerinde gecen nice garib kelimelerin sozliik an-
lamlarini vermistir. Bundan dolay1 hicri II1. asirda zikredilen bu liigavi
anlamlarin garibu’l-hadis’in ilk niivelerini ortaya koyacak zenginlikte
oldugu sdylenebilir.

Darimi, bazi hadislerden sonra o rivayetin isaret ettigi fikhi yonlere

Bozok University Journal of Faculty of Theology, Vol. 16, No. 16 (2019/16), p. 44



DARIMI'NIN BAZI HADISLERDEN SONRA YAPTIGI ACIKLAMALAR

dair sahsi yorumlar yapmugtir. Onun bu yorumlari, fikhi anlayisini yan-
sitacak keyfiyet ve kemiyettedir. Bu yorumlarin bazisinda o, naklettigi
rivayetin zahiri anlamindan ¢ikarilan fikhi hitkme katilmadigini ifade
etmistir. Bu baglamda kendisine sorulan suallere verdigi cevaplar, onun
mezhep imamlarindan bagimsiz bir fikih¢1 gibi hadislerden sonuglar
¢cikarabilecek ehliyet ve yeterlilige sahip oldugunu géstermektedir. Ay-
rica o, hadis metinlerinin yanhs anlagilmasi ve yorumlanmasina mani
olmak i¢in bazi miinferit yorumlar yapmus, hadisler arasinda gériilen
ihtilaflar1 gidermeye gayret sarf etmistir.

Biitiin bu yorumlar1 dikkate aldigimizda, onun hadisleri yorumlama
konusundaki miitevaz: gayretlerinin kendisinden bir asir sonra ortaya
¢ikacak olan hadisleri serh etme faaliyetlerine 6nciiliik ettigini sdyleye-
biliriz.
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