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Abstract

The United States which has played a major role in the fate of the bipolar international
system during the Cold War, has remained as the main actor in shaping the international
system, after the Cold War as well. To accept the US as the only superpower directs the world
is one of the most popular issues. Today it is a great debate, whether multipolar or unipolar
international system is more convenient to ensure the enduring peace and stability. To end this
discussion we have to determine the impacts of the unipolar and the multipolar international
systems on the world firstly, and examine the effects of the United States' politics in the
structure and mechanism of the present international system secondly.

This work investigates the foreign policy applied by the United States to maintain its
leadership on one side, and the process of the balance policies towards the other great powers
on the other side.
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1.Giris ve Degerlendirme

Denge politikas1 devletler ile milletler kadar ¢ok eskidir. Denge politikas1 hakkinda
mevzu bahs olundugu zaman daha ziyade devlet yoneticilerinin diplomatik maharetleri s6z
konusu olmaktadir. Hatta devletler arasindaki savasin ortaya ¢ikmasinda da yoneticilerin
denge politikasinit dogru diiriist takip etmemesiyle baglamaktadirlar. Diinyada cereyan eden
savag ve catismalarin ¢ogu giicleri bir-birine esit olan devlet veya devletler blogu arasinda
vuku olmustur. Devletlerin bir-biriyle savasa tutusmanin baslica nedenleri diger devletlere
kars1 Ustiinliiglinii korumak ve menfaatlerin cakismasindan kaynaklanmaktadir. Devletler
kendi menfaat ve ¢ikarlarmi korumak maksadiyla hareket ederler. Bu dogrultuda uygulanan
denge politikas1 uluslararasi sahnede cereyan eden siire¢ ve olaylara gore siirekli degiskenlik
gostermektedir. Denge politikasinin dini, ideolojisi olmadigina diinyanin siyasi tarihi sahittir.
Denge politikasini 1yi takip eden devlet biiyiik gii¢ olabilir veya en azindan uluslararasi
sahnede s0zii gegen konuma gecer.

Bazi devletler uluslararas1 sahnede biiyiik gii¢ler arasindaki miicadelenin neticesinde
gelisen imkanlar1 kendi lehinde degerlendirerek onlarin seviyesine ulasma ve daha sonra
onlar1 gecerek daha fazla giiclenmeyi ama¢ edinmistir. Birinci durumda esit giiglerin
miicadelesi sonucunda ortaya ¢ikan biiylik giic s6z konusu ise ikinci durumda, belli bir denge
politikasini takip ederek giiclenen devletin biiyiikk giice doniismesi s6z konusudur. Biiyiik
giiclerin ortaya ¢ikis1 hakkinda bir ¢ok arastirmalar mevcuttur(Kennedy, 1987; Olson, 1982;
Knutsen, 1999; Ongiin, 2007). Biz bu ¢alismada ikinci durumdaki devleti, yani belli bir denge
politikasin1 takip ederek giiclenen devleti ele alacagiz. Boyle bir ¢alisma devletin kendisini
degil onun biiyiik gii¢ olma yolunda uygulamis oldugu denge politikasmnin 6nemini 6n plana
cikarmaktadir. Diinyanin iki veya c¢ok kutuplu, hatta tek kutuplu diinyaya doniismesinde
denge politikasmin vazgecilmez ara¢ oldugunu ortaya koymak arastirma konumuzun temelini
olusturmaktadir.

Denge politikas1 bazi devletler i¢in ayakta kalabilme, uluslararasi sahnede devlet
olarak kendisini muhafaza etme olarak kullanilmistir. Bazi devletler i¢in denge politikasi
biiylime, giiclenmede kullanilan baslica ara¢ olmustur.

Denge politikasin takip ederek giiclenen veya konumunu muhafaza etmeye caligmis
devletler srrasmda 476’de dagilana kadar Roma imparatorlugu, Fransa, Osmanli, Ingiltere,
Almanya, Carlik Rusya(SSCB, Rusya Federasyonu) ve ABD yer almaktadir.

Diinyanin bugunkii hale gelmesi uzun bir zaman ve bir ¢ok kanli savaslar1 bagmnan
gecirerek olugsmustur. II. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan “soguk savas” diinyay1 li¢lincii bir
Diinya Savasmdan kurtarmistir. Ancak soguk savas belli bir a¢ida degisik kural ve kaidelere
dayanan II.Diinya Savasinin bir nevi bagka sekildeki devami olmustur. Zira bir-birine muhalif
goriis ve ideolojiye sahib iki blok mevcuttu.

Soguk savas doneminde Bati diinyasini bir araya getiren NATO Sovyetlere kars1 bir
set olmakla birlikle ayn1 anda II.Diinya savasi sonrast ekonomi ve askeri giicli harab olmus
Avrupa ililkelerini ABD’nin kontrdlii altina vererek onlarin kendi basmna hareket etmesini
engellemistir. Bat1 diinyasinin NATO gibi bir orgiitiin ¢evresinde toplanmasi Dogu yani
sosyalist blogunun olusmasma 6n ayak olmustu. Yani bir teze baska bir antitezin ¢ikmasi gibi
dogal siire¢ vuku olmustu. Ancak SSCB ile Varsova paktinin dagilmasiyla ¢oziilen Dogu
bloku Bat1 koalisyonun dagilmasma sebep olamadi. Bu koalisyon temsil ettigi fikir, ideoloji
nedeniyle Bat1 zihniyetini tagiyordu. Bunun en tepesinde de ABD yer almistir.

Sovyetlerin dagilmasiyla Merkezi ve Dogu Avrupa’da, Latin Amerika’da, Afrika ve
Asya’da, Orta Dogu’da “Amerikan glivenligini” tehdid edebilecek gii¢ unsurlar1 kaybolmaya
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baslamistir. Soguk savas doneminde ABD’ye karst Sovyetleri kullanarak kendi milli
cikarlarin1 korumaya calisan Arab iilkeleri, Sovyetlerin dagilmasiyla ABD karsisinda biraz
miilayim davranmaya baslamislardir. Arab baharinda bir ¢ok arab iilkeleri ABD’nin
politikasina destek vermislerdir. Suriye konusunda da ABD’den yana tavir almislardir.

Arab iilkeleri artik eskisi gibi Israil’i tehdid edebilecek durumda degildi. Soguk savas
doneminde SSCB ile ABD arasinda kendilerine gore denge politikasini yiirlitmeye ¢alisan
iilkeler artik ABD’ye yonelmeye baglamistir. ABD’nin eline artik diinyaya kendine gore sekil
ve yon verme firsatr gecmisti. ABD’nin karsisinda esi benzeri olmayan fantastik derecede
kiiltiirel, siyasi, maddi imkanlar kapis1 acildi. ABD SSCB’nin dagilmasiyla olusan siireci
kendi hayallerini gerceklestirmeye c¢alisti. Bunun i¢in ABD’nin eline, soguk savastan miras
olarak, kuvvetli askeri ittifak, diinyanin kilit noktalarinda giiclii tisler ile ekonomi gegmistir.

Ama biiyiik bir giiciin tek bir devletin kontroliinde odaklanmasi bagkalarinin reyine
bagvurmadan(hatta BM gibi bir kurumu bile nazar-1 itibara almadan Yugoslavya ile Irak’a
olan saldirilar1) kendi politikasini yiiriitmede kuvvete, giice dayanmaya neden olabilmektedir.
Bu da diger devletleri rahatsiz etmistir. Zira ABD, SSCB’yi1 tek basma yikmadig: gibi SSCB
de tek basma Bat1 diinyasina kars1 direnmemistir. Soguk savas bitimi sonras1 bu miicadelenin
meyvesini yemek isteyenler arasinda bir rekabet baglamistir. ABD soguk savasin bag
muzafferi olarak SSCB’den geriye miras kalan zengin tabii kaynaklara sahip olmak istemistir.
ABD’nin boyle bir tutumu kendi miittefikleri arasinda bile rahatsizlik uyandirmaktadir. Onlar
soguk savasin meyvesini ABD’nin tek basina istifade etmesine kendi hosnutsuzluklarini
bildirmektedir(Joffe, 1997). Bu gerginlik en son noktaya gelindigi zaman ABD ve onun
miittefikleri giigleri dengeleme sistemine basvuracaklardir(Ytkun, 2003:310) .

Amerikali sosyolog ve siyasetbilimcisi S.Hantigton soguk savas sonrasi durumu
cokkutuplu, ¢okuygarli diinya olarak tanimlamaktadir(Samuel P. Huntington, 2003:16).
Zbigniew Brzezinski ise soguk savas sonrasimi “kontroldan ¢ikmis diinya” olarak
tanimlamaktadir(Zbigniew Brzezinski, 1996). Yani daha dnce belli birilerin kontroliinde olan
diinyanin sahipsiz kaldigin1 ve ona sahip ¢ikacak bir kiiresel giiclin heniiz olmadigini ima
etmekte idi. Henri Kissinjer ise ABD’yi soguk savas sonrasi ortaya ¢ikan tek siiperiilke olarak
tanimlamaktadir(Kissinger, 1997: 733). Kissinjer herkese ortak ve herkese samil bir
uluslararasi iligkiler sisteminin olmadigmni ve en az dort sistem mevcut oldugunu ve ABD’nin
de bu dort sistemdeki duruma gore hareket ettigini ileri siirerek denge politikasindan haber
vermektedir. Kissinjer, ABD her ne kadar siiperdevlet olarak ortaya ciksa bile diinyadaki
dogal siire¢ olan  cokkutuplu  sisteme  Onceden  hazirlanmasi  gerektigini
bildirmektedir(Kissinger, 1997). Boyle bir denge politikasi ABD’nin zannedildigi gibi giiglii
bir devlet olmadigin1 gostermektedir. Buna ragmen ABD diinyanin tek siiper gii¢ii oldugunu
gdsteren bir izlenim birakmaya ¢aligmakta veya en azindan kendisini dyle géstermeye gayret
etmektedir. ABD, diinyada baris ve istikrar1 tekkutuplu diinya temin edebilecegini cesitli
akademisyenler vasitastyla ileri siirmektedir. Ornegin, Amerika’li siyasetgiler P.Kagan ve
U .Kristol, Cin ve Rusya’nin dahil oldugu ve giiciin biiyiik devletler arasinda esit bir sekilde
paylasildig1 ¢cokkutuplu diinyanin daha tehlikeli ve demokrasiden, hiirriyetten uzak oldugunu
bildirmektedir(Ytkun, 2003:35). Bu gergeveden NATO’nin soguk savas sonrasi vazifesinin
de degisikliklere ugramasi: kendiliginden anlagilmaktadir. Ancak ABD’nin miittefikleri
diinyanin ABD gilidiimiindeki tekkutuplu diinyaya doniismesine kendi itirazlarini
bildirmektedir. Bati diinyasindaki degisiklikleri takip eden S.Hangtinton’un su so6zii dikkate
degerdir: “miittefikleri bir araya getiren ortak diismanin olmayisi mutlaka kendi aralarindaki
celigkilerin siddetlenmesine gétiirecektir. Sahslar, siyasi partiler, sporcular, sirketler
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arasindaki rekabet, birincilik icin miicadelenin ne kadar dogal oldugunu kabul edersek
devletler i¢in de o kadar dogaldir”(Y1xun, 2003: 316).

Herkese samil ortak bir ideojinin olmayis1 diinya devletlerinin dig politikalarinda milli
cikarlarin1 gézetmeye agirlik veren hiir hareket ve davranislar1 diinyay: koasa stiriikleyebilir.
Boyle bir durumda miittefikleri tekrar kendi gatis1 altina almasi icin ABD’nin yeni bir diisman
icad etmesi lazim veyahud miittefikleriyle ¢ikarlar1 paylagsmasi lazim.

Soguk savas doneminde diinya devletlerinin milli ihtiras ve ¢ikarlar1 arka planda yani
ikinci, ti¢lincli plana itilmisti veya gecici olarak dondurulmustu. Soguk savasgin bitmesiyle
isbu dondurulmus olanlar 6n plana ¢ikmistir.(yani Yugoslaviya, Cecgenistan, Tajikistan,
Afganistan, Orta Dogu’daki savaslar soguk savasm bitmesiyle ortaya ¢ikmamistir). Iste ABD
bu c¢ikar ¢atigmalarmi kendi istiinliglinii pekistirmek icin biiyiik devletler arasinda denge
politikasini ytiriitmektedir. Henry Kissenger, rakip taraflarin milli ¢ikarlarini dengeleyerek ve
uzlagtirarak bir diizenin kurulmasindan s6z etmektedir(Kissinger, 1997:734) . 1992 Pentagon
memorandumunda, “Amerikan ¢ikarlarimin gerceklesmesine engel olacak devilet veya
devletler grubuna tiim giiclerle karsi koymak. ...Moskova'dan sudur edecek tehlikenin bir
daha ortaya ¢ikmasint sadece onlemekle kalmayp, ayrica Amerika’min miittefiklerini 6yle
yapmak gerektir ki, ozellikle Almanya ve Japonya, neticede bagimli vaziyette olsun”(YTkuH,
2003:34).

ABD’nin ileri gelen uluslararas: iligkiler teorisenleri amerikanmn dis politikadaki
hareketleri ahlaki degerlere bina edilmedigini, aksine maddi degerlere ve cikarlara
dayandigii itiraf ederek, amerikanin demokrasiyi desteklemesi haclik seferinin idealist
mefkiiresinden degil, maddi ¢ikarlarindan kaynaklandigini soylemislerdir”(Yrxun, 2003:7).
Bu ABD dis politikasinin olusmasinda ¢ok biiyiik sermaya sahipleri ile kapitalist diinyanin
seckin ziimresinin diinya ekonomisi iizerinde kendi hakimiyetini tesis etmek istemesinden
kaynaklandig1 gostermektedir. Ancak ABD miittefikleriyle maddi ¢ikarlar1 paylagsmakta azami
derecede kendi menfaatlerini gozetmektedir. 11 Eyliil 2001 olay1 ile ABD kendisiyle rekabete
baslayan miittefiklerine yeni bir hedef olarak terrorii gostermistir. ABD miittefiklerini “ortak
diismana” kars1 miicadele etmeye davet ediyor. J.Bush “Kim bizimle degil o bize kars1”
sloganiyla ABD’nin duraklayan iistiinliik durumuna biraz daha hiz kazandirmistir. Nitekim,
ABD Savunma Bakani D.Ramsfeld 11 Eyliil 2001 olayini diinyay1 yeniden diizenleyebilecek
bir sans olarak tanimlamustir”(Ytkun, 2003:6-7). 2001 olayt ABD’nin kendi istiinliigiinii
devam ettirmede gereken mekanizmalar1 temin etmistir. Ancak ABD’nin bdyle bir politika
uygulamasina karsi diger biiyiik devletler karsilik vermede ge¢ikmemistir.

AB Portekiz’deki sammitle(2001) AB hizli hareket ordusunu teskilatdirilmasiyla
iliskin kararlar almistir. AB iiye lilkelerin ¢ogu 2002’den itibaren euro’yu kullanmaya
baslamuslardir. Yani AB biitiinlesme siirecini hizlandirir. Rusya Dis Isleri Bakan1 Sergey
Lavrov BRICS’in ortaya ¢ikis1t 2006°da Rusya Federasyonu devlet bagkani V.V.Putin’in
tesebbiisiiyle oldugunu dile getirmistir(JIaBpos, BPUKC
http://www.mid.ru/bdomp/brics.nsf/WEBforumBric/F8C251DB09032059442579C000531B6
8). Rusya yonetiminin boyle bir hareketi diinyanin ABD liderliginde tekkutuplu oldugunu ve
ona kars1 koymak icin kendisinin yeterli derecede gii¢lii oldugunu gostermekte idi. ABD
kendisine rakip olabilecek devletlerin kendi aralarindaki ¢ikar ¢atigmalarindan istifade etmeyi
amaclamaktadir.

Giinlimiizdeki Ukrayna meselesine bu noktay1 nazardan bakarsak ¢ok hassas bir denge
politikasinin oynandigma sahit olmaktayiz. Ukrayna ve onun buglinki topraklari degisik
devirlerde c¢esitli devletlerin hakimiyeti altinda kalmistir(Osmanli, Lehistan, Almanya,
Rusya). Ama Kirim’siz Ukrayna’yi, Uyrayna’siz Kirim’t kendi kontrdliinde bulunduranlar

Copyright©IntJSCS (www.iscsjournal.com) - 141




X0

IntJSCS International Journal of Science Culture and Sport (IntJSCS) July 2014

bdlgede fazla tutunamamislardir. Ukrayna ile Kirim’1 birlikle kendi kontroliinde bulunduran
Merkez ve Dogu Avrupa’ya ve Karadeniz’e hakimiyet kurma imkanina sahip olmustur. Vakti
zamaninda boyle bir giice Osmanli(Kodaman, Akgay, 2010:75-92) ve Rusya imparatorlugu
ulagmustir. Dogu Avrupa’yt kendi kontréliinde bulunduranin ne gibi bir giige sahip olacagini
Harold Mackinder soyle ifade etmistir: “Dogu Avrupayr kontrol eden, Heartland’a hakim
olmakta; Heartland’a hakim olan Avrasya’yr sahiplenir;, Avrasya’yr yoneten tiim diinyaya
hakim olur, yonetir”(bxesunckuii, 1998:16). H.Mackinder, [.Diinya Savasi sonrasi Avrasya
kitasinda Almanya ile Rusya arasinda giigler dengesini kurabilmek icin bagimsiz devletler
blogunu kurmak lazim demistir(I"amkues, 1998:14). Gliniimiizde Almanya ile Rusya arasinda
mezkur bolgede, Bagimsiz Devletler Toplulugu'nu saymazsak, herhangi bir bloga dahil
olmayan Ukrayna gboze batmaktadir. Batr’daki komsular1 Polonya, Slovakya, Macaristan
Romanya AB’ye liyedir. Dogu’da Rusya ve Belarusya Gilimriik Birligi altinda bir ¢atida
bulunmaktadir.

ABD’nin istlinliik durumunu korumak i¢in Z.Bjezinskiy kendi eserinde bes temel
jeostratejik devletler(Fransa, Almanya, Rusya, Cin, Hindistan) ile onemli goriilen bes
jeopolitik merkezin(Ukrayna, Azerbaycan, Giiney Kore, Tiirkiye, Iran) ABD’nin kéntroliinde
bulunmasint vurgulamistir”(bxxesunckuii, 1998:16). Ukrayna meselesinin ortaya ¢ikmasinin
arkasinda da AB ile Rusya’nin bir-birine karsi konulmasi istenilmektedir. AB’nin giiclii
Almanya’nm etrafinda odaklanmas1 ABD’nin giivenligini direk tehdit etmese de bile ABD’ye
kars1 giiglii rakip olabilir. Ayrica Rusya’nin tekrar eski giicline kavugmas1 Ukrayna’y1 kendi
biinyesine katmasiyla gergeklebilir. Bu hakkinda Z.Bjezinskiy “Satrang tahtasi” eserinde
sOyle demistir: “Rusya Ukrayna’siz Avrasya’da imparatorluk kuramaz... Eger Moskova
Ukrayna tizerindeki kontroliinii tekrar tesis ederse, ...0 zaman otomatiken Avrupa ve Asya’da
uzanan kuvvetli imparatorluga doniisiir”(bxesunckuii, 1998:20). Diger bir amerikali
siyaset¢i Henri Kissinjer ise soyle demektedir: “Avrasya kitasinin, Avrupa veya Asya olsun,
herhangi birinde {istiinliige kavusan herhangi bir devlet, soguk savas olsun veya olmasin,
ABD ig¢in stratejik tehlike Olcilisii olmaktadir. ...BOyle bir tehlikenin Oniin almak i¢in, bu
devlet ABD’ye iligkin tevecciihkarane davransa bile, kars1 koymak
gerekmektedir”’(bxxe3unckuii, 1998:742). Ayrica H.Kissinjer Rusya’nin jeopolitik merkez
olarak addedilen topraklar lizerinde yer aldigmi ve yonetim sekline bakmaksizin giicli
imparatorluk gelenege sahip oldugunu vurgulayarak, yayilmacilik tarihinin ¢ok uzun ge¢cmisi
olan boyle bir devlete ekonomik yardim politikas1 diinyadaki gii¢ler dengesini muhafazaya
yonelik sarfedilen ¢abanin yerine ge¢cmemesi lazim demektedir((bxxe3unckuii, 1998:743).
H.Kissinjer tstii kapali bir sekilde giiclii Rusya’nin ABD’ye kars1 kuvvetli rakip olabilecegini
ifade etmektedir.

Amerikali siyasetcilerin ¢cok dnem verdigi Ukrayna’nin AB’ye liye olmasiyla Almanya
Karadeniz’e ¢ikis kapisina sahip olur. Bu Karadeniz iizerinden Orta Dogu’ya, Kafkaslara,
Orta Asya’ya ve Cin’e kadar ulagma imkanina sahip olmak anlamin1 vermektedir. AB iilkeleri
icinde Almanya ile siki igbirligini tercih eden Rusya’nin gelecekte ABD’nin Avrasya’daki
niifuzunu sona erdirmek i¢in ikinci bir Ribbentrop-Molotov pakti’n1 tekrar Almanya ile
yapabilme ihtimalden uzak degildir. Bu ABD’nin kurmaya ¢alistig1 diinya dengelerini alt iist
olmasina sebep olabilir. Rusya’y1 Avrasya kitasinda Cin’e kars1 bir denge unsuru olarak goren
ABD ayn1 zamanda Dogu Avrupa’da Almanya’ya kars1 denge unsuru olarak gdrmektedir.
ABD’nin bu durumu XIX aswrdaki Ingiltere’nin Avrupa’da takip etmeye calistigi denge
politikasina benzemektedir. XIX asirda Ingiltere icin Rusya degil, yiikselmeye ve giiclenmeye
baslayan Almanya tehlikeli idi. Ingiltere, Almanya’y:r Ingiltere-Fransa-Rusya ittifakiyla
Avrupa’da dizginlemeye ¢aligmustir.
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Ukrayna ile Kirim’in uluslararas: iligkilerde denge politikasina alet olmaya baslamasi
I.Diinya Savasi ve II.Diinya Savaslarinda goriilmektedir. I.Diinya Savasinda Osmanli-Alman
kuvvetleri Rusya’nin Kirim’daki askeri-deniz kuvvetlerinin iissiinii bombalamistir. II.Diinya
Savaginda da Almanlar Kirim’1 (1941-1944) isgal etmistir. Gliniimiizde Almanlar iki diinya
savaginda elde edemediklerini Ukrayna’y1 AB’ye katarak elde etmeye calismaktadirlar. AB’yi
kendine bir rakip olarak géren ABD, Rusya’nin Dogu Avrupa’da AB’ye karsi dengeleyici
unsur olarak 6ne ¢ikmasi i¢in gereken zemin hazirlamigtir. Bunun icin SSCB dagildiktan
sonra Ukrayna topraklarindaki niikleer silahlarin Rusya Federasyonu’na teslim edilmesi
yolunda Kiev yOnetimine gereken baskiyr yapmustir. Ukrayna elindeki niikleer silahlari
kaybetmesi yliziinden Rusya Federasyonu ile rekabet ve giivenligini temin etme sansini
kaybetmisti. Ukrayna’nin zayif bir devlet haline donistiiriilmesi onu himaye edecek
devletlerin bulunacagina isaret etmekte idi. Aralik 1994°de Ukrayna, Rusya, ABD ve Ingiltere
arasinda imzalanmig memoranduma gore niikleer silahlardan armmis Ukrayna’nin toprak
biitlinliigii ile giivenligi isbu devletler tarafindan garanti altina alinmaktadir. Ukrayna’nin
zaylf bir devlet konumuna donistiiriilmesiyle zamanla Almanya liderliginde genisleyen AB
ile Rusya Federasyonu arasinda bir miicadele alani haline gelmistir. Ukrayna’da ilk
karisikliklar ¢iktig1 zaman(bu karigikliklarin Rus dilini resmi statiiden ayirma ve AB’ye
yaklagmadan neset ettigi bilinmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta demokrasiden
s0z eden AB’ye girmeye ¢alisan Ukrayna’da yonetimin Rus dilinin resmi statiisiinden ayirma
davranisidir) ABD, bunu AB ile Rusya Federasyonu arasmi gerginlestirecek yonde
kullanmaya c¢alistigim1 gormekteyiz. 1 Mart 2014 giini ABD Baskani Barack Obama,
"Ukrayna'nin egemenligi ve toprak biitiinliigiintin ihlali miithis istikrarsizlastirict bir adim
olur ve bu Ukrayna, Rusya ya da Avrupa'min ¢ikarina olmaz. Amerika Birlesik Devletleri
Ukrayna'da herhangi bir askeri miidahalenin bedelleri olacagini gostermek i¢in uluslararasi
toplumla dayanigma icinde olacaktir" demistir(metni igin bakimiz: http://www.nytimes.com).

Metindeki “bu Ukrayna, Rusya ya da Avrupa’min ¢ikarina olmaz” ctimlesinde ABD
yoktur. Aslinda Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii ve giivenligini temin eden devletlerden biri
olan ABD’nin bizzat kendisi olmas1 nedeniyle burada otoritesinin zedelenmesi s6z konusudur.
Ancak climlede ABD’nin ismi gegmemesi nedeniyle bu ABD’nin ¢ikarina uygun mesele
olmaktadir. Yani B.Obama Ukrayna meselesinin ¢oziimii ABD ¢ikariyla bagdastigini
vurgulamaya calismustir. Ikinci ciimleyle ABD, Rusya’y1 durduran degil bir nevi tesvik eden
bir agiklama yapmistir. ABD Devlet Baskan1 B.Obama, Rusya’ya kars1 yapilacak askeri
miidahalenin bedelini “uluslarasi toplumla dayanigsmaya” baglamistir. Uluslararasi iliskilerde
uluslararasi toplumun en iist noktas1t BM’dir. BM’nin Giivenlik Konseyinde bulunan Rusya
Federasyonu kendisine miiracaat edildigi takdirde veto hakkini kullanacaktir. Dolaysiyla
ABD y0netimin agiklamasi Rusya’nin elini giiglendirmistir. Demek, ABD, Ukrayna ve Kirim
probleminin devam etmesini istemektedir. Bu ABD’ye, problemin gerginlesmesi durumunda
Karadeniz’de siirekli kendi donanmalarini bulundurmaya hak kazandirir. Uluslararas:
iliskilerde denge politikasin1 basarili yiiriitelebilmenin diger bir gerekcesi hakemliktir.
Ukrayna ve Kirim meselesiyle nedeniyle ABD, AB ile Rusya Federasyonu arasinda hakemlik
vazifesini Ustlenmektedir. ABD bdyle bir politikayla Rusya yonetimini gergin duruma
itmektedir. Gergin durum Rusya’nin fitratina uygun bir vaziyettir. Zira gergin durum
demoratik gelismeleri degil, aksine antidemokratik gelismeleri koriiklemektedir. Ornegin,
Ekim devrimi sonrasi, II.Diinya Savas1 donemi ve sonrasi, Soguk savas tiim bu siireclerde
Moskova kendisini kapitalist diinyanin ¢emberinde, ablukasinda kaldigmi yaygarasini
kopararak totaliter rejimi kati bir sekilde uygulamustir. Dolaysiyla giliniimiizde de sdzde
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demokrasi kurallar1 uylanir gibi géziiken Rusya’daki totaliter rejim Rusya’nin dagilmasini ve
Avrasya kitasinda herhangi bir kaosun olusmasimi engellemektedir. ABD, Rusya’nin
dagilarak onun yerine olusacak bir ¢ok devletleri ayr1 ayri kontrol etmektense Rusya
vasitasiyla kontrol etmey1 elemektedir. Ukrayna meselesi nedeniyle Rusya’ya kars1 uygulanan
yaptirimlar aslinda AB’ne uygulanan yaptirimlar diyebiliriz. Rusya AB’ne daha ziyade gaz ve
petrol satmaktadir. Bilindigi gibi Rusya’ya yaptirmlar uygulandigi takdirde ABD devlet
baskani B.Obama gaz ve petrolii kendilerinden almayr AB’ye Onermistir. Bu arada ABD
Rusya’y1 uyaran mesajlar gondermektedir. ABD Devlet Baskani Barak Obama’nin Mart
2014’de Briiksel’deki  konferansda “Rusya’nin  bolgesel devlet” oldugunu dile
getirmesi(bparepckwuii, erigim 26.03.2014). Rusya’nin Ukrayna meselesi nedeniyle fazla ileri
gitmemesi ve ABD’nin kiiresel bir giic olarak Rusya’ya kendi giiciinii belli bir smir
cercevesinde kullanmasi gerektigini uyarmaktadir. Ayrica internet sayfalarmda ABD uydular1
tarafindan c¢ekilmis fotolar yayinlanmistur. Bu fotolarda Rus askeri gii¢clerinin Ukrayana’nin
smir bolgelere nasil yerlesmekte oldugunu adim adim goriilmektedir. Boyle bir fotolarin
yaymlanmasindaki ama¢ ABD “her seyi kontrol ediyorum, olaylar benim kontorliimde
gelismektedir, dolaysiyla bu benim bilgi, haberim ve ruhsatim dahilinde cereyan etmektedir”
diye mesaj vermektedir. Rusya yonemi bundan gereken dersi almis olmali ki Rusya’nin Cin’le
herhangi bir ittifaka girmeyecegini yetkili agizdan bildirmistir. Rusya Devlet Bagkan1 V.Putin
17 Nisan’da vatandaslara yonelik olan canli yaymnda Rusya Cin’le askeri-siyasi ittifak
kurmaya caligmayacagmi ama Rus-Cin iligkileri zaten diinya politikasinda 6nemli rol
oynadigini bildirmistir(bparepckuii, erisim 26.03.2014) . Boyle bir agiklama Rusya yonetimin
ABD’nin denge politikasini anladigini bildirmektedir. Rusya Avrasya kitasinda Cin’e kars1 bir
denge unsuru olarak ABD’ye gerek oldugunu anlamis ve Kirim konusunda serbest hareket
etmigtir. Rusya’nin Avrasya Ekonomik Birligine Kazakistan’i(her ne kadar Kazak halkinin
bliyiik bir kismin karsi olmasina ragmen) dahil etmede gereken baskilar1 yapmasmin
arkasinda da ABD’nin gizli destegi yatmaktadir. Rusya’nin Kirim’1 isgali ABD’nin Uzak
Dogu’da askeri varligini arttirmaya bir neden olarak gormektedir. Uzak Dogu’da da Kirim’a
benzer durumun ortaya ¢ikma ihtimali mevcut bir ¢ok ada devletler var. Dolaysiyla ABD’nin
Uzak Dogu iilkelerinde Cin’e karsi denge politikasini1 takip edebilecek vaziyet ortaya
cikmistir(ITyrun: Poccust e cobupaeres... http://www.finmarket.ru erisim 17.04.2014).

ABD’nin yiiriitmekte oldugu denge politikasini incelemeden yapilan degerlendirmeler
Karadeniz bolgesinde yeni bir gerilimi ortaya koyacaktir(Erol, Demir, 2012) . Nitekim,
Ukrayna yoOneticilerinin ABD’nin bdyle bir denge politikasini anlamadigindan parcalanmustir.
H.Kissinjer, Ukraya’ya her hangi bir bloga dahil olmadan Finlandya tipi bir politika takip
etmesini  Onermisti(Kuccunmkep: VYkpaumna goinkHa B3sth  http://yle.fi/luutiset/  erisim
13.3.2014)

. Ukrayna’nin herhangi bir bloka dahil olmayan politikas1 karsiliginda Rusya Kirim’1
isgal etmemesi lazim demistir. Kissinjer’in Onerisi 0zellikle Almanya tarafindan ilgi ile
karsilanmistir. Ancak Ukrayna’nin aksine AB’ye liye olma istekleri Rusya’y1r daha ziyade
kiskirtmugtir. Ustelik Ukrayna’nin kendine gére bir denge politikasi izleme gibi goriinen
Kirim’da ve Ukraya’nin dogusunda bazi arazileri Cin’e uzun siireye kiraya veya birlikle
isletme altinda verilmesi Ukraya’nin par¢alanmasina neden olan sebeplerden biridir(Ykpauna
HE CJIaeT B apeHy ).

Ayrica ABD’nin kiiresel iistiinliik miicadelesinde Cin’i dengeleme politikasi daha
ziyade bdlge devletleriyle olan siki igbirligi ve bazi alanda onlara (Japonya’nin kendi askeri
gliciinii olusturma gibi) vermis oldugu tavizler 6nem kesbetmektedir(Kafkasyali, 2012) .
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2.Sonug¢

Son on yilda cereyan eden hadiseler diinyanin artik soguk savas sonrasi olusan
tekkutuplu uluslararas: iligkiler sisteminden g¢okkutuplu sisteme yavas yavas kaymaya
basladigin1 gostermektedir. Bu siire¢ biraz sancili gegmektedir. Tekkutuplu sistemin
yikilmaya yoneldigini Siiriye’deki savaslar, Ukrayna meselesiyle Rusya’ya karsi uygulanan
“yaptirimlar”, Rusya’nin Avrasya ekonomik Birligi’'ni kurarak tekrar eski imparatorlugu
canlandirma tesebbiisleri gibi olaylar ABD’nin tek basina diinya problemlerini ¢dzecek gii¢ ve
kuvvette olmadigmi gostermektedir. ABD’nin NATO cer¢evesinde birlikle hareket edebilecek
miittefiklere ihtiyaci var. Ama kendisine diinyay1 yonetecek tek devlet unvanini kazandiracak
yolda gereken tedbirleri almaktadir. Son Ukrayna olaylar1 gosterdigi gibi ABD AB’yi,
Almanya’y1 ve Rusya’y1 bir-birine diisiirerek aradan kendi menfaat saglamaya caligmaktadir.

Rusya da bu arada ABD’nin bu tiir oyunundan kendine pay c¢ikararak postsovyet
alandaki devletleri Avrasya daha dogrusu Moskova(Putin’in)’nin istedigi Avrasya Ekonomik
Ittifakina doniistiirmeye gayret sarf etmektedir. AB ve ABD’ye karsi Cin kartin1 oynamaktan
da cekinmiyor. Ama Putin bunun eski Sovyetler Birliginde oldugu gibi sert bir oyun
olmayacagm dile getirmektedir. Bu cercevede Avrasya kitasinda ABD ile Cin arasinda
kendine gore bir denge politikasini uygulayarak cikar saglamaya ¢alisan Rusya’nin zamanla
kendi safin1 belirleme segenegiyle bas basa kalabilir. Ciinkii Rusya Avrasya Ekonomik
isbirligi altinda kendi kontroliinde tutmaya galistig1 devletlere ekonomik ve teknolojik olarak
vaad edeblecek hicbir seyi yoktur. Idelojik olarak zaten verebilecek bir seyi yoktur.
Rusya’daki nasyonolizm Rusya’nin dahilindeki azmlik haliklar1 bezdirmis durumdadir ki
baska cumhiiriyetleri bir ¢at1 altinda tutmas1 biraz zordur. Putin’in su anda yapmakta oldugu
politika nasil bolseviklerin 6nderi V.Lenin 1920 yillarda Sovyetler Birliginin tesis
edilmesinde onun temeline nasyonal, milli devlet kavramini ektiyse aynen ona benzer bir
sekilde baski gostererek bir ¢at1 altinda toplamaya g¢alistigr Avrasya Ekonomik Birligi vakti
zamani geldigi zaman tekrar dagilabilir.

Cin cok sinsi politikalar takip ederek biiyiimesini devam ettirmeye caligmaktadir. Bu
arada kendine kars1 olusabilecek olasi ittifaklarin 6niin almaya ¢aligmaktadir. Ukrayana’nin
kendisine toprak kiralamasi hakkinda haberi ilk medyaya sizdiran Cin’lilerin olmasi ilk
bakista tuhaf goziikmektedir. Zira ticari anlasmalar gergeklesene kadar gizlilik talep
etmektedir. Anlagsmalarin miirekkebi heniiz kurumadan medyaya yansimadaki amag ticari
reklamdan ziyade politik maksadlarin daha agwr basmakta odugu olaylarin seyrinden
anlasilmaktadir. Cin ABD gibi Rusya’nin biiylik bir devlet olmasini istememektedir ve bu
yolda ayn1 ABD gibi Rusya’nin biiylimesini saglayacak Ukrayna’yla arasmin agilmasi i¢in
yukar1 bahs1 gegen Ukraya’daki toprak kiralamasi hakkindaki yaygarayr koparmistir. Ayrica
Rusya’nin online ABD haricinde bir de AB’y1 karsisina dikmistir. Boylece Cin Rusya’y1
yavas yavas gelismis Bati iilkelerinden izolasyon politikasini yiiriitmektedir. Cin kendisinin
ekonomik, askeri ve niifus acisindan gostermis oldugu performansla komsularini iirkiitmeden
kendi politikasini yiiriitmeye ¢aligmaktadir.

Kendini diinyada demokrasinin bekgisi gibi goren ABD devletler aralarindaki
uyusmazliklari, ¢ikar catigmalarmi 6n plana cikararak onlarin arasindaki dayanisma ve
isbirligini kendi c¢ikarlarina ters diismedik¢e destek ¢ikmaktadir. Ukrayna meselesinde
goriildiigli gibi gondermis oldugu sinyallere karsilik veya boyun egmedigi zaman o devlet
kaynayan kazan haline doniismiistiir. Ukrayna’ya Kissinjer agziyla iletmis oldugu mesaji
anlamayan veya anlamak istemeyen Ukrayna yonetimi bu giinlerde sikmhdir. Ikinci bir
Karabag, yani ¢oziilmemis problemlerle yasamaya yiiz ylize gelmis durumdadir.
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ABD’nin tek siiper gii¢c olarak diinyay1 yonetme veya sekillendirme siyasetine diger
kiiresel giicler birbiri ile isbirligi yaparak karsi koymaya caligmaktadirlar: Rusya devlet
baskan1 V.Putin’in teklifiyle ortaya ¢ikmis BRIKS(Brazilya, Rusya, Hindistan, Cin ve daha
sonra Giiney Afrika cumhuriyetinin katilmasiyla), Cin yOnetiminin Onciiliik etmesiyle
kurulmus Sanhay Isbirligi Orgiitii ilk bakista ABD’nin bolgeye girmesini dnlemek icin
Rusya-Cin ikili iligkilerinin neticesi olarak goziikse bile Cin bu Orgiit vasitasiyla Rusya’nin
Orta Asya’da ABD’yle igbirligini dnleme veya kontrdl altinda bulundurma hareketi olarak
algilayabiliriz. Tek kutuplu diinyadan ¢okkutuplu diinyaya dogru yonelme siirecinde bolgesel
¢ikarlari 6ne ¢iktig1 olaylar ve ¢atigmalar bu isbirligin seyrini belirleyebilecektir. Cokkutuplu
diinyada gruplagsmalardan bazilari, homojen yapi1 ve istikrar vaad edenleri, digerlerine
nisbeten denge politikasinda etkin rol oynayabilir.

Glinlimiizde ABD’nin Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik poltikasina sert c¢ikmamasi
denge politikas1 ne kadar hassas bir nizam iizerine kuruldugunu goéstermektedir. Avrasya
kitasinda Rusya’yr Cin’e karsi bir dengeleyici gii¢ olarak géren veya en az bu yonde
kullanmaya ¢alisan ABD, Rusya’nin fazla giiclenmemesi ile birlikle ¢ok da zayif
diismemesini goz Oniinde bulundurmaktadir. Ayrica ABD, diger taraftan Rusya’nin
Almanya’nin basa ¢ektigi Avrupa Birligi’yle olan isbirliginin kendine(en azmndan kendi
cikalarmi zedeleyecek boyuta) yonelmemesini saglamaya ugras vermektedir. Bunun farkinda
olan Rusya, Avrasya’da kendi ¢ikarlarini, giivenligini zedeleyecek her hangi bir giiclii bir
devletin(orgiitiin) veya yapmin ortaya c¢ikmasini Onlemeye calismaktadir. Cokkutuplu
diinyada denge politikas1 bir cok merkezden yiiriitiilmekle beraber bu politikalarin bir ana
merkez (ABD) tarafindan kontrol ve yoOnlendirme hareketi goriilmektedir. Uluslararasi
iligkilerde bu tiir denge politikas1 hirarsik yapinin olustugunu veya olusmaya basladigini
bildirmektedir. Ancak bu hirarsik yapida dengeyi saglayacak hegemon giiciin ¢ok gii¢lii hem
de cok giiclii olmasin1 talep etmektedir. Ama diinyadaki kiiresel siire¢ tiim diinya devletlerini
bir birine baglamis durumdadir. Bu bag denge politikasimin diger 6nemli hususudur. Eger bu
ince bag her seye ragmen koparilirsa bunun sonucu ¢ok felaket olacaktir.
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