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OZET

Sovyetler Birligi'nin ¢oktisti ile birlikte, Orta Asya olarak
adlandirilan Bat1 Tiirkistan bolgesi zengin dogal kaynaklar: ve dogu ile
bat1 arasindaki stratejik konumuyla kiiresel ve bolgesel giiclerin yogun
bir rekabetine sahne olmaktadir. Bu calismada Bati Tiirkistan
cumhuriyetlerinin, buytik giiclerin bolgeyi kontrol altina almak igin
giristigi bu rekabet ortaminda bagimsizliklarini ve toprak biitiinltiklerini
korumak icin baslattiklar: birlik olusturma ¢abalar1 ve bunun gerekgeleri
incelenmektedir.

ABSTRACT

The large territory of West Turkestan known as Central Asia, with
its abundant natural resources and its geostrategical location connecting
east and west, has become, since the disintegration of the Soviet Union,
a battle ground for the global and regional powers that they try to
control the region. This study describes the endeavor on the part of the
regional republics to unify against these foreign powers in order to
preserve their independence and territorial integrity, and also explains
the ground for such unification attempts.
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Giris

Bugiin diinya siyasi literatiiriinde genelde Orta Asya olarak gegen
Tiirkistan ii¢ ana bolgeye ayrilmaktadir. Birinci bolge, Cin isgali altinda
bulunan ve Cinlilerce Sinkiang olarak adlandirilan yaklasik 1.8 milyon
km?’lik alanda ¢ogunlugu Uygur Tiirkii olmak {izere 20 milyon civarinda
Tirk’iin  yasadigi  Dogu Tiirkistan’dir. Ikinci bélge, bugiinkii
Afganistan’in Kuzey bolgesidir. Bes milyondan fazla Ozbek ve Tiirkmen
Tirklerinin yasadigi petrol ve maden yataklar1 bakimindan oldukca
zengin olan bu bélge Giiney Tiirkistan’dir. Ayrica Iran’m
Tiirkmenistan’a simnir olan kisimlar1 da bu bolgeye dahildir. Ugiincii
bolge, 1991 yilindan itibaren bagimsizligina kavusan Kazakistan,
Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan Cumhuriyetlerinden
olusan 4 milyon km*nin iizerindeki topraklarda 55 milyon insanmn
yasadigr Bati Tiirkistan’dir. Esas Tlizerinde duracagimiz konu bu
cumhuriyetlerin birligi hususunda olacaktir.

Ruslarin 1552 yilinda Kazan'i ele gecirmelerinden sonra baslayan
Turk illerini isgalleri 18.yy.da Tiirkistan topraklariyla devam etmis, 19.
yiizyilin sonunda biitiin Bat1 Tiirkistan sahasi Ruslarin eline ge¢mistir.
Baska bir deyisle, Tiirkistan’in Rusya tarafindan istilasi, geri kalmus
Asya ve Afrika memleketlerinin dis pazarlar ve hammadde kaynaklar:
arayan Avrupa devletlerinin arasinda somiirge olarak paylasildig, yani
“emperyalizm devrine” rastlamaktadir. Hammadde ve Pazar arayan
Rusya, daha Car I. Petro zamanindan beri, Tiirkistan’da pamuk, maden
ve deri sanayi icin hammadde pesindeydi (Galay, 1969, 4). Ruslar Bati
Turkistan’1 ele gegirdikten sonra {ilkenin kuzey kismini “Step Umumi
Valiligi”, giiney kismini da “Tirkistan Umumi Valiligi” adi altinda
olmak {izere iki idari bolgeye taksim etmislerdir. Boylece bugtinkii
Kazakistan'in biiytik bir kism1 “Step Umumi Valiligine” dahil edilirken,
“Turkistan Umumi valiligi” de simdiki Ozbekistan, Tiirkmenistan,
Kirgizistan ve Kazakistan'in giiney bolgelerinden tesekkiil ettirilmisti
(Oktay, 1952, 14). Bunu o6zellikle 19. ytizyilin sonlarindan itibaren hiz
kazanan Rus asimilasyon politikalarmin yiirtrltige konmasi izlemistir.
Bu asimilasyon politikalarinin  mimar1  [lminski’dir (1822-1891).
Ozellikle bir Ortodoks misyoneri ve oryantalist olan Ilminski,
Turkistan’daki Rus kiiltur siyasetinde ¢ok etkili olmustur. [Iminski
yabanct milletlerin kendi dillerinde Hiristiyanligi 6grenmeleri halinde,
Rus milletine goniil bag ile bagli olacaklarim ileri stirmiistiir. Bunun
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icin de cesitli isaretlerle harekelenmis Rus alfabesinin Tiirk ve diger
Misliman topluluklarinin dillerine uygulanmasin teklif etmis,
miisterek bir Tiirk dili yerine her bir boy sivesini ana dil olarak kabul
ettirilmesini istemistir (Hayit, 1975, 167). Bunun yamn sira, bolgede
kadim zamandan beri kullanilan kimi Tiirkce cografi adlarin tahrif
edilerek, yerlerine Rusca adlar kullanma galismalar1 baslatilmistir. Bu
cercevede Tirk kelimesinin Farsca “istan” ekiyle birlesmesinden hasil
olan ve “Tiirklerin tilkesi” anlamini ifade eden Tiirkistan kavrami da
unutturulmaya calisilmistir. Her seye ragmen Turkistan adi Sovyet
Rusyanin ilk donemlerine kadar yasamis, hatta Sovyet hiikiimeti
“Turkistan Otonom Sovyet Cumhuriyetini” kurmak zorunda kalmust.
Ancak Orta Asya’daki yerli Turkleri birlestirecek bir siar olabilecegini
diistinerek “Tiurk” ve “Tirkistan” kelimelerine karsi Ruslar 6zellikle
Bolsevik devrinde fevkalade bir hassasiyet gostermislerdi. 16 Eylul
1924’de “Tiirktsik” (yani Tirkistan’daki Bolsevik Merkez Idaresi) nin
karariyla “Tturkistan” ve “Tiirk respublika” adlar1 kaldirilarak yerine
¢ok miiphem olan ve o giinkii ilim diinyasinda daha ziyade Dogu
Turkistan, Mogolistan ve Tibet bolgelerine 1itlak olunan “Orta Asya”
kelimesi gecirilmisti (Togan, 1960, 7-8). Bunu miiteakip Tiirkistan
kelimesi giderek devlet, jeopolitik, tarih ve hatta ilmi terim olmaktan
¢ikarilarak kullanilmaz olmustu (Kirimal, 1965, 3). Nitekim bat1 tilkeleri
de Orta Asya kavramini politikalarina uygun gormiisler, Tiirkistan
yerine bu kavrami kullanmaya baslamislardir. Batidan gelen sozciiklere
ve kavramlara acik olan Tiirkiye de “Orta Asya” kavramini kabullenmis
ve ilmi literatiire bu sekilde ge¢mistir. Kisacas1 Orta Asya kavramim
bilingsizce kullanmak yaklasik bir asir 6nce Ruslarin baslattig1 Tiirkleri
asimile etme politikalarnin giintimiize yansimasindan o6te bir anlam
tasimamaktadir.

Netice itibariyle Turkistan, yaklasik iki bin yildir kullanilan bir
kavramdir (Hayit, 1988, 3-11). Bu bolgenin bir Tiirk yurdu oldugunun
ifadesidir. Dolayisiyla bugiin bagimsizligina kavusan bes cumhuriyetin
en az iki bin yillik ortak ge¢misi vardir.
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I. Birligin Tarihi Gerekgeleri

Turkistan Birligi'nin tarihi gerekgeleri Prof. Dr. Zeki Velidi Togan
tarafindan, “Turk-Tirkistan” baslig1 ad: altinda kaleme alinan risalede
detayl1 bir sekilde anlatilmaktadir.

Togan’a gore, Tuirkistan'in yerli Tiirklerinde saglam bir vatan ve
devlet fikri yerlesmis olup, Tirkistan’1 tarihte gelip gecen derebeylik
esaslarina dayanarak Kazak, Hokant, Buhara, Hiyve, Tiirkmen gibi
hanliklara veyahut simdiki adlandirmayla cumhuriyetlere taksim
etmenin ve bu durumu siirdiirmenin ancak yabanci bir devlet eliyle
saglanabilecegi konusunda genel bir gortis birligi mevcuttu. Bu
bakimdan Bolsevik ihtilali sonrasi donemde Ruslar tarafindan baski
yapilmadig: takdirde Turkistan'in smir1 ve sinr taksimati nasil olmak
icap ettigine dair o donemdeki Tiirkistan yerlilerinin fikrini 6grenmek
onemlidir. Daha 1918’de bu meseleye ait 6nemli bir proje vardi (Togan,
1960, 32). Buna gore “Step vilayetleri” de Tiirkistan’a dahil olacak ve
btitiin Bat1 Turkistan bir “miittehide” (Federasyon) olup ti¢ “Okrug”
bolgeye taksim edilerek yonetilecekti. Biri “Taskent Okrug'u” ki merkezi
Tagkent olup Sirderya, Fergana, Semerkant, Buhara, Zakaspi (Hazar
otesi), Hiyve vilayetlerinden ve Amuderya subesinden miitesekkil
olacakty; digeri “Dogu Kazak Okrugu” ki merkezi Semey sehri veya
Almati olup Semey vilayeti, giiney Altay’dan Kazaklarla meskun olan
“Buktarma” bolgesi, biitiin Yedisu vilayeti, Akmola, Kokcetav kismen
Omb1 (Omsk) bolgelerini havi olacak; tglinctsti ise “Bati Kazak
Okrugu” ki merkezi Orunbor (Orenburg) sehri, yahut “Kazali” olup
buna da Oral vilayeti, Bokey Ordasi, Torgay vilayeti Mangistav
(Mangislak) bolgesi, Akmola vilayetinden de Atbasar, Kizilcar bolgeleri
dahil olacakti. Ayrica o zamanki Baskurdistan hiikiimeti de,
Baskurdistan'mn kiictik bir kismmi “Baskurt Vilayeti” adi altinda
Turkistan’in bu “Bati Kazak Okrugu”ne dahil etmek istiyordu. Bu
konuda Samara sehrinde, 1918 Eyliil'tinde bir protokol da imzalanmist:
(Togan, 1960, 32-33).

Belirtilen {i¢ Okrug'tan olusan bu buytik tlkenin genel adi
“Turkistan” ve merkezi de “Taskent” olacakti. Gene Togan'in ifadesine
gore, o zamanlar Ufa’da bulunan Yusuf Akcura’ya bu {ilkenin yani
Turkistan'in disisleriyle mesgul olmasi 6nerilmisti (Togan, 1960, 33).
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Ote yandan Carlik Rusya’simin Tiirkistan’1 “Step Genel Valiligi” ve
Turkistan Genel valiligi” olarak iki idari bolgeye taksim etmesinin
etkileri Carlik yikildiktan sonra da devam etmistir. 1917-18 yillarinda
Turkistan’daki milli hareketlerin muhtariyet asamasinda, bu idari
taksimatin etkisi altinda kalinarak kuzeyde “Alas Orda” ve giineyde
“Turkistan” muhtar hitkiimetleri ilan edilmistir. Fakat o devirdeki milli
onderler, bu hiikiimetlerin kurulus anindan baslayarak milli
mevcudiyeti korumanin, ancak bittin Tirkistan'mn birlesmesi ile
miimkiin olacag1 kanaatine varmislardi. Bu distinceye uyularak Alas
Orda hiikiimeti kurulurken, Tiirkistan'm diger kisimlariyla birlikte
olduklarim1 ifade etmek maksad:r ile, Tiirkistan Muhtariyeti
hiitkimetinde tiye olan Mustafa Cokay ve Muhammedcan Tinisbay’i
ayni zamanda Alas Orda hiikiimetine de {tiye olarak seg¢mislerdi
(Koygeldiyev, 1995, 337-349; Oraltay, 1973, 31-40).

Bundan sonra, eski Tiirkistan genel Valiligindeki Kazaklar, 1918
yilinda Turkistan sehrinde yaptiklar1 kurultay adina Alas Orda
hiiktimetine destek veren Arka (Biiyiik Bozkir) Kazaklarina miiracaat
ederek, “Birlesmis Ulu Tiirkistan” siar1 etrafinda toplanmaya
cagirmislardi (Oraltay, 1973).

Turkmenler de, 1919 yilinda bazi yabanci devlet temsilcilerinin
Turkistan'in bagka kisimlarindan ayri bir hanlik kurma teklifini, kesin
bir sekilde reddetmekle, Tiirkistan birligine sadakatlerini acgik olarak
ifade etmislerdi (Oktay, 1952, 15).

Bunun yani sira, Tirkistanli milliyet¢i komiinistler de Sovyetler
Birligi Komitinist Partisi Merkezi Organlarinin 1924-25'de Tiirkistan't
Sovyet cumhuriyetlerine ayirma kararina aktif bir sekilde kars:
¢ikmislardi. Turar Riskul (ov) onderliginde faaliyet gosteren milliyetci
komitinistler ~Turkistan'daki Tirk ve Misluman topluluklarin
asimilasyona elverisli kiictik milliyetler halinde dagimasindan
endiseleniyor ve bunu da kabul edilemez olarak goriiyorlard: (Kesici,
2004, 211-221). Dolayisiyla Riskul (ov) ve arkadaslar1 daha 1920 yilinin
baslarinda Turkistan’daki Turk ve Misluiman topluluklarini
birlestirecek bir tek Tiirk Cumhuriyeti kurulmasini 6nermisler; ancak bu
onerileri, Ttrk topluluklarmin Sovyetler Birligi'nden ayrilmasina yol
acacag gerekcesiyle bizzat Lenin tarafindan reddedilmisti (Stileymenov,
1992, 58-59; Lipovsky, 1996, 216-217).
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19. ytizyilin sonlarindan itibaren Ruslarin Tiirkistan mefhumunu
ortadan kaldirma ve Orta Asya kavramini yerlestirme cabalarina
ragmen bir kisim yerli aydinlar ve halk Tiirkistan adim1 yasatmislardir.
Togan’a gore, Tiirkistan ahalisi Sovyetler devrinde Ozbek, Kazak,
Kirgiz, Turkmen ve Tacik illerinde demokratik idarelerin tesekkiil
edecegi ve “Tiirkistan” mefhumunun kendi tarihi ve etnografik smirlar
icinde ihya edilecegi giinti beklemekte idiler (Togan, 1960, 35).

II. Birligin Jeostratejik Gerekceleri

Turkistan ya da Orta Asya cografyasi siradan bir bolge degildir.
Sir Halford Mackinder’in kalpgah (heartland) teorisinde ileri stirdiigu
gibi, bolgenin diinya siyasetini kontrol edebilmek icin hayati bir
jeostratejik onemi vardir (Bal, 2004, 608). Zira Tiirkistan bolgesi, Dogu ve
Bat1 arasinda bir kopru vazifesini gormektedir. Bu baglanti genelde
cografik olmakla birlikte, “siyasal ve kiilttirel” nitelikleri de
icermektedir. Bu da Tirkistan'in cografik bolgeler kadar kiiltiirel
etkilesim  alanlarm1  da  iceren  jeostratejik =~ konumundan
kaynaklanmaktadir (Clarke, 2003, 215-216; Legvold, 2003, 17)

Gecmiste Sovyet Birligi komtinist yonetimi de Tiirkistan'm bu
stratejik konumundan en iyi sekilde yararlanmaya caba sarf etmistir.
Sovyet yonetimi kuruldugu zamandan itibaren, Tiirkistan’a ayr1 bir
onem vermistir. Zira bu Tiirk iilkesi, Sovyetler Birligi'nin Asya’daki
ideolojik ve yayilmaci faaliyetleri igin bir koprii vazifesini gorecek
imkanlar ortaya koymakta idi. Bizzat Lenin’in talimatiyla, Tirkistan
Sovyetler Birligi dis politikasinda temel unsurlardan biri olarak
kullanilmaya baslanmisti. Ctinkii Tirkistan vasitasiyla Asya’yi
etkilemek miimkiin idi (Hayit, 1970, 37; Tekiner, 1969, 16-33).

SSCB'nin  ¢okiist ile birlikte Tirkistan Cumhuriyetleri
bagimsizliklarina kavustu. Ancak, Rusya’nin bolgeden vazgectigi
soylenemez. Moskova yonetimi 1993’ten beri Turkistan bolgesini
yeniden ele gecirmeye ¢abalamakta ve bu yonde onemli adimlar atmus
bulunmaktadir. Rusya'nin bu {ilkelere ekonomik, kiiltiirel ve psikolojik
nedenlerden dolayr yakin baglarimin olmasi, ona bazi avantajlar
saglamaktadir (Bal, 2004, 609). Buna mukabil bolge tilkeleri de bagimsiz
devletler olarak Rus etkisini azaltma gayreti icindedirler. Rusya’nin
Turkistan cografyasindaki ulusal ¢ikarlarini, bir kissm Rus uzmanlar ana
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hatlariyla bes noktada o©zetlemektedirler: (1) Bolge tilkeleriyle siki
isbirligine dayali bir istikrar; (2) Cin, Hindistan ve Iran ile isbirligi
iliskilerinin devamu icin Tiirkistan bolgesi tizerinden sinirsiz transit gecis
haklari; (3) gelecekte Rusyanin ekonomik alanda modernlesmesine
yardimci olabilmesi bakimindan Tiirkistan bolgesi ile ortak ekonomik
sahanin devam ettirilmesi; (4) bolgenin jeostratejik potansiyelinin askeri
ihtiyaglar icin kullanimi, kiiresel ve bolgesel bir gii¢ olarak Rusya’nin
stattistintin korunmasy; (5) Rusya’nin bolgedeki nderlik roltintin uluslar
aras1 diizeyde taninmas (Allison, 2004, 283-284).

Genel olarak Tiirkistan Cumhuriyetleri, cografik konumlarindan
dolay1 Rusya ile baz1 girift konularda uzlasma zemini ararken, Cin'le
baglantilar kurma yoluna da gitmislerdir. Baglangicta gtiven olusturma
tedbiri olarak goriilen ve 1996’da bes simirdas tilke (Cin, Rusya,
Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan) tarafindan kurulan Sanghay
i§bir1igi Orgiitiinii de (Si(")) bu diustince cergevesinde degerlendirmek
gerekmektedir. Bu {iilkeler hicbir zaman tam bir ¢o6ziime
kavusturulamamis olan Cin-Sovyet sinr ihtilaflarin1 miras olarak
devralmislard:r (Olcott, 2003a, 193). Cin eski donemlerde Sovyetler
Birligi'nden Bati Tiirkistan cografyasindaki Kazakistan, Kirgizistan ve
Ozbekistan’a ait topraklardan yaklasik 2 milyon 200 bin km?2 ‘nin
kendisine verilmesini istiyordu (Salisbury, 1970, 114). Cin bu toprak
taleplerinde, Sovyetler Birligi'nin ¢okiistinden sonra da 1srarci olmustur.
Bagimsiz Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan Cumhuriyetleri Sovyetler
doneminden kalma siir ihtilaflarimi ¢oziime kavusturmak igin Cin'le
yeni simir antlasmalari yapmuslar ve Tanri Dagmin zirvesine yakin
bolgelerinden bir kisim topraklarmi Cin’e birakmuslardir. Bu da adi
gecen cumhuriyetlerde protestolara neden olmus, hatta Kirgizistan'da
muhalefet Cumhurbagkan1 Askar Akayev’in gorevden almmmasmi bile
istemistir (Olcott, 2003a, 193). Tiirkistan Cumhuriyetlerinin bu toprak
tavizleri, genel olarak Cin'in bolgedeki potansiyel hegemonik gti¢ olarak
taninmasi seklinde algilanmistir. Ancak surasi da bir gergek ki, bu tiir
palyatif tedbirlerle Tiirkistan Cumbhuriyetlerinin Cin’le olan siur
anlasmazliklarmin sona erdigini dtisinmek olduk¢a zordur. Ciinkii
Cin'in bu toprak taleplerinin geg¢misi ¢ok eskiye dayamr. Cin
Cumbhuriyetinin ilk devlet bagskani olan Sun Yat-sen 8 Subat 1923 tarihli
beyanatinda, Cin Imparatorlugu'nun gegmiste kaybettigi topraklari
say1p dokerken, Turkistan Cumhuriyetlerine ait bir kistm bolgeleri de
zikretmistir. Komiinist Cin de 1964’te yayinlanan “Cagdas Cin’in Kisa
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Tarihi” adli kitapta, Sun Yat-sen’in iddialarna atifta bulunarak,
Tuirkistan cografyasi topraklarinin énemli bir kismmin kendisine iade
edilmesini talep etmistir. Yakin yillara kadar, ders kitaplarindaki
haritalarda simdiki Bati Tiirkistan Cumhuriyetlerine ait topraklarin
onemli bir kismi, Cin Imparatorlugunun sinirlari icinde gosterilmekte
idi. Bundan da anlasilacag tizere, Cin'de yeni kusaklar hala yayilmaci
imparatorluk ruhunda egitilmektedir (Halik Kongresi, 1993; Fedenko,
1969, 9).

Bagimsizligin  ilk on yilinda Cinin Bati  Tirkistan
Cumbhuriyetlerine yonelik politikasmin temelini, bolgede hayati olarak
kabul ettigi giivenlik c¢ikarlarmi koruma hamlesi olusturdu. Bolgede
acgilan ABD tsleri bile, Cin'in bolgesel etkisini asamal1 ve stirekli olarak
arttirma planlarimi degistirme konusunda pek etkili olmadi. Hatta
terorizme karsi baslatilan savasmn, Cin'in bazi 6nemli dis politika
kazanimlar1 elde etmesine yardimci oldugu da sdylenebilir. Dogu
Turkistan’da yasayan Uygur ve diger Turk topluluklarinin taleplerinden
kaynaklanan siyasal tehlikeyi bertaraf etmekte kararli olan Cin
hiiktimeti, 11 Eyliil saldirilarindan sonra ABD’yi siyasal haklar talep
eden Uygur gruplarini yabanci terdrist orgtitler listesine koymasi icin
ikna etmeye calismistir. Bunun yani sira, Cin hiikiimeti diger SIO
tilkeleriyle birlikte, terorist gruplarin neden oldugu giivenlik
tehditlerine kars: ortak miicadele ¢abalarini da siirdiirmiistiir. Bu amacla
Kirg1z-Cin ve Kazak-Cin ortak askeri tatbikatlar1 yapilmaktadir (Olcott,
2003a, 194-195).

Kisacasi gerek Rusya gerekse Cin, arka bahgeleri olarak gordiikleri
Turkistan bolgesi tizerindeki hak iddialarindan vazge¢mis degillerdir.
Bolge jeopolitiginin belirlenmesinde Rusya ve Cin hala en énemli rolleri
oynamaktadirlar. Bu bakimdan, Tiirkistan Cumhuriyetlerinin Cin ve
Rusya gibi biytk gtclere karsi, bagimsizliklarini ve toprak
biittinliiklerini korumalari icin, asagida ayrica ele alacagimiz gibi, daha
etkin bir isbirligi yapmalar1 zorunlu olmaktadir.
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1. IIL BIRLIGIN SIYASAL VE CEVRESEL GEREKCELERI

Bugiin bes Tiirkistan Cumhuriyetinin niifus agisindan en biiyiigii 26
milyon niifuslu Ozbekistan’dir. Tiirkistan Cumhuriyetleri bulunduklar
cografi alan da Cin ve Rusya gibi iki biiyilkk devlet arasinda yer
almaktadir. Dolayisiyla ne 26 milyonluk  Ozbekistan’in ne de 7
milyonluk bir Tacikistan’in Rusya ve Cin’e kars1 gerektiginde iilke
biitiinliglinii koruyacak giicli olusturmalar1 imkani vardir. Nitekim
Rusya’nin 18. ve 19. yiizyillarda Tirkistan hanliklarini isgali buna en
giizel Ornektir. Tiirkistan hanliklarinin birlik ve beraberlik igerisinde
hareket etmemeleri ve ferdi davranislar1 pahaliya mal olmus, Tiirkistan
topraklar1 birkag asir i¢cinde Rus isgaline ugramis ve zengin kaynaklari bu
iilke tarafindan somiiriilmiistiir. Bu bakimdan tarihi tecriibelerden de ders
cikartarak, Rus ve Cin yayilmaciligmi 6nlemek icin ger¢ek bir birlik
olusturularak  ortak  giivenlik  saglanmahidir.  Zira,  Tirkistan
Cumhuriyetlerinin ekonomik sikintilar icerisinde ayr1 ayr1 giivenliklerini
temin etmeleri daha fazla savunma gideri demektir. Bu agidan ortak
savunma isbirligi icerisine girmeleri hem savunma giderlerini azaltacak
hem de savunma mekanizmasini igte ve dista gliclendirecektir.

Gercek manada bagimsizliga kavusmanin temelinde Tiirkistan
Cumbhuriyetlerinin  birligi yatmaktadir. Bu cumhuriyetlerde Rus
etkisinin azaldiginmi soylemek hentiz miimkiin degildir. Ozellikle
Kazakistan'mn kuzeyinde yasayan bugiin Kazakistan niifusunun %30 u
civarinda olan Ruslar, Kuzey Kazakistan’dan kolay kolay vazgececege
benzememektedirler. Hatta Soljenitsin gibi liberal aydinlar dahi kuzey
Kazakistanm Rus topragi oldugunu iddia etmektedirler. Yukarida da
ifade ettigimiz gibi, Cin gittikge etkinligini arttirmaktadir. Kazakistan'a
yaptigr baskiyla Kazakistan’da yasayan Dogu Turkistanlilara goz
actirllmamaktadir. Cin’le iyi iliskiler kurma adma yapilan bu goz
actirmamalar ileriki gtinlerde Cin'in yayilmast ve Tirkistan
Cumbhuriyetlerinde etkisinin artmasma neden olacaktir. Nitekim
Kazakistan’da ve Kirgizistan’da Cinli sayis1 gittikce artmaktadir. Bugiin
Singapur, Malezya, Banglades, Endonezya gibi tilkelerin ekonomilerinin
biiyiik oranda Cinli isadamlarinin elinde olmasi, Cin'in farkli bir sekilde
yayilmaci yoniinii gostermektedir.
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Turkistan Birliginin olusumu bu cumhuriyetleri siyasal manada
daha da giiclendirecek, Ruslarin toprak taleplerinin, Cinlilerin bask: ve
ekonomik yayilmalarmin o©nemli olctide oOntine gecilecektir. Bu
bakimdan Tiirkistan Birligini olusturma cabalarma ilk asamada tepki
gosterecek ve bu birligin etkinligini azaltacak politikalar bu iki tilkeden
gelecektir. Nitekim bagimsizlik asamasinda 1989 yilinda Fergana
Vadisinde meydana gelen Ozbeklerle Ahiska Tiirkleri, bir yil sonra
Ozbeklerle Kirgizlar arasindaki catismalarin temelinde KGB vardir. 1991
yilinda Fergana vadisine yaptigimiz ziyarette catismanin igerisinde yer
alan insanlar bir provokasyona kurban gittiklerini agik¢a sdylemislerdir.

Turkistan  Birliginin olusmamas1 halinde gelecekte bu
cumhuriyetler arasinda toprak ve etnik sorunlar ¢ikma ihtimali olabilir.
Sovyet doneminde bu cumhuriyetler olusturulurken sinirlar suni bir
sekilde cizilmis, bilincli sekilde toprak sorunlari yaratilmistir. Mesela
Tacikistan-Ozbekistan simnir bolgesi; Turkmenistan ve Ozbekistan’in
paylastigt Amuderya Nehri boyunca uzanan bolge; Kazakistan ve
Ozbekistan'in simirdas  oldugu Aral Denizinin yanindaki bolgeler
sorunlu bolgelerdir (Olcott, Aslund ve Garnett, 1999, 159). Gergi 2002
yilinda Ozbekistan ve Kazakistan Bagkanlariin Kazakistan'm bagkenti
Astana’da imzaladiklar1 anlasmayla ihtilaf konusu olan siur
bolgesindeki arazilerin bir kismmin Kazakistan’a bir kisminin
Ozbekistan’a birakilmasiyla bu mesele snemli 6lciide halledilmis olsa da
(http:/ /www.herald.kz/dn/13.htm) diger bolgelerde 6nlem alinmadig:
takdirde catisma riski vardir. Fergana olaylarini hicbir zaman
unutmamak gerekir.

Turkistan =~ Cumhuriyetlerinin  su  sorunlar1  vardir. Bu
cumhuriyetlerin su ihtiyacin1 biiytik 6lctide Amuderya ve Sirderya
Nehirleri karsilamaktadir. Bu nehirler de oncelikli olarak Kirgizistan ve
Tacikistan’dan gecerek diger cumhuriyetlere ulasmaktadir. Dolayisiyla
suyun kullanimi agisindan zaman zaman sorunlar ¢ikmaktadir. Bu
sorunlarin giderilmesinde Tirkistan Birliginin énemli katkis1 olacaktir
(Talipov, 2001, 189).

Ayni sekilde Tiirkistan Cumhuriyetlerinin el birligiyle ¢ozmesi
gereken onemli sorunlardan bir tanesi de Aral Golii'ntin kurumas:
meselesidir. Gerci Kirgizistan'in  ve Tacikistan'm Aral Goliine
baglantilar1 yoktur. Ancak Aral Golinin kurumasi, diger g
cumhuriyeti etkileyecegi gibi Kirgizistan ve Tacikistan’da da iklimde
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olumsuz degisikliklere yol acacak, tarim mevsimini kisaltacaktir. Bugiin
Aral Goluntin kuruyan yiizeylerinde mevcut kimyasal maddeler
riizgarla beraber cevreye yayilmakta hem cesitli hastaliklara hem de
biiyiik ekonomik kayiplara neden olmaktadir (Ahmer, 1995, 108).

IV. Birligin Sosyo Ekonomik Gerekgeleri

Ttuirkistan bolgesi eskiden beri bazi yeralt1 ve yertistii zenginliklere
sahiptir. Tirkistan cumhuriyetlerinin Sovyetler Birligi doneminde
ekonomik 6neme sahip olmasinda bu zengin kaynaklarin roli biytiktiir.
Gayrisafi {iretim hacmi bakimindan Tirkistan bolgesi, Sovyetler
Birligi'nde Rusya Federasyonu ve Ukrayna’dan sonra ti¢iincti sirada idi.
Kursun iiretiminde birinci; bakir ve ¢inko tretiminde ikinci ve komitir
tiretiminde {ictincti geliyordu. Genel olarak bolgede Sovyetler Birligi
doneminde 6nem kazanan madenler sunlardi: Bakir, kursun, ¢inko,
boksit, komiir, petrol, demir, manganez, molibden, volfram, kromit,
altin, gtimus, fosfor terkipleri, potasyum, tuz, asbest, madeni insaat
malzemeleri vs. (Vvedenskiy, 1969, 53).

Ikinci Diinya Savasi (1941-1945) sirasinda Tiirkistan bolgesinin bu
hammadde kaynaklar1 Sovyetler Birligi icin cok 6nemli hale gelmisti.
Ogzellikle Tiirkmenistan’daki petrol tiretimi Sovyet ekonomisi agisindan
oldukca biiytik bir 6neme sahip olmustu. Harp sonrasi dénemde,
Turkistan’daki jeolojik arastirmalarin kapsami genisletilmis ve sondaj
calismalar: arttirilmis, dolayisiyla petrol-dogalgaz tiretiminde gelismeler
kaydedilmigtir. Tiirkmenistan ve Ozbekistan’daki petrol {iiretimi
arttirllmis, Kazakistan'da da yeni petrol ve dogalgaz yataklar
kesfedilmistir. Sonugta Tirkistan bolgesindeki petrol tiretimi 1963
yilinda Sovyetler Birligi'nde tglincii siraya yiikselmisti (Vvedenskiy,
1965, 48-49).

Bagimsizliktan sonra, bu defa uluslar aras1 konsorsiyumlar ve ¢ok
uluslu sirketlerin katilimiyla Tiirkistan bolgesinde bir kisim yeni ve
onemli petrol, dogalgaz ve maden yataklar: daha kesfedilmistir. Kisacas1
bugiin bolge {ilkelerinden Kazakistan zengin petrol ve komiir
yataklarma, Tiirkmenistan dogalgaz, Ozbekistan dogalgaz ve altin
yataklarina, Tacikistan altiminyum yataklarina ve Kirgizistan enerji
kaynaklarma sahiptirler (Dorian, Abbasovich, Tonkpy vd., 1999, 281-
297). Bu cumhuriyetler arasinda bir birligin olusumu bu zengin
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kaynaklarin daha etkin bir sekilde kullanimini saglayacaktir. Aksi
takdirde Orta Dogu’da zengin petrol yataklarina sahip Arap tilkelerinin
konumuna diismek kaginilmaz hale gelecektir.

Gortildtigti tizere Tiirkistan Cumhuriyetleri ekonomisi daha ¢ok
hammadde kaynaklarma dayanmaktadir. Sanayilesme  heniiz
gerceklesmemistir. Bu tilkeler birbirleriyle yapacaklar: isbirlikleriyle ig
talebi arttirarak sanayilesmeyi hizlandirabilirler. Ellerindeki hammadde
kaynaklar1 goz oniinde bulundurularak mukayeseli tistiinliikler teorisi
cercevesinde sanayilegebilirler. Mesela Ozbekistan ve Tiirkmenistan
pamuk dreticisi olmalar1 hasebiyle tekstil alaninda, Kirgizistan
hayvansal tirtin, Tacikistan aliiminyum sanayiinde ve Kazakistan
petrokimya alaninda uzmanlasabilirler. Olusturacaklar: birlikle de daha
etkin hale gelebilirler.

D1s ticaret konusunda Tiirkistan Cumhuriyetleri, eskiden
tamamen diger Sovyet cumhuriyetlerine 6zellikle Rusya’ya
bagimhiydilar. Bagimsizlik sonrasi dis diinyayla ticaret yapmaya
baslamislarsa da bu yeterli duizeyde degildir. Turkistan
Cumbhuriyetlerinin birbirleriyle ve Rusya ile olan ticaretinde hala eski
Sovyet stili hakimdir. Bu da dis ticaret hususunda Tiirkistan
Cumbhuriyetlerini yine Rusya’ya bagimli hale getirmektedir. Dolayisiyla
Ttirkistan Cumhuriyetlerinin ulusal ve bolgesel diizeylerde ahenkli bir
ticaret politikas: izledigi soylenemez (Aslund, 2003, 84). Tirkistan
Cumbhuriyetleri dis ticaret faaliyetlerini koordine etmez ve kendi
aralarinda isbirligi yapmazlarsa Rusya’ya olan bu bagimlilik stirtip
gidecektir.

Bugtin Turkistan Cumhuriyetlerinde niifus yogunlugu oldukca
diistiktiir. Nitekim km?2? basmma diisen niifus Kazakistan'da 5.5,
Kirgizistan’da 24.7, Tacikistan'da 43.3, Ozbekistan'da 54.5 ve
Turkmenistan’da 9.4'ttir. Bu bolgenin ortalamasi ise 13.8’dir (Green,
2001, 1153). Dolayisiyla birligin olusturulmasi sanayilesmeyle beraber
yetersiz kalacak olan isglictintin daha efektif olarak kullanimini
saglayacaktir. Global olarak degerlendirdigimizde 4 milyon km?nin
tizerindeki bir bolgede 55 milyonluk bir niifus oldukca azdir.

Turkistan Cumbhuriyetlerinin birlik olusturmasi bu
cumhuriyetlerin diger {tilkeler agisindan pazarlik ve rekabet giictinii
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arttiracak, diinya ekonomisine ac¢ilimini kolaylastiracaktir (Andican,
1996, 321).

Turkistan Cumbhuriyetlerinde yaygin yoksullugu giderecek
stirdiirtilebilir bir biiytime diizeyini saglamak, bolgesel isbirligi olmadan
miimkiin degildir (Green, 2001, 1155).

V. Bolgesel Isbirligi Cabalar1

Aslinda  Turkistan Cumbhuriyetlerinin  baskanlar1  birligin
gerceklesmesinin Oneminin farkindalar. Bu amagcla bagimsizliga
kavusmalarindan itibaren ortak isbirligi yollarin1 aramislar ve birtakim
anlasmalar imzalamislardir. 12 Aralik 1991'de Tiirkmenistan’in baskenti
Askabat’ta toplanan (Tacikistan harig) Tirkistan Cumhuriyetlerinin
liderleri Bagimsiz Devletler Topluluguna esit tiye olarak islem gorme
sartiyla katilma karar1 almislardir. Bu arada Kazakistan Cumhurbaskan
Nazarbayev Avrupa Birligi'ni hedefleyen Orta Asya Birligi'ni teklif
etmistir (Anderson, 1997, 198). Nazarbayev daha Kazakistan Komiinist
Partisi  Birinci Sekreteriyken 23 Temmuz 1990°da Turkistan
Cumbhuriyetlerinin liderlerini Almati'ya davet etmistir. Bu toplantiya
Ozbekistan’dan Kerimov, Tiirkmenistan’dan Niyazov, Tacikistan’dan
Makhamov ve Kirgizistan’dan Masaliyev katilmis, toplantida kiilttirel,
bilimsel ve cevresel konular ele alinmistir (Zardykhan, 2002, 168).
Turkistan Cumhuriyetleri liderlerinin Nisan 1992'de Biskekteki
toplantilarinda yeniden Orta Asya Birligi giindeme gelmistir (Olcott,
Aslund ve Garnett, 1999, 159). Dort Tiirkistan Cumhuriyeti'nin
(Tacikistan'm disinda) liderleri arasinda yapilan goriismelerde, Bagimsiz
Devletler Toplulugu'ndan (BDT) ayrilma ve Tiirkistan'mn yeniden
kurulmasina yonelik politikalarin belirlenmesi sorunlar1 ele almmus,
toplant1 sonrasinda Kirgizistan baskan1 Akayev’in “bize yeni bir felsefe
gerek” ve “medeni bolgecilige gegmemiz giindemde” seklinde yaptig:
agiklamalar, siyasi bir dille “Tiirkistan'in ilan1” olarak algilanmistir
(Tole, 1992). Ocak 1993’te bu kez Taskent'te yapilan bir toplantida
onemli kararlar alinmis, Orta Asya Ortak Pazar1 kurulmustur. Avrupa
Birligi modelini benimseyen liderler, (1) tilkeler arasi mal dolasiminin
serbest birakilmasi, (2) ithalata konulan vergilerin standartlastirilmasi,
(3) birlik biinyesinde giimriik ve vergi tarifelerinin kaldirilmasi ve (4)
ortak para birimine gecilmesini kararlastirmislardir (Olcott, 1997, 55). Bu
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arada Tirkmenistan'in tarafsizlik siyasetini siirdtirmesi, Tacikistan’in
Rusya’nin tahrikiyle i¢ savasa stiriiklenmesi, Ocak 1994'te Kazakistan ve
Ozbekistan Bagkanlarim ikili kararlar alma zorunlulugunda birakmustir.
30 Nisan 1994 Ozbek-Kazak isbirligine Kirgizistan'da katilmis, bu
anlasmalara gore giimriitk kontrol noktalarmin kaldirilmasi, ortak
ekonomik alanin kurulmasi ve her ¢ tilkenin vatandaslarinin sinirlar
serbestce gecmeleri karar1 alinmistir (Zardykhan, 2002, 169).

Turkistan Cumhuriyetleri liderlerinin 6nemli toplantilarindan biri
yine Taskent'te Mart 1998’de yapilmistir. Bu toplantida Kirgizistan,
Ozbekistan ve Kazakistan arasindaki ekonomik igbirligine Tacikistan’mn
katilmasi1 kabul edilmistir. Bu isbirligine Ttirkmenistanin da uygun bir
zamanda katilmasinin ise memnuniyetle karsilanacag: ifade edilmistir.
Ayrica bolgesel ekonomik entegrasyon siirecini hizlandirmak icin
Turkistan Cumhuriyetlerinin ulusal yasa ve mevzuatlarinin birbirlerine
yakinlastirilmas1 konusunda galismalar yiirtitiilmesi karara baglanmistir
(Egemen Kazakstan, 1998).

Butiin bu anlasmalara ragmen uygulamada g¢ok biiyiik sikintilar
meydana gelmekte, isgilictiniin, hizmetlerin ve mallarin serbest
dolasiminda onemli engeller c¢ikmaktadir (Koygumanov ve Bobusev,
2002, 15). Bu durum Tirkistanli isadamlarinin birbirleriyle yapacaklar:
ticareti de biiyiik olctide sekteye ugratmaktadir.

Turkistan Cumbhuriyetlerinde bdolgesel ticaretin = gelismesini
engelleyen diger bir faktorde Sovyet doneminden kalma tasimacilik
sistemidir. Sovyet sistemine gore bu cumhuriyetlerin kara, demir ve
hava baglantilar1 bitisiklerindeki komsularindan daha ¢ok Moskova’yla
olacak sekilde planlanmisti. Isin dogrusu Tiirkistan Cumhuriyetleri de
heniiz birbirleriyle rahat baglant: kuracak kara ve demir yollarini hayata
gecirememislerdir (Spechler, 2002, 43).

VI. Yeni Biiyiik Oyun ve Orta Asya Devletler Birligi

Mevcut sartlarda, cikarlar yiiziinden ne bolgesel giicler ne de
kiiresel gticler Tiirkistan cografyasini gormezlikten gelebilir. Bu sebeple
diinyanin bu bolgesindeki gelismeler herkes i¢in dnemli olup bolgesel ve
kiiresel gtigler basta olmak tizere buitiin diinyanin ilgisini cekmektedir.
Bu durum kimi yazarlar tarafindan yeni biiyitk oyun olarak
degerlendirilmektedir. Soguk Savas doneminin lideri ABD’den ayr
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olarak Rusya, Cin, AB; Tiirkiye, [ran, Japonya, Hindistan, Pakistan,
Suudi Arabistan ve Israil gibi diger bolgesel ve kiiresel giicler oyunda
yerlerini almuslardir. Bu aktorlerin ortak amaglar1 genelde Avrasya'nin
yeniden sekillendirilmesinde 6ncii roliinii tistlenmek ve ozellikle de
bolgenin kaynaklarmin {iretimi ve pazarlanmasinda onemli bir role
sahip olmaktir. Bu yonde yeni politikalar izlenmekte, yeni pazarlik
kartlar1 bulunmakta, yeni ortakliklar, teskilatlar ve gruplasmalar
olusmaktadir. Ornegin Tiirkiye kiiltiirel ve etnik baglarina dayanarak
bolge ile iliskilerini gelistirmeye galisirken fran, Rusya ve Cin cografi,
ekonomik ve siyasi avantajlarin1 kullanmaktadirlar (Bal, 2004, 609).

Buiyiik devletlerin Tiirkistan bolgesine niifuz etme konusunda
sergiledigi rekabet, bolge iilkeleri tarafindan da dikkatle izlenmektedir.
Nitekim Kazakistan parlamentosunda 18 Subat 2005 tarihinde yaptig:
“ulusa seslenis” konusmasinda bu konuya da deginen Kazakistan
Cumhurbaskan: Nursultan Nazarbayev, Avrupa Birligi gibi Orta Asya
Devletleri Birligi'nin de kurulmas: oOnerisini tekrarlayarak sunlar
sOylemistir:

“Kiresel ekonomide biiyiik pazarlar 6nemlidir. Bolgemizde biiytik
devletlerin ekonomik ustiinliik saglamak igin yogun bir rekabete
giristigini gozlemliyoruz. Bizim bu kiiresel sorunla ilgili olarak kendi
durusumuzu belirlememiz gerekmektedir. Simdi, bizim 6ntimtizde iki
secenek var: ya eskisi gibi diinya ekonomisinin ebedi hammadde
kaynag1r olarak kalacagiz ve yeni bir imparatorlugun gelisini
bekleyecegiz ya da Orta Asya bolgesinde birlik saglama konusunda
ciddi girisimlerde bulunacagiz. Ben bunlarin ikincisini teklif ediyorum.

Bu birligin kurulusu tlkelerimizin istikrar ve gelismesinin,
ekonomik ve askeri-siyasi bagimsizliginin yolunu agacak, boylece de
bolgemizin diinyada sayginlik kazanmasini saglayacaktir. Ancak bu
sekilde, giivenligimizi temin etmis olarak terdrizm ve ekstremizme
karst etkin miicadele yapabilecegiz. Yalnizca boyle bir birlik bolge
halkinin ihtiyaclarma cevap verebilecektir.

Ben Orta Asya Devletleri Birligi'nin kurulmasmi oneriyorum.
Ozbekistan, Kirgizistan ve Kazakistan arasimndaki ebedi dostluk
antlasmasi bu birligin saglam temeli olacaktir. Bizim ekonomik
cikarlarimiz da, tarihi ve kiiltiirel koklerimiz de, dilimiz ve dinimiz de,
ekolojik sorunlarimiz da ortak. Avrupa Birligi'ni kuranlar belki de
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benzeri 6n sartlar, ancak hayal edebilmislerdir. Biz ekonomik
entegrasyonu gerceklestirmeli, ortak pazar ve ortak paraya gecmeliyiz.
Ancak bu sekilde atalarimizin 6zlem duydugu birligi yerine getirmis
olacagiz. Once Car imparatorlugu, daha sonra Stalin yoénetimi bu
birlikten endise ettiler. Stalin'in milliyetler politikasi cergevesinde
bolgemizi ulusal yonetim birimlerine ayirdilar. Bu “bsl ve yonet”
politikastyd1. Simdi bolgenin esit haklara sahip halklar1 olarak bizlerin,
bundan sonra gelecek nesillere yeni ve olmasi gereken bu yolu
gostermemizin zamani gelmistir.” (Bakituli, 2005).

Nazarbayev'in Orta Asya Birligi'nin kurulmasi onerisinin
gerekceleri konusunda Kazakistan Digisleri Bakani Kasimcomart
Tokayev de aciklamalarda bulundu. Bununla ilgili olarak Tokayev
sunlar1 ifade etmistir:

“Orta Asya birligi gerceklestigi takdirde, bolge tilkeleri yakin
gelecekte bircok stratejik kazamimlar elde edebilirler. Ornegin, milli
cikarlarini temel alan i¢ ve dis politikalarinm etkin bir sekilde uygulama
imkanlarina sahip olabilirler; rekabet gtiglerini arttiracak yeni araclar
temin edebilirler ve ulusal ekonomilerinin gelismesi i¢in uygun dis
sartlar olusturabilirler.

Orta Asya bolgesi 50 milyon civarindaki niifusuyla buytik bir
pazara sahiptir. Her {ilkenin ekonomisi farkhi sekilde gelisir. Bazilari
hizli, bazilar1 da yavas olmak tizere. Ancak, komsu tlkelerin degisik
sartlar altinda yasamasi, halkin yakinlasmasina yardimci olmayacaktir.
Aksine bunun ters etki yapmasi da s6z konusudur.” (Beysenuli, 2005).

Kazakistan Cumhurbagkan1 Nazarbayev’in Orta Asya Devletler
Birligi'nin kurulmasi konusundaki bu son 6nerisine bolge {tilkeleri genel
olarak olumlu tepki verdiler. Ozbekistan Devlet Baskani Islam Kerimov
ve Kirgizistan Devlet Bagskan1 Askar Akayev Orta Asya Devletler Birligi
cagrisina evet dediler. Liderler zengin dogal kaynaklara sahip Tiirkistan
bolgesinin emperyalist tilkelere yem olmamas: icin birlikte hareket
etmenin kagiilmaz oldugu goriisiinde birlestiler (Yeni Cag, 2005).
Ote yandan Tacikistan da bu meselenin cumhurbagkanlar1 diizeyinde
ele almarak, degerlendirilmesi geregini vurgulayan bir aciklamada
bulundu (Beysenuls, 2005).
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VILI. Tiirkistan Birliginin Oniindeki Engeller

Turkistan Cumhuriyetleri bugtin hangi sahada olursa olsun birlik
icinde olmak ve birlesmek zorundadirlar (Tole, 1992). Tiirkistan
Cumbhuriyetlerinin  bir  birlik olusturmast her acidan biitin
cumhuriyetlerin lehine olan sonuglar doguracaktir. 1§birliginin ortaya
¢ikaracag1 avantajlarin bolge insani tarafindan idrakine varilmas: 1920°li
yillarda Turar Riskul (ov) larin, Mustafa Cokaylarin ve Zeki Velidi
Toganlarin onerdigi Ttirkistan birliginin saglanmasin kolaylastiracaktir.
Ancak wuluslararast menfaatler agisindan bu sekildeki birlik bazi
devletlerin isine gelmeyecektir. Bu bakimdan birligin gercek manada
olusumunu engellemek igin birtakim senaryolar ve baskilar ortaya
cikacaktir. Mesela boyle bir birligin pantiirkist yaklasim oldugu her
zaman kullanilan bir baski aracidir.

Zira Dogu-Bati Almanya'nin ya da Giliney-Kuzey Yemen'in
birlesmesi, AB’liginin, NAFTAnin vs. birliklerin olusumu gayet normal
karsilanirken, Tiirklerin bir birlik olusturmasi hicbir surette normal
karsilanmamaktadir.

Boyle bir birlik Rusya’nin bu cumhuriyetler tizerindeki etkinligini
azaltacagindan en siddetli tepki ve baski kuskusuz ¢ncelikle Rusya’dan
gelecektir.

Turkistan Birliginin olusumunu engelleyecek politikalar yogun bir
sekilde siirdiiriilmektedir. Ozellikle yiizyillardir birlikte yasayan
dillerinin Farsca olmasi disinda bolge halkindan higbir farki olmayan
Tacikler, Tiirkistan Birligi oldugu takdirde varliklarini kaybedecekleri
iddialariyla kars1 karsiya birakilmaktadirlar. Ayni sekilde buna benzer
iddialar ve propagandalar Kirgiz ve Tiirkmenler i¢in de yapilmaktadir.
Nitekim Tirkistan Birligiyle Kirgiz ve Tiirkmenlerin Ozbek ve
Kazaklarm hegomanyasi altina girecekleri ileri siirtilmektedir. Ozellikle
birligin tesis edilmemesi icin Turkmenler {tizerinde yogunlasan
propagandalardan bir tanesi de, Tirkmenlerin yakin zamanda Orta
Asya’nin Kuveyt'i olacag1 dolayisiyla birligin icerisinde yer almasinin
zenginliklerini ~ bagkalariyla  paylasacagi =~ anlamima  gelecegi
propagandasidir. Maalesef, bu propagandalar zaman zaman etkisini
gostermektedir. Bugiin Tiirkmenistan bolgesel isbirligi anlasmalarinin
¢ogunun disinda kalmaktadir (Olcott, 2003b, 9).
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Bu birligin ontindeki engellerden en O©nemlisi Tirkistan
Cumbhuriyetleri liderlerinin duygusal yaklasimlaridir.  Nitekim
cumhuriyetler arasindaki en ufak anlasmazliklar sinirlarin kapatilmas:
ya da birbirlerinin ihtiya¢c duydugu kaynaklar1 kesmeleri veya sinirlama
getirmeleriyle neticelenmektedir. Nitekim 1994 yilinda fiyat
anlasmazlig1 nedeniyle Ozbekistan Kirgizistan'a gaz satistn1 durdurmus,
buna mukabil Kirgizistan da Ozbekistan’dan gegen nehirlerin sularmi
barajlara daha fazla yonlendirerek Ozbekistan1 su sikintisina sokmustur
(Green, 2001, 1153-1160).

Sonug

Sonug itibariyle her tiirlii engelleme ve olumsuz propagandalara
itibar etmeden Tiirkistan Birligine dogru yiirtimek her bir cumhuriyet
icin biiytik yararlar saglayacaktir. Dil, din ve soy birliginin yani sira bu
cumhuriyetlerin  kiilttirel, yapisal ve kurumsal benzerlikleri
paylasmalar1  birligin  olusumunda biiyiik avantajlar  ortaya
cikarmaktadir  (Gleason, 2001, 168). Ayrilik¢it hareketlerin faturasim
ytizyillarca isgal altinda kalarak ¢deyen bolge insanmin gecmisten
dersler ¢ikararak gercek bir birlik olusturmalari, ekonomik faydalar
yaninda ebediyete kadar hiir ve bagimsiz yasamalarmin teminati
olacaktir.
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