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Abstract: The mechanism of sensation is thoroughly examined in Aristotle’s work On
the Soul where he grounds the soul as the principle of life and where he focuses
especially on animal soul. Hereunder, sensing is receiving the form of the sensible body
without its matter. Form, here, signifies the proportion [logos] of the mixture of
elements that constitute the sensible. By the movement called sensing, sensory organ
receives the proportion from the sensible, and becomes similar to it. Sensation
[aisthésis] is the difference between the natural proportion of the sensor and the
proportion of the sensible that it receives and becomes. Discriminating [krinein] this
difference belongs to the sense and may be called “perception.” There are five special
senses that have their own kind of sensible objects. On the other hand, there are some
sensibles like motion that can be sensed by more than one senses. They are called
“common sensibles” and they are sensed by “something which is common” or
“common sense” [koiné aisthésis]. Also, distinguishing the exclusive objects of special
senses belongs to the common sense. Again, sensing being sensing, i.e., consciousness
is another duty of this common sense. There are the remnants of the sensations which
are reanimated when the sensible is beyond the range of sensing. This process is
carried out by imagination [phantasia]. By doing so, imagination prepares images as
materials for the appetite of all animals and for the reasoning of human beings. It has
been thought that these two are separate faculties of the soul. However, the schism
between common sense and imagination is not that sharp as mentioned.
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Oz: Aristoteles’in canliligin ilkesi ya da can anlaminda ruhu [psykhé] temellendirdigi

ve agirlikli olarak hayvan ruhu tiizerinde durdugu eseri Ruh Uzerine' de hayvan
ruhunu karakterize eden duyumsama mekanizmasi ayrintili olarak irdelenir. Buna
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gore duyumsama, duyulur cismin maddesiz bi¢imini bir ortam araciligiyla almaktir.
Burada bicimden kasit, s6z konusu duyuluru olusturan 6gelerin karistm oramdir
[logos]. Duyumsama hareketiyle duyu organi miitekabili olan duyulurdaki orani alir,
duyulura benzer hale gelir. “Duyum” [aisthésis] bir orta olan duyu organinin dogal
oraniyla duyu organinin doniistiigii duyulurun orani arasindaki farktir [diaphora]. Bu
farki ayiklamak [krinein] da duyuya diiser ve buna “algl” demek miimkiindiir.
Kendine has miitekabilleri olan bes 6zel duyu vardar. Ote yandan, bazi duyulurlar bir
duyuya 0zgii degildir, birden fazla duyu tarafindan duyumsanabilirler. Bunlara
“ortak duyulurlar” denir. Bunlar1 “ortak olan” ya da “ortak duyu” [koiné aisthésis]
duyumsar. Ayrica tek tek 6zel duyulurlarin miitekabillerinin birbirinden ayirilmasi da
bu ortak duyuya diiser. Dahasi, “biling” denebilecek olan “duyumsadigin
duyumsama” da bu ortak duyunun isidir. Duyumlarin bir de kalintilar1 vardir ki,
bunlar1 duyulur cisim erisim alaninda olmadiginda canlandiran yetiye “hayal gticii”
[phantasia] denir. Hayal giicti bu kalintilar1 canlandirarak biitiin hayvanlara istah
[oreksis] ve insanlara akletme malzemesi olarak hayaller hazirlar. Bu iki ruh giicliniin
birbirinden ayr1 seyler oldugu diistiniilegelmistir. Ne var ki ortak duyu ve hayal giicii
arasindaki ayrim goriindiigii kadar keskin degildir.

Anahtar Kelimeler: ruh, hayvan, duyum, ortak duyu, biling, hayal giicii.

1. Giris

Aristoteles, ruh ya da canliligi temellendirdigi eseri Ruh Uzerine'nin ilk kitabinda
beklenecegi lizere kendisinden onceki filozoflarin ruha iliskin gelistirdigi gortisleri
elden gecirir. Ikinci kitabin hemen basinda ise siirpriz bir sekilde ruh igin bir ortak
taim ortaya koyar. Ugiincii kitabin baginda ise, Aristoteles’in, [i] biiyiikliik, hareket
gibi birden fazla duyu tarafindan duyumsanan duyulurlarin duyumsanmasi, [ii] renk
ve tat gibi farkli duyularin miitekabillerinin [antikeimenon] birbirinden ayirilmasi ve [iii]
duyumsuyor olmanin duyumsanmasi gibi isleri bir “ortak duyuya” [koiné aisthésis]
atfettigi ve daha sonra, {iciincii kitabm {igiincii boliimiinde bu bahsi kapatip, isi
duyumsama hareketinin kalintilarindan her istendiginde hayaller saglamak, boylece
tiim hayvanlarda istah1 yaratmak ve insanlar 6zelinde akletmeye malzeme temin etmek
olan bir hayal giiciinden [phantasia] s6z etmeye basladig1 ve bu ikisinin Aristoteles igin
ayr1 seyler oldugu diisiiniilegelmistir. Aristoteles’in hayal giicliniin duyular isler
olmadiginda da (mesela uykuda) hayaller (yani riiyalar) iiretebildigini sdyledigi pasaj
(Ruh Uzerine, 428a5-16) ise buna kanit olarak gosterilir.!

Gelgelelim, Ruh Uzerine’de bu ayrim goriindiigii ya da sanildigi kadar keskin degildir.
Aristoteles’in bu ikisi arasinda bir smir ¢ekip cekmedigi, ya da cektiyse bu simuri
nereden cektigi net degildir. Dahasi, Aristoteles hayal giiciinden bahsederken verdigi

1 Sozgelisi Aristotelesci gelenegin sozciisti addedilebilecek olan David Ross (1995: 146-151), hayal giiciinii
duyumsamanin bir yan iiriinii olarak, ama—varligindan da son derece emin oldugu—ortak duyudan ayr1
bir sey olarak ele alir.
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mesale orneginde, hayal giiciine atfedilmesi beklenen isin “ortak olan”? sayesinde
oldugunu sdyler (Ruh Uzerine, 431b5-7). Bu da Aristotelesgi gelenegin kendinden emin
bir sekilde yaptig1 ayrimi zora sokar. Isbu miitevazi calisma, buradan hareketle, Ruh
Uzerine’ de ortak olanla hayal giiciiniin birliginin imkanini aragtirmak niyetindedir.

2. Ruh Nedir?

Aristoteles, bir var olan i¢in “yasiyor” demeyi saglayan seyi, canliy1 canli, bedeni beden
yapani,? yani ruhu ya da cani [psykhé] inceledigi ii¢ kitaplik eseri Ruh Uzerine'nin ilk
kitabinda hemen her eserinde yaptig1 tizere kendisinden 6nce gelenlerin ruh hakkinda
soylediklerini gozden gegirir. Aristoteles burada ruh ve bedeni birbirine indirgenebilir
kabul eden bircilerle, ruhu bedenden miistakil sayan ikicilerle ve de ruhu hareketle
ozdeglestirenlerle ve ruhu kisimlarina ayiranlarla hesaplasip, kendisine “bir bugukcu”
addedilebilecek bir pozisyon belirler.

Ikinci kitabin baginda ise, Aristoteles, ruh igin ortak* bir tanim ortaya koymaya girisir:
Imkan halinde [dynamei] yasama sahip olan organiks bir dogal cisim [séma] olarak
bedenin birinci anlamuyla yetkinligi [entelekheia], bicim [eidos] anlaminda varlig [ousia]
(Ruh Uzerine, 412a2-413a10).

Aristoteles’in bu ortak tanimla anlatmak istedigi, bedenin [séma] dogal bir cisim [soma]
oldugu,® onun yasama giiciine/imkanina sahip bir dogal cisim oldugu,” farkh gorevlere
sahip kisimlardan, yani organlardan olustugu, ruhun ise bedenin kisimlarmin sahip
oldugu bu gorevlerin ya da yetilerin islemeye hazir olmasi anlaminda, yani birinci

anlamiyla yetkinligi oldugudur. Nitekim yetkinligin [entelekheia] bir anlami isle<t>meye

2 Ya da ortak duyuyla. Gelgelelim, sz konusu eserde “ortak duyu” diye bir sey olup olmadig: tartismalidir.
Aristoteles “ortak olan” bir seyden bahsetmekle birlikte, Ruh Uzerine’de boyle bir tamlama neredeyse
kullanmaz—yalnizca bir kez.

3 Beden ancak bir canliya [empsykhon] aitse, yani ruh [psykhé] tasiyorsa, bedendir, onun diginda yalnizca
ismen [homdnymds] bedendir—aslinda cesettir.

4 Biitiin canlilara, yani ruh tasiyan her seye uygulanabilir olmas1 anlaminda “ortak.”

5 Burada organikten anlasilmasi gereken bugiin hemen akla gelecegi iizere “karbon temelli” degildir.
“Organik” burada “farkli islevlere sahip kisimlardan olusan” anlamina gelir.

¢ Bu cismin dogal bir cisim olmasi gerekir, ¢iinkii dogal olmayan yasayamaz da. Nitekim Aristoteles fiziginde
doga igsel bir hareket [kinésis] ilkesidir (Fizik, 192b20-23) ve kendi kendine hareket etmeyen bir seyin
yasamasi beklenemez. Burada hareketten yer degistirmenin yaninda biiyiime, {ireme, boy atma... gibi bircok
sey anlagilabilir.

7 Bu cismin imkan halinde yasayan ya da diger bir deyisle yasama giiciine sahip olan bir cisim olmas1 gerekir,
¢iinkii yasamas1 miimkiin olmayan bir cismin ruha sahip olmas: da imkansizdir, en nihayetinde Aristoteles
i¢in ruh, canliigin ilkesidir.
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hazir olmak, bir diger anlamu ise isl<et>iyor olmaktir.? Ruh, bedenin birinci anlamiyla,

yani islemeye hazir olma anlaminda yetkinligidir.

Peki, neden ikincisi degil? Oyle ya, isler olmak, yasamaya islemeye hazir olmaktan
daha yarasir. Bunun yaniti oldukga basittir: Aristoteles uykuda bu yetilerin
islemedigini, ama iglemeye hazir bekledigini diisiiniir; uyuyan beden canlidir ve onu
6lii bedenden ayiran candir [psykhé]. Demek ki ruhun hem uykuda hem de uyariklikta
ortak olan bir yetkinlikte aranmasi gerekir. Bu ortak yetkinlik de birinci anlamiyla, yani

islemese de islemeye yetkin ve hazir olma anlaminda yetkinliktir.

Peki, neden islemesi miimkiin olma degil de islemeye hazir olma? Diger bir deyisle,
neden imkan degil de birinci anlamiyla yetkinlik? Ciinkii Aristoteles kozmolojisinde
bedenle ayn1 6gelerin?® bir karisimi olan herhangi bir cismin de yagsamasi miimkiindiir,
en nihayetinde madde imkandir (Metafizik, 1050al15), 6te yandan, bedenin yalnizca
ismen degil de gercekten beden olabilmesi igin, elin ismen degil de gercekten el
olabilmesi i¢in, isler olma imkanindan fazlasina ihtiyag vardir, bu da her daim islemeye
hazir olmaktir. Dahasi, 6lii bedenle uyuyan bedeni ayirmak igin de buna ihtiyag vardir.
Uyuyan beden canlidir, yasamayan herhangi bir cisim ya da ceset ise cansiz. Bu iki
cisim [soma] arasmdaki fark, birinin organlarinin igslemeye hazir olmasi, digerinkinin

islemesi miimkiin olsa bile buna hicbir sekilde hazir olmamasidir.

Demek ki ruh, boylesi bir dogal cismin farkli gorevlere sahip kisimlarmin, yani
organlarimin ve bunlara kargsiik gelen temel yetilerin, imkanlarin ya da giiglerin
[dynamis] etkin olmaya, islemeye hazir olmasidir. S6z konusu temel yetiler beslenme
(ve onla dogrudan baglantili olan {ireme), duyumsama [aisthésis] ve akildir [nous].
Beslenme hem bitkiler hem hayvanlar hem de insanlarda; duyumsama ise hayvanlar
ve insanlarda ortaktir. Akil ise insanlar ve tanri<lar>i¢in s6z konusudur. Kisaca, bitkiler
beslenmeye (ve dolayisiyla iiremeye); hayvanlar beslenme ve duyumsamaya; insanlar
ise beslenme, duyumsama ve akla sahiptir (Ruh Uzerine, 414a28-414b20). Her bir canh
cinsi ya da tiirii igin ruh, sahip olunan bu temel yetilerin islemeye hazir ve yetkin

olmakligidur.

8 Buna verilebilecek en uygun &rnek, dil bilme 6rnegidir. Fransizca bilmek ama her an konugsmuyor olmak
birinci anlamda yetkinlige isaret eder, Fransizca konusmak ise ikincisine. Nitekim Fransizca bilen biri her
istediginde Fransizca konusgabilir, ama konugsmadiginda da Fransizca bilmeyen biri haline gelmez. Fransizca
bilen ama o an konusmakta olmayan biriyle Fransizca hi¢ bilmeyen biri Fransizca bilmek bakimindan bir
olmaz. (Ornek Omer Aygiin’e ait). Ruh da béyle bir seydir. Mesela hayvan duyumsamadiginda, sdzgelisi
uykuda, &lii olmaz, hala canhdir, ¢iinkii duyumsamaya hazir durumdadir.

° Burada ogelerden kasit toprak, ates, su, hava gibi yalin cisimler ya da bunlardan ¢ikan tekdokulular
[homoiomerés).
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3. Duyumsama Hareketi

Tim canlilarda ortak olan beslenme, kabaca, benzemez olan besini —atesle ya da
canlilifin isareti sayilan sicaklikla— sindirip benzer kilmaya ve bagka bir benzer'0
iiretmeye, yani {iremeye yarar (Ruh Uzerine, 415a14-416b32). Hayvanlarda ve
insanlarda ortak olan duyumsama ise, bir duyulurun [aisthéton] <maddesiz> bi¢imini
almak, duyulurla bir ortam [metaksy] aracihigiyla hemhal! olmaktir (Ruh Ugzerine,
424a16-29).

Duyu [aisthésis], duyumsuyor olmadiginda, duyulurla [aisthéton] imkan halinde ya da
giiciil halde [dynamei] birdir, duyumsuyor oldugunda ise isler halde [energeia]. Diger bir
deyisle, duyumsama aninda duyu organi ortam araciligtyla duyulur olan tarafindan
etkilenir ve onun bi¢imini alir, 6te yandan bunlar sirayla gerceklesmez, yani once
duyulur olan ortami, ortam da duyu organini harekete geciriyor degildir; duyumsama
tek bir seydir ve bir anda gerceklesir.

Duyumsamanin imkan halinde duyulur olan duyu organinin, duyulurun bigimini
alarak isler halde duyulur olan haline gelmesi, onun bir hareket'? [kinésis] oldugunu
gosterir, nitekim hareket imkan halindekinin ya da giiciil olanin islerlige [energeia]
gecmesidir (Fizik, 201a10-11, 201a27-29). O halde duyumsama, duyulurla ortami ve
duyu organin1 hemhal kilan tek bir harekettir, denebilir.

S6z konusu hareket, yani duyu organinin duyulurun maddesiz bi¢imini almasi, bir
oran [logos] esitlemesidir aslinda. Duyulur, bir cisim olarak 6gelerin belli oranda [logos]
bir karisimidir. Duyu organi da ayn sekilde belli 6gelerin sabit bir oranda karigimidir.
Iste duyumsama, duyu orgamindaki 6ge karisimimin oraninin s6z konusu duyunun
miitekabili [antikeimenon] olan duyulurdaki oranla esitlenmesi, daha dogrusu o oram
almasidir.’® Mesela kirmizi bir cisim goren goz kizarir, sicak bir cisme dokunan 1sinur.'

Duyumsama [aisthésis], bir anda gerceklesen bu oran esitlenmesi hareketidir. Burada

10 Aym tiirlin yeni bir iiyesi.

11 Bu hemhal olmay1 Kevin White (2010: 496) oldukga isabetli bir segimle “asimilasyon” [assimilation] terimiyle
ifade eder. Gergekten de duyumsama, benzemez olanin (yani duyulurun) bi¢gimine maruz kalip ona benzer
hale gelmektir.

12 Ama edilgin ya da pasif bir hareket. Bu yiizden de ona “alg1” [perception] dememek gerekir, ne de olsa algs,
duyumsayanin etkin oldugu bir harekettir.

13 Ortam burada arac1 ve miimkiin oldugunca etkisizdir, daha dogrusu duyu gibi bir orta [mesotés].

14 Deri ya da et [sarks] dokunma duyusunun organi degil, ortamidir (Ruh Uzerine, 426b15). Dokunma
duyusunun organinin ne oldugu, en azindan Ruh Uzerine’de, net degildir. Ote yandan, diger eserlere
bakilirsa, bunun kalp olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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tek tek ya da Ozel duyular’® ya da duyu organlar1 edilgin ve alici [dektikon] bir
konumdadir. Duyum, ilk oranla duyulurdan alinan oran arasindaki farktir [diaphora].
Duyumsamadiginda duyunun sahip oldugu oran ortadir [mesotés] ve bu, farki
ayiklamaya yarar [kritikon] (Ruh Uzerine, 423b26).

Demek ki, Aristoteles i¢in duyumsama, duyu organinin duyulurdaki 6ge karigimi
oranint almasidir, bu agik. Ne var ki, duyulurdaki orani almak, benzemez olan
duyulura benzer héle gelmek, bu edilgin hareket, hayvan icin ¢ok bir sey ifade
etmeyebilir. Ne de olsa uykuda da sicak bir cisimle temas hayvani ya da dokunma
duyusunu 1sitabilir, ama hayvan uyanmayabilir. Duyumun hayvan icin hayatta kalma
ya da iyiye gitme gibi sonuglarinin olabilmesi i¢in,'¢ buna duyu organinin duyumsama
oncesi sahip oldugu dogal oranla duyumsama hareketi sonucu alinan yeni oranin
farkinin [diaphora] ayiklanmast [krinein] eslik etmelidir (Ruh Uzerine, 426b8-10). “Alg1”17
da denebilecek bu ayiklama hareketini duyu icra eder, ama bunu 6zel duyunun kendisi
mi icra eder, yoksa farkli ya da ortak bir duyu mu, yanitin1 Ruh Uzerine’de kesin bir

sekilde bulmak giigtiir.
4. Ortak Olan

Aristoteles duyulurlari ikiye ayirir; [i] bir duyuya 6zgii ya da ozel [idion] duyulurlar ve
[ii] birden fazla duyuya ortak olan [koinon] duyulurlar (Ruh Uzerine, 418a6-25). [i] Bir
duyuya 0zgii duyulurlar renk, koku, ses, tat ve temastir. Sozgelisi renk, saydam
[diaphanés] bir ortam araciigryla gérme duyusunu ya da goriisii [opsis] hareket
ettirir—is1k da saydamu. [ii] Birden fazla duyuya ortak olan duyulurlar ise hareket,
duraganhik, biytikliikk, sekil, sayi, birliktir. Sozgelisi biiyiiklikk dokunmayla da
duyumsanir, gérmeyle de. Hareket goriiliir de yarasalarm yaptig: gibi isitilir de. Yani
bunlar ortaklasa duyumsanirlar (Ruh Uzerine, 425a14-425b4).

15 Aristoteles igin yalnizca bes dzel duyu vardir: Gorme, isitme, koku alma, tat alma, dokunma. Bu beginden
fazlas1 olamaz. Nitekim &gelerin, yani Aristoteles’in deyimiyle yalin cisimlerin sayis1 bellidir, bunlardan ates
hepsinde ortaktir, nitekim sicaklik olmadan canlilik da olmaz. Toprak ise dokunma ve onun tiirevi olan tat
almaya iligkindir ki, o da canliligin siirdiiriilebilmesi i¢in zorunludur. Nitekim dokunma duyusunun tahrip
olmasi, hayvani yok eder. Diger duyular icin bu gegerli degildir, nitekim diger duyular hayvamn iyiligi [eu
ekhein] adina [heneka] vardir, dokunma ve onun bir tiirevi olan tat alma ise varligini siirdiirmesi adina. Geriye
su ve hava kalir ki, buradan da yalnizca ii¢ alternatif ¢ikar: Su, hava ve bu ikisinin karisimi. Nitekim goz
suyla, kulak havayla, koku almanin duyu organi ise su ve havanin karisimiyla doludur. Buradan da
Aristoteles yalnizca bes duyu oldugu sonucuna varir (Ruh Uzerine, 424b22-425a13).

16 Ki duyumsamanin amaci [felos], ni¢ini ya da ugruna oldugu sey [to hou heneka] hayatta kalma ve iyi
durumda olmadar.

17 Eski Yunancada duyumsayanin edilgin oldugu “duyum” ve hayvanin etkin oldugu “alg1” igin farkl
sozciikler kullarlmaz, ikisi de aisthésis’tir ve bu ayrimin yoksunlugu ozellikle Ruh Uzerine'yi anlamay1
gliclestirir (Lefebvre, 1997: 41-42).
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Ote yandan, Aristoteles i¢in duyumsama yalnizca bir duyuya 6zgii duyulurlarin sahip
oldugu 6ge karisgitminin, ya da birden fazla duyuca duyumsanan ortak duyulurlarin
oranlarmin [logos] alinmasi ve ayiklanmasi [krinein] degildir. Bir duyuya 0Ozgii
duyulurun (sozgelisi beyazin) bir bagka duyuya 6zgii duyulurdan (sozgelisi tatlidan)
ayiklanmasi da bir nevi duyumsamadir ki, bunun duyulara ya da duyumsamaya ortak
bir sey tarafindan yapilmasi gerekir. Nitekim goz tathiya karsi kordiir, dolayisiyla
tathyla beyazi ayiklama giiciine sahip degildir. Ayni sekilde dil de renge kars1 kordiir.
Dolayisiyla duyulara ortak bagka bir sey bunu yapiyor olsa gerektir (Ruh Uzerine, 426b8-
427al6).

Bir de duyumsadigimi duyumsamak vardir ki, en basit anlamiyla “biling” budur. Ne de
olsa uykudakiler de duyumsar ama duyumsadiklarini duyumsamadiklari i¢in onlara
uykuda denir. Peki, duyumsadigimi duyumsamak nasil miimkiin olabilir? Ya [a] ayn1
duyuyla (gorme, isitme, koku alma, tat alma, dokunma) ya da [b] baska bir seyle.

[a] Sozgelisi gordiigiinii duyumsamak gérme duyusuyla s6z konusu olursa, gormekte
olan g6z de goriiliir bir sey haline gelir ve burada bir agmaz s6z konusu olur. Her
seyden Once gormekte olan goz, gormekte oldugu rengin bi¢imini ve/veya oranim
[logos] almis demektir. Ote yandan duyumsamanin duyudaki sabit ya da dogal oranin
duyulurunki ile esitlenmesi oldugu soylenmisti, dolayisiyla ayni goziin gormekte
oldugunu duyumsayabilmesi, ortada yalnizca tek bir ¢ift géz oldugu ve s6z konusu
gozler de renklenmis oldugu icin ve ortada sabit ya da dogal bir orana sahip herhangi
bagka bir sey olmadig1 i¢in, imkansizdir. Nitekim kirmiziy1 goren gozler kizarmigtir ve
eger duyumsadigini duyumsamak ayn1 duyunun isi olacaksa, duyumsadigimni
duyumsayacak gozler de kizarmus olacaktir ve herhangi bir logos farki, dolayisiyla da

duyum s6z konusu olmayacaktr.

[b] Ote yandan eger bir duyunun duyumsadigini duyumsamak baska bir duyunun isi
olacaksa, bu da sonsuza gidecektir ki, Eski Yunanlar i¢in bu tahammiil edilemez bir
diisiinme kusurudur. Aristoteles, buradan, duyumsadigini duyumsamanin s6z konusu
bes duyuya ortak, duyularin birligini saglayan ve sonsuz gerilemeyi bertaraf etmeye
yardimci olan bagka bir seyin isi oldugu sonucuna varir (Ruh Uzerine, 425b12-426b8).

Iste bu {i¢ duyumsama tiirii (yani sdzgelisi biiyiikliigiin ayirdina varma, rengi tattan
ayirma ve gordiigliniin farkinda olma) ortak bir sey ya da duyu tarafindan ya da
ortaklasa ytrttiiliir.'s

18 Aristoteles’in bir ortak duyudan bahsettigi ve Aristoteles’te bu ii¢ duyumsamanin ortak duyu tarafindan
yuriitildigl sdylenegelmistir. Hatta bunun igin koiné aisthésis diye bir Yunanca tamlama da kullanilir
olmustur. Gelgelelim, en azindan Ruh Uzerine’de, ortak olan [koinon] bir seyden bahsetmekle birlikte,
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5. Hayal Giicii

Bu bahisten sonra, Aristoteles, birden “hayal giicii” ya da “muhayyile” sozciikleriyle
karsilanabilecek olan phantasia’dan bahsetmeye baslar (Ruh Uzerine, 427a18). Hayal
giicli basitce duyumsama hareketinin kalintis;, duyumun izidir. Bir duyulur hazir
olmaktan g¢iktiginda ona iliskin duyumun kalintilar1 ruhta bulunur ve bunlar her
istendiginde bir hayal [phantasma] olarak huzfira getirilebilirler. iste bu huzfira getirme
isini yapan yetiye “hayal giicli” [phantasia] der Aristoteles. Hayal giiciliniin isi, kabaca,

cansiz duyum kalintilarini canlandirip sahte duyumlar iiretmektir.

Hayal giiciiniin ilk rolii, istaha [oreksis] kaynaklik etmesidir. Istah hayvanda hareket
ettirici temel etmendir. Hayvani hareket ettiren sey istah duyulandir [orekton] fakat
istah duyulan her daim hazir degildir, hayvanin hareket edebilmesi igin en azindan
beslenme ve iireme nesnelerine iliskin bir hayal giiciine sahip olmas: gerekir. Her
hareket bir amag/erek ugrunadir ve hayvanin hareketinde amag bu hayallerdir. Diger
bir deyisle hayvan bu hayalleri huziira getirir ve onun pesinden gider ya da ondan
kagmir, bunu da hayal gliciiyle yapar. Bu hayal giiciine Aristoteles “duyumsayici
[aisthétiké] hayal giicti” der (Ruh Ugzerine, 433b28-31). Duyumsayici hayal giicii tiim

hayvanlarda ortaktir.

Hayal giiciiniin bir diger rolii de diisiinmeye/akletmeye [noésis] kaynaklik etmesidir.
Diistinmek basitce hayalleri manipiile etmektir, nitekim hayal giicii olmasaydi, isler
halde duyumsaniyor olmayan hicbir sey diisiinmeye konu olamazdi. iste diistinmeye
hayaller hazirlamak da hayal giiciiniin isidir. Aristoteles hayal giiciiniin bu cesidine
“hesaplayic1'® [logistiké] hayal giicii” der ve bu asag1 yukar: yalnizca insanda vardir ve
gelecege iliskin tereddiitler, tartmalar, isteyip istememeler, miizakereler [bouleuesthai]
bu cesit hayal giicii araciligiyla s6z konusu olur. Oysa duyumsayici hayal giicii yalnizca

simdiye iliskin bir istah dogurur.
6. Ortak Olanla Hayal Giiciiniin Birligi

Buraya kadar ifade edilenlerden, duyumsamaya ortak olanla?’ hayal giiciiniin islerinin
[ergon] aym olmadig1 sonucu pekala gikarilabilir. Ote yandan Aristoteles hayal giicii
bahsinde kafalar1 karistirabilecek bir 6rnek verir: Hayal giiclinden s6z ederken verdigi
s0z konusu ornekte, Aristoteles, birinin uzakta hareket eden bir ates gordiigiinde, “ortak

Aristoteles net olarak bdyle bir adlandirma yapmaz. “Ortak duyu” [koiné aisthésis] ifadesi Ruh Uzerine’de bir
yerde geger (425a28), orada da Aristoteles’in miistakil bir ruh giiciinden bahsettigini sdylemek zordur.

19 Ya da “muhakeme edici” hayal giicii.

20 Ki Aristoteles buna “hayvana duyumsayabilen bir sey diyebilmeyi saglayan ilke” (DA, 427a16-18) der.
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olan sayesinde” onun diismana ait bir megale oldugunu anlayacagm ve ondan

kacacagini soyler (Ruh Uzerine, 431b5-7).

Aristoteles’in hayal giiciinden bahsederken verdigi s6z konusu 6rnekte hayal giiciiniin
isi oldugunu sdylemesi beklenen isi ortak olana atfetmesi, Ruh Uzerine’de admni tam
olarak koymadig1 (ama “ortak duyu” olarak bilinen) bu seyin hayal giiciiyle bir ve aym
olabilme ihtimalini akillara getirir. Kald1 ki, Aristoteles ortak duyuya iliskin oldugu
sOylenen boliimden hayal giiciinden bahsettigi boliime gecerken bu ikisinin baska

seyler olduguna dair de bir isaret veriyor goriinmez.

Aristoteles’in baska eserlerine bakilacak olursa, durum daha da karigabilir. Nitekim De
Memoria’da® Aristoteles “ortak duyu” [koiné aisthésis] diye bir adlandirma yapiyor
olmakla beraber, hayali [phantasma] ortak duyunun bir 6zelligi, bir hali ya da etkilenimi
[pathos] addeder goriiniir (De Memoria, 450a10-12).22 Aristoteles buna benzer bir tavri
De Insomnii’de? de sergiler ve hayal giiclinii duyumsama yetisiyle “ayn1” addeder? ve
hayal giictiniin isler haldeki duyu tarafindan {iretilen bir hareket oldugunu soyler (De
Insomnii, 459a15-23).25

Bu durumda hayvanmn bir hayale sahip olmasmi saglayan sey olarak hayal giiciiniin
ortak duyunun (ortak duyulurlart duyumsamak, farkli 6zel duyularin miitekabillerini
birbirinden ayirmak ve duyumsadigimi duyumsamaktan sonra) dordiincii isi oldugu,
dolayisiyla ortak duyuyla hayal giicliniin bir oldugu, bunlarin birbirinden bagimsiz
birer yeti/gii¢ olmadig: diisiiniilebilir.

Biiyiik Aristoteles sarihlerinden olan iinlii orta ¢ag Islam filozofu Ibn-i Sind’min da
Aristoteles’in ruh ve canliliga iliskin sdylediklerini doktrinlestirdigi, sematize ettigi,
gelistirdigi eserinde, bu ikisini kabaca bir tuttugu soylenebilir (Rahman, 1980: 30-31).
[bn-i Sina her seyden énce dis duyuyla i¢ duyuyu birbirinden ayirir. Dis duyudan kasit
ozel duyulardir, i¢ duyu ise Aristoteles’in “hayal giici” dedigi seye denk gelir. Ig
duyunun yetileri, Tbn-i Sina igin, soyledir: [i] ortak duyu, yani bes duyuyla
duyumsananlarin bigimlerini ya da oranlarini alan fantazya, [ii] duyumlarin kalmtilarimi
duyulurlarin yoklugunda dahi muhafaza eden musavvire, [iii] tutulan bu kalintilar
birlestirip ayristiran miitehayyile, [iv] bunlardan mana ¢ikaran vehim ve [v] bunlara

21 Bellek ve Animsama Uzerine.

2 Yun. to phantasma tés koinés aisthéseds pathos estin. [Hayal, ortak duyunun bir halidir.]

23 Rityalara Dair.

24 Yun. kai esti men to auto toi aisthétikéi to phantastikon. [Hayal giicii duyumsama yetisiyle ayni seydir.]

25 Yun. esti de phantasia hé hypo tés kat'energeian aisthéseds ginomené kinésis. [Hayal giicii isler haldeki duyu
tarafindan tiretilen bir harekettir.]
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iliskin gecmis deneyimleri haz veya aci1 verici olmak bakimindan depolandiklar1 yerden

geri ¢cagiran hdfiza.

Bunlarin birincisinde Tbn-i Sind’nin phantasia ile ortak duyuyu bir tuttugu ya da onun
fantazya’dan kastinin yalnizca Aristoteles’teki ortak olan oldugu agiktir. Diger dort yeti
ise, Aristoteles’in hayal giiciine iliskin sOylediklerinde bulunabilir. Duyumlarmn
kalintilarin1 tutup onlar: birlestirip ayristirmanin bir hayal giicii fiili oldugu az ¢ok
agiktir. Bunlardan mana ¢ikarmak ise, temelde, Aristoteles’in hayal giicti bahsinde
verdigi ates-mesale-diisman Orneginde ortak olanin yaptigim soyledigi istir. Gegmis
deneyimleri ac1 veya haz verici olarak kodlayip depolamak ve geri cagirmak ise hayal
glictiniin (ve onla dogrudan iliskili gortinen istahin) yaklasma ve kaginma konusundaki
roliine oldukga benzer. Dolayisiyla i¢ duyunun islerinin hepsi, Aristoteles’in hayal
giicii hareketine atfettigi islerde bulunur. Biitiin bunlardan cikarilabilecek olan, Tbn-i
Sind’nin ortak duyu ve hayal giictinii i¢ duyu bashg: altinda bir tuttugu ya da ortak
duyuyu hayal giictine dahil ettigi olsa gerektir.

7. Sonug

Aristoteles, canliligi temellendirmeye calistigi eseri Ruh Uzerine'nin ilk kitabinda
kendisinden 6nce ruha dair sdylenenlerle hesaplasir ve ikinci kitabin basinda ortak bir
ruh tanimi ortaya koyar, buna gore, ruh bedenin ve onun organlarinin islemeye hazir
olma anlaminda yetkinligidir. Bu yetkinlige konu temel yetiler beslenme (ve iireme),
duyumsama ve akletmedir. Bitkiler beslenir, hayvanlar beslenir ve duyumsar, insanlar
ise beslenir, duyumsar ve akleder. Bedene bagl bu temel yetilerin islemeye hazir olmas:
ruhtur. Beslenme, benzemez olan besini sindirip benzer kilmak ve yeni bir benzer
iiretmek igin kullanmaktir. Kitabin asil konusu olan duyumsama ise, benzemez olan
duyulurun maddesiz bigimini bir ortam aracihigiyla almak, benzemeze benzemektir.
Burada bi¢cimden kasit duyulur cismi olusturan 6ge karisiminin oranidir. Duyu orgamn

da ayni 6gelerin orta bir oranidir ve duyumsama hareketiyle duyulurun oranin alir.

Bes 6zel duyu ve bunlara 6zel duyulurlar vardir. Ote yandan, &zel duyularin
miitekabili olmayan ve birden fazla duyuyla duyumsanabilen hareket gibi ortak
duyulurlar da vardir. Bunlari duyumsamak ortak olanin isidir. Dahasi, 6zel
duyulurlarin miitekabillerinin birbirinden ayirilmasi da 6nemlidir. Bunu da ortak olan
yapar. En onemlisi de bir duyu i¢in duyumsadigini duyumsamak miimkiin degildir,

bu da ortak olanin islerindendir.

Duyumsamanin bir de kalntilar: vardir ki, bunlarin saklanip tekrar canlandirilmas:
hem istahi {iretir hem de akletmeye malzeme saglar. Iste bunu yapmak da hayal

glictiniin isidir.
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Geleneksel yorum, “ortak duyu” denegelmis olan ortak olanla hayal giictinii
birbirinden ayirir. Gelgelelim, Aristoteles’in hayal giicti bahsinde verdigi mesale
orneginde hayal gliciine atfetmesi beklenen rolii ortak olana yiiklemesi, bu ikisinin
Aristoteles icin birbirinden ¢ok da ayr1 seyler olmadigina igaret edilebilir. Ote yandan
De Memoria’da Aristoteles’in hayal giliciinii artik adin1 koydugu ortak duyunun
islerinden biri gibi gormesi, De Insomnii’de hayal giiclinii duyumsamayla aymn
addetmesi ve en biiyiik Aristoteles sarihlerinden olan Ibn-i Sina'min bu ikisini
birbirinden ayirmamasi ya da ortak olani hayal giicliniin islerinden biri saymas: ise

sozii edilen siipheleri giiclendirir nitelikte olsa gerektir.
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