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OZET

Bu ¢alismada, Denizli’de 1980-2018 dionemi géglerin yon ve dagilimina etki eden faktérlerin ekonomik
gelismislik durumu ve sanayilesme verileri esas alinarak ortaya konulmasi amaglanmistir. Gég, iki nokta
arasindaki sartlara bagh olarak ortaya ¢ikan bir tercih durumudur. Tiirkiye'de niifus dogudan batiya, i
kesimlerden kiyilara dogru go¢ etmektedir. Hem go¢ alan hem gé¢ veren illerden biri olan Denizli;
Tiirkiye de icgoclere iliskin onemli bilgiler sunmaktadir. Arastirmamn temel veri kaynagi, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) 1980-2018 dénemi daimi ikametgdha gore icgoc verileridir. Géglerin yonii ve miktarin
belirleyen etkenlerin analizinde; Denizli Sanayi Odast (DSO) iiye sayisi, isyeri sayisi, istihdam edilen niifus
miktari, ithalat, ihracat verileri esas almmistir. Ayrica, Illerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik
(SEGE) Swralamasi goz oniinde bulundurulmustur. TUIK, DSO ve Kallanma Bakanhgi'min yayimlamis oldugu
veriler derlenerek sayisal tablo formatina doniistiiriilmiistiir. Bu veriler ArcGIS ortamina aktarilarak
donemsel net go¢ haritalar olusturulmustur. 1980°li yillara kadar go¢ veren Denizli; 1985 itibariyle go¢
alan iller kategorisine gegmistir. 2008-2018 doneminde ise aliman goglerle birlikte verilen gogler de
artmigtir. Gog olgusunu cografi bakis acisiyla irdeleyen Lee nin ‘Itme-Cekme Modeli'ne gére Denizli’de
go¢lerin ¢ekim noktast sanayilegsmedir. Ancak ekonomik dalgalanmalar, gégleri pozitif veya negatif olarak
yonlendirmekte ve miktarini belirlemektedir. Mesela 2008 yilinda 601 olan net go¢ miktar:;, 2009 yilinda -
1587 ye diismiistiir. 2008 yilinda istihdam edilen niifus 140.506 iken; 2009 yiuinda 134.898 e diismiistiir. Bu
déonemde ithalat, ihracat miktar: da diismiistiir. Denizli’nin go¢ verdigi iller; SEGE siralamasinda birinci
kademe ve ikinci kademe gelismis illerde yogunlasmistir. Sehrin go¢ aldigi iller ise genel olarak iigiincii
derecede gelismis iller ve diger alt kademedeki iller kategorisinde bulunmaktadir. Denizli’nin en fazla gog
alp-verdigi iller yakin ¢evresindeki illerdir. Gelecek donemde Denizli’de giglerin yonii ve miktari; ekonomik
gelismelere bagh olarak gekillenecektir.

ABSTRACT

This study aims at exploring the factors that affect the direction and distribution of migration in Denizli
during 1975-2018. Migration is a phenomenon of choice that arises from on the conditions between two
places. Migration in Turkey tends to occur from east to west, from the interior to the coastline. Denizli, which
is one of the cities both receiving and sending migration, sheds light on interprovincial migration in Turkey.
The main source of the study is Turkey’s Statistics Institute’s (TSI) interprovincial migration data related to
the permanent residences during 1975-2018. In the analysis of the factors determining the direction and
amount of migrations, the number of members of Denizli Chamber of Industry (DSO), the number of
establishments, population employed, import and export data were taken as basis. Socio-Economic
Development (SEGE) Ranking of Provinces and Regions was also taken into consideration. The data
published by TSI, DSO and Ministry of Development were compiled and converted into digital table formats.
Periodic net migration maps were created by transferring these data to the ArcGIS environment. Denizli,
which was a migration-sending city in 1980, moved to the category of cities receiving migration in 1985. In
the period of 2008-2018, the migrations to the city increased while the number of people leaving the city also
increased. According to Lee’s ‘Push-Pull Model, which examines the phenomenon of migration from a
geographical point of view, industrialization is the pull point of migration in Denizli. However, economic
fluctuations direct and determine migrations positively or negatively. For instance, the net migration rate in
2008 which was 601 decreased to -1587 in 2009. The population employed in 2008 was 140,506 while it
decreased to 134,898 in 2009. During this period, the number of imports and exports decreased as well. The
provinces to which Denizli gave migration in the SEGE ranking are agglomerated as the first and second
tiers in the developed provinces. The provinces where the city received migration are generally in the
category of third-level developed provinces and other sub-provinces. Immigration and migrations of Denizli
mostly happen with near the provinces. The provinces which Denizli heavily received and sent migration are
clustered in the neighboring. The direction and amount of migration in Denizli will be shaped by the
economic conditions in the future.
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1. GIRIS

Insanlik tarihi kadar uzun bir gegmise sahip olan gdgler, giiniimiiz diinyasinin en énemli meselelerinden biridir.
Insanlar, yiizyillar boyunca savas, ticaret, yiyecek, icecek, giyecek, barmak ve diger yasam malzemelerini
saglamak amaciyla yasadigi bolgeden farkli bolgelere gd¢ etmistir. Giinlimiiz diinyasinda gog; nedenleri,
amagclar1 ve sonuglar1 bakimindan oldukg¢a karmasik bir hal almistir. Go¢ olgusu; cografya, sosyoloji, demografi,
ekonomi, antropoloji, tarih, psikoloji, sehir planlama, siyaset bilimi ve diger bazi ilgili disiplinler tarafindan ele
alinan Interdisipliner bir arastirma alanidir (Yalgin 2004:3; Igduygu ve Sirkeci, 1999:249). Gég kavramu, farkli
disiplinler tarafindan farkli sekillerde tanimlansa da biitiin tanimlarin insan, mekan ve zaman iligkisine
odaklandig1 goriilmektedir.

Go¢ olgusuna kuramsal bir perspektif kazandiran Lee, (1969:285) go¢ kavramini yasanan yerin kalic1 ya da yar
kalict olarak degistirilmesi seklinde tanimlamamistir. Gog; insanlarin ekonomik, toplumsal siyasal veya farkli
nedenlerle devamli yagama boélgelerinden baska bir yere yapmuis olduklari kisa, orta veya uzun siiregli, belli bir
siire sonra geriye doniisii veya siirekli yerlesimi amaglayan cografi, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme
hareketidir. Bu yer degisimi kitalararasi, uluslararasi, bolgelerarasi, kirdan sehre ya da sehirden sehre dogru
herhangi bir 6lgek veya yonde meydana gelebilir. Zorunlu veya goniillii olarak gerceklestirilen go¢ hareketi;
kigisel, aileler ve gruplar seklinde; gegici veya siirekli olabilir (G6¢ Terimleri Sozligi, 2009:22; Lewis,
1982:15; Doganay, 1994:165; Yalcin, 2004:13; Ozgiir ve Yasak, 2009:40; Tiimertekin ve Ozgiig, 2017:289).
Tirkiye go¢ alan, goc veren ve goglerin transit gecis glizergdhinda olmasi nedeniyle go¢ arastirmalarinda
onemli bir yere sahiptir. Ayrica, lilkede yogun sekilde i¢gd¢ hareketligi yaganmaktadir. Denizli, hem go¢ alan
hem go¢ veren bir il olarak Tiirkiye’de yasanan i¢ goglere iligkin 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Tiirkiye’de i¢ gd¢ meselesine odaklanan ¢alismalar, 1950 sonrasinda baslamustir. ¢ gogle ilgili arastirmalara
bakildiginda; Darkot, 1954; Darkot, 1961; Tiimertekin, 1968; Yasa, 1968; Tiimertekin, 1972; Yener, 1977,
Timertekin, 1977a; Tumertekin, 1977b; Tekeli ve Erder, 1978; Eraydin, 1981; Doh, 1984; Gedik, 1985; Erel,
1985; Ertiirk, 1985; Doganay, 1986; Cerit, 1986; Algan, 1988; Tandogan, 1989a; Tandogan, 1989b ve
Erdogmus, 1989 gb¢ konusu ele alan literatiirdeki ilk ¢aligmalardir. Go¢ ¢alismalart ve veri kaynaklarinin sinirl
oldugu bu siirecte yapilan arastirmalar; Tirkiye’de goc literatiiriiniin ilk 6rneklerini olusturmasi agisindan
oldukca 6nemlidir. 1950 6ncesi donemi konu alan gog¢ caligmalart ise genellikle miibadele ve farkli sebeplerle
disaridan gelen goglere odaklanmistir. 1990 sonrasinda goglerle ilgili ¢alismalar sinirli olmakla birlikte ayrintili
sekilde karsilastirma ve analiz imkani sunan verilerin yorumlandigi gézlenmektedir. Tiirkiye’de goglerle ilgili
verilerin kayit altina alinmasinda 1950-1970 doneminde dogum yeri kriteri esas alinirken; 1975 sonrasinda
daimi ikametgah esas alinmustir. Bu siiregte i¢ gogle ilgili arastirmalara bakildiginda; Kocaman ve Bayazit,
1993; Yavuz, 1994; Gedik, 1994; Ozgiir, 1995; Oktik, 1997; Tekeli, 1997; Aksit, 1998; I¢duygu ve Unalan,
1998; Tekeli, 1998; Sirkeci ve Aydingiin, 1998; Icduygu vd., 1998; Ozgiir, 1999; Yamak ve Yamak, 1999;
Peker, 1999; Aksit, 1999. Bu donemde gogle ilgili verilerin niceligi ¢aligmalarin igerigini zenginlestirmistir.
2000 sonras1 donemde i¢ gocle ilgili arastirmalar gerek veri kaynaklar1 gerekse nicelik bakimindan oldukga
zenginlesmistir. Go¢ olgusuyla ilgili mevcut arastirmalardan bazilari: Ugdogruk, 2002; Mutluer, 2003; Giir ve
Ural, 2004; Yalgin, 2004; Sensoy, 2005; Celik, 2005; Celik, 2006; Yiicesahin ve Ozgiir, 2006; Apan, 2006;
Saglam, 2006; Ozdemir, 2006; Pazarlioglu, 2007; Toroglu, 2007; Kocaman, 2008; Yakar, 2009a; Yakar, 2009b;
Isik, 2009; Yakar, 2010; Biilbiil ve Kose, 2011; Ciftci, 2011; Yakar, 2012; Kogak ve Terzi, 2012; Ozdemir,
2012; Yakar, 2013; Kocaman, 2014; Inc, 2014; Celik ve Giiven, 2014; Elmastas ve Y1lmaz, 2015; Yakar, 2015;
Peker, 2015; Sertkaya Dogan, 2015; Bahgali ve Kahraman, 2016; Kiigiikali, 2016; Gokburun, 2017 ve Yakar,
2017dir.

Tirkiye’de go¢ olgusunu ele alan arastirmalar giderek yayginlagsmaktadir; ancak Denizli ilini konu alan miistakil
goc arastirmalar1 oldukga siirhidir. Konuyla ilgili Aygoren, Glimiisgli ve Ugur (2006) tarafindan kaleme alinan
“Daimi lkametgiha Gére Tiirkive I¢ Goglerinde Denizli Ilinin Yeri (1980-2000)” adli calismada; 1980-2000
doneminde yasanan gocler ele almistir. Calismada, 1980 yilina kadar gé¢ veren bir konumda olan Denizli’nin
goc alan iller kategorisine gectigi vurgulanmistir. Bu durumun temel nedeni 1973 sonrasinda sanayi alaninda
yasanan gelismelere ve is imkanlarina baglanmistir. Denizli’nin gelecekte go¢ almay: siirdiirecegi
vurgulanmistir. Denizli’de yasanan gogleri Istanbul’a odaklanarak irdeleyen Sahin (2005) “Istanbul’a Olan I¢
Géclerde Denizli Ilinin Yeri ve Géo¢le Gelen Niifusun Ozellikleri” adli ¢alismada; Istanbul’un iller bazinda aldig:
goclerde Denizli’nin oranm diisiik oldugunu vurgulanmustir. Denizli’den Istanbul’a go¢ eden niifusun dokuma,
tekstil ve kuyumculuk sektoriinde etkin oldugu belirtilmigtir. Mutluer (2003) “Uluslararast Gogler ve Tiirkiye”
adli eserinde Denizli ili Tavas ilgesinde kurumsal ve ampirik bir alan arastirmasiyla gocleri ele almistir. Gog
sorunsali {izerine kuramsal ¢erceve olusturarak; Tavas il¢esinde i¢ gogler ve dis gogleri analiz eden Mutluer;
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Tavas ornekleminde yurtdisi is giliciiniin sosyoekonomik &zelliklerine odaklanmustir. Keles, (2007) tarafindan
yapilan “1923-1945 Yillar: Arasinda Denizliye I¢ ve Dis Gogler” adli ¢alismada ise 1950 oncesi gogler ele
almustir. Unliitiirk Ulutas ve Kamber (2016) “I¢c Go¢ ve Mekdnsal Diglanma” adli calismada; go¢ ve mekansal
dislanma iligkisini Denizli 6rnekleminde irdelenmistir. Arastirmada, 1990 oncesi Denizli’ye go¢ edenlerin
toplumsal uyum ve entegrasyon olanaklarina kavustugu; 1990’11 yillardan sonra go¢ edenlerin sosyal dislanma
yasadigi vurgulanmigtir. Ayrica, Uslu, 2012; Giizel, 2013; Torlak, 2006; o6rneginde oldugu gibi bazi
caligmalarda Denizli’de gdglerin sosyolojik boyutunu ele alinmigtir.

Denizli ilinde gogleri ele alan miistakil ¢aligmalar siirli olsa da Denizli tarih boyunca niifusun hareketli oldugu
sehirlerden biridir. Farkli medeniyetlerin izlerini tastyan Denizli’nin tarihi mirasi, bolgedeki niifus hareketlerine
dair bilgiler sunmaktadir. Kalkolitik dénemden giiniimiize Hitit, Frigya, Lidya, lonya, Roma, Bizans, Selguklu
ve Osmanli medeniyetlerinin hakimiyet kurdugu Denizli’de hemen her donemde yogun bir niifus hareketliligi
yasanmustir. Uygun iklim sartlari, ulasim imkanalr1 zengin dogal kaynaklariyla cazibe merkezi olan Denizli;
gecmisten glintimiize farkli sebeplerden kaynaklanan goclere sahne olmustur. Ancak tarihin higbir déneminde
glinimiizdeki niifus miktarina ulagmamustir.

Osmanli Déneminde ilk modern niifus sayimi olan 1831 Niifus Sayiminda Denizli’nin niifusu 22.323 kisidir
(Karal, 1997:206; Kodal, 2014:33). 1893 yilinda ise niifus 212.493 kisidir (Karpat, 2003:162). 1908 yilinda
Denizli’nin niifus miktar1 251.122 kisiye yiikselmistir (Kodal, 2014:40). Cumhuriyet doneminde 1927’de
yapilan ilk niifus sayiminda 243.817 kisi olan niifus, 1970 yilinda 511.160 kisiye ¢ikmustir. 1927-1975 yillar
arasini kapsayan 43 yillik siiregte Denizli niifusu ikiye katlanmistir. 2000 yilinda 850.029 kisiye yiikselen sehrin
niifusu 2018 yilinda 1.027.782’ye yiikselmistir 1975-2018 yillar1 arasini kapsayan 43 yillik siiregte Denizli’nin
niifusu bir kez daha ikiye katlanmigtir. 2050 yilinda ise Denizli’de niifusun 1.303.029 Kisiye ulasilacagi tahmin
edilmektedir (Tablo 1). Denizli ilinde toplam niifus miktar1 sadece 1935-1940 doneminde 693 kisi azalmistir.
1940 yilindan giiniimiize ilin toplam niifusu kararl ve istikrarl bir sekilde artmustir.

Tablo 1. Denizli ilinde Niifusun Gelisimi

vil Toplam NAH Kentsel Kirsal yil Toplam NAH Kentsel Kirsal
Niifus (%o) Niifus Niifus Niifus (%o0) Niifus Niifus

1927 245.048 - 41.209 | 202.038 2007 907.325 9.62 735.988 | 171.337

1935 285.918 19.91 43.866 | 242.052 2008 917.836 11.58 761.393 | 156.443

1940 285.225 -0.49 47.619 | 237.606 2009 926.362 9.28 770.630 | 155.732

1945 315.934 20.45 51.251 | 264.683 2010 931.823 5.89 778.209 | 153.614

1950 340.277 14.85 61.297 | 278.980 2011 942.278 11.21 791.069 | 151.209

1955 368.294 15.82 72.170 | 296.124 2012 950.557 8.78 802.755 | 147.802

1960 425.449 28.85 100.916 | 324.583 2013 963.464 13.67 963.464

1965 463.369 17.08 117.739 | 318.630 2014 978.700 15.81 978.700

1970 511.160 19.63 141.309 | 369.851 2015 993.442 15.32 993.442

1975 560.916 18.58 171.586 | 389.330 2016 1.005.687 12.32 1.005.687

1980 603.338 14.58 205.938 | 397.400 2017 1.018.735 12.92 | 1.018.735

1985 667.478 20.21 248.673 | 418.805 2018 1.027.782 8.88 | 1.027.782

1990 750.882 23.55 337.793 | 413.089 2020 | 1.130.999*

2000 850.029 14.40 413.914 | 436.115 2050 1.303.029

Kaynak: 1927-2000 genel niifus sayimlar1 ve ADNKS (url 1).

Denizli’de yillik niifus artis hizina bakildiginda, cumhuriyet déneminden giliniimiize dalgali bir grafikle
kargilagsmaktayiz. Niifus artis hizinin en diisiik oldugu donem %o0-0.48 oraniyla 1935 yilidir. 1955 yili ise

1 2020 ve 2050 tahminleri 2027-2018 donemindeki niifus verileri esas alinarak aritmetik niifus artis yontemi formili (Ng=Nstka.(tg-ts) ile
hesaplanmustir.
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%028.85 oramiyla niifus artis hizinin en yiiksek oldugu dénemdir. 1975 yilinda %014.58 olan yillik niifus artig
hizi, 1980 yilinda %020.21°¢e yiikselerek %06 oraninda artmistir. 1990 yilinda %023.55’e ¢ikan yillik niifus artig
hizi, 2007 yilinda %09.62’ye diismiistiir. 2017 yilinda ise %012.92’ye yiikselmistir (Tablo 1). Tiirkiye genelinde
niifus artis hizinin diistiigli bir dénemde, Denizli ilinde niifus artig hizinin yilikselmesinin nedeni sehrin diger
illerden aldig1 goclerden kaynaklanmustir.

Denizli’de niifusun kir-kent dagilimma bakildiginda; 1927 yilinda niifusun %83°4 kirda, %17°si kentte
yasamaktadir. Bu dénemde bir kasaba goriiniimiinde olan Denizli’de kentlesme 1980°li yillarda hizlanmustir.
1980°de niifusun %66°s1 kirda %34’1i kentte yasamaktadir. Kentsel niifus, kirsal niifusa paralel olarak artsa da
2000 yilina kadar kirsal niifus daha fazladir. 2000 yilinda Denizli’de kirsal niifus miktari, kentsel niifustan
22.198 kisi fazladir. 2007 yilinda ise sehir niifusu 735.988 kisiye c¢ikarken, kirsal niifus 171.337 kisiye
diismiistiir (Tablo 1). 2012 tarih ve 6360 Sayili Kanun nedeniyle TUIK verilerinde 2013-2018 donemi kirsal
niifus miktar1 agiklanmamaktadir. Ancak kirdan kentlere gogler nedeniyle Denizli’de kirsal niifusun giderek
azaldig1 gozlenmektedir.

Tiirkiye’de yarim yiizyili askin bir siiredir dogudan batiya, i¢ kesimlerden kiyilara dogru bir gog¢ akist
yasanmaktadir. Bu durumun temel nedeni bolgeler arasindaki gelismislik seviyesi ve ekonomik biiyiime
farklihigindan kaynaklanmaktadir (Yakar, 2013:39). Tirkiye’de goglerin giderek yayginlastigi 1980 sonrasinda
Denizli goglerin ¢ekim merkezlerinden biri olmustur. ilin komsular1 Afyonkarahisar, Usak ve Burdur yogun bir
sekilde go¢ verirken Denizli’nin hangi fonksiyonlar1 gogiin ¢ekim noktasi olmustur? Denizli’de gd¢lerin yonii
ve miktarini belirleyen etkenler nelerdir?

2. VERi VE YONTEM

Bu ¢alismada, Denizli’de 1975-2018 donemi goglerin yon ve dagilimina etki eden faktorlerin ortaya konulmasi
amaglanmistir. Giiniimiiz diinyasinda gdglerin sebep ve sonuglart ¢ok katmanli ve karmagik bir sekle
biirinmiistiir. G6¢ olgusunun sebep ve sonuglarini ¢dziimlemek amaciyla birgok ‘gbé¢ kurami/teorisi’ ortaya
konulmustur. Calismamizin temel problematigi acisindan go¢ kuram ve modelleri arasinda “Itme-Cekme
Teorisi’ esas alinmistir. Ravenstein’in 1885°te ortaya koydugu “Go¢ Yasalar: Teorisi” bu alanda ilk kapsamli
teorik ¢alismadir. Ravenstein’in teorisine atifta bulunarak “itme-Cekme Teorisi” gelistiren E.S. Lee go¢
literatiiriinde 6nemli bir kavramsal gergeve olusturmustur (Ravenstein,1885: 198-199; Ravenstein,1889:241-
305; Lee, 1969:282-287; Lewis, 1982:22; Stouffer, 1940:845-846; Yalgin, 2004:22). Topluluklari dogduklar
ve belli bir siire yasadiklar1 yerden kopmaya ve uzaklasmaya zorlayan ¢evresel, ekonomik ve toplumsal sartlar
gO¢iin itici etkenlerini olusturmaktadir. Cekici etkenler ise topluluklart belli bir cografi alana cezbeden iktisadi
ve sosyal sartlardir (Tiimertekin ve Ozgii¢, 2017:311, Doganay, 1994:168, Yalcin, 2004:114). Ravenstein ile
baglayan ve gilinlimiizde giderek genisleyen go¢ literatiiriindeki hemen her ¢alisma; gé¢ olgusunun gelismis ve
az gelismis bolgeler arasindaki niifus hareketleri oldugu vurgulanmistir (Yakar, 2013: 28). Bu calismada,
Denizli’de 1980-2018 donemi gdglerin yon ve dagilimina etki eden faktorlerin ekonomik gelismislik durumu ve
sanayilesme verileri esas alinarak ortaya konulmasi amaglanmustir.

Bilindigi iizere Tirkiye’de go¢ hareketlerine dair karsilastirma ve analiz yapma imkani sunan sayisal veriler;
1975 yili itibariyle ortaya konulmustur. 1980-2018 donemi Denizli’de gogler, ¢cok genis kapsamli bir konu
olmasi nedeniyle bir makalenin g¢ergevesini agsmaktadir. Bu nedenle ¢aligmada genel olarak net gé¢ verilerine
odaklanilarak analizler yapilmigtir. Herhangi bir yerlesim yerinin aldig1 gocler ile verdigi gogler arasindaki fark
net go¢ olarak tanimlanmaktadir. Bahsedilen yerde alinan gog, verilen gogten fazla ise net gog¢ pozitif; alinan
go¢ verilen gogten az ise net go¢ negatif yonlidir (Mutluer, 2003:11). Denizli ilinde alinan gdgler, verilen
gocler ve net gé¢ durumuna iliskin veriler derlenerek sayisal tablo formatina doniistiiriilmiistiir. Bu tablolardaki
veriler irdelendiginde Denizli’de goglerin 10-15 ilde yogunlasti goriilmiistiir. Bu nedenle aragtirmamizda en
fazla gb¢ alman ilk 10 il ve en fazla go¢ verilen ilk 10 ilin verileri tablolarda ayrintili olarak iglenmistir. Tabloda
isim isim gosterilemeyen illerin verileri ise ‘diger iller’ adi altinda toplanarak tek bir siitunda gosterilmistir. S6z
konusu bu veriler, ArcGIS veri diizlemine aktarilarak ait net gé¢ haritalar olusturulmustur. Hazirlanmis olan bu
haritalar, konuyla ilgili literatiir taramalarindan elde edilen verilere ve arastirma sahasindaki goézlemlere
dayandirilarak yorumlanmstir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ve T.C Kalkinma Bakanlig1’nin yaymlamis oldugu veriler ¢alismanin temel
veri kaynaklarini olusturmaktadir. Ayrica, EKonomik verilerin gogler tizerindeki etkisinin ortaya konulmasi
amaciyla Denizli Sanayi Odast (DSO) tarafindan yayimlanan veriler esas alinmigtir. 1980-2000 yillar1 arasinda
DSO kayith iiye sayilari ve isyeri sayist donemler itibariyle sanayilesmenin bir gostergesi olarak
degerlendirilmistir. 2000 sonrasinda ise istihdam orani, ithalat, ihracat miktar1 gibi énemli veri kaynaklari
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eklenmistir. Ayrica, illerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik (SEGE) Siralamasi1 Arastirmalar1 da goz
oniinde bulundurulmustur. 1996-SEGE, 2000-SEGE, 2011-SEGE arastirmalarinda Denizli’nin go¢ alip gog
verdigi iller karsilastirilarak gogiin itici ve ¢ekici faktorleri ortaya konulmustur.

3. DENIZLi’DE SANAYILESME SURECi VE GOCLER

Cumbhuriyet doneminde 1920-1950 yillar1 arasinda sakin bir siire¢ yasayan Denizli, 1950 sonrasinda goglerle
hareketlenmeye baglamistir. Ancak 1975-1980 donemine kadar Denizli gé¢ veren bir il iken; 1980-1985 donemi
itibariyle gb¢ almaya baglamigtir. 1985-2018 yillar1 arasinda Denizli’nin aldig1 gogler giderek artmistir. 2008-
2018 donemini kapsayan siiregte Denizli hem go¢ alan hem de gd¢ veren bir ile doniismiistiir (Tablo 1).

Net go¢ miktarmin negatif oldugu 1975-1980 doneminde, Denizli’nin net go¢ hizi %.-5,7’tir. 1990-2000
doneminde ise net go¢ hizi %019,8’e yiikselerek en yiiksek seviyeye ulagmistir. Dénem bazinda sonuglari takip
etmek ve Onceki donemle karsilastirmak amaciyla; 2008-2018 donemini yillik go¢ verilerinin
biitlinlestirilmesiyle elde edilen toplam sonugta Denizli’nin net go¢ hizi %017,6’ya ulagmistir. Ancak 2007-2018
doneminde yil bazinda yayimlanan go¢ verilerine bakildiginda dalgali bir grafikle karsilagmaktayiz. Mesela
2007-2008 yilinda net gog hizi %00,66 iken; 2008-2009 déneminde %o-1,71’e digmiistiir. 2011-2012 déneminde
ise net go¢ hiz1 yeniden pozitife doniiserek %02,58 e yiikselmistir. Bu siirecte 2014-2015 yili net gé¢ hizi %05,27
orantyla en yiiksek oldugu donemdir. 2016 yili itibariyle yeniden diismeye baslayan net go¢ hizi 2017-2018
déneminde %0-0,84’e kadar diismiistiir (Tablo 1).

Tablo 2. Denizli linde Gégler (1975-2018)

1975-2018 Yillar1 Aras1 Dénem Bazinda Gog Verileri

Donem Aldig1 Goe Verdigi Go¢ | Net Gog Net Go¢ Hizi (%)
1975-1980 26.248 29.288 -3.040 -5,7
1980-1985 31.811 29.716 2.095 35
1985-1990 43.523 32.953 10.570 15,4
1990-2000 57.412 42.207 15.205 19,8
2008-20182 283.227 266.076 17.151 17,6

2008 - 2018 Donemi Y1l Bazinda Gog Verileri

Doénem Aldig1 Goe Verdigi Go¢ | Net Go¢ Net Go¢ Hiz1 (%o)
2007-2008 22.721 22.120 601 0,66
2008-2009 20.119 21.706 -1.587 -1,71
2009-2010 21.863 23.468 -1.605 -1,72
2010-2011 23.454 23.853 -399 -0,42
2011-2012 24.446 21.992 2.454 2,58
2012-2013 27.088 24.039 3.049 3,17
2013-2014 28.279 24.771 3.508 3,59
2014-2015 30.185 24.961 5.224 5,27
2015-2016 28.170 24.794 3.376 3,36
2016-2017 28.855 25.466 3.389 3,33
2017-2018 28.047 28.906 -859 -0,84

Kaynak: 1980-2018 dénemi TUIK go¢ verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.

2 2007-2018 yillar arasinda TUIK tarafindan agiklanan yillik go¢ verilerinin toplanmastyla elde edilen biiriit go¢ miktari.
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Gog olaymnin temelinde insanlarin gec¢imlerini saglamak ya da daha iyi sartlarda yasamak i¢in daha uygun
yerlere gitme ve burada is bulma, g¢esitli imkanlardan faydalanmasi amaglanmaktadir (Atalay, 1994:85).
Tiirkiye’de 1950’lerde baglayan sanayilesme ancak 1980’lerde aktif hale gelmistir. 1950-1980 siirecinde bir
anlamda Tiirkiye’de sanayilesmenin alt yapisi hazirlanmistir. Sanayilesme, 1980’11 yillarda toplumsal yasami
degistirip doniistiirmiistiir. Tiirkiye ekonomisindeki doniisiim niifusun kirdan kentlere dogru gé¢ etmesine yol
acmistir. Gelismemis bolgelerden daha gelismis bolgelere yonelen gogler, 2000’lere dogru giderek
yogunlagmistir.

Denizli, Anadolu’da yasanan ekonomik, siyasi ve toplumsal doniisiime 6nciiliik eden sehirlerden biri olmustur.
Sehirde ozellikle tekstil sektoriindeki yatirimlar 6n plana ¢ikmistir. Tarim ve hayvanciliga bagh olarak el
tezgahlarinda yapilan iiretim, sehrin yerlesim tarihi kadar kokliidiir. Tekstil tiretiminin ge¢misi Roma donemine
kadar uzanmaktadir (Erdemir, 2007:25-29).

12. ylizyilin baglarinda Ahiler’in Yesilova civarinda kurmus olduklari tabakhaneler, bolgedeki organize iiretimin
koklerini gostermektedir. Cumhuriyet doneminde Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun etkisiyle Denizli’deki 6zel
girisimciler; tabaklik deri isleme sanayii, tahin, pamuk ve ¢ir¢cir fabrikalar1 agmistir. 1950 sonrasinda
sanayilesme c¢abalar1 yogunlasmuistir. 1960’11 yillarda kurulan iki sanayi carsisinda tekstil atdlyeleri
bulunmaktadir. Ancak gercek anlamda sanayilesme 1970’lerde baslamigtir. 1970 sonrasinda Denizli
sanayisindeki dogal kiimelenme yavas yavas endiistriyel iiretime dontismiistir (DSO, 2013:3). Kesintisiz
elektrik saglanmasi Denizli’de dokuma tezgahlarinin yapisim1 ve iiretim kapasitesini gelistirilmistir. Uretim
teknolojisiyle birlikte pazar alani ve pay1 genislemistir.

1973-1977 donemini kapsayan III. Bes Yillik Kalkinma Plani kapsaminda sanayinin gelismesi amaciyla
girisimcilere tesvik imkani sunulmustur. Geleneksel dokumacilik faaliyetlerinin yaygin oldugu Denizli’de
1980’1li yillarda fabrikasyon iiretime gegilmistir. El ve yar1 otomatik dokuma tezgdhlarinda i¢ pazara yonelik
tiretim yapan Denizlili girisimciler; 1980°1i yillarda modern sanayi tesisleri kurmaya baglamistir. (DSO, 2013:3;
Batmaz, 2001:8; Karaalp, 2004:172; Denizli Sanayi Odas1 Envanteri, 2003:40). Bu durum Denizli’de sanayinin
gelismesi ve c¢esitlenmesini saglamistir. 1980°1i yillarda geleneksel dokumaciligit modern sanayi isletmelerine
doniistiiren girisimciler; Denizli’yi bir tekstil merkezi haline getirmistir.

Tiirkiye i¢ pazarlarina hatta yurtdisi piyasalara agilan tekstil sektdriine zamanla mermer ve traverten
yataklarindan elde edilen {iriinler eklenmistir. Diinyaca iinli Pamukkale travertenleri, bolgedeki sifali su
kaynaklar1 ve tarihi miras sehirde turizm sektdriinii canlandirmistir. Ayrica, intansif tarim uygulamasiyla tarim
ve hayvancilik geligsmistir. Egitim, saglik ve hizmet sektdriindeki gelismeler Denizli’nin ¢evresindeki illere gore
bir ¢ekim merkezi olmasini saglamustir. Is imkanlar1 nedeniyle Denizli, kirsal alanlardan ve komsu illerden gog
almaktadir (Kara, 2008:105; Sanli ve Kara, 2019:278; Belge, 2018:172).

Denizli’de sanayilesme ve ekonomik veriler, goclerin yon ve dagilim iligkisini yansitan sehirlerden biridir.
Ancak 1970-2000 yillar1 arasinda Denizli’de sanayilesmenin boyutlarimi ortaya koyacak veriler olduk¢a
simirlidir. Denizli Sanayi Odasi’na (DSO) kayith iiye sayis1 1975-2018 siirecinde periyodik bir sekilde kayit
altma alindigi i¢in go¢ ve sanayi iligkisinin kurulmasi agisindan temel veri kaynaklarindan birini
olusturmaktadir. Calismamizda DSO’ya kayith {iye sayisi sanayilesmenin temel gostergelerinden biri olarak
degerlendirilmistir.

1973’te Ege Bolgesi Sanayi Odasi’ndan ayrilarak 176 tyeyle kurulan DSO iiye sayist 1974’te 237’e
yiikselmigtir. DSO’ya kayith iiye sayis1 1982 yilinda 419 iken; 1985 yilinda iiye sayis1 453’e ¢ikmustir. 1990
yilinda 460 olan iiye sayisi; 2000 yilinda 921°e ¢ikmistir. Ancak 2007 yilinda 1287’ye ¢ikan DSO iiye sayisi,
2008 yilinda 1205’e diigmiistiir. 2010 yilinda 1338’e yiikselen DSO’ya iiye sayist 2015 yilinda 1329’a
diismiistiir (Sekil 1). Kurulusundan giiniimiize DSO’ya kayith {iye sayis1 2016 yilinda 1545’e yiikselen en
yiiksek seviyeye ulagmigtir. 2017 yilinda 1497’ye diigmiistiir (DSO, 2013:3; DSO, 2018:174, DSO, 2019:5).
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Sekil 1. Denizli Sanayi Odas1 Uye Sayist
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Kaynak: DSO Stratejik Plan1 2019-2023 ve DSO, 2013:5.
Denizli’de sanayilesme durumuna bakildiginda; 1980 yilinda Denizli’de kiigiik imalat sanayi igyeri sayisi

4.540 iken; 10 kisi ve tizeri istihdam saglayan igyeri sayist 117 tanedir. Ancak sanayi sektoriinde istihdam edilen
12.109 kisilik toplam niifusun %68’i biiyiik imalat sanayi igyerlerinde istihdam edilirken %32’si kiigiik imalat
sanayi igyerinde istihdam edilmistir (Temel vd., 2002:9-14). 1980 yilinda Tiirkiye geneli illerdeki isyeri sayisina
gore yapilan siralamada, Denizli 11. sirada yer almistir. 1996°da Tiirkiye geneli illerdeki isyeri sayisina gore
yapilan siralamada ise Denizli’de 6. siraya yiikselmistir. Tiirkiye geneli toplam imalat sanayi isyerleri icinde,
Denizli’nin pay1 1980 yilinda %1,34 iken 1996 yilinda %3,97’ye yiikselmistir (Temel vd., 2002:13-14). 1985
yilinda Denizli’de kiiglik imalat sanayii igyeri sayis1 4.651 iken; 115 kisi ve {izeri istihdam saglayan igyeri sayisi
115 olup toplam 4.766 imalat sanayi isyeri bulunmaktadir. 1986 yilinda 25 ve {izeri istihdam saglayan
isletmeleri kapsayan sayimda ise sanayi sektoriinde istihdam edilen toplam niifus 9.677 kisi iken; 1989 yilinda
11.746 kisiye yiikselmistir (Aygoren vd., 2006:332).

1990 yilinda Denizli’de kiigiik imalat sanayi igyeri sayis1 6.316 iken; 50 ve daha fazla isci ¢alistiran biiyiik
imalat sanayi isyeri sayist 99 olup toplam 6.415 igyeri bulunmaktadir. 50 ve iizeri istihdam saglayan
isletmelerde istihdam edilen toplam niifus 12.201 kisidir (Temel vd., 2002:9; DSO, 2019:5). 1996 yilinda
Denizli’de 5.923 kiiciik imalathane isletmesi, 419 tane ise 50 ve {izeri istihdam saglayan biiylik sanayi isletmesi
bulunmaktadir. Kiigiik imalathane isletmesinde ¢alisan niifus miktar1 4.626 kisi iken; biiyiik sanayi isletmesi
caligsan niifus miktar1 28.253 kisidir. Denizli’de mevcut 6.342 isyerinde toplam 32.879 kisi istihdam edilmistir.
Denizli’de istthdaminin Tiirkiye genelindeki oram 1980 yilinda %0,9 iken; 1996 yilinda %2,75’e yiikselmistir
(Temel vd., 2002:9-45; DSO, 2019:5).

Denizli ilinin Tiirkiye istihdami igindeki payr 1980 yilinda %0.61 iken; 1997 yilinda %3,02’ye ¢ikmustir
(Mutluer, 2003:16) 1996 yilinda Denizli’de istihdam edilen toplam 40.756 kisilik niifusun %86’s1 sanayi
sektoriinde istihdam edilirken %14’ diger sektorlerde istihdam edilmistir. 1980-1996 doéneminde Denizli’de
istihdam edilen niifus iice katlamistir. Ancak kiigiik 6lcekli isletmelerde istihdam orani ikiye katlanirken; biiytik
0lcekli igletmelerde istihdam orani dérde katlanmistir. Denizli sanayisindeki bu gelisme basta ¢evre iller olmak
iizere goglerin gekim merkezi olmustur. 2000 yilinda ise 50 ve {izeri istihdam saglayan 151 biiyiik sanayi
isletmesinde 33.041 kisi istihdam edilmistir. 1990 yilinda Denizli’de istihdam edilen toplam niifus miktari
12.602 kisi iken; 2005 yilinda sadece isyeri sayisi 12.287’ye ¢ikmistir. Bu sonug 1990-2005 dénemini kapsayan
15 yillik siiregte Denizli’de sanayilesmenin yiikseligini gostermektedir. 50 ve iizeri ig¢i istihdam eden o6zel
firmalar 2012 yilinda toplam 58.290 kisiyi biinyelerinde barindirirken, 2013 yilinda bu rakam 67.400’e, 2014
yilinda 73.425¢, 2015 yilinda 73.793 yiikselmistir. 2016 yilinda ise 75.035’¢ ve 2017 yilinda 78.911¢ ¢ikmistir
(DSO, 2018:219).

2008 sonras1 goglerin yon ve dagilimin yorumlanmasinda; mevcut verilere ithalat, ihracat miktar1 gibi yeni veri
kaynaklarina eklenmistir. Denizli’de 2008 yilinda 1.634.676 dolar olan ithalat; 2009 yilinda 1.146.484 dolara
diismiistiir. Bu siiregte 2011 yilinda 2.262.650 dolar1 bulan ithalatin zirve diizeyini olusturmaktadir. 2015 yilina
ithalat 1.902.001 dolara diismiistiir. 2017 yilinda ise 2.009.390 dolar bandina ¢ikan ithalat 2018 yilinda
1.989.330a diismiistiir. ithalat ve ihracat nmiktarinda diisiis yasansa da Denizli 2017 yilinda iilkemizin en fazla
ihracat ve ithalat yapan illeri arasinda yer almaktadir (Dogan, 2019: 652). Genel olarak bakildiginda ithalat
degerinde en keskin diisiis 2009 yilinda yasanmustir (Tablo 3). 2008-2018 dénemine Denizli’de go¢ verileri ile
ithalat verileri arasinda paralel bir iliski oldugu gozlenmektedir.
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Ihracat verilerine bakildiginda Denizli’de 2008 yilinda toplam ihracat 2.196.710 dolara yiikselmistir. 2008
kiiresel ekonomik krizin etkilerinin hissedilmeye baslandigi 2009 yilinda ihracat degeri 1.587.500 dolara
diismiistiir. 2010 yilinda yeniden yiikselise gecen ihracat parametresi 2.127.923 dolara ¢iksa da 2008 diizeyine
ulasamamustir. 2015 yilinda ihracat 2.516.246 dolara ulasmistir. Denizli’de net go¢ miktarinin en yiiksek oldugu
bu dénemde istihdamin 192.244 kisiye ¢ikmistir. Denizli’de ekonomisinde 3.109.370 dolarla ihracat rekorunun
kirtlldigi 2018 yilinda istihdam sayis1 188.845’e diiserken; net gé¢ miktari -859’a diismiistiir (Tablo 3).

Tablo 3. Denizli ili'nde 2008-2018 Dénemi Net Gog, Istihdam, Ithalat ve Thracat Verileri

Yil | Ahnan | Verilen | Net Gog¢ | istihdam ithalat ihracat DSO

2008 | 22.721 22.120 601 140.506 | 1.603.676 2.196.710 | 1.205

2009 | 20.119 21.706 -1.587 134.898 | 1.146.484 1.157.500 | 1.342

2010 | 21.863| 23.468 -1.605| 151.891| 1.730.895 2.126.641| 1.338

2011 | 23.454| 23.853 -399 | 155.030 | 2.262.295 2.639.582 | 1.408

2012 | 24.446 21.992 2.454 166.371 | 2.208.190 2.622.545 1.323

2013 | 27.088 | 24.039 3.049 171.321| 2.176.670 2.741.457 | 1.338

2014 | 28.279 24.771 3.508 178.417 | 1.771.478 2.815.481 | 1.308

2015 | 30.185 24.961 5224 192.244 | 1.667.666 2325512 1.293

2016 | 28.170 | 24.794 3..376 187.059 | 2.009.358 2.403.360 | 1.545

2017 | 28.855| 25.466 3.389 199.999 | 2.009.358 2.677.119 | 1.497

2018 | 28.047 | 28.906 -859 188.845 | 1.989.330 3.109.370 | 1.458

Kaynak: TUIK ve DSO verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmstir.

Sekil 1. Denizli ili'nde Istihdam, ithalat, Thracat ve Net Gog liskisi
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2008-2018 doneminde Denizli’de net gocler dalgali bir grafik ¢izmektedir. Bu dalgalanmanin temel nedeni
ekonomik etkenlerden kaynaklandigini ortaya koyan onemli veriler bulunmaktadir. Biitiin diinya {ilkelerini
etkileyen 2008 Diinya finansal krizinden goreceli olarak etkilenen iilkelerden biri de Tirkiye’dir. Finans temelli
bir kriz olan 2008 ekonomik krizi, 1929°da yasanan Biiyiik Buhran dahil, diger krizlerden oldukca farkli ve
diinyada bugiine kadar yasanan ilk gercek kiiresel krizdir. Basta gelismis {ilke ekonomileri olmak iizere diinya
ekonomisi olumsuz etkilemistir (Oztiirk ve Govdere, 2010:378; Ozatay, 2009:22; Engin ve Gélliice, 2016:28).
Tiirkiye’de 2009 yilinda reel mal ve hizmet ihracati %5,3; ithalat ise %14,3 oraninda daralmistir. Kiiresel kriz
nedeniyle 2009’da &zel sabit sermaye yatirrm harcamalari %22,3 oraminda azalmugtir. Ozel yatirim
harcamalarindaki diisiise 6zel tiikketim harcamalarindaki azalma eslik etmistir. Firmalar 6zellikle stoktaki mallari
piyasaya c¢ikarmig Uretim konusunda goniilsiiz davranmig talepteki azalis ve iiretimdeki azalisinda etkisiyle
Tiirkiye ekonomisi kiigiilmeye baslamistir (Engin ve Gélliice, 2016:35).

2008 krizinin Denizli sanayi isletmelerindeki etkilerine bakildiginda; kriz doneminde 6nemli oranlarda siparis
iptallerinin yasandigi, isletmelerin ¢ogunlugunun bir maddi zarara ugradigi, yurt disina bagimli calisan
isletmelerin kiiresel sorunlardan fazlaca etkilenmesi nedeniyle kriz siirecinde isletmeler is¢i ¢ikarmistir (Okay
ve Karahan, 2012:3014-315). istihdam verileri Denizli’de gdglerin ekonomik durumla baglantis1 bakimindan
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onemli bir gostergedir. 2007-2018 doneminde imalat sanayiindeki istthdamin yillik ortalama dagilimi 186.658
kisidir. 2002 yilinda 108.382 kisi olan istihdam miktari; 2008 yilinda 140.506 kisiye yiikselmistir. 2009 yilinda
ise Denizli’nin toplam istihdam miktar1 134.898 kisiye diismiistiir (Tablo 3).

Denizli’de istihdam edilen toplam niifus 2010 yilinda 152.593 kisi iken; 2012 yilinda 173.142 Kkisiye
ylikselmistir. Net go¢ miktarinin en yiiksek pozitif degere ulastigi 2015 yilinda Denizli’de istihdam sayis1
192.244 kisidir. Istihdam edilen toplam niifus 2016 yilinda 214.632 kisiye yiikselirken; 2017°de istihdam
199.999 kisiye yiikselerek Denizli tarihinde zirveye ulagmistir. Denizli’de, kiiresel krizin etkilerinin yagandigi
2008-2009 yillarinda 4/a kapsamindaki sigortali ¢aligan sayilarinin azalirken; 2010-2017 doneminde siirekli
artmistir (Tablo 3). 2018 yilinda ise istihdam edilen kisi sayis1 188.845’e diigmiistiir. Bu donemde Denizli’nin
toplam net go¢ verileri negatif yonli olup -859’a diigmiistiir (Tablo 2). 2002-2018 doneminde Denizli’de
istihdam edilen toplam niifus yaklasik olarak ikiye katlanmistir. ithalat ve ihracat verileri ise dalgali bir grafik
cizmektedir. Mesela Denizli’de ihracat degeri 2008 yilinda 2.196.710 dolar iken, 2018 yilinda 3.109.370 dolara
yiikselmistir. 2009 yil1 sonrasindaki ihracat rakamlarinda ise 6zellikle doviz kurlarindaki farklar dolayisiyla
ihracat diismiistiir. Bu sonug elbette ki goglere yansimustir.

4.1. Denizli’de Alinan-Verilen Goclerin Dagilimi

Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, gelir dagilimi ve gelismislik diizeyi sehirler ve bolgeler arasinda
oldukca yiiksek farkliliklar goriilmektedir. Bu durum kirdan sehre, kiigiik sehirlerden biiyilik sehirlere dogru
akan goclere yol agmaktadir. 1975-1980 doneminde Denizli 26.248 kisi go¢ almistir. Alinan goglerin %60°1 10
ilde toplanmistir. 1980-1985 doneminde sadece aldigi gocler nedeniyle Denizli niifusu 5.135 kisi artmistir. Bu
donemde Denizli’nin aldig1 toplam goé¢ miktart 31.811 kigidir. Alinan gdglerin  %62°si 10 ilde
toplanmistir.1985-1990 déneminde Denizli’nin aldig1 toplam go¢ miktart 43.523 kisidir. Alinan goglerin %59’u
10 ilde kiimelenmistir. 1990-2000 déneminde Denizli’nin aldig1 toplam go¢ miktart 57.412 kisidir. Bu dénemde
aliman goclerin %631 10 ilde kiimelenistir. 2008-2018 doneminde Denizli’nin aldig1 toplam gd¢ miktar
283.227 Kkisidir. Alman goglerin %68’i 10 ilde toplanmigtir. 1980-2018 siirecinde bes farkli donemde
Denizli’nin aldig1 goglerin kiimelendigi Izmir, Aydim, Afyonkarahisar, Istanbul, Ankara, Burdur ve Mugla illeri;
her donemde ilk 10 il arasinda yer almigtir. Burdur, Usak, Antalya, Manisa, Konya, Erzurum, Agr illeri ise
farkli donemlerde Denizli’nin en fazla gog aldigi ilk 10 il arasinda bulunmaktadir (Tablo 4).

Tablo 4. Denizi’nin Aldig1 Gogler 1975-2018

Sira iller 1975-1980 iller 1980-1985 iller 185-1990 iller 1990-2000 iller 2008-2018
1 | izmir 3.255 | izmir 4.397 | Afyonk. 4.792 | Afyonk. 7.175 | Izmir 26.687
2 | Aydin 3.066 | Aydin 3.672 | Aydin 4.696 | izmir 4581 | Aydin 25.051
3 | Afyonk. 1.829 | Afyonk. 2.488 | izmir 4.028 | Aydin 4.486 | Afyonk. 21.952
4 | Burdur 1.783 | Istanbul 1.857 | Burdur 2.852 | istanbul 3.428 | Istanbul 19.940
5 | Istanbul 1.384 | Ankara 1.746 | Istanbul 2.265 | Burdur 2.863 | Mugla 15.858
6 | Ankara 1.341 | Burdur 1.616 | Ankara 1.989 | Ankara 2.509 | Antalya 15.696
7 | Agn 932 | Mugla 1.592 | Mugla 1.732 | Manisa 2.136 | Manisa 12.667
8 | Mugla 932 | Manisa 890 | Erzurum 1.205 | Usak 2.087 | Ankara 11.779
9 | Erzurum 687 | Agr 715 | Usak 1.193 | Mugla 1.661 | Burdur 9.977
10 | Usak 629 | Usak 673 | Agr 1.059 | Konya 1.562 | Usak 9.117

Diger 56 il 10.410 | Diger 56l 12.165 | Diger 62 il 17.712 | Diger 70l 24.924 | Diger 70 il 114.503

il Sayis1 66 26.248 | il Sayis1 66 31.811 | i1Sayism 72 | 43.523 | il Sayis1 80 57.412 | il Sayis1 80 |  283.227

Kaynak: 1980-2018 donemi TUIK gég verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmistir.

1975-1980 doneminde Denizli’nin verdigi toplam go¢ miktar1 29.288 kisidir. Verilen toplam gogiin %62’si 10
ilde toplanmustir. 1980-1985 doneminde Denizli’nin verdigi toplam go¢ miktari ise 29.716 kisiye ulastir; verilen
goclerin %651 10 ilde kiimelenmistir. 1985-1990 doneminde verilen toplam gd¢ miktar1 32.953 kisi olup
verilen goclerin %67’si 10 ilde toplanmistir. 1990-2000 doneminde verilen toplam go¢ miktar1 42.207 kisiye
yiikselirken; bu goglerin %62°si 10 ilde toplanmistir. 2008-2018 yillarin1 kapsayan 10 yillik siiregte Denizli’nin
verdigi toplam go¢ miktart 266.076 kisiye yiikselmistir. Bu donemde verilen goglerin %63°4 10 ilde
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kiimelenmistir. Denizli’nin verdigi goclerin kiimelendigi iller; Izmir, Aydin, Istanbul, Mugla, Afyonkarahisar ve
Ankara illeri 1975-2018 siirecindeki her donemde ilk 10 il arasinda yer almistir. Manisa, Burdur Usak, Isparta,
Konya ve Trabzon, illeri ise farkli donemlerde Denizli’nin en fazla go¢ aldigi 10 il arasinda yer almistir.
Denizli’nin en fazla gog¢ verdigi iller ve en fazla go¢ aldigi illerin genel olarak aym iller oldugu goriilmektedir
(Tablo 5).

Tablo 5. Denizi’nin Verdigi Gogler 1975-2018

Sira iller 1975-1980 iller 1980-1985 iller 1985-1990 iller 1990-2000 iller 2008-2018
1 | izmir 5.078 | izmir 4.871 | izmir 5.535 | [zmir 5.095 | izmir 28.263
2 | Aydin 3.982 | Aydmn 4.583 | Aydin 4.601 | Aydin 4.261 | Istanbul 23.664
3 | Istanbul 1.914 | istanbul 2.158 | Istanbul 2.549 | Istanbul 3.275 | Aydin 23.189
4 | Ankara 1.655 | Mugla 1.860 | Mugla 1.920 | Mugla 3.044 | Mugla 17.682
5 | Afyonk. 1.092 | Ankara 1.766 | Ankara 1.782 | Antalya 2.490 | Antalya 17.638
6 | Mugla 1.044 | Afyonk. 968 | Antalya 1.506 | Ankara 2.450 | Afyonk. 17.052
7 | Burdur 959 | Burdur 938 | Afyonk. 1.501 | Afyonk. 1.764 | Ankara 13.224
8 | Konya 822 | Antalya 809 | Usak 944 | Isparta 1.288 | Manisa 10.190
9 | Trabzon 799 | Usak 681 | Burdur 936 | Burdur 1.224 | Burdur 9.252
10 | Manisa 794 | Manisa 650 | Manisa 885 | Konya 1.182 | Usak 7.656

Diger 56 il 11.149 | Diger 56 il 10.432 | Diger 62 il 10.794 | Diger 70 il 16.134 | Diger 23 il 98.266

i1 Sayis1 66 29.288 | il Sayis1 66 29.716 | 11 Sayis1 72 32.953 | il Sayis1 80 42.207 | i1 Sayis1 80 |  266.076

Kaynak: 1980-2018 dénemi TUIK go¢ verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmustir.

Denizli, yogun sekilde goc aldig illere ayn1 sekilde gd¢ vermistir. Tiirkiye’nin goclerin genellikle Istanbul,
Ankara ve Izmir gibi bilyiik sehre yoneldigi goriilmektedir. Denizli’nin go¢ hareketliginde Ege Bolgesi’nde
Izmir basta olmak {izere Afyon, Mugla ve Burdur, Usak 6n plana ¢cikmistir. Waldo R. Tobler’in (1970:236-237)
Cografyanin Birinci Kanunu (First law of geography) olarak tammladig1 “Her sey her seyle iliskilidir fakat
yakindakiler uzaktakilere gore birbiriyle daha fazla iligki icerisindedir” ilkesi Denizli’de goglerin neden cevre
illerde kiimelendigini ortaya koymaktadir. Bir degiskene ait benzer degerler genellikle yakin ¢evrede ortaya
¢ikar ve bu durum mekansal kiimeleme olusturur (Anselin, 1988:8; Anselin, 1992:1).

4.2. Denizli’de Net Goclerin Dagilim

Gog¢ olgusunun ortaya ¢ikardigi olumlu ya da olumsuz sonuglarin tespit edilmesinde net gog¢ verileri ayri bir
Oonem arz etmektedir. 1975-1980 déneminde Denizli’de toplam net gé¢ miktar1 -3.040 kisidir. Net gociin iller
diizeyinde dagilimina bakildiginda, 33 ilde net go¢ verileri pozitif yonlii iken; 33 ilde ise negatif yonlidiir. Bu
donemde gog¢ veren iller kategorisinde yer alan Denizli’de; pozitif yonli goclerin %69’u Burdur, Agri,
Afyonkarahisar, Mus, Kars ve Adiyaman illerinden gergeklesmistir. Negatif yonlii gdglerin %681 Izmir, Aydin,
Trabzon, Istanbul, igel, Kayseri, Bursa ve Tokat illerinde kiimelenmistir.

1980-1985 doneminde Denizli’de toplam net gé¢ miktar1 2.095 kisiye yiikselmistir. Denizli, gb¢ veren iller
kategorisinden gbo¢ alan iller kategorisine ge¢mistir. Net gé¢ durumunun iller diizeyinde dagilimina
bakildiginda; 41 ilde net gd¢ verileri pozitif yonlii iken; 25 ilde negatif yonliidiir. Pozitif yonlii goglerin %71°1
Afyonkarahisar, Burdur, Agri, Erzurum, Mus, Manisa, Kars ve Van illerinde kiimelenmistir. Negatif yonli
gdclerin ise %75’°i Aydin, Izmir, Nevsehir, Antalya, Istanbul ve Mugla illerinde kiimelenmistir.
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Tablo 6. Denizli {li'nde 1980-2018 Dénemi Net Gog Verileri

Pozitif Yonlii Net Gog¢ Verileri (1975-2018)

Sira iller 1975-1980 iller 1980-1985 iller 1985-1990 iller 1990-2000 iller 2008-2018
1 | Burdur 824 | Afyonk 1.520 | Afyonk 3.291 | Afyonk 5.411 | Afyonk 4900
2 | Agn 806 | Burdur 678 | Burdur 1.916 | Burdur 1.639 | Manisa 2477
3 | Afyonk. 737 | Agn 546 | Agn 903 | Sanlurfa 1.188 | Aydin 1862
4 | Mus 441 | Erzurum 367 | Erzurum 887 | Usak 1.066 | Van 1848
5 | Kars 378 | Mus 243 | Mus 690 | Manisa 1.046 | Erzurum 1823
6 | Adiyaman 348 | Manisa 240 | Konya 444 | Adana 591 | Agn 1671
7 | Adana 205 | Kars 233 | Kars 398 | Diyarbakir 565 | Usak 1461
8 |Van 142 | Van 176 | Van 334 | Erzurum 539 | Mus 1324
9 | Siirt 107 | Zonguldak 161 | Isparta 278 | Hatay 507 | Adana 957
10 | Malatya 105 | Kiitahya 150 | Adana 270 | Konya 380 | Diyarbakir 944
11 | Diger 23 il 1.026 | Diger 31 il 1.295 | Diger 50 il 4.328 | Diger 52 il 5.670 | Diger 46 il 10.869

Toplam 33l 5.119 | Toplam 41il 5.609 | Toplam 60 il 13.739 | Toplam 62 il 18.602 | Toplam 56 il 30.136
Negatif Yonlii Net Goc Verileri (1975-2018)

Sira iller 1975-1980 iller 1980-1985 iller 185-1990 iller 1990-2000 iller 2008-2018
1 | izmir -1.823 | Aydm -911 | izmir -1.507 | Mugla -1.383 | istanbul -3.724
2 | Aydin -916 | izmir -474 | Antalya -818 | Antalya -957 | Antalya -1.942
3 | Trabzon -692 | Nevsehir -403 | Istanbul -284 | zmir -514 | Mugla -1.824
4 | Istanbul -530 | Antalya -306 | Mugla -188 | Isparta -114 | izmir -1.576
5 |igel -530 | istanbul -301 | Bursa -126 | Sirnak -68 | Ankara -1.445
6 | Kayseri -411 | Mugla -268 | Kocaeli -82 | Bilecik -59 | Eskigehir -609
7 | Bursa -353 | Adana -149 | Manisa -37 | Bursa -51 | Isparta -522
8 | Tokat -348 | Bursa -144 | igel -35 | Erzincan -47 | Bursa -366
9 | Ankara -314 | Adiyaman -79 | Batman -33 | Karaman -40 | Canakkale -355
10 | Zonguldak -302 | Balikesir -75 | Sirnak -27 | Kars -39 | Kocaeli -245
11 | Diger 23l -1.940 | Diger 15 il -404 | Diger 2 il -22 | Diger 8 il -125 | Diger 8 il 377

Toplam 33 il -8.159 | Toplam 25 il -3.110 | Toplam 12 il -3.169 | Toplam 18 il -3.397 | Toplam 24 il -12.985
TOPLAM NET GOCLER MIKTARI (2008-2018)
Toplam -3.040 | Toplam 2.095| Toplam 10.570 | Toplam 15.205| Toplam 17.151

Kaynak: 1980-2018 dénemi TUIK go¢ verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmusgtir.

1985-1990 doneminde Denizli’de toplam net gé¢ miktar1 10.570 kisiye yiikselmistir. Bir 6nceki doneme gore
Denizli’nin net go¢ miktar1 8.475 kisi artmistir. Net gé¢ durumunun iller diizeyinde dagilimina bakildiginda; 60
ilde net go¢ verileri pozitif yonli iken; 12 ilde negatif yonliidiir. Pozitif yonlii gé¢lerin %71°1 Afyonkarahisar,
Burdur, Agri, Erzurum ve Mus, illerinde kiimelenmistir. Negatif yonlii gocler ise %88’i Izmir, Antalya,
Istanbul, Mugla illerinde kiimelenmistir (Tablo 6). 1990-2000 déneminde Denizli’de toplam net gd¢ miktar
15.205 kisiye ylikselmistir. Bir 6nceki doneme gore Denizli’nin net go¢ miktart 4.635 kisi artmistir. Net go¢
durumunun iller diizeyinde dagilimina bakildiginda; 62 ilde net gd¢ verileri pozitif yonlii iken; 18 ilde negatif
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yonlidiir. Pozitif yonli go¢lerin %46’s1 Afyonkarahisar, Burdur, Sanlurfa, Usak, Manisa, Adana, Diyarbakir ve
Erzurum illerinde kiimelenmistir. Negatif yonlii go¢lerin ise %84’{i Izmir, Antalya ve Mugla illerine yonelmistir
(Tablo 6).

Sekil 2. Denizli’de iller Aras1 Net Goglerin Dagilimi (1975-2018).
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2008-2018 doneminde gog verileri yi1l bazinda yayimlanmaya baglamistir. Ancak 2008-2018 yillarin1 kapsayan
10 yillik siiregte Denizli’de go¢ verileri 6nceki donemlerle karsilagtirma yapmak amaciyla biitiinlestirilmistir.
Bu donemde Alinan gogler 283.227°ye ¢ikarken, verilen go¢ 266.076’ya cikmistir. Net go¢ miktarindaki artig
diisiik olsa da alman go¢ ve verilen go¢ miktar1 paralel bir sekilde artmistir. 2008-2018 yillarim1 kapsayan 10
yillik siirecte Denizli’de toplam net gé¢ miktar: ise 17.151 kisiye yiikselmistir. Net go¢ miktar1 diisiik olsa da
Denizli’de alinan gogler ile verilen goclerin miktar1 oldukga yiiksek diizeydedir. Net go¢ verilerinin iller
diizeyinde dagilimina bakildiginda; 56 ilde net gog verileri pozitif yonlii iken, 24 ilde negatif yonlidir. Pozitif
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yonli gogler %64°i Afyonkarahisar, Manisa, Aydin, Van, Erzurum, Agri, Usak, Mus, Adana, Diyarbakir
illerinde kiimelenmistir. Negatif yonlii goclerin ise %86’s1 Ankara, Izmir, Mugla, Antalya, Istanbul ve Eskisehir
illerine yoneldigi goriilmektedir (Tablo 7).

Tablo 7. Denizli ilinde Net Gog Verilerin Yogun Olarak Kiimelendigi ller (2008-2018)

Giglerin Pozitif Yonlii Oldugu illerde Net Miktar: (2008-2018)

NET 2008 NET 2009 NET 2012 NET 2013 NET 2017 NET 2018
Afyonk 337 | Manisa 130 | Manisa 525 | Afyonkarahisar 868 | Afyonkarahisar 542 | Erzurum 183
Agr 256 | Aydin 113 | Aydin 350 | Aydin 408 | Aydin 288 | Sanlwrfa 112
Usak 250 | Mersin 88 | Afyonk 305 | Manisa 294 | Manisa 241 | Manisa 105
Erzurum 241 | Mardin 80 | izmir 286 | Mugla 254 | Erzurum 230 | Agn 82
Burdur 239 | Malatya 75 | Bursa 216 | Agn 238 | Van 229 | Usak 77
Diyarbakir 150 | Kars 58 | Agn 171 | Erzurum 228 | Agn 203 | Balikesir 64
Konya 124 | Sivas 57 | Erzurum 168 | Mus 172 | Mugla 186 | Gaziantep 62
Mus 113 | Adana 56 | Diyarbakir 156 | Diyarbakir 167 | Antalya 179 | Van 62
Adana 83 | Corum 43 | Mersin 149 | Adana 157 | Gaziantep 129 | Zonguldak 55
Van 79 | Rize 42 | Mus 125 | Konya 118 | Isparta 111 | Kiitahya 50
Diger 40 il 1.181 | Diger 37 il 603 | Diger 42 il 1.506 | Diger 45 il 1.511 | Diger 54 il 1.546 | Diger 36 il 751

Goglerin Negatif Yonlii Oldugu illerde Net Miktar1 (2008-2018)

NET 2008 NET 2009 NET 2012 NET 2013 NET 2017 NET 2018
Mugla -636 | Istanbul -500 | istanbul -275 | Istanbul -480 | Istanbul -148 | Afyonk. -608
Antalya -460 | Antalya -446 | Isparta -200 | Antalya -157 | Ankara -82 | Isparta -308
Istanbul -350 | izmir -435 | Burdur -167 | Ankara -124 | Balikesir -82 | Mugla -260
Aydin -195 | Mugla -258 | Antalya -166 | Izmir -87 | Eskischir -50 | izmir -204
[zmir -160 | Isparta -255 | Ankara -145 | Eskisehir -86 | Sirnak -26 | Ankara -190
Bursa -132 | Afyonkarahisar -197 | Kiitahya -84 | Canakkale -85 | Bilecik -14 | Aydin -147
Eskisehir -79 | Ankara -151 | Canakkale -73 | Bursa -59 | Kastamonu -13 | Burdur -109
Gaziantep -59 | Burdur -132 | Eskisehir -67 | Kocaeli -58 | Yalova -12 | Bursa -100
Tekirdag -54 | Bursa -73 | Konya -49 | Sinop -36 | Adiyaman -11 | Canakkale -61
Kocaeli -39 | Eskisehir -62 | Sakarya -45 | Karabiik -29 | Amasya -11 | Kocaeli -48
Diger20il | -288 | Diger23 il -423 | Diger 181l | -232 | Diger 15 il -165 | Diger 7 il -46 | Diger24i1 | -427

TOPLAM NET GOCLER MIKTARI (2008-2018)

811l 2008 811l 2009 811l 2012 811l 2013 811l 2017 811l 2018

Toplam 601 Toplam -1.587 | Toplam 2.454 Toplam 3.049 Toplam 3.389| Toplam -859

Kaynak: 2008-2018 dénemi TUIK gog¢ verileri derlenerek yazar tarafindan hazirlanmugtir.

2007-2018 doneminde yi1l bazinda Denizli’de goglerin gelisim durumuna bakildiginda; 2008 yilinda 601 olan
net gd¢ miktar1 2009 yilinda -1587 diiserek negatife doniismiistiir. Eldeki mevcut verilere gére 1980 sonrasi
donemde Denizli ili 2009 yilinda ilk kez aldig1 go¢lerden daha c¢ok diger illere gé¢ vermistir. 2010 yilinda ise
net gé¢ miktar1 -1605’¢ yiikselen negatif yonlii gogler 2011 yilinda -399’a diigsmiistiir. 2012 yilinda ise net gog
miktar1 2.454 kisiye ¢ikarak pozitife donlismiistiir. 2015 yilinda Denizli’de net gé¢ miktar1 artarak 5.224 kisiye
yiikselmistir. 2016 yilinda Denizli’de net gb¢ miktar1 3.376’ya diismiistiir. 2017 yilinda net go¢ miktar1 pozitif
olsa da bir onceki yila gore sadece 13 kisi artmistir. Bu donemde Denizli’nin aldigi goglerde bir disiis
yasanmaktadir. 2018 yilinda ise -859°a diiserek gdcler negatife doniismiistiir (Tablo 2). Bu donemde yasanan
goclerdeki dalgalanmanin temel nedeni ekonomik degiskenlerden kaynaklanmustir.

Goglin itici ve ¢ekici faktorlerinin anali"zi bakimindan 1990 sonrasi d6nemde kiyaslama imkani sunan veriler
onceki donemlere gore zenginlesmistir. Ozellikle DPT tarafindan yapilan “Illerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik
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Gelismislik (SEGE) Swralamast Arastirmasi”™ bu verilerden birdir. Sosyo-ekonomik gelismislik farkliliklarina
gore 5 grup seklinde siniflandirilan SEGE, il ve ilge 6l¢egindeki onemli veriler sunmaktadir. SEGE-1996
siralamasinda 76 il arasinda 16. bulunan Denizli ili; stmiflamada ikinci derecede gelismis iller grubunda yer
almaktadir. Birinci derecede gelismis iller grubunda; Istanbul, Ankara, Izmir, Kocaeli ve Bursa illeri
bulunmaktadir (DPT, 1996:56). Ikinci derecede gelismis iller grubu; Eskisehir, Kayseri, Tekirdag, Kirklareli,
Balikesir, Mugla, Aydin, Denizli, Antalya, Adana ve Mersin illerinden olusan 11 ili kapsamaktadir (DPT,
1996:59). SEGE-2000 simiflandirmasinda ise Denizli, 1996 yilinda oldugu gibi ikinci kademe geligmis iller
grubunda yer almaktadir. Ancak 1996’da SEGE siralamasina gére 76 il arasindan 16. bulunan Denizli; SEGE-
2003 siralamasinda 12. siraya yiikselmistir. SEGE-2011 siralamasina gore ise Denizli 10. siraya yiikselmistir
(DPT, 1996:59; DPT, 2003:83; Kalkinma Bakanligi, 2013:56). Denizli’'nin go¢ verdigi iller, SEGE
siralamasinda birinci kademe gelismis iller ve ikinci kademe gelismis illerde kiimelendigi gozlenmektedir. Buna
karsilik Denizli’nin go¢ aldigi iller ise genel olarak {igiincii derecede gelismis iller ve diger alt kademedeki iller
kategorisinde yer almaktadir.

SONUC

Tiirkiye’de 1950°1i yilardan giiniimiize dogudan batiya, i¢ kesimlerden kiyilara dogru yogun bir go¢ hareketliligi
yasanmaktadir. Ulkenin batisinda yer alan Denizli; basta cevre iller olmak iizere dogu ve i¢ bdlgelerdeki illerden
yogun sekilde gd¢ almaktadir. Buna karsilik kiyr ve bati sehirlerine go¢ vermektedir. Bolgeler arasindaki
gelismislik farki bu durumun temel nedenini olarak bilinmektedir. Calismamizda elde edilen veriler 1s1ginda
Tiirkiye’de goglerin yoniinii ve miktarini belirleyen faktorler Denizli 6rnekleminde ortaya konulmustur. 1920-
1950 déneminde sakin bir siire¢ yagsayan Denizli, 1950 sonrasinda goglerle hareketlenmeye baglamistir. Ancak
1975-1980 donemine kadar Denizli go¢ veren bir il iken; 1980-1985 donemi itibariyle go¢ almaya baglamustir.
1985-2000 doneminde alinan gogler giderek artmistir. 2008-2018 doneminde ise Denizli hem go¢ alan hem de
goc¢ veren bir ile doniigmiistiir.

1975-1980 doneminde Denizli’nin net gog hiz1 %0-5,7 iken; 1980-1985 doneminde %03,5’¢ yiikselmistir. 1985-
1990 doneminde %o015,4’¢ ylikselen net go¢ hizi; 1990-2000 déneminde %019,8 oraniyla en yliksek seviyeye
ulasmustir. Bilindigi iizere 2007 yil itibariyle niifus verileri y1l bazinda agiklanmaktadir. Onceki dénemlerle
kiyaslamak amaciyla 2008-2018 dénemini kapsayan 10 yillik toplam go¢ verilerinin biitiinlestirilmesiyle elde
edilen net gé¢ hiz1 %017,6’ya diismiistiir. Ancak 2008-2018 doneminde y1l bazinda yayimlanan net gog verileri
dalgali bir grafik ¢cizmektedir. Ekonomide yasanan dalgalanmalar, bu durumun temel sebebi olusturdugu tespit
edilmistir. Mesela 2008 kiiresel finansal krizi nedeniyle talepteki azalig sanayi sektoriinde iiretimde azaliga
neden olmustur. Ekonomideki bu durum istihdam oranlarina yansimistir. 2007 yilinda 148.109 kisi olan
istihdam edilen niifus 2008 yilinda 140.506 kisiye diismiistiir. 2009 yilinda ise istihdam sayis1 134.898’e
diismiistiir. Ayn1 sekilde DSO tiye sayis1 2007 yilinda 1.287 iken; 2008 yilinda 1.205’e diismiistiir. Sonug olarak
bu siirecte Denizli’nin aldig1 net go¢ miktar1 digmiistiir. 2010 sonrast donemde ekonomide yasana olumlu
gelismeler istihdam oranma yansimistir. 2012 yilinda 166.371 kisi olan istihdam edilen niifus 2015 yilinda
192.244 kisiye ylikselmistir. Buna paralel olarak 2012 yilinda %02,58’¢ olan net go¢ hiz1 2015 yilinda %05°27’ye
yiikselmistir. Nitekim 2012-2015 doneminde alinan gogler artmistir. 2018 yilinda ise net gog hizi %0-0,84¢
diiserken; istihdam edilen niifus 188.845’e diismiistiir. 2018’de DSO {iye sayisi ise 1.458’e diismiistiir.

Denizli’nin net gog haritalari incelendiginde, en ¢ok go¢ verdigi iller genellikle komsu iller ve biiyiik sehirlerdir.
Denizli’nin yogun sekilde gog aldig iller arasinda Burdur, Afyonkarahisar, Usak gibi i¢ kesimdeki komsu iller
bulunmaktadir. Denizli yogun sekilde go¢ verdigi izmir, Aydin, Mugla, Antalya, Bursa gibi gelismis kiy1
sehirleri bulunmaktadir. Denizli bu sehirlerden ayni sekilde go¢ almaktadir. Ayrica, Istanbul ve Ankara alman-
verilen goglerde 6n plana ¢ikmustir. Agri, Erzurum, Van ise one ¢ikan diger illerdir (Sekil 2). 1990 dénemine
kadar birkag ilde yogunlagan gégler; 2000 sonrasinda yine ¢evredeki iller basta olmak iizere Tiirkiye geneline
yayilmistir. Denizli’de gogler illerin sosyoekonomik gelismislik durumuna gore yonlenmistir. Sosyo-Ekonomik
Gelismislik (SEGE) Siralamasina gore 2. derecede gelismis iller grubunda yer alan Denizli, 1. ve 2. derecede
gelismis illere go¢ vermektedir. Buna karsilik 3., 4. ve 5. derecelerde gelismis illerden ise go¢ almaktadir.

1980 sonrasinda kentler hiyerarsisinde hizla yiikselen Denizli’de sanayi alaninda yasanan gelismeler; goclerin
yon ve miktarin1 sekillendirmistir. Genel anlamda olumsuz bir ¢agrisim uyandiran go¢ olgusu; Denizli’de
gelisen sanayinin is giicli ihtiyacin1 karsilayarak ve tiretime dahil edilip giice doniismiistiir. Ancak iilkede veya
kiiresel anlamda etkili olan ekonomik ve siyasi gelismeler Denizli’de gdclerin yoniinii ve miktarm
sekillendirdigi goriilmektedir. Sonu¢ olarak sanayilesme ve ekonomi alaninda yasanan gelismeler, bundan
sonraki siiregte Denizli’de gdglerin yoniinii ve miktarini belirleyecektir.
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