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oz

Bu calismanin amaci, Klasik D6nem Osmanliimparatorlugu’'nda, girisimsel faaliyetlerin gerceklestirildigi
baglamin ve bu baglami etkileyen kosullarin genel bir cercevesini ortaya koymaktir. Bu amacla
girisimsel faaliyetlerin sergilendigi ekolojiyi etkileyen ve sekillendiren ilke, kurum ve uygulamalar
incelenmistir. Osmanl toprak sistemi, toplum yapisi, iktisadi diizeni, devletin ticarete bakisi gibi makro
faktorlerle birlikte bireysel girisimcilik degerlerinin ve is kilttriiniin nasil bicimlendigi de mikro agidan
ele alinmistir. Osmanlida girisimciligin, devlet tarafindan sekillendirilen iktisadi diizen ve toplumsal
ayrima dayali olarak olustugu ve girisimcilerin heterojen bir yapi arz ettikleri sonucuna ulasiimistir.
Bu bulgulara dayanarak, farkh yasal, toplumsal ve iktisadi diizenlemelere tabi olan Osmanli girisimci
tipolojisi olusturulmus ve aciklanmistir.

Anahtar Sézciikler: Osmanli imparatorlugu, Klasik Dénem, Girisimcilik, Osmanlida Girisimcilik,
Girisimci Tipolojisi.

ABSTRACT

The aim of this study is to introduce the general frame of the entrepreneurial behaviours and its context in
the classical age of Ottoman Empire. For this reason, shaping policies, institutions and practices that affect
the the ecology of the entrepreneurial activities have been examined. With macro factors like Ottoman land
system, structure of its community, order of the economy, state’s point of view about the economy and the
trade, and also how the personal entrepreneurial values and the business culture are formed in micro level
have been reviewed. The economic order and the community structure formed by the state are created the
conditions of entrepreneurship in the Ottoman Empire. In addition, Ottoman entrepreneurs are exhibited
heterogeneity. According to the findings, Ottoman entrepreneurs typology, exposed different economic,
social and legal regulations is generated and explained.
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1. Girig

Turkler Anadolu’ya gelmeden Once sinai tecriibeye sahip olmuslar, pamuklu, yinli ve
ipekli dokuma sanayi, giimus isleri, eyer takimlari, kagit ve ¢ini imalati, altin ve kiymetli tas
madenciliginin yani sira maden komdriind enerji temininde kullanmislardir (Tabakoglu, 2003:
106-108). Anadolu’nun ele gecirilmesiyle birlikte yerli halk ile Turkler arasinda bir etkilesim
meydana gelmis, dokumacilik, madeni esya yapimi ve insaat alanlarinda, yerli ustalarin yaninda
cahsarak bilgi ve deneyimleriniilerletmislerdir. Yayla hayvanciligi zirai isletmeciliginin Tuirklere has
bir isletme formu olmasi ve Anadolu’daki cografi sartlarin da bu tarz Giretim sistemine ¢cok uygun
bulunmasi nedeniyle yerli halkin bu konudaki etkisi daha az olmustur (Akdag, 1999a: 10-11).
Selguklu doneminde uygulanan ikta sistemi ile ziraat gelismis tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin
bir sonucu ve yan Urlinl olarak da deri ve dokuma sanayi 6ne ¢ikmistir. Bu sanayi urlinlerine dis
pazarlardan biyuk talep olmustur. Silah sanayi, denizcilik, yapi malzemeleri ve insaat, kervancilik
yine Selcuklu déneminde yiikselen ticari ve sinai faaliyetler arasinda yer almistir.

Osmanli tarihiikiana donemde ele alinabilir: Klasik D6nem ve Bati kapitalizmiile entegrasyon.
Osmanli ekonomisi cok eski donemlerinden beri Bati ile temastadir ancak ekonominin ¢ok sinirli
bir kesiminin parasallastigi bir ortamda Bati fiyat devriminin Osmanli’yi temelden sarsmasi
glic olmustur. Osmanli 16. ylizyilldan itibaren parasallagsma siirecine girmistir. Bu parasallasma
klasik yapiyi ¢oziict etkide de bulunmustur (Kunt vd., 2011: 221). Alt1 yiizyillik Osmanli tarihinin
boliimlenmesinde, 1300-1600 yillari arasindaki klasik donem, otokratik ve merkeziyetci yonetimi,
ekonomisi ile belirgin ve kendi icinde biitiinliik niteligine sahip bir dénem olmustur (inalcik,
2009: 39). Klasik D6nem Osmanli sisteminde, Selcukludan miras alinan yapi ve kurumlar degisim
ve donlsiime tabi tutularak sekillendirilmistir.

2. Klasik Donemde Girigsimcilik Ekolojisinin Kokenleri

Osmanli imparatorlugu’nun ekonomik yapisini belirleyen bircok kurumun kékeni Selcuklu
Devletine dayanmaktadir (Cavdar, 2003: 39). ilk dénem Orta Asya toplumlarindan beslenerek
bicimlenen Tiirk ekonomi diizeni yiikselisini, Selcuklu Devleti ile stirdirmas ve gelistirilen Gretim
bicimleri, sistemlestirilen ekonomik iliskiler, cagina gore ileri diizeyde 6rgtitlii ve uzmanlasmis
ekonomik yapi Osmanli imparatorlugu'na kadar ulasmistir (Akdogan, 2005: 725). Selcuklu
iktisadi dulzeni, ziraat, sanayi ve ticaret biciminde organize olmustur. Anadolu'nun cografi
konumundan kaynaklanan, Bati ile Dogu arasindaki gecis yolu tzerinde olmasi nedeniyle de
kervancilik ekonominin temel dinamiklerinden birisi olmustur (Akdag, 1999a: 24). Kervansaraylar
Anadolu'da sekillenen yeni siyasi yapinin temsilcisi Selcuklu merkezi idaresince insa ettirilmis
ve masraflari devlet hazinesinden karsilanmistir. Burada konaklayan tiiccarlarin hayvanlarinin
bakimi ve beslenmesi, mallarinin korunmasi devlet glivencesi altina alinmistir. Bu gelenek
Selguklu hakimiyetinin zayifladigi Mogol istilasi doneminde siirdiirilemediyse de Osmanli ile
birlikte kervancilik yeniden canlanmistir (Ortayli, 2009: 53).

Osmanli toprak diizeninin dayanagi olan ikta sistemi ve girisimcilerinin faaliyetlerini
diizenleyen, toplumun ve bireylerin ticarete ve girisimcilige bakisini sekillendiren ahilik teskilat
ve ahilik degerleri, Osmanh girisimcilik ekolojisini bicimlendiren dinamiklerin kdkeni olarak 6ne
c¢itkmaktadir. K8y halkinin, vergi-rant karisimi bicimlerde 6dedigi tarimsal artiktan yararlanma
hakkinin, askeri-siyasi Uste karsi belli gorevleri yerine getirmek kosuluyla merkezin emrindeki
asker-ydneticilere birakilmasi yaygin ve evrensel bir sistemdir (Tezel, 2015: 36). ikta da bu
sistemlerden birisidir. Selcuklu devleti, ikta sistemini Anadolu'da hakim kilmistir. Bu sisteme gore
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toprak, devlet mlkiyeti sayilmis, bu topradi isleyen koylller ise devletin bir tur kiracisi kabul
edilmistir. Devlet, ordu mensuplarina nakdi ticret ddeme yerine, miri topraklardan alacagi vergileri
ikta olarak birakmistir (Tabakoglu, 2003: 85). Selcuklu Devleti'nin yikilisina kadar uygulanan ve
Osmanli imparatorlugu déneminde de uygulanmaya devam eden toprak diizeninde, sultanin
sahsina ait olanlar disindaki topraklar kiiclik parcalara ayrilarak, askeri yikimlilik ve gorevler
karsiliginda asker ve kumandanlara tahsis edilmistir (Cavdar, 2003: 41).

Bir baska agidan ikta sistemi, gecimlerini saglamak ya da hizmetlerine ait masraflar karsilamak
Uzere, bir kisim asker ve memurlara, belirli bélgelerden kendi nam ve hesaplarina tahsil yetkisi ile
birlikte tahsis edilmis, cogunlugu toprak olan vergi kaynaklarina verilmis bir isimdir (Tabakoglu,
2003: 133). Ancak genel isleyisindeki benzerliklere ragmen uygulamada kullanilan yontemler
acisindan ikta sistemi ile batida ortaya ¢ikan feodalite tabanli fief sistemi arasinda dnemli farklar
bulunmaktadir. Fief sisteminde topragin lzerinde yasayanlarin da kullanim hakki soyluya
devredilmis, fiefin 6zel mulkiyete donlsmesini engelleyecek onlemler alinmamis ve soylular
da giderek merkezi devletten uzaklasarak dzerk birimler haline gelmislerdir. ikta sisteminde ise
fiefe benzer bir yapilanma bulunmamaktadir. ikta sisteminde topraklarin isletilmesinin devri icin
aranan oOlcutler askeri yetenek ve devlete yararlilik iken Osmanl’'nin imparatorluk haline gelip
merkezilesmenin artmasiyla birlikte hanedana yakinlik ve baglilik, timar sisteminin temel élcuta
haline gelmistir (Aydogan, 2005: 730).

Selguklu'da sanayi ve ticaret hayati ahilik ilkelerine dayali olan esnaf birlikleri tarafindan
teskilatlandinimistir. Mogol isgalinden Anadolu’ya kacan esnaf ve sanatkarlar, yeni adim attiklari
Ulkede tutunabilmek icin birbirlerine kenetlenmisler ve sahip olduklari dayanisma, mesleki egitim
ve deneyim gibi degerleri Anadolu’ya tasimislardir (Andag, 1994: 1-2). Kelime kokeni ve anlami
acisindan farkli goriisler olmakla birlikte Ahi kelimesi, kardesim anlamina gelmekte, comertlige, el
acikhgina, mertlige dayanan ve fertlerin birbirini kardes gormelerinin ifadesi olmaktadir (Ortayli,
2009: 55). Selcuklu sehirlerindeki is hayati, ahilik normlarinca bicimlenen lonca organizasyonlari
ile stirdlralmistir. Esnaflik, usta cirak iliskileri cercevesinde diizenlenmekle beraber usta, pir
seklinde ifade bulan manevi bir nitelige de sahip olmustur. Faaliyet konularina gére organize
olan loncalarda, tekelci bir yapilanma sergilenmis, ilgili faaliyet alaninda bulunan atdlye ya da
diikkan sayilari loncanin bilgisi haricinde degisememis ve her atdlye ya da diikkanda tek bir
usta bulunmustur. Loncaya bagli isletmelerin ustalarindan biri lonca reisi olarak ahi unvanini
almaktadir. Tum loncalarin ahileri arasindan da bir reis secilerek hiyerarside tepe noktaya Ahi
Baba unvani ile yerlesmektedir (Akdag, 1999a: 15). Ahiler, Osmanlinin kurulusunda askeri glclere
yardimci olan bir organizasyon olarak da yer almislardir (Andag, 1994: 1-2).

3. Osmanl iktisat Kurumlar ve Girisimcilik Altyapisi

Osmanl siyasi anlamda ortaya koydugu mutlak hakimiyet ilkesini ekonomi alaninda da
uygulamistir. imparatorlugun genisligi, ordunun ihtiyaclari, biyiik sehirlerin iase zorluklari,
ulastirma imkanlarinin elverissizligi, devletin ekonomiyi tek elden yonetmesini gerekli kilmistir
(Nisanci, 2005: 69). Timar sistemi ile denetlenen ve yonlendirilen tarim ile birlikte esnaf ve ticaret
orgltleri olan loncalar araciligi ile devlet, ticari ve sanayi hayatin her asamasinda yer almistir.
Miri toprak rejimi, toplumun ve ekonominin 6rgltlenmesi, loncalar ve iltizam sistemi Osmanl
ekonomisinde 6ne ¢ikan iktisadi kurum ve uygulamalardir.
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3.1. Miri Toprak Rejimi ve Timar Sistemi

Miri kavrami, bir menkul ya da gayrimenkullin hazineye ait ve devlet mali oldugunu géstermek
icin Osmanlida kullanilmistir. Topraga miri bir statli kazandirilmasi ile burada oturanlar devletin
kiracisi sayilmis, kira bedeli olarak da Grtinlerinin bir kismini vergi olarak 6demeleri beklenmistir.
Bu vergilerin toplanmasi ise timarli sipahi olarak adlandirilan asker-memur bir sinifin araciligi
ile gerceklestirilmistir. Boylece devlet, tarimdan alacagi vergiyi, kendisi araya girmeden,
dogrudan dogruya biylk bir kismi asker olan timar sahiplerine birakmistir. Timar sahipleri
kendilerine birakilan vergi gelirinin biyukligine gore, Uzerlerine disen askeri ylkumldltkleri
yerine getirmisler, timarlari biiylk ise ayrica bir ya da birkag¢ sipahiyi donatmis ve gegimlerini
saglamislardir (Tezel, 2015: 36-37).

Osmanli'da ekonomik yapi tarim merkezli bir nitelige sahip olmus, timar sistemi de Osmanh
ekonomisinin temelini olusturmustur. Osmanli'da tarimda kullanilan toprak devletin mal
sayllmakta koyli bu topradin kiracisi durumunda bulunmakta ve bu statiisiini aile icinde
strdirebilmekteydi (Faroghi, 2004: 158). Timar sisteminin uygulanmasinin gerekgeleri arasinda
askeri ve siyasi konulara ek olarak, para ekonomisinin yeteri kadar gelismemis olmasindan dolayi
vergi gelirlerinin biyilk bir kisminin ayni olarak toplanmasi, bu ayni olarak toplanan vergilerin
naklinin, paraya cevrilmesinin ve merkez hazinede toplanarak, memur ve askerlere gorev
yerlerinde 6denebilmesinin cografi ve ulasim imkanlar kapsaminda zorlugu yer almaktadir
(Kuglikkalay, 2000: 44).

Osmanli timari biylkluk ve gelir agisindan Gge ayrilmaktadir: Has, zeamet ve timar. Bunlarin
disinda askeri gereksinimleri karsilamak amaciyla, bazi bolgelerde yurtluk, ocaklik adlariyla
verilmis timarlara da rastlanmaktadir. Butlin timarlarin ortak niteligi, reayadan toplanan vergilere
karsilik devletten hicbir nakdi 6diin almadan askeri bir hizmeti yerine getirme goreviyle yikimla
olmaktir. Timar sahipleri, timarin sahibi olmadiklari gibi, topraklari sinirsiz tasarruf etme hakkina
da sahip degillerdi. Timar sahibi, ancak devletin memuru ve temsilcisi olarak bazi yetkilere
sahipti. Ayrica, butlin timarlar Padisahin iradesiyle dagitildigi icin, timar sahiplerinin kendilerine
ait ordulariyla, bir nevi senydr haline gelmeleri de olanaksizdi (Gavdar: 2003: 43-44). Timarli
sipahi kesinlikle buglinkii anlamda toprak sahibi degildi. Timar sahibine verilen hak, kdylllerden
aynen ve nakden bazi vergileri toplamak ve onlardan bazi hizmetleri talep etmekten ibaret
olmustur. Bu vergi ve hizmetlerin verilmesini saglamak icin timar sahibi koylulerin, kdyu terk
etme ve toprak alim satimi konusundaki haklarini kisitlayabilirdi. Koylu ise topraklarini kendi
hesabina isletememekteydi. Timar sahipleri siklikla imparatorlugun bir bolgesinden digerine
nakledilebildiklerinden, en azindan 16. ylizyilin ikinci yarisindan 6nce yani klasik donemde bir
koyde miilk sahibi olmalari pek olagan gériinmemekteydi (Faroghi, 2004: 159).

Miri arazi, koylerin etrafindaki ekili topraklardan olusmakta ve bu topraklarin otlak, bag,
meyve bahcesi yapilmasi yasaklanmisti (inalcik, 2009: 201). Topraga miri bir statii kazandirmanin
arkasinda, tarim arazilerinin atil kalmasinin 6nlenmesi ve etkin kullanmasi gibi ekonomik,
toprak miuilkiyetini bir elde tutarak ulkenin siyasi ve askeri organizasyonunu tehdit teskil
edecek bir yapilanmaya meydan verilmemesi gibi siyasi nedenler ve bir toprak aristokrasinin
ortaya ¢ikmasinin 6niline gecmek gibi sosyal amaclar da bulunmaktaydi (Nisanci, 2002: 84).
Timar topraklarinin devlet miilkii olmasindan dolayi, mirasa tabi olmasi, satilmasi, vakfedilmesi
ve bagislanmasi hem sipahi hem de koyli icin s6z konusu degildi. Ancak toprak, sipahinin ve
koylinin elinden keyfi olarak alinamamakta, eger sipahi sefere katilmazsa devlet o senenin
gelirini ondan almaktaydi. Timar sistemi, tarim teknolojisinde bir gelisme olmamasina ragmen,
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yuksek zirai Gretim icin gerekli ortami saglamistir.
3.2. Toplumun Orgiitlenmesi

Osmanli Giretim tarzi ile Asya tipi Gretim tarzi (ATUT) arasinda benzerlik konusu tartismalidir.
Divitcioglu (1967) Osmanli ve ATUT arasindaki benzerliklere odaklanarak toprakta 6zel milkiyetin
olmayisini ve miilkiyetin devlete ait olmasini ATUT'nin temeli oldugunu vurgulamistir. Bu
yapilanmada toplum toprak tzerinde mulkiyet yerine tasarruf hakkina sahip olmustur. Ek olarak
toplumda tarim ile el sanatlari arasinda ileri diizeyde isb6limu vardir ve bu nedenle toprak bir
ekonomik birimdir. Artik Grliniin sahibi devlet oldugundan kitle tretimi gelismemistir. Toplum
temelde devleti temsil edenler ve reticileri temsil edenler olmak Ulzere iki bolime ayriimistir.
Avcioglu (1969) ise ATUT ile Osmanli toplumsal ve ekonomik sisteminin aciklanamayacagini,
ATUT’'nda sadece kdy topluluklarinin oldugunu ve bireyin ancak bu toplulugun bir tyesi olarak
var olabildigini, Osmanli'da ise koylerde var olan kamusal niteliklerin yani sira bireyciligin de
onemli dlclide gelistigini vurgulamistir. Osmanlida gelismis ticaret ve kervancilik icine kapali
kdy topluluklarinda olusan ATUT ile baglastirilamamakta ve Osmanli ekonomisinin dinamik ticari
yapisi bunun temel géstergesi olmaktadir.

Osmanli toplumsal yapisi devlet tarafindan olusturulmus ve fonksiyonlarina gore iki ana
gruba ayrilmistir: askeriler ve reaya. Bu fonksiyonel ayrimin ilk sirasinda yer alan askeriler devlet
hizmetlileribicimindealgilanmalidir. Askerilere hizmetlerikarsiligindayapilanddemeyahazineden
nakit para olarak ya da halktan alinacak olan bazi vergiler bu sinifa toplatilarak gerceklestirilmistir
(Akdag, 1999b: 80). Yonetenler yani askeriler Gretimde bulunmayip vergi vermezken ydnetilenler
yani reaya devlete vergi vermekle yukimli genis bir kitleyi olusturmaktaydi. Askeriler kavrami,
timarh sipahi ve kapikullari olarak algilanan fiilen askerlik meslegi ile ugrasmanin da otesinde
tim kamu gorevlilerini kapsamaktaydi (Geng, 2000: 75). Toplum, devlet felsefesi olarak, Gretimle
ugrasmayan ve dolayisiyla vergi 6demeyen yoénetici sinifla, Uretici olan ve dolayisiyla vergi deyen
halk arasinda bolinmustar. Halk ise, ticaret ve sanayi ile ugrasan kentliler ve tarimla ugrasan
koyliler olarak ikiye bolinmistir. Buradaki yapi, devletin baris ve zenginliginin, her yurttasin
toplum icinde sahip oldugu yerde tutulmasina dayali oldugu inanciydi. Bu sistem ise toplumun
geleneksel 6rgiitlenme bicimini degismeden alikoyacak ve halkin refahini bozmayacak bicimde,
devlet gelirlerini olanakli oldugu olclide artiran bir ekonomi ve bir ekonomik orgiitlenme
gerektirmekteydi (Kongar, 2002: 348).

Koyli devlete ait topraklar kullanma hakkina ve bu kullanim hakki babadan ogula
gecebilmekteydi.Koyliler, kullandiklari topraga karsilik devlete bir kira 6demek durumundaydilar.
Bu kira, aslinda koyliniin tretiminin artik Griint olmaktadir. Bu artik tirine devlet adina el koyan
timarh sipahidir clinkii devlet, bu timarli sipahiye hizmeti nedeniyle bor¢ludur. Kéyli hicbir zaman
bu artik Grlint yeniden Uretime sokarak Uretimi genisletmek, cesitlendirmek olanagina sahip
olmamistir. Kdyliiniin yani sira dogrudan uretimde bulunarak ekonomik acidan ikinci 5nemli yere
sahip olan kesim esnafti. Esnaf deyimi, tim zanaatkarlari kapsayacak bicimde kullaniimaktadir.
Zanaatkarlar, koyluler gibi hicbir kalifikasyonu olmayan diz emekgiler yigini degildiler. Sayilari
azdi ve aralarinda etkin bir isbdlim vardi. Boyle glcli bir 6rgiitiin varligi devlet acisindan da
onemliydi (Cavdar, 2003: 44-45).
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3.3. Loncalar

Lonca teskilatt Osmanli sanayi ve ticaretinin ve bu anlamda ekonomik iliskilerinin en dnemli
unsurlarindan birisi olmustur. Osmanli'da zanaat ve ticaret hayati esnaf teskilatlar tarafindan
diizenlenmekteydi. Basta bir usta ve yaninda ciraklariyla gercek bir hoca-talebe grubunun
temsil ettigi Osmanli esnafini, zanaatkar ve araci biciminde ikiye bdlmek mimkin ise de,
bunlarin hepsi esnaf sayiliyorlardi ve bu iki zimreyi birbirlerinden ancak kendi 6zel dernekleri
ayirt etmekteydi (Akdag, 1999b: 145). Kullanilan hammadde tirline, faaliyetin yer aldigi Gretim
asamasina, retilen malin spesifik niteligine, hitap ettigi alici zimrelerine gore bir agacin dallarini
andirircasina uzmanlasan esnaf érgiitlenmesi lonca adi altinda anilmaktaydi (Geng, 2000: 294).
Osmanli toplumunda sanayi ve ticaret denilince esnaf birlikleri akla gelirken esnaf birliklerinin
cagnstirdigi ilk konu da, ahilik ve buna bagli olarak loncalar olmustur. Ahilik, Anadolu'daki esnaf
ve sanatkarlarin menseini teskil etmis ancak bagimsiz ve glicli konumu, Osmanli’nin merkeziyetci
yonetim sisteminde zayiflamistir (Nisanci, 2002: 99). Esnaf orgitlerinin toren ve gelenekleriicinde
ahilikten geldigi dustinilebilecek bazi unsurlar da mevcuttur ancak biitiin bu iz ve tesirlere
ragmen, Osmanl esnaf érglitlerinde, 13. ve 14. yiizyillarda bilinen sekli ile ahiligin devamindan
bahsetmek oldukga zordur. Bu yapi icinde lonca deyimi, esnaf 6rgutiiniin genel kurulu ve bu
kurulun toplandigi yer anlami disinda bir 6nem tasimamaktadir. Misliiman olan ve olmayan
ustalarin ayni 6rgut icinde yer alabilmeleri miimkiin olmustur (Geng, 2000: 306). Osmanli tarim
disi Uretiminin iyi bir diizeyde olmasi, lonca teskilatinin iyi islemesine baglydi ve devlet loncalari
vergilendirerek gelir elde etmekteydi (Ozgen, 2000: 103).

Osmanli'da loncalar merkez ile esnaf arasinda bir kdpri gorevi Ustlenen, Anadolu'da tiretim
ve pazarlama ortakhgini tesvik eden, Grlin kalitesini yikseltme, kalifiye eleman yetistirme, ustalik
sertifikasi verme, is ve ticaret ahlakini gelistirme ve denetleme, iscileri koruma, triinleri en ucuz
yollardan tiketiciye ulastirma gibi fonksiyonlari tGstlenen kurumlardi (Caha, 1994: 91). Tekelci
meslek drgutleri olan loncalarin temel amaci, tyelerinin ¢ikarlarini korumak olmustur. Loncalar bu
amaca yonelik olarak bir yandan Uretimlerini denetlemeye ve lonca ici rekabeti sinirlandirmaya,
Ote yandan da kendileri disinda cikabilecek Uretimi de engellemeye calismislardir. Lonca
teskilatina katilma gedik yontemine baglanmis, cirak, kalfa ve usta mertebelerinin kazaniimasi ve
usta olanlarin bosalan gediklerden hak alabilmesi, orfi kurallara baglanmistir. Gedik yontemiyle
isteyen bireyin dikkan agmasi ve usta olmasinin oni kesilmistir (Nisanci, 2002: 101). Osmanlh
yOnetici sinifina gore loncalar yararl ama ayni zamanda tehlikeliydi. Organize kuruluslar olduklari
icin fiyatlarin kontrol edilmesine yardimci oluyor, kitlklari engelliyor, diristlik ilkesini Gyelerine
asihyor ve vergi geliri saghyorlardi ancak bu 6rgtlilik ayni zamanda devlete karsi ¢ikabilir ve
siyasiistikrarsizlik yaratabilirdi.Bu nedenle Osmanli ydnetimiloncalarin tekel kurmalarinin resmen
taninmasina karsilik, loncalardan devlet denetimi altinda olmayi kabul etmelerini ve korunan
diger gruplarin ekonomik ¢ikarlarinin zararina neden olabilecek hareketlerden kaginmalarini
istemistir (Kuran, 2000: 50).

3.4. iltizam Sistemi

Osmanl diizeninde daha kurulus devrinde ortaya ¢ikan, devletin buylmesi ile paralel
olarak gittikce 6nem kazanan, merkezi bir ordunun kurulmasi ve genisletilmesi ile birlikte
merkezi birokrasinin ortaya c¢ikaracagr maliyetleri timar sistemi ile karsilamak imkansizdi.
Genis imparatorlugun yizlerce kilometre uzakta bulunan yerlerinden toplanacak ayni vergileri,
dogrudan dogruya ve miinferit tarzda tahsis ederek yiritmek zor oldugu icin, vergilerin nakden
alinmasi ya da nakde cevrilerek merkezi bir hazineye intikal ettirilmesi ve oradan bu faaliyetleri
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icra eden merkezi ordu ve birokrasi mensuplarina maas seklinde 6denmesi gerekliligi vardi.
Osmanli Devleti'nin bu gereklilige cevap olmak lzere timar sisteminin disinda gelistirdigi care
iltizam yontemi olmustur (Geng, 2000: 100).

Mukataa, cografi sinirlariile alinacak vergilerin tiir ve miktarlari maliye tarafindan tespit edilen
vergi kaynagi ya da kaynaklari anlamina geliyordu. Ornegin, izmir kentindeki esnaf loncalari
ya da dis ticaret gimrigil bir mukataa olarak tanimlanabildigi gibi, bir yorenin cesitli tlirdeki
vergileri ya da birden fazla yorenin bir tek vergi tirl bir mukataa olusturabiliyordu. Ayrica Bagdat
ve Basra vilayetleri gibi timar dlizeninin kurulamadigi yerlerdeki vergi gelirleri de iltizam yoluyla
toplaniyordu (Pamuk, 2017: 178). Devlet, uygun gérdigu her tirll zirai, ticari ve sinai isletmeyi
mukataa haline getirebilir ve bu isletmelerden payina disen vergiyi cogunlukla 6zel girisim eliyle
toplatabilirdi (Tabakoglu, 2000: 130). iltizam sisteminde faaliyet gdsteren girisimci miiltezim
olarak anilmisti. Miltezimler, devlet adina vergi toplama isine kar amaciyla girmekte, acik
artirmaya konu olan mukataanin vergi geliri, vergilerin toplanmasi sirasinda yapilacak masraflar
ve elde edecekleri yillik kara iliskin beklentilerine gore devlete teklifte bulunmaktaydilar (Pamulk,
2017: 178). Hazine, bunlar arasindan en yuksek teklifi yapan miltezime, genellikle I ila 3 yil
arasinda degisen bir devre icin olmak lizere o mukataayi vergilendirme hakkini devrederdi. Belirli
bir mukataayi vergilendirme hak ve yetkisini belirli bir stre icin almis bulunan miiltezim, devletin
sagladigi mali, idari ve adli kolayliklardan faydalanarak, kanunlarin cizdigi sinirlar icinde, tam bir
girisimci gibi hareket eder ve faaliyetine ait hasilatin, acik artirmada tespit edilmis olan miktarini
hazineye 6dedikten sonra kalan kismini bireysel kar olarak almaya hak kazanirdi. Bu sayede
devlet, zamanin sartlarina gore cok masrafli, kiilfetli ve daha az verimli olacagi tahmin edilebilen
muazzam bir maliye teskilatina gerek kalmadan, kanunlarda genellikle ayni olarak tespit edilmis
bulunan vergi gelirlerini, nakden 6denmesi icap eden biitce harcamalari ile iliskilendirme
imkanini bulmus oluyordu (Geng, 2000: 101).

Osmanli'da mukataalar baslica ti¢ yontemle isletilmistir. Bu yontemler: emanet, iltizam ve 17.
yuzyilin sonlarindan itibaren malikane sistemidir. Emanet sisteminde isletmelerin merkezden
atanan memurlar tarafindan isletilmesi kamu sektéra girisimciligini cagristirmakla birlikte esas
olarak dikkate alinmasi gerekli sistemler 6zel sektoriin girisimci olarak yer aldigi iltizam ve
malikane sistemleridir. Emanet, mukataalarin emin olarak adlandirilan memurlar tarafindan
isletilmesidir. Gelir dustkligu gibi sebeplerle miltezimlere ¢ekici gelmeyen, padisah haslar
ya da madenler ve glimrikler gibi devlet tarafindan isletilmesi gereken mukataalar, emanetin
konusunu teskil etmislerdir. Emanet yontemiyle isletiimeyen mukataalar iltizam ydntemiyle
isletilmistir. iltizam usulii Fatih Sultan Mehmet zamaninda sistemlestirilmistir. istanbul’'un imar
gerekleri yaninda, Akkoyunlu seferi gibi artan savas harcamalari, bdyle bir finansman kaynagini
gerekli kilmistir. Timar sisteminin bozulma siirecinde ise timar topraklari da iltizam yontemiyle
isletiimeye baslanmistir (Tabakoglu, 2000: 131).

Girisimcinin yani vergi kaynaginin isletilmesini Ustlenen miltezimin ne kadar bir sire
icin isletmeyi Ustlendigini kesin olarak bilememesi sonucu vergi kaynaginin asiri bir bicimde
sOmurulmesi iltizam sisteminin olumsuz yonlerinden biriydi. Diger bir sakinca ise sistemin
hem devlet hem de girisimci agisindan risklerle dolu olmasiydi. Devlet riskten kacan bir tutum
icersinde ise, bu riskleri miltezime yilikleme yoluna giderek mukataa'dan vergi toplama yetkisini
ihaleye cikardiginda, girisimciden kendisine daha 6nceden saptanmis bir miktarin 6denmesini
istemekte, bunun karsihginda da multezimi, toplayacagi vergi konusunda serbest birakmaktaydi.
iltizam sistemi, ikinci Viyana Kusatmasi sonrasinda baslayan uzun savaslarin maliyetinin
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karsilanabilmesi icin gelir toplamada oldukga yavas kalmisti (Cizakga, 2000: 157). 17. ylizyildan
itibaren merkezi ordunun yani kapikulu teskilatinin nicel olarak artmasi ve bu durumun hazineye
ek kaynak ve nakit ihtiyaci getirmesi sonucu timar sisteminde kayith bulunan alanlar giderek
mukataa statlstine alinarak buradan saglanacak gelirler merkezilestirilmistir. Bu uygulama kuigiik
dirliklerden baslayarak beylerbeyi ve sancakbeyi haslarini da kapsayarak hiz kazanmistir. iltizam
ve onun devami olan malikane sistemlerinin uygulamada hizlanmasiyla Osmanli toplumsal
yapisina girisimci bir sinif olarak miiltezim katilmis ve giderek dnem kazanmistir. Ornek olarak
Malatya sancagi, 18.ylizyilda malikane sistemiyle yonetilmistir. Boylece miiltezimler genis
bir alanda padisah adina yetkiler kullanmislardir (Batmaz, 2000: 165). Ancak bu noktada, 6zel
miilkiyetin musaderesinin Islam hukukuna gére yasak olmasina ragmen, miiltezimlerin mal
varliklarinin ya da hiikiimetle baglantili her tiirlii servetin kdkenleri itibariyla saibeli ve bu nedenle
de miisadereye acik oldugu unutulmamalidir (inalcik, 2009: 264).

4, Osmanli'da Girigimci Olmak

Bir toplumda artik Griin meydana geldikten sonra ticaretin, her tlrli Uretim biciminin
tamamlayici bir unsuru oldugu sonucuna varmak mumkiinddr. Osmanli toplumsal diizeninde
de ticareti yok saymak mimkiin degildir. Ancak mevcut ticari faaliyet bir burjuvazi ortaya
¢ikartamamistir. Osmanli, hem merkezi 6gesi hem de yerel uzantilariyla, ticari faaliyetlere o kadar
kanismistir ki para kullanilarak yapilan miibadelelerin yayginligina ragmen, fiyat olusturucu bir
piyasa olusamamis paranin ve ticaretin bulundugu fakat fiyat olusturucu piyasanin bulunmadig
bir durum s6z konusu olmustur (Tezel, 2015: 43). Osmanli, 6denen vergiler ve halkin tiiketimine
mal sunulmasindan dolay! ticarete karsi genellikle olumlu bir tavir takinmig, uzun mesafeler
arasinda ticaret yapan tliccar, esnaf lizerinde kurulan siki denetimden bir 6l¢ciide muaf tutulmus
ve sermaye biriktirmesi miimkun olabilmistir (Faroghi, 2004: 149).

Kapitalizmi ve bati medeniyetini meydana getiren en 6nemli faktor burjuva zihniyeti iken
Osmanli toplum ve ekonomisini buyik olclide ahi zihniyeti yonlendirmistir. Bu zihniyetin
hakim olmasindan dolayi Osmanli'da Bati kapitalizmini olusturan sémirgeci faaliyetler, sinif
micadeleleri gozlenmemistir. Kapitalizmde ekonomik cikar glidiisii ile hareket eden ideal birey
Osmanlida toplum yararini kendi ¢ikarindan Ustlin tutan, kanaatkar fakat girisimci birey ile
idealize edilmistir. Anadolu iktisadi hayatinin ilk 6rgutleyicileri olan ahiler bu tutumun 6rnekleri
olmuslardir (Tabakoglu, 2003: 136).

4.1. Merkezin Girisimcilige Bakisi

Ziraat, madencilik, esnaflik ve ticaretten olusan Osmanli ekonomisinde devlet bu-ylk
farkhlasmalara meydan vermeyecek diizenlemeleri gerek dogrudan midahale ederek gerekse
olusturdugu kurumlar araciligi ile yapmistir. Uretim faktorleri (izerinde kurulan bu denetimin
amaci esit dagilimin saglanmasi ve siiregelen dengenin devami olmustur. Hem kdy hayatinda
hem de sehir hayatinda genel olarak isletme 6lcekleri birbirine yakin bir bicimde devlet tarafindan
orgutlenmis ve devami saglanmistir. Devlet ekonomik hayati, bu hayati belirleyen iliskileri, tam bir
askeri disiplinle kayit altina almisti. Miikellefiyetler yoluyla iktisadi yasamin her anina ve kdsesine
midahale etmekteydi. Bu midahaleler dylesine kapsamliydi ki hangi yorelerin Grlnlerinin hangi
bdlge ya da kentte pazarlanacagina bile devlet karar veriyordu (Cavdar, 2003: 46).

Gen¢ (2000) klasik donemdeki ekonomik zihniyeti (¢ ana ilke cercevesinde
degerlendirmektedir. Bu ilkeler: iase (provizyonizm), gelenekgilik ve fiskalizmdir. iase ilkesine
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gore iktisadi faaliyetin amaci, toplumun ihtiyaclarini karsilamaktir. Esas amag Uretilen mal
ve hizmetlerin, miimkiin oldugu kadar bol, kaliteli ve ucuz olmasi, yani piyasada mal arzinin
mimkin olan en yiiksek diizeyde tutulmasidir. Bu amaci gerceklestirmek icin Osmanli, Griinlerin
ilk Ureticiden nihai tuketiciye ulasincaya kadar gecirdigi tim asamalara miidahale etmistir.
Tarimda ortalama buyikligu topradin verimine gore degisebilen 60 ile 150 donum arasinda yer
alan arazi gecerli 6lcekte zirai isletme birimi olarak kabul edilmis, bu arazinin kiictltilmesine ya da
bulyutilmesine imkan vermeyecek diizenlemelere gidilmistir. Miri sistem benimsenerek topragin
mulkiyeti devlete ait olmustur. Esnaf ise lonca sistemiyle denetim altina alinmis, isletmelerin
ortalama bulyukligu asmayacak kapasitede olmalari uygun gorilmastur.

iagse ilkesinde Uretimin amaci ihracat degil (lke sinirlarinin  dahilinde ihtiyaclarin
karsilanmasiydi. Ticaret, devletin kontroli altinda organize edilmekteydi. Bunun en &nemli
nedenlerinden biri ne pahasina olursa olsun belli ihtiya¢c maddelerini belli bélgelerde suni olarak
bol ve ucuz fiyatlarla bulundurmakti. Ancak bir beldenin ihtiyaglar karsilandiktan sonra arta
kalan Uretim, ordu, saray ve istanbul gibi biiyiik sehirlerin ihtiyaclari icin tahsis edilmekteydi. Bu
ihtiyaclar karsilandiktan sonra eger geriye artik Grtin kalirsa belirli ic gimrikleri 6demek sartiyla
tlccarlara bu Urlinlerin ticaretini yapmalarina izin verilirdi. Bu bakimdan i¢ ticarete sarayin, idari
kadrolarin ve Istanbul gibi biiyiik bir sehrin ihtiyaclarinin fonksiyonu olarak bakmak gereklidir
(Nisanci, 2002: 94).

Osmanl diizeninin temelinde dengenin korunmasi kavrami yatmaktadir. Alti ylzyil stren
Osmanli yonetimi, toplumsal ve ekonomik yasamda dengenin saglanmasi ve saglanan dengenin
de yitirilmemesine yonelik ¢abalar ile dolu olmustur (Cavdar, 2003: 46). Osmanli’'nin yonettigi
cografya ve dénemin kisith ulagim imkanlarn distnildiginde sosyo-ekonomik baglamda en
blyuk korku halkin karsi karsiya kalabilecegi kitlik olasihgidir. Bu olasiigi minimize edebilmek
icin Osmanli mutlak bir denge ilkesini uygulamis ve ekonomi de bu ilkeden muaf tutulmamistir.
Dengeninsirdirilebilirolmasiise gelenekgilik degerine sahip ¢ikilmasina baglidir. Tim ekonomik
birimlerde bu baglamda temel amag Uretim ile tiketimin dengelenmesidir. Bu nedenle hem
Uretim hem de tiiketim denetim altinda tutulmus uzun deneyimler sonucu elde edilen Gretim
ve istihdam yapisi sabit olarak korunmaya calisilmistir. Gelenekgilik siiregelen ve en kadim olarak
nitelenenin, degismeden kalabilmesi biciminde tanimlanmis ve uygulanmistir. Osmanli’nin
ekonomik hayata karsi tutumunu belirleyen ve bu alandaki diizenlemeleri yonlendiren son ilke
fiskalizmdir. En genel tanimi ile fiskalizm, hazineye ait gelirleri mimkiin oldugu kadar yuksek
diizeye cikarmaya calismak ve ulastigi diizeyin altina inmesini engellemektir. Ancak gelirlerin
yikseltilmesi bazi sinirlamalara tabi olmustur. ilk olarak tiretim diizeyi duisiik seviyede seyretmis
ve bunun yikseltilmesi uzun vadede imkan dahilinde gérilmemistir. ikinci olarak ulasim zor
ve pahalidir. Son olarak ise parasal iliskiler sinirlidir. ilk iki faktoriin yikseltilmesi teknolojik
ilerlemeye baglidir ve dénemin sartlari g6z éniinde bulundurulursa kolayca degistirilebilecek
nitelikte degildir. Son faktor olan parasal iliskiler yani ticari faaliyetler miidahale ile artinlabilirdi
ancak bu mevcut dengenin bozulmasi anlaminda iase ve gelenekgilik ilkesiyle ters dismekteydi.
Diger taraftan ticari faaliyetlerin artirlmasi sadece ekonomik dengeyi degil sosyo-politik diizeni
de bozabilirdi. Ekonomide ticari faaliyetler artikca toplumda ticaretle ugrasanlar guiglenecek,
blyiyecek ve zenginlesecekti. Bu ise gii¢li bir toplumsal sinifin olusmasina neden olacak ve
merkezin mutlak hakimiyetini bu sinif tehdit edebilecekti. Bu nedenle narh sistemi benimsenerek
siki fiyat kontrolleri uygulanmis esnaf ve tiiccarin yani girisimcinin kar haddi %5 ile %15 arasinda
belirlenerek girisimcilerin sermaye biriktirme ve bliyliime imkanlari sinirlandiriimisti.
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4.2, Klasik Donemde Girigsimcilik Degerleri

Klasik Osmanli siyasal ve sosyo-ekonomik yapisinin en 6nde gelen 6zelligi padisah ve onun
mutlak otoritesiydi. Toplumda niifus ve iktidar sahiplerinin zenginlesme motivasyonu sadece
kar, verimlilik ve sermaye birikimi gibi faktorlere bagli olmamistir. Nisanci (2002) bu motivasyonu
itibar sahibi olma, unvan ve asalet pesinde kosma, nam ve séhrette baskalariile yarisma biciminde
goOzlenen degerlere baglamaktadir. Klasik donemde Osmanli toplumunu olusturan kesimlerin
hemen hemen timiinde varhgini hissettiren anti ekonomik zihniyet, 6zellikle toplumsal
dayanismanin ¢esitli unsurlarini blinyesinde barindiran ahilik temelli esnaf 6rgitlerinde yogun
bir bicimde gozlenmekteydi. Bu tutum esnafin, durgun sanat ahlakina, kapali meslek ahlakina,
gelenekgiligine ve gorenek ile bir otoriteye olan bagliligina dayanmistir. Durgun sanat anlayisi,
hirs ve aggozliilikten uzak olma, kanaatkarlik, vurgunculuk biciminde algilanan asiri zenginlikten
uzak durma, ayni loncada yer alan Uyeler arasinda rekabetin &nlenmesi gibi normlarla
sekillenmekteydi. Kapali sanat anlayisi ise is ve meslek degistirme yolunun kapanmasi demekti.
ilgili dénemde toplumsal ahlak her bireyin kabiliyetine uygun olan bir faaliyette uzmanlagmasini
ve hayati boyunca bu faaliyetle ugrasmaya devam etmesini uygun bulmaktaydi. Loncalarda
uygulanan gedik sistemi bu anlayisin bir uygulamasi olarak gézlemlenmektedir. Ancak burada
s0zu edilen uzmanlasma bireysel bir Ustiinlik saglama amaciyla degil, bagli olunan mesleki
organizasyona karsi duyulan kolektif sorumluluktan kaynaklanmaktaydi. Burada amac belli bir
miktarin Gretiminin yani sira standart kalitenin de saglanabilmesi olmustur. Gelenekgilik ise her
bicimde yenilige, degisime kapali bir iretim tekniginin uygulanmasi idi. Uretilen bir esyada en
kiicik bir ayrinti ihmal edilemez ve bu esyaya yeni bir ilave yapilamazdi. Gelenekgilik, var olani
bilindigi sekliyle muhafaza etmekken gorenekgilik, 6gretene hiirmet ve itaat yani otoriteye
baghhktir. Bu baglamda her esnaf bir ustaya bagli olmus sanatinin geleneksel ustalarini tanimis
ve onlari rehber edinmistir.

5. Klasik Donem Osmanh Girisimci Tipolojisi

Osmanli, ekonomik faaliyetleri piyasa mekanizmasinin serbest isleyisine birakmamis,
ekonomiye genis 6lclide miidahale ederek kontroll altina almistir. Toplum ihtiyaclarini dikkate
alarak Uretim, dagitim ve fiyatlandirma asamalarinda piyasayi diizenlemistir. Cesitli piyasalara
oldukca ayrintili yapilan bu midahale, Osmanli'nin tiketicinin menfaatini, Greticinin karina
tercih politikasiyla dogrudan ilgilidir. Devletin ekonomiye midahalesi memurlar araciligi ile
degil de esnaf topluluklarinin teskilat ve idari kadrolarinin yardimiyla yapildidi icin yikici bir etki
yaratmamistir (Nisanci, 2002: 70). Anadolu'da biitiin topraklarin, yeralti ve yeristi kaynaklarinin
6zel mulkiyet disinda birakilarak devlet mali sayilmasi (miri toprak rejimi), toplumun fonksiyonel
ayrimini da devlete uydurmus ekonomik kademeler ve servet kazanma olanaklari neredeyse
tamamen devlet diizenine bagli kalmistir (Akdag, 1999b: 83). Osmanlida sosyal tabakalasmayi
belirleyen yonetenler (askeri ziimre) veyonetilenler (reaya) ayrimi olmustur. Askeri ziimre
kendilerine timar kesiminden, hazineden gelir ayrilan ziimredir. Reaya ise Uretim yapan ve vergi
veren zimredir. Bu tabakalagmayr mali dusiince yonlendirmis askeri ziimre reayanin 6dedigi
bazi vergilerden muaf tutulmustur (Tabakoglu, 2003: 142). Askerilerin en Ust kesiminin sermaye
biriktirme imkani bulunmaktaydi ancak bu sinifin yasal miras¢isi devlet oldugu icin 6zel sermaye
olusturma son derece kisitl olmustur (Geng, 2000: 75).

Siyasal, toplumsal, kiilttrel ve iktisadi acidan belirli ilke ve kurumlar araciligiyla sekillenen
Klasik Donem Osmanli ekolojisinde girisimciler, tabi olduklari diizenlemelere goére farklilik arz
etmekteydi. Klasik donemi yonlendiren iktisadi ilkeler arasinda yer alan iase, gelenekgilik ve
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fiskalizme ek olarak merkezin mutlak otoritesi de vurgulanmalidir. Sonucta Osmanli, gerek
dogrudan gerekse de miri toprak rejimi ve loncalar gibi kurumlar araciligi ile iktisadi hayata da
midahale etmistir. iase, gelenekcilik, fiskalizm ve merkezin mutlak otoritesi baglaminda Klasik
Dénem Osmanli girisimcilik ekolojisi sekillenmistir. Bu dort ilke i¢ ice ge¢mis uygulamalarla
girisimcilik ekolojisini olusturmustur. Bu dort ilke cercevesinde Osmanl girisimcileri mali agidan
da siniflandirilabilir. Bir yanda Askeri kesimin girisimcileri vergiden muaftirlar, diger tarafta Reaya
kesiminden olan girisimciler vergiye tabidirler. Bu iki 6nemli girisimci grubun arasinda ise vergi
toplamayi is edinmis her iki grubun da avantaj ve dezavantajlarina sahip olan multezimler yer
almaktadir. Sekil 1'de bu ana ilkelere dayanarak bicimlenen girisimci tipolojileri gorilebilir:

FiSKALIZM
Vergi imﬁ*_\-‘m
War Yok
II
I
4 Miiltezim 4
% Has %
; Uzun Meszafe !
- - Zeamet - = ﬁ
;g Tiiccan E )
T k o
= A= Sarraf i= =
2 |5 v S
S| g | 4
g m R
] . . b= =]
-a v Ticaret Erbabi -a =
5 Timar Zanaatlkdr 5
Eanaf
Ciftei
Asleeri Beaya
Toplumsal Tabaka
GELENEKCILIK

Sekil 1. Klasik Donem Osmanl Girisimci Tipolojisi
Kaynak: Uygun, R., 2006

Bu ilkelere dayanilarak Osmanli'da girisimcilik ekolojisi dahilinde toplumun yapisi, sermaye
birikim kosullari, vergi imtiyazlari ve musadere sistemi diizenlenerek girisimci tipolojisi devlet
eliyle olusturulmus ve diizenlenmistir. ilk alanda (1), Has ve Zeametlerin geliri kendilerine tahsis
edilen Askeri tabakaya mensup olan ydnetici-seckin olarak adlandirilan devlet gorevlileri
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bulunmaktadir. Bu kesim, vergi imtiyazina sahiptir, sermaye biriktirebilme kosullari da devletten
en ylksek Ucreti aldiklari icin diger U¢ gruba gore daha iyidir. Ancak askeri ziimreye tabi
olduklarindan dolayiservetlerinin miisadereye ugrama ihtimali de yiiksek olmaktadr. ikincialanda
(1) Miltezim, Uzun mesafe tiiccan ve sarraf gibi sermaye birikimi ihtimali yliksek ancak reayaya
tabi oldugu icin vergi veren kesim bulunmaktadir. iltizam islerine karistiklari andan itibaren tim
mal varliklariyla devlete karsi sorumlu olan bu girisimci kesimin ciddi servet birikimi yapabilme
sansina ragmen askeri sayilarak miisadereye ugrama ihtimalleri de yiiksek olmustur. Uciincii
alanda (Ill) vergiye tabi iretim ve ticaret isleriyle ugrasan girisimciler yer almaktadir. Bu kesimin
narh sistemi ve lonca kurumunun uygulamalarindan dolayi servet birikim ihtimalleri disuktar.
Az sermaye ile iltizam islerine girmeleri ve haliyle miisadere uygulamasina maruz kalmalari da
pek olasi gériinmemektedir. Son alanda (IV) devletin memuru olarak askeri ziimrenin gelir ve
siyasi glic bakimindan alt tabakalarinda kalan Timar sahipleri bulunmaktadir. Gérece olarak vergi
gelirine sahip olduklari tarim arazileri kiiciik oldugundan dolayi servet yaratma kapasiteleri de
disik olmustur. Askeri zimreden olduklari icin birikimleri miisadereye teorik olarak acik olmakla
birlikte daha ¢ok merkezi idare tarafindan yerleri degistirilerek feodal tarzda siyasal bir glice
donismeleri engellenmistir.

Padisahin destegiyle ya da yonetici-seckinlerin ¢ikarlarina hizmet ederek spekiilatif servet
kazanma imkanina ragmen bu tir sermaye birikimlerinin her zaman sallantida olmasi ve
musadereye acgik olmasi Osmanli patrimonyal sisteminde sermaye birikim kosullarini ve dogasini
acikca ortaya koymaktadir (inalcik, 2009: 265). Timarli sipahiler iyi bir gelire sahiptiler. Ornegin 16.
Yuzyil baslarinda Bursa'da faaliyet gésteren en zengin tiiccarin ortalama geliri 4 bin diika altinken
ayni donemde bir sancak beyinin ortalama geliri 12 bin dika altindi. Has ve zeamet sahipleri
Osmanlitoplumunun enzengin kesimini olusturmaktaydi(inalcik, 1973: 115). Ancak askeri kesimin
varisinin devlet olmasi, saglanan birikimin bir sonraki kusaga aktariimasini engellemekteydi.
Merkezin mutlak otoriteye sahip olmasi ilkesinden kaynaklanan, devlet gorevlisi iken edinilen
mal varliginin kamuya ait sayilmasi olarak yorumlanan miisadere uygulamasi ise her an devletin
bu yonetici-seckinlerin tim mal varliklarina el koyabilmesine olanak saglamaktaydi.

Tuccarlar, Osmanli devletini denetleyen askeri-yonetsel hiyerarsiyle siyasal olarak rekabet
etmelerine olanak saglayacak bir tarzda érgiitlenmemislerdi. 16. ya da 17. Yiizyilda, bir tliccarin
siyasal glice ulasmayibasarmasi, genellikle bir miiltezim olarak etkinlik gostermesiyle mimkindu.
Tuccar, iltizam islerine yonelerek kazancini yiikseltebilmekteydi. Ancak, anlasmadaki miktarlar
o0demedeki basarisizlik, tim servetini yitirmesine, hapsedilmesine neden olabiliyordu. Ayrica,
sevilmeyen bir miltezim, Padisah’in, hakkinda idam emri vermesine yol acacak kadar diismanlik
yaratabilirdi. Bir miltezimin yiikselmesine muhalefet, reaya ve askerlerden gelebilecegi gibi,
geleneksel siyasal sinif mensuplarindan da gelebilirdi (Faroghi, 2004: 16).

6. Sonug

Klasik Dénem Osmanli imparatorlugu’'nda, merkezi ydnetim icin tehlike teskil edebilecek
zenginlesmelere ve siyasi glice dénisebilecek iktisadi gliclenmelere izin vermemistir. iase
ilkesinin uygulanmasinda gerek tarimda gerekse de sanayide miri toprak rejimi ve lonca kurumlari
ile isletme Olcekleri belirli boyutlarda tutularak blyimelerine imkan verilmemistir. Piyasadaki
fiyat artislar devleti ve halki ilgilendiren konularin basinda geldigi icin her tirli esya ile yiyecek
maddelerinin ve hizmetlerin fiyatlari, en blyik resmi makamlar tarafindan diizenlenmistir. Bu
diizenleme narh sistemi olarak anilmistir (Aydiiz, 2000: 74). Loncalarin uymak zorunda olduklari
kurallar en ince ayrintisina kadar devlet tarafindan diizenlenmistir. Fiyat seviyesi, fakirlerin ahm
glicline gore belirlendiginden, narh verilirken esnafin sadece emekleri hesaplaniyordu. Boylece,
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esnaf hicbir surette sermaye biriktirme firsati bulamamistir. Avrupa'da, on altinci asir itibariyla
ticari faaliyetlerle ugrasan esnafin, blyik sermaye biriktirip krallara bor¢ verebilecek duruma
gelmesine ragmen Osmanl esnafi kit kanaat kazang ile yetinmistir (Nisanci, 2002: 102). Narh
sistemi ile piyasada fiyatlar yapay olarak olusturulmus, girisimcilerin kar marjlari %5-%15 arasinda
tutulmustur. ihracat ise ancak tiim imparatorlugun ihtiyaclar karsilandiktan sonra yapilabilecek
bir faaliyet olarak algilanmistir. Bu ilke geregi yapay olarak Uretilen mal ve hizmetlerin piyasada
bol, kaliteli ve ucuz olarak bulunmasi hedeflenmistir. Bu noktada tarimsal, ticari ve sinai
isletmelerin, Grlin ve hizmetlerin, ithalat ve ihracatin bu kadar denetlendigi ve yonlendirildigi bir
ekolojide girisimcilerin sermaye birikimi yapabilmeleri zorlasmistir. Ticaret bir nevi kamu hizmeti
gibi gorilmis ve algilanmistir. Tim toplumsal ve iktisadi sistemin belirli bir denge noktasinda
adeta yapay olarak dondurulmus bicimde stiregitmesine atif yapan Gelenekgilik ilkesi geregince
toplum, askeri ve reaya olarak iki temel sinifa ayriimisti. Devsirme usuli Hiristiyanlarin Askeri
sinifa katilmalari icin bir yoldu. Ayrica 6zellikle sinir bolgelerinde olaganisti yigitlik sergileyen
Reaya da Askeri sinifa alinmaktaydi. Kast sisteminin olmayisi dikey hareketliligi desteklemekle
birlikte merkezin genel goriisi her kesimin oldugu yer ve konumda kalmasi olmustur. Askeri
kesime mensup olmak, vergiden muaf olmayi sagladigi icin girisimcilik faaliyetlerinde avantaj
saglamaktaydi. Miri toprak rejiminin ve timar sisteminin bir sonucu olan has ve zeametlerin
isletiimesinde ya da sancak beyi, beylerbeyligi, vezirlik gibi ylksek idari mevkilerin gelir ve
sagladigi imkanlarin cercevesinde dnem gdstermekteydi. Ancak askeri kesimin yasal varisinin
devlet olmasi ve misadere uygulamalari servet birikimini ve aktarimini engellemistir.

Ozellikle Onbesinci ve Onaltinai yiizyillarda Osmanl’nin kendine 6zgii siyasi, sosyal ve
ekonomi kurumlari gelisimlerini tamamlayarak tutarli bir bicimde birbirlerine baglanmistir.
Ekonomi bireyin ve toplumun cikarlarinin dengede oldugu noktada kurumsallasmis, bu dengeli
yap! Avrupa'da zihniyet ve ekonominin degisimiyle birlikte giderek bozulmustur (Nisanci, 2002:
137). Onbesinciylzyilla birlikte diinyanin merkezine oturan ve ticaret yollari baglaminda yerlesen
Osmanly, ilk olarak Avrupa'daki degisiklikler sonucu bu konumunu kaybetmeye baslamis, cografi
kegsifler ile birlikte yeni diinya Amerika’nin altin ve glimusu, Avrupa'ya akmis, bu artis ile birlikte
Osmanli hammaddelerine i¢ pazardan daha fazla para 6deyen bir Avrupali tliccar grubu ortaya
¢ikarken, Hindistan deniz yolunun kesfi ile Akdeniz, diinya ticaretinin merkezi olma 6zelligini
yitirmeye baglamistir. Sonucg olarak Osmanli topraklari, ¢cok hizli bir fiyat artisina, kacakgiliga,
zanaatlarin duraklamasina, gida maddesi sikintisina, ticaret yollarindan saglanan gelirlerinin
azalmasina sahne olmustur (Kiigtikkalay, 2000: 45). Nisanci (2002), Kasaba (1993) ve Kongar
(2002), Osmanli ekonomi diizenindeki dengenin yitirilmesinde bircok faktoriin etkili oldugunu
belirtmekle beraber etkisinin cabuklugu ve yayilma alani dikkate alindiginda en yikici gelismenin
Dogu ticaret yollarindaki degdisme yani uluslararasi ticaret yollarinin Akdeniz'den Atlantik’e
kaymasi oldugunu vurgulamigslardir.

Klasik Dénem'den sonra Osmanli tarimda, timar sistemini birakip genisleyen bir sekilde
iltizama ve malikane sistemine yonelmistir. Bu ise sahiplik ve hak iddialarinin bulaniklasmasina
ve merkeze karsi ylkimliliklerin giderek belirsizlesmesine yol agmistir. Devletin kimin ne kadar
toprak tizerinde ne tir bir hakki oldugunu takip etmesi giderek zorlasmistir. Diger taraftan lonca
sisteminin etkinligini yitirmesi, devletin mali istikrar saglayamamasi, gittikce artan sayidaki
koylinun sehirlere tasinmasi, devletin sehirlerdeki kiiclik sanayi Uretimi Gzerindeki denetimini
de giderek azaltmistir (Kasaba, 1993: 19-20). Avrupa devletleri elde ettikleri smiirgeler sayesinde
zenginlesmis ve bu zenginlikle teknik ve ekonomik yapida biiylik degisme ve gelisme gostermis,
Avrupali tiiccarlarinin elinde énemli bir sermaye birikimi olmustur. Avrupa'daki bu degisme ve
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gelisme sonucunda énciiliigiini ingiltere'de baslayan, tarim ekonomisi ve Gretim iliskilerinden,
sermaye birikimi ile makinelesmeye gecmek demek olan Sanayi Devrimi, 18. yuizyil sonlarinda
Bati Avrupa llkelerinde gerceklestirilmistir (Tepekaya, 2000: 195-196).

Loncalarin kisitlayici nitelikleri, onlar esneklikten yoksun hale getirmis, gittikce blylyen
Bati rekabetine karsi dayaniksiz kilmistir. Esneklikten uzak oluslar ylziinden iyice hassas bir
nitelik tastyan pek ¢ok lonca, Avrupa rekabeti karsisinda ya yok olmus ya da glicini buylk
Olclide yitirmistir (Quartaert, 1999: 26). Zaman icerisinde sehirlerde verimli meslekler yabanci ve
azinliklarin elinde toplanarak, Avrupa benzeri bir girisimci sinif ortaya ¢cikamamistir (Yenal, 2010:
36).
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