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Ozet

Makalenin amaci, teshir yaptirnminin tanimini yaparak, anilan yaptirimin klasik dénem
Osmanli Ceza Hukukunda hangi sucglara ne gibi usullerle uygulandigini, hangi ceza
kategorisine dahil oldugunu ve nasil degisiklige ugradigini tespit etmektir. Teshir, kural
olarak tazir cezasidir. Ayrica bu ceza anilan donemde tekmili, tebei ve nefsi ceza olarak da
uygulanmistir. Kural olarak kanunilik ilkesi ile bagdasir sekilde uygulanan teshir yaptirima,
askeri, reaya, zimmi, Misliman, kadin erkek ayirim yapilmadan herkese uygulanmistir.
Tespit ettigimiz kadariyla Osmanli Devleti’'nde on iki sug¢ tipine teshir yaptirimi
uygulanmistir. Bunlar pezevenklik, yalanci sahitlik ve yalancilik, yankesicilik veya yol kesme
sugu, devlete isyan, toplumsal ahlaka yonelik suglar, dini vecibelerin yerine getirilmemesi,
hirsizlik, devlet tekeline miidahale ve giimriik kurallarina uymama, miiessir fiil, icki icme,
askeri suglar ve ¢evre temizligi ihlalidir.

Anahtar Kelimeler: Teshir, Hiikmiin Alenen Infazi, Hiikmiin ilani, Gezdiirmek, Riisva-1
amm etmek, Osmanli ceza hukuku

Parading (Tashhir) Penalty in Old Ottoman

Abstract

The aim of this essay is to determine which crimes were punished with tasshir, how its
procedure was, how it changed and which type of penalty it was, in Old Ottoman. In
principle, parading penalty (tashhir) is a ta’zir punishment that means discretionary,
corrective punishment. In addition this punishment was carried out as a complementary
(tekmili) penalty, additional (tebei) penalty and psychological (nefsi) penalty in old Ottoman.
In principle, this punishment was legal and it was executed to everyone in public. In Ottoman
State, twelve crimes were punished with parading penalty. These are being false witness,
being a pander, beating, behaving immorally, rebeling, making environmental pollution,
waylaying, and stealing, damaging national monopoly, not performing religious duties,
drunkenness and not performing army duties.

Keywords: Tashhir, Parading, Publicly execution, Announcement of Verdict, Show around,
Pillory, Ottoman Criminal Law
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Giris

Bilindigi {izere Hukuk tarihi ilmi, tarih sahnesindeki tiim toplumlarin hukuk kurallarini ve
kurumlarmi, bunlarin hangi ihtiyaclara istinaden meydana geldiklerini, ge¢irmis olduklar
gelisim ve degisimleri, ylriirliikten kalkis sebeplerini incelemektedir. Gegmiste uygulanmis
olan sug¢ ve yaptirim teori ve ¢esitlerinin ortaya ¢ikislarini, gegirmis olduklar evreleri, ortadan
kalkislarini, hangi amaca hizmet ettiklerini ve amaglarina ulasip ulasmadiklarini tahlil etmek
suretiyle ceza hukukun bugiiniinii anlamak ve degerlendirmek daha kolay olacaktir.

Calismamiz Klasik donem Osmanli Ceza Hukukunda siklikla uygulanan bir yaptirim olan
teshir miiessesesini inceleyecektir. Oncelikle kisaca teshir yaptirmindan anlasilmas: gereken
olgunun ne oldugu; hangi uygulamalarin teshir sayilabilirken, hangilerinin sayilamayacaginin
belirlenmesi gerekmektedir. Teshir yaptiriminin kapsami, siniflandirilmasi yapildiktan sonra,
bu yaptirnrmin hukuki niteligi belirlenmelidir. Bu ¢er¢evede teshir, bir ceza midir? Giivenlik
tedbiri midir? Yoksa bir disiplin cezasi midir? Acaba teshir Osmanli Devleti’nde sadece tazir
cezast olarak mi1 uygulanmistir? Hangi suclara bu ceza uygulanmistir? Calisma bu sorulara
cevaplar bulmaya c¢alisacaktir.

Yaptirim, klasik donem olarak ifade edilen devletin kurulusundan Tanzimat dénemine
kadarki siiredeki goriinimiinii inceleyecektir. Bu nedenle hem Seri hukukta hem de Orfi
hukukta teshirin nasil yer aldigini incelemek gerekecektir.

Calisma bagliktan da anlasildigi tlizere, belli bir donemi, belirli bir hukuk tiirii agisindan ve
yine belirli bir miiesseseyi, belirli bir bakis acisindan arastiracaktir. Bu cergcevede calisma
Tiirk Hukuk Tarihi biliminin prensipleri gercevesinde hazirlanacaktir. Calismaya tarihi
acidan bir sinirlama getirilmistir: Sadece klasik donem Osmanli Devleti incelenecektir.
Ulkesel anlamda smir mevcuttur: Salt Osmanli Devleti tahlil edilecektir. Calismanin
cergevesini belirleyen bir diger faktor de teshirin, belli bir hukuk dali agisindan incelenmesi
olmustur. Biz teshir yaptirimini Osmanli Ceza Hukuku perspektifinden inceleyecegiz.

Bir Tiirk Hukuk Tarihi arastirmasi oldugunu ifade ettigimiz bu ¢alisma, bu bilimin yontem ve
kaynaklarindan faydalanilarak ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir. Bu baglamda arsiv kayaitlari,
konuyla ilgili fikirlerin dogrulugunu ve teyidini saglayan en 6nemli delillerdir. Biz de
calismamizda ifade ettigimiz tiim goriisleri bir kayita dayandirmaya calisacagiz. Bu gergcevede
kanunnameler, seriye sicilleri, mithimme defterleri, ahkam defterleri, kisas defterleri isbu
yaptirimin arandig1 belgelerdir.

Konuyu tetkik ederken, genel olarak tiimevarim yontemi yoOnteminden yararlanilacaktir.
Osmanlilarda spesifik uygulama 6rneklerinden yola ¢ikarak, bu yaptirimin ortak ozelliklerini,
genel hatlartyla bulmaya calisilacaktir. Boylece orneklerden yararlanarak, genel teori
hakkinda bilgi edinmeye gayret edilecektir.

Teshir yaptirimu ile ilgili olarak tarafimizdan hazirlanan doktora tezi, Mukayeseli Hukuk ve
Hukuk Tarihinde Teshir Cezasi(Kiling, 2014) adi altinda kitap olarak basilmistir. Isbu
bildiriyi bu eserden farkli kilan husus, daha dar bir zaman dilimi ve mekan acisindan
incelemis olmasidir. Konuyla ilgili Bati’da ise bir tek makale bulunmustur. Ingiltere’de
basilan “Islamic Law and Society” adli derginin 14. sayisinda Prof. Dr. Christian Lange
tarafindan yazilan “Legal and Cultural Aspects of Ignominious Parading (Tashhir) in Islam™
adli makale mevcuttur. Bu eser de, teshiri hukuki olmaktan ¢ok sosyolojik ve kiiltiirel agidan
ve genis bir zaman ve mekan agisindan degerlendirmistir.
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Teshir Yaptirnmimmin Tanimi Kapsami ve Siniflandiriimasi

Teshiri “Irtikab olunan sug¢ ve failinin bir ilan vasitasiyla halka duyurulmasi” (Safak, 1977:
199) seklinde tanimlayan yazarlar oldugu gibi “teshirden maksat, mahkimun sucunu
ilandir’(Udeh, 1990: 268) gibi tanimlayan miiellifler de vardir. Batili eserlerde de teshir
“mahkimu  toplum  asagilanmasina  maruz  bwrakmayr  igeren  ceza”  olarak
tanimlanmustir(Peters, 2007: 196).

Kanaatimizce  teshir, “bir sucun karsiigt  olarak, toplumun  bilgilendirilmesi
amaciyla/kastiyla, islenmis olan bir sucun ve bu su¢un failinin ve/veya bu faile verilmis olan
cezanin ve/veya bu faile verilmis olan herhangi bir cezanmin infazimin topluma duyurulmast
amaciyla gerceklestirilen ve mahkeme tarafindan verilmis olan bir yaptirim”dir. Yapmaya
cabaladigimiz teshir taniminin esas olarak {i¢ temel unsuru vardir. Bunlardan ilki, teshir bir
yaptirimdir. Ikincisi, teshirin 6ziinde toplumun bilgilendirilmesi vardir. Ucgiinciisii, teshir
yaptiriminda asgari olarak mahkiimun ve sugun ifsa edilmesi kafidir.

Teshir Yaptirnmmmin Hukuki Niteligi

[slam ve Osmanli Hukuk doktrini de teshirin bir yaptirm oldugu konusunda hem
fikirdir(Niiceym, 2004: 262; Ucok, 1946: 130). Gerek dnceki gerekse cagdas literatiir (Udeh,
1990: 268; Tekin, 1995: 8; Sarahsi, 2008:167) kaynaklar ve uygulama gostermektedir ki
teshir, kural olarak tazir cezasidir. Tazir, had ve kisas sug ve cezalar1 disinda kalan, miktar ve
keyfiyeti Kur’an ve Siinnet tarafindan belirlenmemis olan, bundan dolay1 diizenlenmesi devlet
baskanmna veya onun verecegi yetki ile hakime birakilmis bulunan su¢ ve cezalar olarak
tanimlanmistir (Cin, Akyilmaz, 2011:278). Doktrinsel tartismalar, seyhiilislam fetvalari,
hukukgularin goriisleri, kanunname hiikiimleri bu cezanin niteliginin tazir oldugunu gosteren
cok sayida ornekle doludur.

Cezalar aralarindaki iliski acisindan Asli, Bedeli, Tekmili ve Tebei ceza seklinde dorde
ayrilmaktadir. Tekmili ceza, literatiirde asli ceza ile birlikte verilen, ancak sabit olmasi i¢in
hakimin miistakil hiikkmiine ihtiya¢ duyulan ceza olarak tanimlanmistir(Udeh, 1990: 207; Cin,
Akyillmaz, 2011: 253). Teshir yaptirrmi Osmanli Devletinde tekmili bir ceza olarak da
kullanilmistir. Bu hususa en iyi 6rnek III. Murat donemi Kanunname-i Vilayet-i Vulcirtin’da
yazili olan su hitkiimdiir: “Ve terazide hilaf ediib eksik satanlardan kanun iizere cerime alub
lazim geliirse siyaseten boynuna tahta giille gegiiriib gezdiireler”(Akgiindiiz, 1996: 586).
Buna gore terazide eksik tartmanin cezasi para cezasidir. Kanunnamedeki ifadesiyle “/azim
geliirse” bu sugu isleyen kisiye teshir yaptirimi da uygulanacaktir.

Tebei ceza, doktrinde asli cezaya bagli olarak ortaya cikan, ayrica hakim hiikmiine gerek
olmayan cezalar olarak tanimlanmistir(Cin, Akyilmaz: 2011: 253; Udeh, 1990: 207). Bazi
kanunname hiikiimleri teshir cezasinin tebei ceza olarak da uygulanmis oldugunu
diistinmemize neden olmustur. II. Bayezid Aydin-eli siyasetnamesinde pezevenklik sugunun
tekerriirii halinde verilecek ceza, burnun kesilmesi olarak belirlenmis ve buna bagli olarak da
esege bindirilmek suretiyle teshir edilmek oldugu hiikkmii amirdir: “ve pezevenklik daima adeti
ve sanatt ola, burni kesile ve illa esege bindiiriib teshir oluna” ”(Akgiindiiz, 1996: 169). Bu
hiikiim teshir yaptiriminin tebei ceza olarak da kullanildigimi gostermektedir. Hiikiimde
stirekli ve meslek olarak pezevenklik eden kisiye bedeni ceza verilecegi “ve illa” denilerek de
esege bindirilerek teshir cezasi verilecegi yazilidir. Normda gecen “ve illa” ifadesi hakimin
ayrica karar vermeden suclunun teshir edilmesi gerektigine isaret olabilir. Sucun asil cezasi
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burnun kesilmesidir; bu cezaya mahkiim olanlar ayrica ve bagka bir karara gerek olmadan
teshir de edilecektir. Teshirin burada ayr1 bir karara ihtiya¢ duyulmadan ilk cezaya bagh
olarak uygulanmas1 mezkir yaptirimin tebei ceza olarak uygulandiginin gostergesi olabilecegi
kanaatini tasimaktayiz.

Bizce teshir cezasinin, hukuki niteliginin “had” olup olmadiginin da incelenmesi gereken bir
konudur. Ebu Hanife, Safii ve Ahmet bin Hanbel’e gore yol kesme sugunu isleyen kisiler
oldiiriildiikten sonra bir yere asilarak teshir edilir. Burada teshir edilerek asilmadan duyulan
amag, suclunun iskence gormesi ve cezanin agirlasmast degil, kamuoyununa
duyurulmasidir(Udeh, 1990: 233; Bardakoglu, 1995: 466). Yani teshir yaptirnminin temel
gayesi olan toplumun bilgilendirilmesi esas alinmaktadir. Bu gergcevede bu noktada uygulanan
kuralin teshir yaptirimi ile bagdastigini ifade edebiliriz.

Unsurlarini tam olarak yerine gelmis olan zina suguna verilecek recim cezasinin(Avci, 2004:
198) da teshir yaptirimu ile ilintili oldugu diisiiniilebilir. Zira taslanarak 6ldiirme olarak tarif
edilen recim cezasi da aleni olarak infaz edilmektedir. Fikih kitaplarinda cezanin infazi
ayrimtili  bir  sekilde izah edilmektedir. Recim cezasinin infazinda toplumdan
yararlanilmaktadir, zira taslar toplum tarafindan atilmaktadir. Osmanli tarihinde bir kere
uygulandig: iddia edilen recim cezasinda da mahseri bir kalabalik mevcuttur(Gokgen, 1989:
68).

Teshir ile cezalandirilan suclar

Klasik donem Osmanlisinda muhtelif suglara bu ceza uygulanmistir. Kanunnamelerde goriilen
teshir ile cezalandirilan sug tiplerinden birisi pezevenklik etmektedir. Pezevenklik suguna
teshir yaptiriminin uygulanacagini gosteren ilk kanunname II. Beyazit’a aittir. II. Beyazit’in
Umumi Kanunnamesi’nde “ve pezevenklik edenin alnini dag edeler”’(Akgiindiiz, 1996: 43)
denilerek bu suga teshir yaptirmrmimin degisik bir versiyonu uygun bulunmustur. Kanuninin
Umumi Kanunnamesi’nde(Kurt, 2010: 43), yine Kanuni doneminde ¢ikarilan Anadolu Eyaleti
Kanunnamesi’nde, Bosna ve Nigbolu Vilayeti Kanunnamesi’nde, Yavuz Sultan Selim’in
Manisa Sancagi Siyasetnamesinde, . Ahmed doneminde ¢ikan Kanunnamede bu suga ayni
ceza Ongoriilmiistir(Akgilindiiz, 1996: 58, 468, 192).

Pezevenklik su¢una dogrudan teshir yaptirrminin 6ngoriildiigi donem ise Yavuz Sultan Selim
zamanidir. Yavuz’un Umumi Kanunnamesi’nde yer alan “Eger bir kisi piizevenklik itse, kadt
ta’zir idiib teshir ide iki agaga bir akge ciirm alina”(Puhala, Yicel, 1988: 19) hiikkmii bu
fikrimizi teyit eder niteliktedir. Kanuni déneminde ¢ikarilan bir kanunnamede “Bir kimse
daim pezevenklik etmek ddeti olsa yiiziine kara siirtiib riisvayr alem edeler...” seklindeki
hiikiim prosediirii de gostermektedir.

Yalanci sahitlik teshir ile cezalandirilan diger suctur. Miilteka’da Imam-1 Azam’in yalanci
sahit icin Ongordigli teshir cezasinin nasil uygulanmasi gerektigi su sekilde izah
edilmistir(Halebi, 1980: 134): “Kad: olan zat, eger o yalanct sahid ¢arsi ehlinden ise, O nu,
carsiya gonderip, ¢arsi ehlinden degilse, kendi kavmi ve mahallesine gonderip ‘Bu adam,
valanct sahiddir. Bundan sakininiz’ diye tenbih eder”. Yani yalanci sahitlik yapan kisi nerede
taniniyorsa, o bolgenin insanlarina bu kisinin yalanci sahit oldugu duyurulur. Miiltekadaki bu
degerlendirmenin Osmanli Kanunnamelerine yansidigimi gormekteyiz. Bu konuda ilk
diizenleme Yavuz Sultan Selim donemine rastlamaktadir. Yavuz’un Umumi
Kanunnamesi’nde yer alan “Ve dahi yalan sahadet idenin ve tezvir hiiccet virenin ve dahi
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onun il ile amel eyledenin muhkem hakkindan geliib sahid-i zoru ta zir idiib ve teshir ideler ve
telbis ve tezviri zahir olan kimesnenin muhkem hakkindan geliib almna tamga
uralar’(Puhala, Yiicel, 1988: 20). Lady Montagu da Ingiltere’ye géndermis oldugu
mektuplarinda “Tiirk Kanunlarina hayranlikta baktigin1” ifade ettikten sonra Osmanli
Devleti’nde yalanciliktan mahk{im olanlara veya sahtekarlik yaptigi kanitlanan kisilere teshir
cezasinin verildigini yazmistir(Montagu, 99).

Osmanli Devleti’nde yollarin giivenligi ayr1 bir 6neme haizdi. Devlet yollar iizerinde
meydana gelebilecek isyan, baskin, hirsizlik ve benzeri kamu diizenini bozacak nitelikteki
fiillerin engellenmesi icin tedbirler almistir (BOA, 7 MD, Hiikiim no: 567) Yankesicilik sugu
ile yol kesme sucu ilk donemlerde aymi sug¢ tipi olarak algilanmistir. Bu suglar
kanunnamelerde teshir ile cezalandirilan suglar arasinda goriilmektedir. Kanuni’nin Umumi
Kanunnamesi “ve dahi yan(-istisnai olarak-yol) kesenin ve adam bigcaklayanin (veya kili¢ ile
ve bicak ile adam mecruh idenin) eger (bicaklamak) ‘ddeti ise elin keseler, eger ‘ddeti degil
ise koluna(siyaseten kollarina) bicak sancub gezdiireler (-sadece yan kesme hususunda- degil
ise siyaseten teghir ideler)”’(Heyd, 1973: 49) hiikmiine amirdir. II. Bayezid Umumi
Kanunnamesi’nde yer alan “Yan kesenin ve adam bicaklayanin eger bicaklamak ddeti ise,
elin keseler ve eger adeti degil ise kollarina bigak sancub gezdiireler”(Akgiindiiz, 1996: 44)
hiikmii teshirin Umumi Kanunnamelerdeki ilk versiyonudur

Toplumsal ahlaka yonelik suglarin islenmesi durumunda siirgiin, hapis, kiirek, siyaset
cezalarmin yam sira teshir yaptirmminin da uygulandigi goriilmektedir. Ornegin kadinlari,
erkek kiligina sokan ii¢ kisi teshir cezasiyla cezalandirilmigtir. Mezkir olayda kisiler sadece
kadinlar1 erkek kiligina sokmamuslar, beraberinde aleni bir sekilde igki igmisler ve halka les
eti satmak suretiyle kamu diizenini bozmuslardir(BOA, 6 MD: hiikiim no:449).

Unsurlar1 tam olarak ger¢eklememis zina sugu isleyenlere de teshir yaptirimin uygulandiginm
belirtmek gerekir(Dasgioglu, 2007: 111; Demir, 1998: 10 vd). Bir gayrimiislim ile ayni ev
icinde birlikte bulunan Zeynep adli kadina 925/1519 senesinde tazir ve teshir cezasinin
verilmesi bu duruma ornek olarak gosterilebilir (Aydin vd, 2008: 342). Baz1 kayitlarda ise
zina sugundan dolayr yargilanan kisilere sadece teshir yaptiriminin uygulandigina sahit
olmaktayiz. Ornegin 925/1519 senesinde Uskiidar’da Iskender’in hanimi Timurhan’m kizi
Sahi’nin Seydi oglu Murat adl1 bir levent ile bir ev i¢cinde yakalandigi, Murat’in kagtig1 dava
edilmis; s6z konusu davaya isimleri sicilde kayitli dort kisinin sahadet etmesi iizerine de
Sahi’nin teshirine hiikiim olunmustur(Giinalan vd., 2010: 286).

Bir ser’iye sicilinde fahiselik sucundan mahkemeye ¢ikarilan kadinin, daha o6ncesinde
mahkeme karariyla zina sucu sebebiyle esege bindirilip insanlara ibret olsun diye g¢arsida
dolastiriimigtir(Mutaf, 2008: 590).

Aile hukukuyla ilgili yapilan hukuksuzluk da toplumsal ahlaka yonelik fiiller olarak
degerlendirilebilir.  Aile diizeninin bozulmasmna sebep olanlar da teshir ile
cezalandirilabilmistir. Kanuni’nin Merkezi Kanunnamesi’nde iddet siiresi dolmadan nikah
kiyan kisilere teshir cezasi verildigi anlasilmaktadir: “Ve dahi iddet tamam olmadan nikah
iden kimsenin muhkem hakkinda geleler (tazir ve teshir ide)”’(Heyd,1973: 84). Bilindigi iizere
iddet gegici evlenme engellerinden olup, evliligin sithhat sartlarindan kabul edilmektedir(Cin,
Akyilmaz, 2011: 395). Yani bu sekilde kurulmus olan bir evlilik fasit nikahtir; bu akdin feshi
gerekmekte, taraflarin derhal birbirinden ayrilmasi; ayrilmamasi durumunda hakimin duruma
miidahale ederek taraflari ayirmasi lazimdir(Cin, Akyilmaz, 2011: 404). Bu baglamda bain
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talak iddeti veya oliim iddeti bekleyen bir kadinla evlenmenin yasak oldugu bilinmekteydi, bu
hiikiim de bize bu yasaga uymayanlara teshir yaptirimi uygulandigini géstermektedir.

Osmanli Devleti’nde Islamiyet’in ibadet anlaminda yapilmasini veya yapilmamasini emrettigi
hususlar 6nemsenmis, bunlarin yerine getirilmesi konusunda tedbirler alinmistir. Reayay1
cesitli zamanlarda bu konularda uyarmak i¢in emirler(BOA, A. MKT.NZD. Dosya No: 36,
Gomlek No: 89, 15.S.1267(15 Haziran 1851)) ¢ikarilmis ve konunun takibini yapmak iizere
kadilar muhatap alinmistir(BOA, HAT, Dosya No: 200, Gomlek No:10151, Hicri
29.Z2.1205(1791)). Yapilan ikazlara ve duyurulara ragmen dini vecibelerin yerine
getirilmemesi durumunda bu kisilere ¢esitli cezalar verilmistir. Dini vecibelerin yerine
getirilmemesi halinde teshir cezasina basvurulacagini kanunnamelerde gérmek miimkiindiir.
IV. Mehmed Kanunnamesi’ne gore “Mahalle mahalle ibadet etmeyenleri gozleyerek, ibadet
gorevini yerine getirenlerle, getirmeyenler goriilsiin. Ibadet etmeyenler, yakalandiktan sonra,
halka teshir edilsinler, cezalandirildiktan sonra cezalari halk oniinde infaz edilsin”(Mantran,
1990: 316 vd.). Ramazan ayinda oru¢ tutmayanlarin da “ihanetle teshir” edilecegini
kaynaklardan anlamaktayiz(Lugal vd. 1956: 94). Bu kisilerin teshir cezasi ile
cezalandirilacag: 11. Bayezid’in Istanbul Ihtisap Kanunnamesi’nde de mevcuttur(Akgiindiiz,
1996: 296).

Hirsizlik, koruma altindaki belli bir degerdeki malin miilk edinme kastiyla gizlice alinmasi
olarak tarif edilmistir (Cin, Akyilmaz, 2011: 261). Bir had sucu olan hirsizlik sugu,
unsurlarinin yerine getirilmemesi halinde aralarinda teshirin de bulundugu tazir cezasiyla
cezalandirilmigtir.  Uriel Heyd’in eserinde yer alan ve Kanuni Sultan Siileyman’in Umumi
Kanunnamesi’nde oldugu ileri siiriilen bir kayit su sekildedir: “Eger bir kimesne kaz veya
tavuk veya ordek ugurlasa veyahud urub oldiirse kadi bad el tazmin tazir idiib kadi tavugu ve
ordegi boynuna asib teshir ede valla”(Heyd, 1973: 73). Orek olarak II. Beyazit’in Filipe
Celtiik Yasaknamesini de verebiliriz. “Ve bir kimesne celtiik ugurlayacak olursa, kadi
ma rifetiyle tazmin etdiirdiikten sonra muhkem let ediib burmini deliib bazarlarda gezdiiriib
teshir eyleye”(Akgiindiiz, 1996: 404) hiikmii net bir sekilde celtik hirsizliginin cezasinin sopa
ve teshir oldugunu gostermektedir.

Osmanli Devleti belirli donemlerde bazi ekonomik sahalarda belirli sartlarda kendi tekelini
kurmak istemistir. Glmriikk kurallarina uymamanin yaptirimi da teshir olabilmistir.
Rastladigimiz bir nisannamede Istanbul’da bugday, arpa, alaf, dar1 ve un giimriigii ii¢
seneligine isimleri nisannamede yazili kisilere mukataa olarak verilmistir. Kayt, Istanbul’a
disaridan gelen bahse konu iirlinlerden ne oranda giimriik alinacagindan, mukataa sahibinin
denetim ve gerektiginde cezalandirma yetkisinden de bahsetmektedir. Bu baglamda mukataa
sahiplerinin izni olmadan tasradan gemilerine mal ve hayvan ylikleyenlerin ve/veya bunlari
Istanbul’da indirenlerin miistahak olacaklar1 cezanim teshir oldugu su sekilde yazilmistir: “ve
gemi reisleri ‘amilden icazetinsiiz gemilerinden tasra davar ve meta’ ¢ikarmayalar ve
tasradan dahi gemilerine davar ve meta’ koydurmayalar, her kim mezkur amillerden
ugurlayin tasradan davar koyub ya igeriiden ¢ikaracak olursa ki buluna, davarlarin ve
meta’larin alup begliik ediib reistiniin burnuna kil geciiriib sehri gezdiire ve...”(Anhegger vd.
1956: 45). Bu kayitta devlet, mezk(r mallarin ticaretinin merkezini Istanbul yapmay:
hedeflemektedir. Bu gayeye ulasilmasina engel olacak herhangi bir uygulama ise aralarinda
teshirin de bulundugu gesitli yaptirimlarla cezalandirilmaktadir. Bu minvaldeki ornekleri
cogaltmak miimkiindiir(Anhegger vd., 1956: 75)

Yaralama seklinde de ifade edilen miiessir fiiller islam Ceza Hukukunda kisas ve diyet suclar
igcerisinde yer almaktadir. Uriel Heyd’in eserinde yer alan ve Kanuni Sultan Siileyman’in
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Umumi Kanunnamesi’nde oldugu belirtilen hiikkme gore adam yaralamanin teshir ile de
cezalandirildigi su sekilde izah edilmektedir(Heyd, 1973: 69): “Ve dahi yan kesicilik ve adam
bicaklama veya kili¢ ile veya bigak ile adam mecruh edenin eger ddeti ise elin keseler, eger
adeti degil ise koluna bicak sancub gezdiireler”. Bu hiikiim bize adam yaralayan kisinin bu
sugu tekerriir etmeden islemesi halinde koluna bicak saplayarak teshir edilecegini
gostermektedir

Icki igme sucunu mezhepler farkli sekillerde tanimlamuslardir. Osmanli Devleti’nin resmi
mezhebi olan Hanefi mezhebine gére saraptan az ya da ¢ok, diger i¢kilerden ise sarhos olacak
kadar igmek had cezas1 gerektirir. Kuran ve Siinnet’te bu suga verilecek cezanin net olarak
belirlenmemis olmasi, sugun had su¢u olma niteliginin tartisilmasina neden olmustur. Bu sug
iki sahidin tanikligi, suglunun ikrar1 veya sarhosluk hali ile kanitlanmistir(Cin, Akyilmaz,
2011: 261).

II. Bayezid’in icki yasaknamesinde ise bu sucu isleyen kisilere teshir yaptirimi uygulanacagi
su sekilde yazilidir: “Ba’det-te ’kid vet-tehdid eslemeyiib velimelerde ve sair cem’iyettelerde
feseka ve fecere cem’ olub sirb-i miiskirdt ve izhar-i fesadat lehvile miinkerata irtikab
ederlerse, anlarin cem’iyettetlerin bozub ve dagidub ve kendiilerin dutub getiirdiib ha lazim
olanlar: tahdid ve tazir lazim olanlari tazir ve teshir ve tedib ve habs-i medid eyleyiib miintehi
haklarindan gelesiz ve daima bu emr-i serifi icra ve riayet edesiz.”(Avci, 2004: 280). Bu
hiikiimden muhtelif sonuglar ¢ikmaktadir. Buna gore, eger icki igen kisilerin sugu hadd-i
sirb’in unsurlarin1 tamamliyorsa had cezasi verilmesi lazimdir. Eger icki igmekten dolayi
yakalanan kisilerin suglari hadd-i sirb’in unsurlarini olusturmuyorsa tazir cezasi verilecektir.
Iste bu noktada teshir yaptirimi karsimiza ¢ikmaktadir. Ikinci kategoride yer alan kisilere —Ki
bu kisiler, kuvvetle muhtemel sarap disinda igki icip, sarhos olmayan kisilerdir- tazir cezasi
olarak sopa, tedip, teshir ve hapis cezas1 Ongoriilmiistiir. Hiikkiimden anlasilacag: tizere bu
sucu isleyen kisilere birka¢ ceza bir arada verilmektedir ve bunlardan biri de teshirdir.

Askeri vazifelerin yerine getirilmesi Osmanli Devleti i¢in ayr1 bir 6neme haiz olmustur. Bu
vazifelerin yerine getirilmemesi de c¢esitli sekillerde cezalandirilmistir. Askeri vazifelerin
yerine getirilmemesi durumunda zaman zaman dogrudan teshir cezasi da verilmistir.
973/1565°de Cirmen beyine akinci taifesini hazir etmesi emredildiginden, bolgede mevcut
kadilarin akinci ihraci igin gonderilen adamlara yardimci olmalart istenmistir. Inat edip
gelmeyenlere verilecek ceza su sekilde ifade edilmistir: “Akinci ihrdci iciin varan ddemlerine
geregi gibi mu ‘avenet idiip ’indd idenleri kadimden ol gelen ‘ddet ii kdaniin iizre teshir ve
hakaret idesiin” (BOA, 5 MD, Hiikiim no: 1305). Bu 6rnek bize, teshir cezasinin énceden beri
uygulandigimi gostermektedir. Zira hiikiimde gecen “kadimden oli gelen ‘adet ii kanun”
ifadesi fikrimizi teyit etmektedir. Ayrica s6z konusu drnekten yola ¢ikarak teshirin hakaret ile
beraber uygulandigini gérmekteyiz. Suglu sadece bu iki ceza ile karsi karsiya kalmamis,
kendisinin timar1 da elinden alinmistir. Burada kanaatimizce teshirin asagilama unsuru 6n
plana c¢ikarilmaya c¢alisilmistir. Bu uygulama ile teshirin ceza olma Ozelliginin de
belirginlestigini belirtilebiliriz. Nitekim akinci temini i¢in yazilan emrin geregi olarak bey
muhatap alinmis iken, inat edip davete gelmeyenlere verilecek ceza i¢in muhattap kadilardir.

Osmanli ordusunun 6nemli bir kismini olusturan miisellem ve yayalar aleyhine sdylenen kotii
sOzler su¢ olarak tanimlanmis ve yaptirimi teshir olarak belirlenmistir. Bu durum ilke kez
Yavuz Sultan Selim Umumi Kanunnamesi’nde belirtilmistir: “Yaya ve miisellem igiin ba’z
kimesneler “sen yayasin” deyii ve “miisellemsin” deyii itale-i lisan ediib bigayr-i hak icnidiib
kagurub ibakat ediib nabedid olmasina sebeb olanlara buldurub geregi gibi teshir
edeler”’(Akgiindiiz, 1996: 109).
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Osmanli Devleti ¢evre temizligine epey onem vermis ve ¢evreyi ¢esitli yontemlerle kirleten
kisilere karsi cesitli yaptirimlar uygulamistir(Binark, 1995: 11 vd.). Rastladigimiz bir
yasakname hiikmii, cevre temizlik kurallarina aykirt hareket edilmesi halinde teshir
yaptirnmina da bagvuruldugunu gdostermektedir. 946/1539 tarihli Edirne Cevre Temizligi
Yasaknamesinde halkin sik bulundugu yere at, davar gibi hayvanlarin leslerini birakan
kisilerin, uyartya ragmen temerriit etmeleri halinde teshir edilecekleri su sekilde kaleme
almmustir: “Dahi onat vechile goriib giizediib cifeden ve sair mezbeleden pak etdiire. Ve at
oliisin ve sair davar cifesin halk incidigi yerde kodurtmaya. Geregi gibi yasak ediib men’
eyleye. Hem kim ki, eslemeyiib temerriid ederlerse, ol cifenin basin kesiib birakan kimesnenin
boynuna takub sehri teshir ediib men’ edeler. Eslemeyeni yazub bildiire”(Akgindiiz, 1996:
542).

Sonu¢
Calisma ile vardigimiz sonuglari su sekilde siralayabiliriz.

1. Kanaatimizce teshir su sekilde tanimlanabilir: “Teshir, bir sucun karsiligr olarak,
toplumun bilgilendirilmesi amaciyla/kastiyla, iglenmis olan bir sugun ve bu sucun failinin
ve/veya bu faile verilmis olan cezanin ve/veya bu faile verilmis olan herhangi bir cezanin
infazimin topluma duyurulmas: amaciyla gerceklestirilen ve mahkeme tarafindan verilmis
olan bir yaptirim”dir.

2. Gerek Onceki gerekse cagdas literatiir, kaynaklar ve uygulama gostermektedir ki
teshir, kural olarak tazir cezasidir. Teshir, Osmanli Klasik doneminde asli, tebei ve tekmili
ceza olarak uygulanabilmistir.

3. Recim cezasim gerektirecek hadd-i zinada ve kat-1 Tarik suglarinda teshir yaptirimina
bagvurulmasi, bu cezanin niteliginin had olup olmadigmin tartisilmas: gerektigini ortaya
koymaktadir.

4. Osmanli devletinde teshir cezasi uygulanirken, kanunilik, sahsilik ve umumilik
ilkesine prensip itibariyle uygulanmistir. Bu g¢ercevede askeri- reaya, zimmi- Miisliiman,
kadin erkek ayirimi yapilmaksizin, genel olarak kanunnamelerde yer alan teshir cezalar
sucun manevi unsurlarini yerine getirmis kisilere uygulanmistir.

5. Klasik donem Osmanli devletinde yalanci sahitlik, pezevenklik, yol kesme, toplumsal
ahlaka yonelik suglar, unsurlar1 yerine gelmemis olan hadd-i zina sug¢u ve hirsizlik, dini
ibadetleri yerine getirmeme, giimriik kurallarna uymama, askeri vazifelerin yerine
getirilmemesi, igcki igme, miessir fiil ve ¢evre temizligine yonelik suglar teshir ile
cezalandirilan suglardir.

6. Sonug olarak, teshir yaptirirminda aleniyet ve toplumun bilgilendirilmesi hususu 6n
plana c¢ikmaktadir. Genel olarak toplumun giivenini sarsacak suglara bu cezanin verildigi
goriilmektedir. Ceza hukukun temel ilkelerine Tirk Hukuk Tarihinin temel prensipleri
cergevesinde uygun olarak kullanmistir. Bu cezadan beklenen hedefin sucu isleyen kisiyi
psikolojik olarak tesir altinda tutmak ve umumu ikaz etmek oldugu sdylenebilir.
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