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Abstract

The aim of this study is to determine the level of perception and adoption of the new curriculum
by the primary school principals and class teachers. The data gathered using a questionnaire
conducted on 58 primary school principals and 395 class teachers in the city centre of Sanhurfa,
was analyzed and interpreted. Findings of this study showed that school principals and class
teachers have adopted this curriculum at satisfying level. The highest dimensions adopted by the
participants was the “gains” and “teaching and learning process” of the new program. The
lowest dimension perceived and adopted by school directors and class teachers was
“evaluation”. Principals have shown more positive agreement with all four dimensions of
curriculum than class teachers. Briefed of class teachers about the new curriculum has promoted
their level of perception and adoption. According to opinions of participants, the school
principals are the first who perceived and adopted the curriculum.
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SUMMARY

In order to train the qualified members which the current societies requires, the
educational programs are developed and renovated in Turkey. To this affect, the
Ministry of National Education of Turkey has intended renovating the primary
educational program, adopting the constructivist approach, since 2004—2005 academic
years.

PURPOSE
This study has been carried out in order to determine the level of perception and

adoption of the new curriculum primary school principles and class teachers based on
the constructivist theory.
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METHOD

The sample of this study comprise of 58 school principles and 395 class teachers
are working in 58 primary school in the Sanlurfa city centre in 2008-2009 academic
years. Data is gathered with a questionnaire developed by researchers. The data
gathered using a questionnaire conducted on school principles and class teachers is
analyzed with the aid of SPSS package program and interpreted.

FINDINGS

Findings of this study showed that school principles and class teachers have
perceived and adopted this program with the level of “mostly agreeable™ as far as the all
main dimensions (gains, content, teaching and learning process and evaluation) of the
renovated primary education program. The highest dimensions adopted by the
participants was the “gains” and “teaching and learning process” of the new curriculum.
The lowest dimension perceived and adopted by school principles and class teachers
was “evaluation”. Principles have shown more positive agreement with all four
dimensions of curriculum than class teachers. Principles have shown more positive
agreement with all four dimensions of curriculum than class teachers. Compared to the
uninformed ones, the teachers informed about the new curriculum, have more positive
attitudes towards the curriculum and easily adopted it. The level of perception and
adoption of class teachers participating in this study doesn’t show any significant
difference in regard to their professional seniority, faculty of graduated and student
number in their classroom.

DISCUSSIONS & CONCLUSIONS

Briefing of class teachers about the new curriculum has promoted their level of
perception and adoption. Besides, participants has declared that the new primary
education curriculum is not enough effective in providing the cooperation among school
administration, teachers and parents as expected. On the other hand, directors and class
teachers has pointed out the infrastructure and facility of primary schools are not
sufficient to executing the renovated primary education curriculum. This result shows
that the primary schools in Sanlurfa city center have some deficiency in terms of
application of the renovated curriculum. Based on the results in this study has improved
the fallowing suggestion. Organizing th in-service training for teachers in order to show
what the intended evaluation methods of renovated primary education curriculum are
and how they can be applied this methods. For effective and successful school teaching,
organizing various activities strengthen the communication between teachers and
parents. Supporting the primary school in Sanlwurfa city center in the aspect of
technological infrastructure and educational equipment. Keeping the students number in
a considerable level. Informing the parents about renovated primary education program
in order to benefit from their contributions concerning the student’s achievements.
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Ozet

Bu ¢aliymamin amaci, yeni ilkégretim programumin okul miidiirleri ve swuf dgretmenleri
tarafindan algilanma ve benimsenme diizeyini belirlemektir. Sanlwrfa il merkezindeki 58
ilkogretim okulu miidiirii ve 395 sinif 6gretmenine uygulanan anket yoluyla elde edilen veriler
analiz edilerek yorumlanmigtir. Arastirma bulgulari, okul miidiirleri ve sinif 6gretmenlerinin, yeni
ilkogretim programimin  tiim boyutlarini yeterli diizeyinde benimsediklerini gostermigtir.
Katilimclarin en yiiksek diizeyde benimsedikleri boyut, programin kazamimlar ve ogretme-
ogrenme siireci boyutlaridir. Okul miidiirleri ve simif ogretmenleri tarafindan algilanma ve
benimsenme diizeyi en diigiik olan program ogesi ise degerlendirme boyutu olmugtur. Okul
miidiirleri, programmn dort boyutuna iliskin goriislerinde de dgretmenlere oranla daha yiiksek
diizeyde katiim  gostermislerdir.  Ogretmenlerin  yeni ilkogretim  programi  hakkinda
bilgilendirilmeleri, programi algilama ve benimseme diizeylerini yiikseltmistir. Katilimcilarin
goriislerine gore, yeni ilkogretim programimin benimsenme diizeyi bakimindan okul miidiirleri ilk
sirada yer almaktadr.

Anahtar Kelimeler: Ilkégretim programi, okul miidiirii, stmif 6gretmeni

Giiniimiiz diinyasinda, bilim ve teknoloji basta olmak {izere her alanda hizli bir
degisme ve gelisme yasanmaktadir. Bu hizli degisimin dogal sonucu olarak, bilgi ¢ok
daha hizli tretilmekte, gesitlenmekte ve yayilmaktadir. Kuskusuz bu hizli degisme ve
gelismelere uyum saglayacak ve nitelikli bireyleri yetistirecek temel glic ve arag
uygulanan egitim programlaridir. “Ogrenene okulda ve okul disinda planlanmis
etkinlikler yoluyla saglanan 6grenme yasantilari diizenegi” olarak tanimlanan egitim
programmin etkililigi, biiylik Olgiide toplumsal yasamm her alaninda yasanan
gelismeleri karsilayici nitelikte olmasina, dgrenciye rehber olmasina, onu 6grenmeye
giidiilemesine ve 0grencinin bu siirece etkin katilmasma ve sorumluluk iistlenmesini
saglamasina baglidir (Demirel, 2005: 42). Basta {iretim ve hizmet birimleri olmak iizere,
toplumsal yasamin her alaninda bilisim ve iletisim teknolojilerinin yogun bigimde
kullanilmas1 ve buna dayali olarak kiiresellesme, bilgi toplumu, bireysel o6zgiirliik,
demokrasi, insan haklarina saygi, esitlik vb. olgular, egitim sistemlerinden beklentileri
de artirmakta ve degistirmektedir. Buna bagl olarak toplumdan bilgiyi dogrudan alan
degil, bilgiyi iireten, yapilandiran, kullanan, arastirmaci, elestirel diisiinebilen, yaratici,
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sorun ¢ozebilen, teknolojiye uyum saglayabilen, sorumluluk sahibi bireyler
yetistirmeleri istenmektedir. Bu istem, uygulanan egitim programlarinin gelistirilmesini,
okullardaki 6gretme etkinliklerinin yeniden kurgulanmasini gerekli kilmaktadir (Saglam
ve digerleri, 2007: 505).

Giliniimiiz toplumlarin gereksinim duydugu nitelikli bireyleri yetistirmek amaciyla
Tiirkiye’de dnemli program degisiklikleri yapilmustir. ilkokul programlarinda 1924’den
baslayarak 1926, 1936, 1948, 1962 ve 1968’de olmak flizere alti defa yeniden
yapilanmaya gidilmistir. Bu yeniden yapilanmalar ilkokul programlarinda yer alan
dersleri bir biitiin halinde ele alarak programda biitiinciil yenilestirmeler yapilmistir
(Tazebay, 2000). Ancak 1980’den sonra ilkokul programinda yer alan derslerin her biri
ayr1 0gretim programlar seklinde, yeniden yapilandirilmistir. 1997°de zorunlu temel
egitimin 8 yila cikarilmasiyla birlikte ilkokul programi (1-5 smiflar) ve ortaokul
programi (68 siniflar) birlestirilerek, sekiz yillik ilkdgretim programi olusturulmustur.
Son olarak Milli Egitim Bakanligi, 2004 yilinda ilkdgretim programlarinda kapsamli
degisiklikler yapma yoluna gitmistir. Program gelistirme disiplini agisindan kisa
say1labilecek bir siirede hazirlanmasi ve uygulanmasi nedeniyle elestirilen bu programin
yapilandirmaci 6grenme yaklasimma dayali olarak gelistirildigi ileri siiriilmils ve
egitimciler ve 6grencilerin lehine olacagi iddia edilmistir.

Yapulandirmaci Ogrenme Yaklasimi

Yapilandirmacilik, 21. Yiizyilin egitim felsefelerinden ilerlemecilik ve yeniden
kurmacilik akimlarinin ortaya ¢ikardigi bir 6grenme yaklasimdir. Bu yaklagim,
gliniimiiz 6grenme anlayis ve siireglerine yeni ve énemli bazi degerler katmigtir. Bu
degerlerden en Onemlisi, bireylerin bilgiyi edinmeleri degil, bilgiyi lretmeleri ve
yapilandirmalaridir. Bu yaklagimda birey, kendi deneyimleri ve diigiinmesi sonucunda,
kendi bilgi, beceri ve yeterliklerini olusturur (Shunk, 1996; Titiz, 2005). Bu anlamda
Piaget’de bilgi, biitiin bir sekilde bir bireyden diger bir bireye iletilemez, insanlarin
kendi bilgilerini ve anlamlarimi kendilerinin yapilandirmalar1 gerekir” demektedir
(Demirel, 2005; Sasan, 2002).

Yapilandirmaci yaklasimda 6grenme, okuma ve dinleme yerine yaratict diisiinme,
tartigma, analiz ve sentez yapma, sorgulama, problem ¢dzme ve diigiinceleri paylasma
gibi etkinliklerle gerceklestirilmektedir. Bdoylece yapilandirmaci 6grenme yaklagimi,
mevcut bilgilerle yeni 6grenilen bilgiler arasinda ilisgki kurma ve kazanilan her yeni
bilgiyi var olan bilgilerle biitiinlestirme siireci olarak tanimlanabilir (Perkins, 1999).
Yapilandirmact Ogrenme yaklasimint temel alan egitim programi, Ogrenmenin
kaliciligini saglayacak ve iist diizey bilissel becerileri gelistirecek sekilde tasarlanir. Bu
yaklagim, O6grencilere nasil 6greneceklerini gostermekte ve onlarin bilgiyi anlamli
kilmalarmi saglamaktadir (Ozden, 2003: 57).

Kazammlar A¢isindan Yapilandirmacilik
Yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda, amaglarin hiyerarsik siniflanmasi ve her

Ogrenci igin ayn1 amaglarin belirlenmesi yerine, dgrencilerin gereksinmelerine doniik
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daha iist diizey diistinme becerilerini i¢eren amaglar iizerinde durulur. Bu da amaglarin
belirlenmesinde 6gretmen ve Ogrencilerin ortak kararimi gerekli kilmaktadir. Boylece,
tiim 6grenciler i¢in ayni amaglari belirleme ve 6grencilerin bu amaglara ayni derecede
ulagmalar1 beklenemez. Yapilandirmaci 6grenme yaklasimmin amact; bilgiyi nasil ve
nerede kullanacagini bilen, kendi 6grenme ydntemlerini taniyip etkili bir bigimde
kullanan ve yeni bilgiler iiretmede Onceki bilgilerinden yararlanan etkin bireyleri
yetigtirmektir. Yapilandirmact 6grenme yaklagimina gore, 6grencilerin bilgi birikimleri
farkli oldugundan, bireyler aym1 kavrama farkli anlamlar yiikleyebilirler. Bu nedenle
yapilandirmaci egitim programlarinda amaglar, kesin olarak belirlenemez. Bu 6grenme
yaklagimina dayali egitim programlarinda 6grencilerin ulagmalar1 beklenen daha genel
amaglar vardir. Davraniglar bu genel amag ifadeleri iginde yer almaktadir (Holloway,
1999; Abbott, 1999).

Icerik Agisindan Yapilandirmacilik

Yapilandirmaci 6grenme yaklagimi egitim programinin bilgi aktarici 6zelliginden
cok bilgi tiretici ve sorun ¢oziicli yontemleri kazandirici bir igerik 6ngdérmektedir. Bu
yaklagima dayali yeni ilkdgretim programinda, igerik diizenlemede genellikle tematik
yaklagim g6z oniine alinmistir ve bu ¢ergcevede d6grenme alanlari belirlenmistir. Tiirkge
Programinin disindaki, onceki programlarda ise igerik, iinite ve konu adi altinda
siralanmistir. Yeni dgretim programlarina yansiyan en belirgin degisiklerden biri de ara
disiplinlerin tanimlanmasi ve 6grenme alanlari ile iliskilendirilmesidir. Yeni ilkdgretim
programinin su bes dgrenme alani {izerine yapilandirildig1 agik olarak belirtilmistir.
Bunlar; dinleme, konusma, yazma ve gorsel okuma ve gorsel sunudur
(www.erg.sabanciuniv.edu).

Ogretme-Ogrenme Siireci A¢isindan Yapilandirmacilik

Yapilandirmact 6grenme yaklagimina gore dgretme-6grenme siireglerinde zengin
Ogretim materyali ve farkli 6grenme etkinliklerine yer verilmelidir (Erdem, 2001). Bu
yaklagimda 6grenme ortaminin diizenlenmesinde 6grenci merkezli ve demokratik bir
anlayis egemendir. Yapilandirmaci &grenme yaklasiminda siif ortami, dgrencileri
o6grenmeye motive etmek ve ilgilerini 6grenilecek konuya ¢ekmek igin uygun bigimde
diizenlenir. Bu diizenlemenin nasil olacagma &gretmen ve Ogrenciler birlikte karar
verirler. Ciinkii yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda o6grenme ortami, bilgilerin
aktarildigr bir yer degil, 6grencinin 6grenme etkinliklerine aktif olarak katildigi,
sorgulamalarin ve arastirmalarin yapildigi, diisinme, sorun ¢ézme ve Ogrenme
becerilerinin gelistirildigi bir yerdir (Yasar, 1998).

Stama Durumlari A¢isindan Yapilandirmaculik

Yapilandirmact 6grenme yaklasiminda, Ogrenci degerlendirmeleri Ogrenme
stiregleri i¢in Ongorillen temel ilkelerle uyumludur. Amaglarin ve Ogrenme
yasantilarinin belirlenmesinde oldugu gibi degerlendirmenin nasil yapilacagi konusunda
da 6gretmen ve dgrencilerin birlikte karar verecekleri demokratik bir anlayis vardir. Bu
degerlendirme yaklagiminda asil amag, Ogrencinin bilgiyi yapilandirma diizeyini
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belirlemeye yoneliktir. Yapilandirmact 6grenme yaklasiminda iiriin ve siireclerin
ongoriilmektedir. Bu anlayista 6grencinin bireysel ve grup etkinlikleri dikkate alinir.
Yapilandirmaci 6grenme yaklasimi, her o6grencinin kendini farkli yansitabilecegi
varsayimiyla degisik degerlendirme yontemleri 6nerir (Yetkin ve Dascan, 2006).

Yapilandirmaci yaklasim esas alinarak hazirlandig: ileri siiriilen yeni ilkogretim
programi hakkinda, hem gelistirme siirecinde hem de uygulamaya konmasindan sonra
cesitli izleme ve degerlendirme g¢aligmalart yapilmistir. Farkli illerde ve bolgelerde
farkli dersler ve boyutlarla ilgili olarak yapilan g¢alismalarda, degisik sonuglar elde
edilmistir. Ancak yaklasik dort yildir uygulanmakta olan ilkogretim (1-5) programinin
dort ana boyutunun gerek dgretmen ve gerekse okul yoneticileri tarafindan algilanmasi
ve benimsenmesi diizeyine iliskin kapsamli arastirmalar yapilmamistir. Bu arastirma bu
eksikligi giderme amaciyla tasarlanmistir.

Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin genel amaci, Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2005-2006 egitim-
Ogretim yilindan itibaren uygulamaya konan yeni ilkdgretim (1.—5. simiflar) programinin
okul yoneticileri ve sinif dgretmenleri tarafindan algilanmasi ve benimsemesi diizeyini
belirlemektir. Bu genel amag¢ kapsaminda su sorularin yaniti aranmustir.

Okul miidiirleri ve smif &gretmenlerinin yeni ilkogretim programimin temel
boyutlarini (kazanimlar, igerik, 6gretme-6grenme siireci ve degerlendirme) algilamasi
ve benimsemesi diizeyi nedir?

Okul miidiirleri ve smif 6gretmenlerinin yeni ilkogretim programimin temel
boyutlarinin algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin goriigleri arasinda anlamli
bir fark var midir?

Okul miidiirleri ve sinif 6gretmenlerinin yeni ilkdgretim programinin algilanmasi
ve benimsenmesi diizeyine iliskin goriisleri, kisisel Ozelliklerine goére farklilik
gostermekte midir?

YONTEM

Arastirma, tekil ve iligkisel tarama modelleri kullanilarak yapilmigtir. Tekil tarama
modeli ile okul yoneticisi ve smif Ogretmenlerinin yeni ilkdgretim programinin
algilanma ve benimsenme diizeyine iligskin gorisleri iliskisel tarama modelinde ise
yonetici ile sinif 6gretmeni goriisleri arasinda anlamli fark olup olmadigina ve grup
goriislerinin  kigisel ozelliklerine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine
bakilmugtir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Sanlurfa merkez ilgedeki ilkogretim okullarinda 2008—
2009 egitim Ogretim yili bahar doneminde gorevli tim smif Sgretmenleri ve okul
yoneticileri olusturmaktadir. Sanliurfa merkez ilgede bulunan 65 ilkdgretim okulunda
2400 smif ogretmeni ve 65 okul miidiiri bulunmaktadir. Yoéneticilerin tamamina
ulasildigi i¢in O6rneklem alinmamistir. Simif 6gretmenlerinin sayisinin fazla olmasi
nedeniyle 6rneklem alma yoluna gidilmistir. Oranli 6rnekleme yaklagimi benimsenerek
her okuldaki smif 6gretmenlerinin %20’sine ulagilmistir. Merkez ilgedeki her ilkdgretim
okulundaki simif o&gretmenlerinin %20’si alinarak, toplam 480 smnif o&gretmeni
arastirmanin 6rneklemine alinmistir. Boylece 65 okul miidiirii ve 480 smif dgretmeni
olmak tizere toplam 545 anket uygulanmak {iizere ilkdgretim okullarina gonderilmistir.
Gonderilen anketlerden 493’1 (%89) geri donmiistiir. Geri donen anketlerin 40 tanesi
hatali oldugundan degerlendirilme dig1 birakilmistir. Degerlendirilen anket sayisi toplam
453’tlir. Arastirmaya katilan yonetici ve 6gretmenlerin kisisel bilgileri ise soyledir.

Aragtirmaya katilan 58 yoneticinin %96,6’s1 erkek, % 3,4’ ise kadindir.
Yoneticilerin yaridan fazlast 21 yil ve {izerinde mesleki kideme sahiptir. Geng
sayilabilecek (1-10 yillik) okul yoneticilerinin orani ise % 17,2 olarak bulunmustur.
Egitim durumlarina goére yoneticilerin tigte ikisi (% 67,2) Lisans mezunudur. Lisansiisti
egitim derecesine sahip olanlarin orani sadece % 3,4 iken, Onlisans mezunu
yoneticilerin orani ise % 29,3 olarak belirlenmistir. Mezun olduklar okul tiiriine gore
dagilima bakildiginda, Egitim Fakiiltesi mezunlariyla Egitim Fakiiltesi mezunu
olmayanlarin orani birbirine ¢ok yakin bulunmustur. S$oyleki, arastirmaya katilan
yoneticilerin % 56,9’u Egitim Fakiiltesi mezunu iken, % 43,1’i diger fakiilte
mezunlarindan olugsmaktadir.

Arastirmaya katilan 395 smif 6gretmeninin % 56,7’si erkek oOgretmenlerden
olusurken, kadin ogretmenlerin oram1 % 43,3’dir. Smif Ogretmenlerinin yaridan
fazlasinin (% 51,9) on yil ve daha az hizmet siiresine sahip geng ve yeni 6gretmenlerden
olusmustur. 11-15 yil aras1 hizmet siiresi olanlar % 29,4, 16-20 yil hizmet siiresi
olanlar ise % 6,8 oranindadir. 21 yil ve {izeri hizmet siiresi olanlarin orani ise % 11,9
olarak bulunmustur. Smif 6gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugu % 83,8 lisans mezunu
olurken, % 11,9’u onlisans mezunu, % 4,3’0 ise lisansistii egitim mezunudur.
Mezuniyet agisindan Egitim Fakiiltesi mezunlart (% 69,6) agirliktadir. Diger Fakiilte
mezunlariin orani ise % 30,1 olarak bulunmustur.

Veri Toplama Araci

Bu calismada veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Yeni [lkogretim
Programmin Okul Yoneticileri ve Sinif Ogretmenleri Tarafindan Algilanmasi ve
Benimsenmesi Diizeyine Iliskin Yonetici ve Ogretmen Goriisleri Anketi” ile
toplanmistir. Hazirlanan anketin kapsam gegerliginin saglanmast igin ilkogretim sinif
Ogretmenligi ve egitim bilimleri boliimlerinde alan uzmanlarmin goériisiine sunulmus ve
elestirileri dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Veri toplama aracinin
giivenirligini belirlemede ise giivenirlik katsayilari (cronbach alfa) hesaplanmistir. Buna
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gore; aracin “kazanimlar” boyutunun giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,917,
“igerik” boyutunun giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,927, “0gretme-0grenme
stireci” boyutunun giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,903, “degerlendirme”
boyutunun giivenirlik katsayisi (cronbach alfa) 0,771 ve “programin uygulanmasini
etkileyen etmenler” boyutunun giivenirlik katsayisi ise (cronbach alfa) 0,816 olarak
hesaplanmistir. Anketin geneline iligkin giivenirlik katsayist ise (cronbach alfa) 0,929
olarak bulunmustur.

Toplanan Verilerin Céziimlenmesi

Verilerin analizinde SPSS 16.0 istatistik paket programi kullanilmistir. Aragtirma
verilerinin gruplar arasinda normal dagilima uygunlugunu belirlemek amaciyla yapilan
Kolmogorov-Smirnov degeri 6.75 olarak bulunmustur. Bu deger Kolmogorov-Smirnov
tablo degerinden biiyiik oldugu icin normal dagilim gostermektedir.  Verilerin
analizinde aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda, yoneticiler ve smif Ogretmeni
goriiglerini belirlemek igin “aritmetik ortalama (X ) ve standart sapmalardan (Ss)”,
Yonetici ve sinif 6gretmenlerinin goriisleri arasindaki farki belirlemede t-testinden ve
grup goriislerinin bazi degiskenlere gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini
belirlemede =~ ANOVA ve Tukey testlerinden” yararlanilmistir.  Verilerin
¢oziimlenmesinde yonetici ve 6gretmenlerin verdikleri yanitlarin puanlarini hesaplamak
amaciyla ankette yer alan maddelere “tamamen katiliyorum” igin 5, “oldukca
katiliyorum” i¢in 4, “kismen katiltyorum” i¢in 3, “cok az katiliyorum “ igin 2 ve “hi¢
katilmiyorum” igin 1 puan verilmistir. Anketteki her bir maddeye verilen yanit kodlar
bu derecelere uygun olarak olumsuzdan olumluya dogru 1.00 ile 5.00 arasinda
degismektedir.

BULGULAR VE YORUMLAR
) Bu boliimde, arastirmaya katilan okul yoneticileri ve siif dgretmenlerinin Yeni
Ilkdgretim Programinin algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin goriislerinden
elde edilen bulgulara ve yorumlarina yer verilmistir.

Yeni Ilkogretim Programinin Algilanmast ve Benimsenmesi Diizeyi

Yeni ilkogretim programinin kazanimlar boyutuna yonelik grup goriislerine iliskin
sayisal veriler Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1.

Yeni llkogretim Programimin Kazammlar Boyutuna Iliskin Goriisler

KAZANIM BOYUTUYLA ILGILI MADDELER n X Ss

1. Kazanimlar daha 6nceki programa gore daha agik ve anlagilir bigimde
ifade edilmistir.
2. Kazanimlar 6gretim programinin genel amaglart ile tutarhidir.

453 393 90

453 3,85 91

3. Kazanimlar Ggrencilerde st diizey beceriler (elestirel diigiinme,

yaratict  diiginme, problem c¢ozme becerileri vb.) gelistirmeye 453 3,83 93
yoneliktir.

4. Kazamml_ar davraniglarin  diizeyini ve sinirmi agik olarak ifade 453 359 88
etmektedir.

5. Kazanimlar gergeklestirilebilir niteliktedir. 453 3,57 ,87

Kazanimlar dlgiilebilir ve degerlendirilebilir davranis ifadelerinden

453 3,57 91

olugmaktadir.

7. K.azgnlml.ar Ogrencilerin bireysel ilgi ve ihtiyaglarini karsilayacak 453 356 89
niteliktedir.

8. Kazamimlar 6grencilerin gelisim diizeylerine uygundur. 453 3,55 99

9. Kazammlar
niteliktedir.

ogrenciler tarafindan  davramiga  doniistiiriilebilir

453 3,51 88

Ortalama

453 3,66 70

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan yonetici ve Ogretmenlerin yeni
ilkdgretim (1-5) programinin kazanimlar boyutuna iliskin goriiglerinin genel olarak,
“olduk¢a katiliyorum” diizeyinde (X =3,66) oldugu gorilmektedir. Katilimcilarn,
kazanimlar boyutundaki maddelere iligkin goriislerinden elde edilen puanlarin aritmetik
ortalamalari, (X =3,93) ile (X =3,51) arasinda degismektedir. Tablo 1’deki verilerin
ayrmtili incelemesi yapildiginda, gerek 6gretmenler ve gerekse okul yoneticilerinin,
yeni ilkdgretim programinin kazanimlarinin;

Onceki programa gére daha agik ve anlasilir olduguna,

Ogretim programinin genel amaglari ile tutarh olduguna ve
Ogrencilerde iist diizey beceriler gelistirmeye yonelik olduguna iliskin
maddelerde daha iist diizeyde olumlu goriis bildirmislerdir.

Buna karsin katilimcilar kazanimlarin;

Ogrenciler tarafindan davranisa doniistiiriilebilirligi,

Ogrencilerin gelisim diizeylerine uygunlugu,

Ogrencilerin bireysel ilgi ve ihtiyaclarmi karsilayacak nitelikte olusu
ve

Gergeklestirilebilir nitelikte olusuna iliskin maddelerde gorece daha
diisiik diizeyde olumlu goriis bildirmislerdir.

Programin igerik boyutuna yonelik grup goriislerine iliskin sayisal veriler Tablo

2’de verilmistir.
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ICERIK BOYUTUYLA ILGILI MADDELER n X Ss
1. Yeni programin iceriginde giincel yasamla ilgili konular ve 6rnekler yer 453 387 .89
almaktadir.
2. Yeni programin igerigi, programin kazanimlariyla tutarlidir. 453 385 130
3. Yeni programin igerigi diger derslerle iligski kurmaya olanak saglayan
. . .o 453 3,78 92
bir yaklasimla belirlenmistir.
4. Yeni programin igerigi basitten karmasiga, bilinenden bilinmeyene ve
- . . e - 453 3,71 95
yakindan uzaga ilkelerine gore diizenlenmistir.
5. Yeni programda yer alan temalar dgrencilerin ilgisini ¢eken etkinliklere
o . ) 453 3,64 .89
dondstiiriilebilecek niteliktedir.
6.  Yeni programin igerigi 6grenciler agisindan dgrenilebilir niteliktedir. 453 3,60 94
7. Yeni programin igerigi, 6grenciler icin agik ve anlasilir bir dille 453 358 .96
hazirlanmugtir.
8. Yeni programin igerigi, 6grencilerin ilgiyle izleyebilecegi konulardan
453 3,57 93
olugmaktadir.
9.  Yeni programin igeriginde kazanimlarin gergeklestirilmesine yonelik
o P . 453 3,56 ,92
ogretim etkinlikleri yeterince agik ve anlagilirdir.
10. Yeni programin igerigi, 6grencilerin ihtiya¢ duydugu bilgi ve
: 453 3,49 96
becerilerden olusmaktadir.
11. Yel}l programin iceriginde yer alan ogrenme etkinlikleri O6grenci 453 346 .95
seviyesine uygundur.
Toplam 453 3,65 .74

Yeni ilkdgretim programmin igerik boyutuna iligkin bulgular Tablosuna
bakildiginda, genel olarak katilimecilarin “olduk¢a katiliyorum” diizeyinde (X =3,65),
goriis bildirdikleri gézlenmektedir. Tablo 2’ye gore katilimeilarin, igerik boyutundaki
maddelere iliskin goriislerinden elde edilen puanlarin aritmetik ortalamalari, (X =3,46)
ile (X =3,87) arasinda degismektedir. Tablo 2’deki veriler incelendiginde katilimeilar
icerik boyutunda;

Giincel yasamla ilgili konular ve 6rneklere yer verilmesi,
Programin kazanimlarla tutarli olmasi,

belirlendigine daha iist diizeyde katildiklarint belirtmiglerdir.

¢ Buna karsin i¢erik boyutundaki konularin ve etkinliklerin;
e Ogrenci seviyesine uygunlugu,

e Yeterince agik ve anlagilir olusu,

e Ogrencilerin ilgiyle izleyebilecegi konulardan olusmasi ve

Diger derslerle iligki kurmaya olanak saglayan bir yaklasimla belirlenmesi ve
fcerigin Ogretim ilkelerine (basitten karmagiga, bilinenden bilinmeyene ve
yakindan wuzaga ilkelerine) gore diizenlenmesi ilkelerine

uyularak

e Ogrenciler icin acik ve anlagilir bir dille hazirlandigma daha diisiik diizeyde

katildiklarini belirtmiglerdir.
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Arastirmaya katilanlarin, yeni ilkogretim programinin 6gretme-6grenme siireci
boyutunu algilama ve benimsenme diizeylerine iliskin goriislerinden elde edilen veriler
Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3.
Yeni [lkogretim Programimin Ogretme-Ogrenme Siirecine Iliskin Goriigler

OGRETME-OGRENME SURECI BOYUTUYLA ILGILI MADDELER n X Ss
1. Yeni programda 6grenciler daha ¢ok diislinmeye ve arastirma yapmaya
N S 453 394 90
yonlendirilmistir.
2. Yeni program 6gretim etkinliklerinin uygulanmasinda 6grenciyi aktif
L 453 394 98
kilacak bigimde tasarlanmistir.
3. Yeim p_rogrgmda Ogretmene, Ggrenciyi yonlendirme ve rehberlik etme 453 393 1,00
gorevi verilmistir.
4. Yeni program, 6gretim etkinliklerinin planlamasinda 6grenciye s6z hakki 453 3.89 97
tanimigtir.
5. Yeni programin 6ngérdiigii etkinlikler, sinif ortamina demokratik anlayig
o . A L 453 3,88 95
ve dgrencilere ozgiirliik getirmistir.
6. Yen.l programin uygulanmasi siirecinde okul yonetiminin destegine olan 453 382 108
ihtiyac artmustir.
7. Yeni programin uygulanmasi siirecinde 6gretme-6grenme etkinliklerinde
« . . o 453 3,77 90
ogretmen rolleri agik olarak ifade edilmistir.
8. Yeni programda dgretim etkinliklerinin nasil yapilacagi sistemli ve
o 453 3,74 87
ayrintili bigimde planlanmusgtir.
9.  Yeni programda yapilacak etkinligin tiiriine ve 6zelligine gore hangi
s L - . 2 453 3,72 .88
egitim arag ve gereclerinin kullanilacagi belirlenmistir.
10. Yeni programin uygulanmasi siirecinde 6gretme-6grenme etkinliklerinde
e . . . o 453 3,72 .88
6grenci rolleri acik olarak ifade edilmistir
11. Yeni programda yer alan 6grenme etkinlikleri 6grenciler agisindan
o . ~ - S 453 3,72 1,01
ogrenmeyi daha eglenceli hale getirmistir.
12. Yeni programda yer alan 6grenme etkinlikleri 6nceki programa gore 453 369  1.00
Ogrencilerin daha ¢ok ilgisini gekmektedir. ’ ’
13. Y_e‘m prggramqa b}lg'l ve becerilerin kazanilmasinda sorumluluk 453 3.69 98
6grenciye verilmistir.
14. Yeni programda gretme-6grenme siirecleri 6grencinin bireysel
. S A . 453 3,67 91
faaliyetlerde bulunmasina imkan vermektedir
15. Yeni programda dgretme-6grenme siiregleri 6grencinin grup i¢i 453 356 172
etkinliklerde bulunmasina imkan vermektedir. ’ ’
16. Yeni programda yapilacak etkinligin tiiriine ve 6zelligine gore 6grenme
. Cy o . 453 347 92
ortaminin nasil diizenlenecegi belirlenmistir.
17.  Yeni programda farkli 6grenme yaklagimlarina sahip 6grencilere uygun
L 453 3,43 95
etkinlikler yer almaktadir.
18. Yeni programda 6grencilere dgretim etkinliklerinde sorumluluk
. > oo s 453 3,37 1,10
verilmesi sinif yonetimini ve kontroliinii kolaylastirmistir.
19. Yeni programda 6grenmenin ger¢eklesmesi igin yeterli etkinlik ve zaman
453 3,10 1,06
planlamasi yapilmustir.
20. Yeni programda dgrenciler i¢in getirilen performans ve proje ddevleri 453 3.09 274
ogrenciler tarafindan kolaylikla yapilabilmektedir. ’ ’
Toplam 453 3,66 ,69
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Tablo 3’deki veriler incelendiginde, aragtirmaya katilan yonetici ve 6gretmenlerin
yeni ilkdgretim programinin gretme-o6grenme siirecine iliskin olumlu goriis belirttikleri
goriilmektedir. Tabloya gore tiim katilimcilar 6gretme-6grenme siirecine iliskin boyutta
yer alan maddelere genel olarak “olduk¢a katiliyorum” diizeyinde (X =3,66) goriis
bildirmislerdir. Bu sonuglara gore 6gretmen ve yoneticilerin 6gretme-dgrenme siireciyle
ilgili olarak;

Ogrencilerin daha ¢ok diisiinmeye ve arastirma yapmaya yonlendirildigi,
Ogretim etkinliklerinin 6grenciyi aktif kilacak bicimde tasarlandigi,
Ogretmene, 6grenciyi yonlendirme ve rehberlik etme gorevinin verildigi,
Ogretim etkinliklerinin planlamasinda dgrenciye de s6z hakki tanindig1 ve
Yeni programin 6ngordiigii etkinliklerin, sinif ortamina demokratik anlayis ve
Ogrencilere Ozgiirlik getirdigine daha {ist diizeyde olumlu goriis
bildirmiglerdir.
Ancak katilimcilar, §gretme-6grenme siireci boyutuna iliskin olarak;
e Ogrenciler icin getirilen performans ve proje ddevlerinin dgrenciler tarafindan
kolaylikla yapilabilirligi,
e Ogrenmenin gergeklesmesi icin yeterli etkinlik ve zaman planlamasmin
yapildigi,
e Ogrencilere dgretim etkinliklerinde sorumluluk verilmesinin sinif y&netimini
ve kontroliinii kolaylastirdig1 ve
e Farkli &grenme yaklasimlarina sahip ogrencilere uygun etkinliklere yer
verildigi konusunda daha diisiik diizeyde olumlu goriis bildirmislerdir.

Yeni ilkogretim programinin degerlendirme boyutuna iliskin grup goriislerine
iliskin sayisal veriler Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4.
Yeni Ilkégretim Programimin Degerlendirme Boyutuna Iliskin Goriisler
DEGERLENDIRME BOYUTUYLA ILGILI MADDELER n X Ss

1. Yeni programda yer alan degerlendirme etkinlikleri 6grenci lehine
diizenleme yapilmustir.

2. Yeni programda siire¢ degerlendirmesinin de esas alinmasi,
ogrencilerin daha adil degerlendirilmesini saglamistir.

3. Yeni programda yer alan degerlendirme etkinlikleri, kazanimlarin
timiinii igermektedir.

453 3,71 96
453 3,62 98

453 358 95

4. YenileneE Wiprogramda yer alan degerlendirme etkinlikleri, 453 350 98

belirlenen tiim becerileri igermektedir?

5. Yeni programda yer alan degerlendirme etkinlikleri, 6grencilerin
seviyesine uygundur.

6.  Yeni programda 6ngoriilen 6lgme ve degerlendirme yontemleri,
6grencilerin sinavlara bakisini olumlu etkilemistir.

7. Yeni programda 6ngoriilen 6lgme ve degerlendirme yontemleri,
. o, 453 327 2,64
ogrencilerin sinav kaygisini azaltmustir.

Toplam 453 350 87

453 3,43 98

453 3,36 1,01
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Tablo 4’deki veriler incelendiginde, arastirmaya katilan yonetici ve smuf
Ogretmenlerinin yeni ilkdgretim programinin degerlendirme boyutunda “oldukca

katiliyorum” diizeyinde (X =3,50) goriis belirttikleri goriilmektedir. Arastirmaya
katilanlar, degerlendirme boyutuna diger boyutlara goére daha diisiik diizeyde olumlu
goriis  bildirmiglerdir. Boyle bir sonucun ¢ikmasinda Ogretmenlerin  ozellikle
degerlendirme konusunda kendilerini yeterli gérmemelerinin etkili oldugu ileri
stiriilebilir. Tablo 4’¢ gore degerlendirme boyutunda yer alan maddeler igerisinde en
yiiksek katilim, programda yer alan degerlendirme etkinliklerinin 6grenci lehine
diizenlenmesine iliskin maddede ortaya ¢ikmaktadir (X =3,71). Bu maddeyi yeni
programda siire¢ degerlendirmesinin de esas alimmasinin, Ogrencilerin daha adil

degerlendirilmesini sagladigina iliskin madde izlemistir (i =3,62).

Katilimeilar bazi olumlu o6zelliklerine ragmen degerlendirme siireglerine iligkin
diizenlemelerin 6grencilerin sinavlara bakisini olumlu etkiledigine ve &grencilerin
seviyesine uygunluguna iliskin maddelerde daha diisiik diizeyde goriis bildirmislerdir.
Katilimeilarin degerlendirme boyutundaki en olumsuz goriisleri; dngoriilen dlgme ve
degerlendirme yontemlerinin &grencilerdeki sinav kaygisini azaltmadigma iligskin
konuya yoneliktir. Toytok ve digerleri (2009) tarafindan 6gretmenlerin yeni ilkdgretim
programinin dngdrdiigii 6lgme ve degerlendirme tekniklerini tanima ve kullanma
diizeylerini belirlemek amaciyla yapilan bir arastirmada, Ogretmenlerin “Kelime
iliskilendirme 6lgme teknigi ile”, “Istasyon &lgme teknigini” hi¢ bilmedikleri ve
uygulamadiklart ortaya ¢ikmistir. Buna karsin 6gretmenlerin “Performans teknigini”
hepsinin bildigi ve kullandiklar1 anlagilmistir (Toytok ve digerleri, 2009,104).

Yeni ilkogretim programinin temel Ogeleri olan kazanimlar, igerik, 6gretme-

o0grenme siireci ve degerlendirme boyutlar1 disinda programin uygulanmasini etkileyen
etmenlere iligskin veriler Tablo 5’de verilmistir.
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Tablo 5.
Yeni llkogretim Programunin Uygulanmasini Etkileyen Etmenlere Iliskin Goriisler
PROGRAMIN UYGULANMASINI ETKILEYEN ETMENLER n X Ss

1. Yeni programla ilgili olarak hazirlanan dgretmen kilavuz kitaplari
programin uygulanmasini kolaylagtirmstir.
2. Yeni ilkdgretim programi 6gretmenlerin gorev ve sorumluluklarini
arttirmigtir.
3. Yeni ilkdgretim programi ailelerin ¢ocuklarina destek olma noktasinda
gorev ve sorumluluklarini arttirmagtir.
4. Yeni ilkdgretim programi, okul yoéneticilerince olumlu
degerlendirilmektedir.
5. Ogretmenler yeni programin dayandig1 yapilandirmaci 6grenme
yaklagimi hakkinda yeterli bilgiye sahiptir.
6. Yeni ilkdgretim programi, 6gretmenler tarafindan kolaylikla
benimsenmistir.
7. Yeni program sayesinde okul yonetimi, 6gretmen ve aile arasinda daha
saglikli bir iletisim kurulmaya baglanmistir.
8. Yeni ilkdgretim programinin uygulanmasiyla birlikte, ailelerin okula
iliskin memnuniyetleri artmstir.
9. Yeni ilkdgretim programi, aileler tarafindan kolaylikla
benimsenmistir.
10. Okulumuzun altyapisi ve sahip oldugu olanaklar, yeni ilkogretim
T S = 453 2,81 1,24
programinin yiiriitiilmesi i¢in yeterlidir.
Genel Ortalama 453 335 )79

453 4,05 1,01
453 400 1,07
453 3,64 1,19
453 348 230
453 327 1,04
453 3,19 1,08
453 3,00 1,10
453 3,08 1,10

453 290 1,15

Tablo 5’e bakildiginda 6gretmen ve yoneticilerin en yiiksek katilim gosterdikleri
maddenin “Yeni programla ilgili olarak hazirlanan O6gretmen kilavuz kitaplari,
programin uygulanmasini kolaylastirmistir” maddesi oldugu goriilmektedir (X =4,05).
Programin uygulanmasimi kolaylagtirmak amaciyla hazirlanan &gretmen kilavuz
kitaplart icin katilimcilarin yiiksek diizeyde olumlu goriis bildirmeleri, kilavuz
kitaplarin yeni programin uygulanmasi agisindan ¢ok yarali olduguna isaret etmektedir.
Tablo 5’¢ gore katiimcilarin yiiksek katilim gosterdikleri bir baska madde, Yeni
ilkdgretim programinin &gretmenlerin gorev ve sorumluluklarmi arttirdigina iligkin

maddedir. Tiim katilimcilar bu konuda “oldukg¢a katiliyorum” diizeyinde (§:4.00)
goriis belirtmislerdir.

Yeni ilkogretim programinin aileler, Ogretmenler ve yoneticiler tarafindan
benimsenmesi diizeyine iligkin ii¢ soruya okul yoneticileri ve smif dgretmenlerinin
verdikleri yanitlara gore, benimseme diizeyi en yiiksek grubu okul yoneticileri
(X=3,48) olustururken, en diisik diizeyde benimseme (X =2,90) ailelerde
goriilmektedir. Ogretmenlerin benimseme diizeyi ise (X =3,19) olarak bulunmustur. Bu
sonuglar katilimcilari, programi uygulama ve denetleme gorevi olan ve daha yakindan
tanima imkani olan yonetici ve Ogretmenler tarafindan daha kolay benimsendigini
gostermistir. Katilimcilar, yeni ilkdgretim programinin uygulanmasiyla birlikte,
ailelerin okula iliskin memnuniyetlerinin artip artmadigina iligkin soruya “kismen
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katiliyorum” diizeyinde (X =3,08) goriis bildirmislerdir. Gerek ailelerin programi
benimsemeleri ve gerekse programdan memnuniyetleri konusundaki katilime1 goriisleri
birbirine ¢ok yakin cikmistir. Yonetici ve Ogretmenlerin aileler konusundaki bu
goriisleri, yeni programin aileler tarafindan yeterince benimsenmedigi ve onlart
yeterince memnun etmedigi seklinde yorumlanabilir. Bunun nedeni bilinmemekle
birlikte, yeni programin bazi performans ddevleri ve diger 6gretim materyali konusunda
ailelere ek maliyetler getirmesinden kaynaklandigi ileri siiriilebilir.

Yeni ilkogretim programinin okul yonetimi, dgretmen ve aileler arasinda daha
saglikli bir iletisim kurulmasmna etki yapip yapmadigina iliskin soruya verilen
yanitlardan, 6gretmen ve yoneticilerin kismen katiliyorum diizeyinde (X =3,09) goriis
belirttikleri goriilmektedir. Bu bulgular, yeni programin etkin ve basarili bir 6gretim igin
gerekli olan paydaslar arasi igbirligini saglama konusunda yeterince etkili olamadigima
isaret etmektedir. “Okullarmn altyapisinin ve sahip oldugu olanaklarin, yeni ilkdgretim
programinin yiiriitiilmesi icin yeterlimidir?” sorusuna 6gretmen ve yoneticiler “kismen
katiliyorum” diizeyinde (X =2,81) goriis bildirmislerdir. Bu sonug ankette yer alan tim
maddeler icerisinde en diigiikk degeri ifade etmektedir. Bu da arastirmanin yapildig:
Sanlwurfa ilindeki ilkdgretim okullarinin yeni programin uygulanmasi agisindan bazi
yetersizliklerinin olduguna isaret etmektedir.

Yeni Ilkégretim Programinin Algilanmast ve Benimsenmesi Diizeyine Iligkin Ogretmen
Goriislerinin Bazi Degiskenler Acisindan Karsilastirilmast

Bu bdliimde, arastirmaya katilan okul yoneticileri ve sinif dgretmenlerinin yeni
ilkdgretim programini algilamasi ve benimsenmesi diizeylerine yonelik goriislerinin
kisisel 6zelliklerine gore anlamli farklilik gdsterip gostermedigine iligkin bulgulara yer
verilmigtir.

Yeni ilkogretim programinin grup tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi
diizeyine iliskin grup gorislerinin, cinsiyetlerine gore anlamli farklilik gosterip
gostermedigine iligkin bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.

Grup Gériiglerinin Cinsiyetlerine Gire t Testi Sonuglart

Cinsiyet n X Ss Sd T P
Kadin 173 3.62 71

Erkek 280 3.96 59 451 435 .664
*P<.05

Tablo 6 incelendiginde, yeni ilkdgretim programinin yonetici ve smif 6gretmenleri
tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iligkin goriiglerinin, cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi goriilmektedir [t(451) = .435,
P>.05]. Buna gore cinsiyetin, yeni ilkdgretim programimin okul yoneticileri ve smnif
Ogretmenleri tarafindan algilanmasi ve benimsemesiyle ilgili goriislerini etkileyen bir
faktor olmadig1 sdylenebilir.
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Yeni ilkégretim programinin yonetici ve smif dgretmenleri tarafindan algilanmasi
ve benimsenmesi diizeyine iligkin grup goriislerinin, listlendikleri goreve gore anlaml
farklilik gosterip gostermedigine iligskin bulgular Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7.

Grup Goriiglerinin Goreve Gire t Testi Sonuglart

Gorev n X Ss Sd t p
Ogretmen 395 3.62 71

Y onetici 58 3.96 .59 451 -3.441 001
*p<.05

Tablo 7 incelendiginde, yeni ilkogretim programinin okul yoneticileri ve sinif
Ogretmenleri tarafindan algilanmast ve benimsenmesi diizeyine iligkin grup
goriislerinde, iistlendikleri gorev degiskenine gore anlamli fark oldugu goriilmektedir
[t(451) = -3.441, P<.05]. Buna gore, iistlenilen gorevin, yeni programin algilanmasi ve
benimsemesi diizeyini etkileyen bir faktor oldugu sdylenebilir. Grup goriislerinden elde
edilen puanlarin aritmetik ortalamalarma bakildiginda, Yeni ilkogretim programinin
yoneticiler tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi diizeyinin (X =3.96) smf
Ogretmenlerine (X =3,62) gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu gorilmektedir. Bu
durum, okul yoneticilerinin yeni ilkdgretim programimi algilama ve benimseme
diizeylerinin daha yiiksek oldugu ve programin uygulanmasi siirecinde Onemli
sayilabilecek sorunlar yagamadiklari seklinde yorumlanabilir.

Yeni ilkdgretim programinin okul yoneticileri ve siif dgretmenleri tarafindan
algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup goriislerinin, program hakkinda
bilgilendirilme durumuna goére anlaml farklilik gosterip gostermedigine iligkin bulgular
Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8.

Grup Goriislerinin Bilgilendirilme Durumuna Gore t Testi Sonuglart

Bilgilenme n X Ss Sd t p
Bilgilendirildim 337 3.66 .62

Bilgilendirilmedim 116 3.38 .66 41 4.148 000
*P<.05

Tablo 8 genel olarak incelendiginde, yeni ilkdgretim programinin okul yoneticileri
ve sinif 0gretmenleri tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup
goriislerinde, program hakkinda bilgilendirilme degiskenine goére anlamli bir fark
oldugu goriilmektedir [t(451) = 4.148, P<.05]. Bu sonuca gore, program hakkinda
bilgilendirilme, yeni ilkdgretim programmin algilanmasi ve benimsemesi diizeyini
etkileyen onemli bir faktdr oldugu sdylenebilir. Grup gorislerinden elde edilen
puanlarm aritmetik ortalamalarina bakildiginda ise, yeni ilkdgretim programi hakkinda
bilgilendirilen 6gretmenlerin programi algilanma ve benimsenme diizeyinin (X =3.66),
bilgilendirilmeyenlere (X =3,37) gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu goriilmektedir.
Buna gore, yeni ilkdgretim programi hakkinda yeterli diizeyde bilgilendirilen
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Ogretmenlerin, programin uygun bi¢imde belirlendigini dogru isledigini diisiindiikleri ve
boylece programi algilama ve benimseme diizeyinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Yeni ilkdgretim programinin yoneticiler ve smif Ogretmenleri tarafindan
algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup goriislerinin, mezun olduklart
fakiilteye gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9.

Grup Gériiglerinin Mezun Olduklar: Fakiilteye Gére t Testi Sonuglart

Mezun Oldugu Fakiilte n X Ss Sd t p
Egitim Fakiiltesi 308 3.58 .64

Diger Fakiilteler 145 3.61 .66 450 457 648
*P<.05

Tablo 9 genel olarak incelendiginde, yeni ilkdgretim programinin yoneticiler ve
smif Ogretmenleri tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup
goriislerinde, mezun olunan fakiilte degiskenine gore anlamli bir fark olmadigi
goriilmektedir [t(450) = -457, p>.05]. Bu sonuca dayanarak, mezun olunan fakiiltenin,
yeni ilkdgretim programinin algilanmasi ve benimsemesi diizeyini etkileyen bir faktor
olmadigini séylemek olanaklidir.

Yeni ilkogretim programinin ydneticiler ve sinif Ogretmenleri tarafindan
algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup goriislerinin, mesleki kidemlerine
gore anlamli farklilik gdsterip gostermedigine iligkin bulgular Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10:
Grup Géoriislerinin Kidemlerine Gére ANOVA Sonuglart
Kidem N X Ss  Varyansin  Kareler Sd Kareler F P Fark

Kaynagi Top. Ort.

1. 0-10 215 3.57 .67
2 11-15 124 378 7o Gruplararasi 1.072 3 1.557

Grup igi 189.327 449 496 025 14
3.1620 33 3.60 .70 190400 452 3141 g-i

4. 21+ 81 344 83

Toplam 453 3.62 .75

P>.05

Tablo 10 incelendiginde, yeni ilkogretim programinin okul yoneticileri ve siif
Ogretmenleri tarafindan algilanmasi ve benimsenmesi diizeyine iliskin grup gorisleri,
mesleki kidemlerine gore anlamli farklilik gostermektedir [f(449) = -3.141, P<.05]. Bu
sonuglara dayanarak, gruplarin hizmet siireleri, onlarm yeni ilkdgretim programini
algilanmalar1 ve benimsemeleri diizeyine etki eden bir faktor oldugu sdylenebilir. Yeni
ilkdgretim programini algilama ve benimseme diizeyi en yiiksek grup, 3.78 aritmetik
ortalama ile 11-15 yil arast mesleki kideme sahip dgretmenler olurken, bu grubu 3.60
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aritmetik ortalama ile 1620 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenler izlemistir. Yeni
ilkdgretim programimi algilama ve benimsemede 0-10 yil mesleki kideme sahip
Ogretmenler 3.57, 21 yil ve lizeri 6gretmenler ise 3.44 aritmetik ortalama ile daha diisiik
diizeyde goriis bildirmislerdir. Bu degerlere gbre, puanlarin aritmetik ortalamalari
arasinda gorillen farkin hangi mesleki kidem ya da kidemler arasi farkliliktan
kaynaklandigini saptamak tizere Tukey HSD testi yapilmistir. Bu teste gore farkin; “0—
10 yil aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenler” ile “21 ve iizeri mesleki kideme sahip
ogretmenler”, “11-15 yil arast mesleki kideme sahip &gretmenler” ile “21 ve ilizeri
mesleki kideme sahip Ogretmenler” ve “16-20 yil arasi mesleki kideme sahip
ogretmenler” ile “21 ve tlizeri mesleki kideme sahip 6gretmenler” arasindaki farkliliktan
kaynaklandig1 belirlenmistir.

Ogretmen goriislerinin, smiflarindaki &grenci sayilarina goére anlamh farklilik
gosterip gostermedigine iliskin bulgular Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 12.
Ogretmen Gériislerinin Siniflarindaki Ogrenci Sayilarina Gore ANOVA Sonuglar
Ogrenci N X Ss  Varyansmm  Kareler Sd Kareler F P
Sayist Kaynag1 Top. Ort.
15-25 11 357 41
26-35 104 3.65 .79 Gruplar arasi .804 3
36-45 182 3.65 .69 Grup ici 197.665 391 268

198.467 394 560 530 .662
46 + 98 3.55 .69

Toplam 395 3.62 71

P>.05

Tablo 12 incelendiginde, yeni ilkdgretim programimin algilanmasi ve
benimsenmesi diizeyine iliskin 6gretmen gorislerinde, siniflarindaki 6grenci sayisi
degiskenine gore anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [f(391) =.530, P>.05]. Bu
sonuclara dayanarak, ogretmenlerin smiflarindaki 6grenci sayisi, yeni ilkdgretim
programmin smif Ogretmenleri tarafindan algillanmasi ve benimsemesi diizeyini
etkileyen bir faktor olmadig1 sdylenebilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Yeni ilkdgretim programinin okul yoneticileri ve simif 6gretmenleri tarafindan
algilanmasi ve benimsenmesi diizeyini belirlemek amaciyla yapilan aragtirmada su
sonuglara ulagilmustir.

1. Aragtirmaya katilan yoneticiler ve smif Ogretmenleri, yeni ilkdgretim
programinin tiim boyutlarii (kazanimlar, igerik, 6gretme-6grenme siireci ve
degerlendirme) yiiksek diizeyinde benimsemislerdir. Katilimeilarin en yiiksek
diizeyde benimsedikleri program boyutu “kazanimlar” ve “dgretme-ogrenme
stireci” boyutlaridir. Okul yoneticileri ve smif o6gretmenleri tarafindan
algilama ve benimseme diizeyi en diisik olan program &gesi ise
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“degerlendirme” boyutu olmustur. Okul ydneticileri, programin dort boyutuna
iligkin goriislerinde de Ogretmenlere oranla daha yiliksek diizeyde katilim
bildirmislerdir.

2. Yeni ilkdgretim programimin okul yoneticileri ve sinif 6gretmenleri tarafindan
algilanmast ve benimsemesi diizeyini belirlemede etkili olan degiskenler
tistlendikleri gorev ve yeni ilkogretim programi hakkinda bilgilenme durumu
degiskenidir. Buna gore okul yoneticilerinin yeni ilkogretim programini
algilama ve benimseme diizeylerinin sinif 6gretmenlerine gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Yeni ilkogretim programi hakkinda yeterince
bilgilendirilen okul yoneticileri ve siif dgretmenlerin, bilgilendirilmeyenlere
gore programi algilama ve benimseme diizeylerinin daha yiiksek oldugu
bulunmustur.  Ayrica yoneticilerin ve sinif 6gretmenlerinin mezun olduklari
fakiilte ve sinif dgretmenlerinin siniflarindaki 6grenci sayilari, onlarin yeni
ilk6gretim programini algilama ve benimseme diizeyleri agisindan anlamli bir
fark yaratmazken, sahip olduklar1 mesleki kidem gore anlaml farkin ortaya
ciktig1 gorillmistiir.

3. Arastirmaya katilan yoneticiler ve simif 6gretmenlerinin goriislerine gore, yeni
ilkdgretim programini benimsenme diizeyi bakimindan ydneticileri ilk sirada
yer alirken, onlar1 6gretmenler izlemistir. Ailelerin benimseme diizeyi ise en alt
sirada yer almistir. Beklendigi gibi yeni ilkdgretim programinin okul yonetimi,
O0gretmen ve aileler arasinda daha saglikli bir iletisim kurulmasina etki
yapmamigstir. Bu nedenle etkin ve basarili bir 6gretim icin gerekli olan
paydaslar aras1 igbirligini saglama konusunda programin yeterince etkili
olmadig1 sdylenebilir.

4. Arastirmaya katilan yonetici ve Ogretmenler, okullarin altyapit ve imkéanlar
acisindan yeni ilkdgretim programinin yiiriitilmesi ic¢in yeterli oldugu
konusunda ¢ekinceleri oldugunu belirtmislerdir. Bu sonug, arastirmanin
yapildigi Sanliurfa ilindeki ilkogretim okullarinin yeni programin uygulanmasi
agisindan bazi yetersizliklerinin olduguna isaret etmektedir.

Bu ¢aligsmada ulasilan sonuglar benzer nitelikteki arastirma sonuglariyla paralellik
gostermektedir. Yeni ilkdgretim programin uygulanmasinda karsilasilan giicliklerin
tespitine yonelik bir arastirmada dgretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun programin birinci
smiftan itibaren kademeli olarak baslatilmas: gerektigini savunduklar: belirtilmektedir
(Yapict ve Demirdelen, 2006). Ayni arastirmada ogretmenler, simniflarin kalabalik
olusunun programin Ongordiigii etkinlikleri gerceklestirmede ve Ongoriilen OSlgme
degerlendirme yaklagimlarini uygulamada oOnemli bir sorun olusturdugunu
vurgulamuglardir. Ogretmen goriislerine gore programin uygulanmasinda ortaya cikan
bir diger 6nemli sorun fiziksel alt yap1 yetersizligidir. Yildirim ve Dénmez’in (2008)
caligmasina goére, bu programin uygulanabilmesi igin iyi bir planlama ve hazirlik
siirecine gereksinim duyuldugu, planlamada esneklik ve 6grenciye gorelik ilkelerinin
esas almmasi1 gerektigi, 6gretmenin rehberlik roliiniin 6n plana ¢iktig1, 6grencilerin ise
etkin olmalar1 gerektigi ve Slgme degerlendirmede yeni yaklagimlarin kullanilmasi
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gerektigi Ogretmen gorlislerine dayali olarak saptanmustir. Bulgularimiza paralellik
gosteren diger bir calisma da Kaya ve Kirmizi (2007) tarafindan yapilmistir. Bu
calismaya gore yeni ilkdgretim programlarina yonelik olarak yeterli bilgiye sahip
oldugunu belirten 6gretmenlerin goriislerinin daha olumlu oldugu belirlenmistir. Bu
Ogretmenler, ders kitabini daha iyi anladiklarii ve programda uygulanmasi 6ngoriilen
yontem ve teknikleri daha iyi uyguladiklarini belirtmislerdir. Gomleksiz ve Bulut
(2007)’un galigmasina gore ise 0gretmenlerin yeni programda 6ngoriilen kazanimlari
uygulamada daha etkili olduklar1 goriilmistir. Aym sekilde Solmaz (2009) yaptigi
arastirmada, 6gretmenler 4. ve 5. Smiflar i¢in hazirlanan ders kitaplarinin gerek fiziksel
ozellikler ve gerekse dil ve anlatim agisinda yeterli bulduklarini belirtmiglerdir. Arslan
ve Demirel (2007) yaptiklari caligmalarinda, 6gretmenlerin yeni program hakkinda
yeterli bilgiye sahip olmadiklari igin velileri bilgilendiremedikleri ve bu nedenle
programi yeterince benimseyemedikleri ve 6grenme etkinliklerinde geleneksel 6gretim
yontemlerini kullanmayi tercih ettikleri belirlenmistir.

Aragtirmanin sonuglarina dayali olarak asagidaki oneriler gelistirilmistir.

1. Yeni ilkogretim programinin; kazanim, icerik, Ogretme-6grenme siireci ve
degerlendirme boyutlart okul yoneticileri ve sinif 6gretmenleri tarafindan yiiksek
diizeyde benimsenmis olmalarina ragmen, programin degerlendirme boyutunun diger
boyutlara oranla benimsenme diizeyinin daha diisiikk kalmasi, programin 6ngordiigii
6lgme ve degerlendirme yontemleri konusunda &gretmenlerin bilgi gereksinimi i¢inde
olduklarin1 gostermektedir. Bu gereksinimden hareketle, yeni ilkdgretim programinin
dayandig1 6grenme yaklasimina uygun 6l¢me degerlendirme yontemlerinin neler oldugu
ve nasil uygulanacagi konusunda hizmet i¢i egitim kurslar1 diizenlenmesi uygun
olacaktir.

2. Yeni ilkdgretim programi, dgrencilerin gelisimlerinin diizenli olarak takibinin
saglanmast i¢in 6gretmen ve aileler arasinda siki bir iletisimi dngdrmesine ragmen, elde
edilen sonuglar bu iletisimin beklenen diizeyde olmadigini gostermistir. Bunu gidermek
ve etkili bir dgretim hizmeti verebilmek i¢in 6gretmen ve aileler arasinda iletisimi
giiclendirecek ¢esitli etkinlikler ve organizasyonlar yapmalidir.

3. Arastirmaya katilan okul yoneticileri ve sinif 6gretmenlerinin goriislerine gore
ailelerin yeni ilkdgretim programimi yeterli diizeyde benimseyemedikleri ortaya
cikmustir. Ailelerin, okula ve &grencilerin basarisina beklenen katkiy1 saglayabilmeleri
i¢in program hakkinda bilgilendirilmeleri yararli olacaktir.

4. Yeni ilkogretim programinin saglikli olarak uygulanabilmesi i¢in okullarin
olanaklarinin ve alt yapilarinin progranmu destekleyecek diizeyde olmasi gerekmektedir.
Bu nedenle, ilkogretim okullarinin teknolojik altyap1 ve egitim arag -gerecleri agisindan
desteklenmesi ve smiflardaki 6grenci sayisinin  uygun seviyede tutulmasi
gerekmektedir.
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