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OZET:

Ozellikle II. Diinya Savasindan sonra sanayinin gelismesi
sonucunda ortaya ¢ikan kirsal kesimlerden kentlere yonelik yogun gog
ve hizli niifus artis1 tilke ve Istanbul geneli ile Uskiidar’'da kentlesmeyle
birlikte konut sorununu da giindeme getirmistir. Bu siirecin yarim
ytizylldan daha uzun bir stiredir devam etmekte oldugu goriilmektedir.
Ulkemizin kentlesme ve konut alaninda yasadigi gelismeleri, aile
yapisinda meydana gelen degismeleri ve bu gelisme ve degismelerin
konut sahipliligi ve konut tercihleri {izerindeki etkisini belirleyebilmek
icin gorgtil (ampirik) arastirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu amagla,
Uskiidar genelinde 992 Hanehalki Reisiyle (HHR) yiizyiize miilakat
yapilmis ve HHR'nin konut tercihleri tespit edilmistir. Ayrica, Uskiidar
genelindeki bu veriler, DPT'nin 1988 yilinda yapmis oldugu arastirma
sonuglariyla karsilastirilmistir. Bu karsilastirma ile aradaki farklar ve
benzerlikler ortaya konmaya calisilmistir.

ABSTRACT:

The migration from country to urban areas and rapidly growing
population together with industrial development following the Second
World War have brought the housing problem into agenda in Istanbul
and especially in Uskudar province. It has been observed that this
process has been continuing for an half of century. Empirical research is
a vital necessity in order to determine the developments in urbanization
and housing, and changes in the family structure, and the effects of these
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developments and changes on owning of housing and the preferences
for housing. For this purpose, there has been made face-to-face
interviews with household leaders, and it has been determined the
housing preferences of the household leaders. The data for Uskudar
province has also been compared with the results of search which is
made by DPT (State Planning Organization) in 1988. With this
comparation, it has been tried to represent the differences and the
similarities between those researches.

I. GIRIS

A. ARASTIRMANIN AMACI, KONUSU, ONEMI VE TEORIK
CERCEVESI

1. Arastirmanin Amaci, Konusu ve Onemi

Tiirkiye’de konut ve aile yapist ile ilgili olarak basta DIE ve DPT
olmak tizere bircok kurum tarafindan kapsamli arastirmalar
yapilmaktadir. Ancak, bu arastirmalar bazen farkliliklar tasimakta veya
genel hiikiimlere gitmeyi giiclestirmektedir. Diger taraftan, Genel Niifus
Sayimlar1 demografik acidan onemli kaynaklar olmakla birlikte,
bunlarm sonuglarindan simrli bir sekilde yararlanilmaktadir. Bu da,
planlamacilar ve politika yapanlar agisindan yeterli olmamaktadir. Aile
politikalarinin daha da 6nem kazandig1 giintimiizde, derinlemesine ve
kiicik birimlere kadar inerek aile yapisinin incelenmesine ihtiyag
bulunmaktadir.

Boyle bir ihtiyacin giderilmesine yonelik olarak hazirlanan bu
arastirmanin amaci, Uskiidar ilcesindeki HHR'nin konut sahipligi,
kiracilik, konuta sahip olma bigimi, kira tutari, konutun kullanim
ozellikleri, konut se¢imi ve konutla ilgili beklentiler ve temel
niteliklerinin ortaya konulmasidir.

Bilindigi tizere, 6zellikle Sanayi Devriminden sonra diinyadaki
toplumlar ¢ok hizli bir degisim stirecine girmislerdir. Bu degisim bir
taraftan geleneksel aile yapisini etkileyerek cekirdek ailelerin ve hatta
zamanla tek ebeveynli ailelerin yayginlasmasma neden olmus, diger
taraftan cok yiiksek diizeyde sehirlesme sonucunda ortaya ciddi bir
konut sikintis1 ¢ikarmustir (Murat, 2000; 162). Genis aileden kiigtiilen aile
yapisina gegis, artan talep dogrultusunda arsa ve konut maliyetlerinin
yiikselisi yanisira geleneksel aile yapisina uygun olarak halen cogu
zaman kullanilmayan genis salonlu ve misafir odali konutlarin tercih
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edilmesi Ozellikle dar gelirli ailelerin konut sahibi olmalarini gittikge
gliclestirmektedir. Konut arz ve talebinde ortaya ¢ikan dengesizlik, bu
defa ileride hem fertler hem de tiim toplum igin telafisi adeta imkansiz
bir sorun olarak karsimiza cikacak ve genellikle pahali bir konut tercihi
olan “gecekondulasmaya” neden olacaktir (Tiirkdogan, 2002; 1).

Ozellikle 1950'1i yillardan itibaren Istanbul’a yonelik ve onii bir
turlti almamayan asir1 gog olaymin ortaya cikardigl sorunlar arasinda
“konut” onemli bir yer tutmaktadir. Bu sorundan diger ilceler kadar,
[stanbul’un en eski Miisliiman Tiirk kimligine sahip ilgesi konumundaki
Uskiidar da nasibini almaktadir (Tiirkdogan, 2003; 247).

2. Uskiidar Niifusunun Gelisimi

Turkiye niifusu 1935 ile 2000 yillar1 arasinda 4,2 katlik bir artisla
16.157.450'den 67.803.927'ye yiikselmistir. Ayni siire iginde Istanbul
niifusu ise 11,3 kathk bir artis gostererek 883.599’dan 10.018.735’e
ulagsmustir. Gortldagi gibi, Istanbul’daki niifus artis hizi Tiirkiye
genelinin oldukga tizerindedir. Ancak, Istanbul’daki bu artis yiiksek
dogurganliktan degil, bu ilin asir1 olcide go¢ almasindan
kaynaklanmaktadir.

[stanbul geneli ve ilcelerinde oldugu gibi, Uskiidar ilgesinin
niifusunun da yiiksek miktarlarda arttigy goriilmektedir. Ancak,
Uskiidar'in niifus miktarindaki artig orani Tiirkiye genelinin iizerinde
iken, Istanbul genelinin altindadir. Ornegin, 1935 ile 2000 yillari
arasindaki stire icinde Uskiidar'in niifusu 57.071’den 495.118'e
yiikselerek 8,7 kat artmigken, aym yillar arasinda Istanbul'da
Uskiidar'dan daha fazla niifus artisma sahip ilgeler oldugu gibi daha
duistik oranlara sahip ilgeler de bulunmaktadir. Nitekim, bu yillar
arasinda niifus miktar1 Kartal'da 42,7, Kadikoy'de 24,9, Sariyer'de 19,5
ve Beykoz'da 18,7 kat artarken, Eminonii'nde 1, Beyoglu'nda 1,9 ve
Adalar ilgesinde ise ancak 2 kathik bir artis gostermistir (Murat, Ersoz,
1997; 98-101).

Asir1 gbce maruz kalan bir il olmasi nedeniyle, Istanbul’un niifus
miktarindaki artis hiz1 Tiirkiye genelinin ¢ok daha tizerinde olmustur.
Fakat, iilke genelindeki gibi, Istanbul ilinde de niifus artis hizimin gok
yiiksek ve distik oldugu donemler olmustur. Ancak, Turkiye ve
Istanbul ilinin niifus artis hizimin cok yiiksek ve diisiikk oldugu bu
dénemler birbirine tekabiil etmemektedir. Ilde en diisiik yillik niifus
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artis hizi %011,4 ile 1927-1935 doneminde, en yiiksek yillik niifus artis
hizi  %054,9 ile 1965-1970 doneminde gerceklesmistir. 1990-2000
doneminde, Istanbul ilinin yillik niifus artis hizi %033,1'dir. Gortldugu
gibi, ntifus miktar1 artmakla birlikte, son yillarda [stanbul’un yillik niifus
artis hizinda belli bir diisme egiliminin basladig1 dikkat cekmektedir.
Asirt goctin neden oldugu konut, gecekondu, altyaps, trafik, gevre
kirliligi, hayat pahalilig1 gibi sorunlarin yanisira, 17 Agustos depremi ve
daha sonraki deprem soylentileri Istanbul’da tersine gociin baslamasina
veya en azindan bu sehre yonelik goctin miktarinda belli bir azalmaya
yol agmustir.

Uskiidar niifusunun miktarindaki artis orani, 1935-40, 1955-60,
1965-70 ve 1985 yilindan sonraki donemler harig, genelde Istanbul’un
artis hizindan daha yiiksektir. 1985 niifus sayiminda Uskiidar'in niifusu
490.185 iken, bu miktar 1990 niifus sayiminda -%19,5'lik bir azalmayla
395.623e diismiistiir. Bu diisiisiin nedenini, daha 6énce Uskiidar’a bagh
olan Umraniye'nin 1988 yilinda ilge statiisiine kavusarak bu ilceden
ayrilmasina baglamak gerekir.

1990-2000 dénemi itibariyle bakildiginda, Uskiidar'm yillik niifus
artis hizinin (%022,4), Istanbul’un yillik niifus artis hizindan (%033,1)
daha distik oldugu gortilmektedir.

2000 ntifus sayiminda, Uskiidar'm yilik ntifus artis hizinin
Istanbul’daki ilgelerin birgogundan daha diistik oldugu goriilmektedir.
2000 niifus sayimu itibariyle, Uskiidar'in yillik niifus artis hizi sadece
Eminonii (-%040,5), Bakirkoy (-%037), Fatih (-%013,6), Adalar (-%08,9),
Besiktas (-%00,7), Beyoglu (%01,3), Kadikdy (%02,3), Sisli (%07,7),
Bayrampasa (%014,6) ve Eytip (%018,8) ilgelerinden daha yiiksektir (DIE,
2003; 122). Bu ilgelerin disinda kalan ve genelde genis toprak alanlari
bulunan ve nispeten daha az gelismis ilgelerde ise yillik niifus artis hiz1
Uskiidar'in yillik niifus artis hizindan daha yiiksektir.

[stanbul’un bir sanayi sehri olmasi ve kirsal alanin sinirli olmast
nedeniyle, bu ilin toplam niifusundaki sehirli niifus, tilke genelinden
farkli olarak, bitiin yillar kirsal niifusa gore stirekli daha ytiksek
olmustur. 1927 yilinda sehirlerde yasayan niifusun toplam niifus
icindeki orani tilke genelinde %24,2 iken, bu oran Istanbul’da %87,6 idi.
2000 yilinda ise tilke genelinin sehirli niifusu %64,9’a, [stanbul’un sehirli
niifusu da %90,7'ye yiikselmistir. Gortuldugi gibi, tilke genelindeki
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sehirli ntifus oram1 oldukca yiiksek bir sekilde artis gosterirken,
Istanbul’un sehirli niifusunda énemli bir degisiklik olmamustir. Cunkd,
Istanbul kentsel bir yerlesim alamdir.

Uskiidar ilcesinin sehir niifus oraninin Istanbul’a nispeten biraz
daha yiiksek ve dolayisiyla daha c¢ok kentsel nitelik tasidig:
goriilmektedir. 1985 yilina kadar hem Uskiidar'in hem de Istanbul'un
sehir niifus oranmin belli oranda azaldig, fakat bu yildan itibaren her
ikisinin de sehir niifus oraninin %95’lere ytikseldigi dikkat cekmektedir.
Ancak, 1990 ve 2000 yillarinda [stanbul’un sehir niifus oranimin tekrar
%90'lar diizeyine indigini, fakat Uskiidar'in sehir niifus oraninin ise
%100’e yiikseldigi anlasilmaktadir (Murat, Ersoz, 1997; 98-101 ve DIE,
2003; 122.). Bunun nedenini kentsel mekanlarin dolarak, insaat ve
ikamet alanlarinin daralmasinda aramak gerekmektedir. Gergekten,
tilkemizde nitifusun giderek artan bir sekilde ©nemli bir bolimi
sehirlerde yasamakta ve sehirli niifus, yillar itibariyle artmaktadur.
Istanbul ve 6zellikle Uskiidar ilgesi ise kentsel karakterli niifusa sahip
bir yerlesim birimi 6zelligi gostermektedir.

Sanayilesme ile paralellik arzetmeyen plansiz ve programsiz
gocler sonucunda, bir taraftan isgticti-istihdam piyasalari ile egitim ve
insangticli planlamalarinda ciddi dengesizlikler meydana gelirken, diger
taraftan hizli sehirlesmenin neden oldugu konut, gecekondu, altyaps,
ulasim, cevre kirliligi vb bir ¢ok sorun ortaya cikmaktadir. Hizla
biiyiiyen sehirlerde bu tiir sorunlarin ¢oziimlenebilmesi ve engellenmesi
kentsel yonetimlerin giictinti asan finans kaynaklarina sahip olunmasin
gerekli kilmaktadir. Saglikli bir yasam icin gerekli olan altyap:
hizmetlerinin saglanamamas: insanlar1 sagliksiz cevrenin yarattig
hastaliklarla karst karsiya birakmaktadir. Bu husus, sehirlerde
yasayanlarin hem fiziksel ve ruhsal saghklarin1 bozarken, hem de yasam
stirelerini olumsuz etkilemektedir.

Ulkemizde hizli bir bigimde sehirlerin biiyiimesi, kentsel
gelismenin kontrol edilmesini zorlastirmistir. Sehirlesme, tiirli
nedenlerle koytinti terk etmek zorunda olanlarin, sehre yigilmasi
biciminde olma 6zelligini korumaktadir.
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3. 2000 Yil1 Bina Sayim Sonuglarina Gére Uskiidar’da Yapilasma *
a. Binalar

2000 y1li bina saymmi gegici sonuglarma gore, Istanbul’da 877.076
bina bulunmaktadir. Bu binalarin 45.010'u (kesin sonuglara gore
Uskiidar’'daki bina sayist 43.192'dir) Uskiidar smrlan iginde yer
almaktadir. TIlce, Istanbul’un Umraniye, Gaziosmanpasa ve
Kictikcekmece’den sonra en fazla binaya sahip dordinci Ilcesidir.
Ayrica, Biylikcekmece, Pendik, Sariyer ve Beykoz en fazla binanin
bulundugu diger yerlesim birimleri iken, en az binanin bulundugu
ilceler, Istanbul’daki binalarin %1’inden azina sahip olan Adalar, Sile ve
Catalca’dur.

b. Tiirlerine Goére Binalar

Uskiidar'daki mevcut binalarin biiytik bir bolimi, konut olarak
kullanilmaktadir. Oyle ki, toplam binalarin dértte tigiinden fazlasi
sadece konut yerlesimi icin yapilmis iken, icinde konutlarin yer aldig;,
“konut ve konut disi karisik binalarin” orani %15,3’tiir. Buna karsilik,
kullanim amac1 konut disindaki binalarin oran1 %10’larin altindadir. Bu
grup iginde ise ticari amacla kullanilan 2.483 (%5,7) binanin bulundugu
gortilmektedir. Sanayi; egitim ve kultiir; saglik, sosyal ve spor; resmi
daire ve dini binalarin sayilar1 ise 100-200'ler civarindadir. Oyle ki,
Ilcede 196 resmi daire, 194 dini bina, 143 sanayi tesisi olarak kullanilan
bina bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle Uskiidar, konut tiirii
yapilasmanin baskin oldugu bir ikamet yeri niteligindedir.

c. Bitis Yilina Gore Binalar

Uskiidar'da yapilagmanin, ozellikle, yiizyiln son on yilinda
bigimlendigi goriilmektedir. ficedeki binalarin yaklasik tigte biri 1990-
2000 doneminde bitirilen binalar iken, tiim binalarin %82,5’i 1970-2000
déneminde tamamlanmustir. Bu 6zelligi ile Uskiidar’daki yapilasmanin,
son yillarda sekillendigi ve nispeten daha yeni bir bina stokuna sahip
olundugu soylenebilir.

* Bu konudaki bilgiler DIE’niin yayinlanmamus verilerine dayamlarak hazirlanmustir.
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d. Yaptirana ve Sayimdaki Sahipligine Gore Binalar

Uskiidar’'daki binalarin %92,1'i 6zel sektor tarafindan yaptirilan
binalardir. Binalarin sadece %24ttt kamu kesimi, %4,8'i ise yap1
kooperatifi tarafindan yaptirilmistir.

Uskiidar'da binalarin biiyiik ¢ogunlugu ozel sektor tarafindan
yaptirildigr gibi, sayim aninda bina sahipliginin ¢ogunlugunu da o6zel
sektor temsil etmektedir. Oyle ki, ilgedeki binalarin %96,9unun sayim
anindaki sahibi 6zel sektordiir. Binalarin miilkiyetini elinde bulunduran
kimseler 6zel sahislardir. Ilcedeki binalarin sadece %2,2’si kamu
kesiminin miilkiyetindedir.

e. Bina ve Konutlarin Kat, Daire ve Oda Sayilar1

Uskiidar, yatay yapilasmanin nispeten korundugu ve dikey
yapilagsmanin ise ¢ok rahatsiz edici diizeye ulasmadig bir ilgedir. Ilcede,
binalarin %89,9unu 5 ve daha az katli binalar meydana getirmektedir.
10 kat ve {tizeri binalar toplam binalarin %0,4’tinii meydana getir iken,
nispeten ¢ok kath olarak nitelenebilecek olan 7-9 katli binalar tum
binalarin sadece %1,9unu olusturmaktadir. Kisacas1 Uskiidar'da cok
katl1 binalar az sayidadir. Nitekim, 43.192 binanin 977’si 7 ve daha ¢ok
katl1 binalardir.

2000 Bina Saymmina gore Uskiidar’'da 39.499 binada 178.577 daire
vardir. Bina basina diisen ortalama daire sayis1 4.5 dairedir. 3.645"i konut
dis1 bina ve 48’i daire olup olmadig1 bilinmeyen toplam 3.693 binada
daire bulunmamaktadir. Binalarin yaklasik dortte biri (%24,8) 1 daireli
olup, toplam binalarin %69,8’i dort ve daha az daireli, diger bir ifadeyle
az kathdir. Gergekten, toplam dairelerin %34,5'i 4 ve daha az daireli
binalarda yer almaktadir. Diger bir ifadeyle, 4 ve daha az daireli 27.585
binada, 61.541 daire bulunmaktadar.

Ogzellikle, dairelerin biiyiik cogunlugu, 10-15 ve 16 ve iizeri daireli
binalarda yer almaktadir. Binalar icinde %11,9’luk bir pay1 temsil eden
bu grubun, daireler i¢indeki pay1 tam %40'tir. Yani, 10-15 ve 16 ve tizeri
daireli 4.720 binada, 71.444 daire bulunmaktadir. Bina say1s1 bakimindan
en kuictik grubu olusturan 16 ve tizeri daireli 1.656 binada ise tam 36.908
daire bulunmaktadir. Kisaca ifade edilecek olursa dairelerin biiytik
cogunlugu, cok daireli, cok katli binalardadir.
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Uskiidar’'da binalardaki konut ve dairelerin biiyiik cogunlugu 3-4
odadan olugmaktadir. Bu niteligiyle Uskiidar’'daki konut ve daireler,
Ttirk ailesinin nispeten genis ve cok odali mekanlarda yasama istegini
ortaya koymaktadir. Oyle ki, toplam dairelerin %46,3'# 3, oldukea
yiiksek olup, %45,4'1 ise 4 odalidir. Buna karsilik 5 ve 6zellikle de, 7 ve
daha tzeri sayida odaya sahip bulunan daire sayisi, ©nemli
miktarlardadir. Tlcedeki, dairelerin %3,6’s1 5, %0,8'i 7 ve daha fazla
odalidur.

f. Tasiyic1 Sistemi ve Yap1 Malzemesi Cinsine Gore Binalar

Uskiidar, modern sistemler ile binalarin yapildigt bir yerlesim
birimidir. Binalarmn %80’e yakiminda tasiyici sistem olarak iskelet
(karkas) kullanilmaktadir. Tasiyici sistem olarak yigma (kagir) daha az
tercih edilmektedir. Tasiyic1 sistemi gerek iskelet ve gerekse yigma olan
binalarda kullanilmis bulunan yapr malzemesi ise, btiyiik olctide
tugladir. Toplam binalarin %85,7 (%75,3+10,4), tasiyic1 sistemi iskelet
olan binalarin %94,4, yigma olan binalarin %52,7'sinde tugla
kullanilmistir. Yigma binalarda nispeten briket de tercih edilmistir.
Nitekim, tasiyic1 sistemi yigma olan binalarin %30,3’tinde yap:
malzemesi brikettir.

g. Binalarin Ozellikleri, Isitma Sistemi ve Kullanilan Yakitlar

Uskiidar ilgesinde binalarin neredeyse tiimii, binalarin temel
niteliklerinden kabul edilen borulu su tesisatina sahiptir. Bu su tesisatina
sahip olmayan binalarin orani sadece %1,6"dur.

Dogalgazin ise, Uskiidar ve mahallelerinde yaygin olarak
kullamldigi gortlmektedir. flce genelindeki binalarin yaridan fazlast
dogalgaz tesisatma sahiptir.

Sicak su ise, Uskiidar’daki binalarin ¢ok kiigiik bir boliimiinde yer
alan bir 6zelliktir. ﬂgedeki binalarin %13,5 inde sicak su tesisat1 vardir.

Asansoér ve yangin merdiveni ise Uskiidar'daki binalarin
birogunda bulunmamaktadir. Oyle ki, Ilcedeki binalarin sadece
%3,4 tinde asansor, %1,2'sinde ise yangin merdiveni vardir. Bu noktada
flcedeki ¢ok Kkatli binalarin paymin da cok yiiksek olmadig
hatirlanmalidir. 7-9 katli binalarin toplam binalar igindeki pay1 sadece
%1,9, 10 ve tizeri katl1 binalarin pay1 sadece %0,4’tiir.



USKUDAR ILCESINDE AILELERIN KONUT SAHIPLILIGI 207

Kapali/agik garaj bulunan binalarin oram ise azimsanmayacak
diizeyde olup, Uskiidar'daki binalarin %16,6'sinda, yaklasik her alti
binadan birinde kapali/acik garaj vardir.

Ilcedeki binalardaki 1sitma sistemi ise soba ve kat kaloriferi
agirhikhdir. Binalarin  %45,1'i soba, %35,6’'s1 kat kaloriferi ile
isitilmaktadir. Sobalarda; gaz, elektrik, odun, komitr vb. yakitlar
kullanilirken, bina ici kalorifer sistemi tekbir binanin 1sitilmasi, merkezi
kalorifer sistemi, birden fazla bina icin kurulmus sistemdir. Bilindigi gibi
kat kaloriferi (kombi vb.) ise bagimsiz birimlerin (daire, isyeri vb)
1s1tilmasini saglar.

Isitma sistemi olarak bina ici ve merkezi kalorifer sistemi
kullanimi ¢ok yaygin degildir. flcedeki binalarin toplam %6,8’inde bu iki
sistem kullanilmaktadir. Ote yandan, ilce diizeyinde yaklagik her on
binadan birinde karma sistem vardir. Ancak, baskin 1sitma metodu soba
ve kat kaloriferidir.

Uskiidar’daki binalarin yariya yakininda kullamilan yakit cinsi
dogalgazdir. Oyle ki, Ilcedeki binalarin %46,2’sinde dogalgaz
kullanilmakta, bu yakit cinsini, binalarin yaklasik ticte birinde (30,3)
kullanilan komtir izlemektedir. Diger yakit tuirlerini kullanan binalarin
ise daha sinirli miktarlarda oldugu goriilmektedir. Zaten, bu iki yakit
turd, toplam binalarin %76,5inde tercih edilmektedir. Tiip gaz, elektrik
ve akaryakit ¢ok az sayidaki binada kullanilirken, odun ve kémiir-odun
kullanan binalarin pay1 nispeten ytiksektir.

Binalarda 1sinma amach kullanilan yakit cinsinin, binanin 1sitma
sistemiyle biiytuk olctide baglantili oldugu goriilmektedir. Nitekim,
Uskiidar’da 1sitma sistemi olarak kat kaloriferi, bina ici kalorifer sistemi
ve merkezi kalorifer sistemine sahip (bir kisminda komir, fuel oil
yakilabilir) binalarin toplam binalar icindeki pay1 %42,4, 1sinmak igin
dogalgaz kullanilan binalarin oran1 %46,2’dir. Ayrica, 1sitma aract olarak
sobanin kullanildig1 binalarin orani %45,1, yakit cinsi olarak komiir
(%30,3), odun(%3,1), tip gaz (%2), elektrik (%1,3), komiir-odun (%4,7)
kullanilan binalarin orarm %41,4’diir.

h. Binalarin Fiziki Durumu

Uskiidar Ilgesindeki bina stokunun dértte tiginden fazlasi iyi
durumda olup, herhangi bir tadilata ihtiyac1 yoktur. Bunda, binalarin
biiytik bir cogunlugunun 1970 ve o6zellikle de 1990 yilindan sonra
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yapilmis olmasinin yani sira yap: sistemi ve kullanilan yap: malzemesi
turleri, bolgesel iklim 6zellikleri ve bina sahiplerinin gelir seviyelerinin
etkili oldugu diistiniilmektedir. Diger bir ifadeyle Ilge, nispeten yeni ve
fiziken saglam binalardan olusmaktadir. Ustelik Ilce genelindeki
binalarin yine %16,7 gibi 6nemli bir boliimii basit tadilat ve tamiratlarla
(yapilarda, derz, i¢ ve dis siva, boya, badana, oluk dere, dograma,
doseme ve tavan kaplamasi, sihhi tesisat tamirleri, ¢ati onarim ve
kiremit aktarma islemi) yenilenebilecek durumdadir.

Ancak, esash tamirat ve tadilat (yapilardaki tasiyici unsurlari
etkileyen veya briit insaat alanin1 degistiren islemler) gereken binalarin
oran %5,1'tir. Harap ve yikilmasi gereken binalarin sayisinin hi¢ de az
olmadig1 gorilmektedir. Ilgedeki binalarmn yaklasik %1i (0,9) bu
durumdadr.

Konut sorununun en onemli nedenlerinden biri olan niifus
yapisinin gelisimi ve 2000 yilindaki bina sayimi agisindan Uskiidar
ilcesinin genel ozelliklerinin incelenmesinden sonra, asagida da bu
ilcede yapilan bir anketle HHR'nin konut sahipligi, kiracilik, konuta
sahip olma bicimi, kira tutari, konutun kullanim 6zellikleri, konut se¢imi
ve konutla ilgili beklentiler ve temel nitelikleri belirlenmeye
calisilacaktir.

B. ARASTIRMANIN KAPSAM, YONTEM VE PLANI

Bu calisma, Uskiidar ilgesi aile ve konut yapisimin temel
ozelliklerini temsil edebilecek genislikte on binde bir ¢rneklem o¢lctitiine
gore secilen ve 25 Temmuz-10 Agustos 2002 tarihleri arasinda Uskiidar
genelinde, 18 yasmi doldurmus, kendini hane reisi olarak tamimlayan
141’1 kadin ve 851'i erkekten olusan toplam 992 kisiyle ytiiz ytiize yapilan
ve 9 sorudan olusan bir anket c¢alismasmma dayanlarak
gerceklestirilmistir.

Anket sorularinin hazirlanmasinda 6zellikle DPT Sosyal Planlama
Genel Miudurltigti Arastrma Dairesi tarafindan 1988 yilinda
gerceklestirilen ve Nisan 1992 yilinda yayinlanan “Tiirk Aile Yapist
Aragtirmasi”nin sorular1 goz oniinde bulundurulmustur. Bu ydntemin
takip edilmesiyle 1988 yilindaki Tiirk Aile Yapisi ile 2002 yilindaki
Uskiidar ilgesinin aile yapisinin karsilagtirilmasi imkan dahiline
girmistir.
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Arastirma evrenini olusturan denekler, Uskiidar ilcesi miicavir
alani icerisinde yer alan 53 mahalleden, DIE 2000 genel niifus sayinmu
verileri baz alinarak segilmistir.

Yerlesim birimlerinde, her mahalleden en az 3 sokak ve her
sokakta en fazla 2 gortisme yapilacak sekilde orneklem dagilim
planlanmustir.

Anket formlarinin toplanmasindan sonra, hazirlanan kapsaml
kodlama talimati dogrultusunda veriler bilgisayar ortaminda sisteme
girilmistir.

Verilerin sisteme girilmesinden sonra, oncelikle biittin sorular icin
temel tablolar, daha sonra ise ¢capraz tablolar olusturulmustur.

II. BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

Bu arastirmada, HHR'nin konut sahipliligi, konuta sahip olma
bicimleri, kira tutarlari, konutun kullanim 6zellikleri, evin se¢iminde ve
degistirilmesinde akrabalara yakin olma istegi ile konutla ilgili
beklentileri ele alip incelenecektir. Ayrica, 2002 yilindaki
arastirmamizdaki bulgularla DPT'nin 1988 yilinda yapmis oldugu
arastirma sonuglarmin karsilastirilmasina ¢alisilacaktir.

A. MULKIYET DURUMU
1. Konut Sahipligi

Arastirma kapsamindaki deneklerimizin yaridan fazlast (%53,8)
oturduklar1 evlerin kendilerine ait oldugunu, dortte biri ise kiraci
olduklarini belirtmislerdir. Geriye kalan yaklasik dortte birlik kesimin
%13,6's1 oturduklar1 evlerin anne babalarina, %4,5'i de eslerine ait
oldugunu agiklamislardur.

DPT'min 1988 tarihli Tirk Aile Yapisi Arastirmasinda ise
konutlarin kendilerine ait oldugunu belirtenlerin orani (%56) Uskiidar
ilgesindeki orana (%53,8) yakin olmakla birlikte, biraz daha tistiindedir.
Ancak, Tiirkiye genelindeki HHR'nden konutlarmin kendilerine ait
olduklarin1 soyleyenlerin orami kirsal kesimde (%70,4) kentlerden
(7%045,4) daha ytiksektir (DPT, 1992; 76).

Cinsiyet itibariyle konutun sahipliligine bakildiginda, oturulan
evin kendilerine ait oldugunu soyleyenlerin orami kadinlara gore
erkeklerde daha fazla iken, esine ait oldugunu soyleyenlerin oram ise
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erkeklere gore kadinlarda oldukga ytiksektir. Diger taraftan, kiraci
olduklarin1 sdyleyenlerin orani hem erkeklerde hem de kadinlarda
birbirine yakindir. $dyle ki, oturulan ev konusunda erkeklerin %57,3',
kadmlarin %32,6’s1 kendilerine ait oldugunu, yine erkeklerin %1,4'1,
kadmlarin %23,4'ti eslerine ait oldugunu, ayrica erkeklerin 9%24,7'si,
kadinlarin %27’si ise kirac1 olduklarin belirtmislerdir.

Bazi istisnalar disinda, genellikle yas diizeyinin artmasina paralel
olarak oturduklari evin kendilerine ait oldugunu sdyleyenlerin oram
artis gosterirken, kiract olduklarini ve evlerinin eslerine ait oldugunu
soyleyenlerin orani ise azalmaktadir.

Oturulan evin sahipliligi ile egitim diizeyi arasinda bir iligki
gortilmemektedir. Ancak, genel egilimde oldugu gibi, tim egitim
diizeyindeki deneklerin yaklasik yariya yakin bir kismi1 oturduklar1 evin
kendilerine, ikinci &nemli bir kismui ise kirac1 olduklarini soylemislerdir.

Grafik 1: HHRnin Oturduklar: Evin Miilkiyetinin Kime Ait Oldugu (%)
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Tablo 1: HHR’nin Oturduklar: Evin Miilkiyetinin Kime Ait Oldugu ve
Cinsiyetlerine Gore Dagilim:

Evin Miilkiyeti Cinsiyet
Kime Ait? Toplam Kadin Erkek

Kendime 534 46 488
Esime 45 33 12
Anne Babama 135 14 121
Cocuguma 7 5 2
Akrabalarima 6 1 5
Kiraciyiz 248 38 210
Misterek 11 4 7
Lojman 3 - 3
Diger 3 - 3
Toplam 992 141 851

Tablo 2: HHR 'nin Oturduklan Evin Miilkiyetinin Kime Ait Oldugu ve
Yas Gruplarina Gére Dagilim

Evin Miilkiyeti
Kime Ait?

Kendime 534
Esime 45
Anne Babama 135
Cocuguma 7
Akrabalarima 6
Kiraciyiz 2438
Misterek 11
Lojman 3
Diger 3
Toplam 992

29 438 65 85
4 3 7

56 27 11 16
- 2 2

36 33 35 37
- 2
- 1 1
- - 2 1
121 112 121 149

Yas Gruplart

73 88 48 24

7 7 6 6
13 9 1 1
- - 2 1
- - 1 -
40 28 17 6

5 - - 3

- - - 1

138 132 75 42

Toplam 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80+

28 25 11 9
2 3 - -
- - - 1
1 1 1 1
1 -
12 3 1 -

43 32 14 11

1

Tablo 3: HHR 'nin Oturduklan Evin Miilkiyetinin Kime Ait Oldugu ve
Egitim Diizeylerine Gore Dagiluim

Ogrenim Durumu

Evin Miilkiyeti Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve VYiiksek Yiiksek

Kime Ait? Toplam | Degil B.memisilkokul Dengi Dengi Okul Lisans Doktora
Kendime 534 7 5 184 139 140 56 3 -
Esime 45 - 2 17 12 12 1 - 1
Anne Babama 135 1 - 24 27 52 30 - 1
Cocuguma 7 - - 5 2 - - - -
Akrabalarima 6 - - 3 1 1 1 - -
Kiraciyiz 248 1 5 77 53 82 27 3 -
M isterek 11 - - 3 8 - - -
Lojman 3 - - 1 1 1 - - -
Diger 3 - - 2 - - 1 - -
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

2. Konuta Sahip Olma Bi¢imi

Deneklerin yaklasik %601 oturduklar1 evin (ya kendi tizerine, ya
esinin Ulzerine ya da miisterek olarak) kendilerine ait oldugunu

belirtmislerdir.
imkanlarryla

Deneklerin
sahip  olduklar

%85,8’inin  oturduklari

goriilmektedir.

evlerine kendi
Oturduklar1 eve
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yakinlarmin yardimiyla sahip olanlarin orani %5,6 iken, miras yoluyla
sahip olanlarin orani ise %6,3’dtir. Hibe yoluyla ev sahibi olanlarin oram
da %1’dir.

Oturduklar1 eve kendi imkanlar1 ve yakinlarinin yardimiyla sahip
olanlarmn orami kadinlara gore erkeklerde daha yitiksektir. Nitekim,
kendi imkanlariyla ev sahibi olanlarin orami erkeklerde %86,4 iken,
kadinlarda ise %81,9’dur. Yine, yakinlarmin yardimiyla ev sahibi olan
erkeklerin (%6,1) oranm1 kadinlara (%2,4) gore daha ytiksektir. Ancak,
hibe seklinde ev sahibi olan erkek bulunmazken, kadinlarin %7,2’si hibe
yoluyla ev sahibi olduklarini soylemislerdir.

Tum yas gruplar1 ve egitim diizeyindeki deneklerin biiyiik bir
cogunlugu kendi imkanlarryla ev sahibi olduklari cevabini vermistir.

Grafik 2: HHR nin Oturduklar: Eve Nasil Sahip Olduklar: (%)
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Tablo 4: HHR 'nin Oturduklart Eve Nasil Sahip Olduklar: ve
Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Bu Eve Nasil Cinsiyet
Sahip Oldunuz? Toplam Kadin Erkek

Muhatap Degil 402 58 344
Kendi Imkanlarimizla 506 68 438
Yakinlarimizin Yardimuiyla 33 2 31
Konut Kredisi Kullanarak 2 - 2
Miras Kaldi 37 5 32
Hibe Edildi 6 6 -
Calistigim Kurumdan Borgla 4 - 4
Diger 2 2

Toplam 992 141 851

Tablo 5: HHR 'nin Oturduklart Eve Nasil Sahip Olduklar: ve Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Bu Eve Nasil Yas Gruplan
Sahip Oldunuz? Toplam 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74|75-79 80+
Muhatap Degil 402 92 60 51 57, 53 37 21 9 13 4 3 20 -
Kendi Imkanlarimizla 506 26 41 59 76 77 79 48 31 29 21 9 9 1
Yakinlarimizin Yardimiyla 33 1 3 9 7 2 7 - 1 1 - 1
Konut Kredisi Kullanarak 2 - - - - - - - 1 - 1 - - -
Miras Kaldi 37 2 7 2 8 5 6 3 - 1 2 1 - -
Hibe Edildi 6 - - - - - 3 - - - 3 - - -
Calistigim Kurumdan Borgla 4 - 1 1 1 - - 1 - - - - -
Diger 2 - - - - - - 2 - - - - - -
Toplam 992 121 112) 121 149 138 132/ 75 42 43 32 14 11 2

Tablo 6: HHR nin Oturduklar: Eve Nasil Sahip Olduklar: ve Egitim Diizeylerine Gore Dagilim

Ogrenim Durumu
Bu Eve Nasil Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve VYiiksek Yiiksek

Sahip Oldunuz? Toplam | Degil B.memiy ilkokul Dengi @ Dengi = Okul | Lisans Doktora
Muhatap Degil 402 2 5 112 84 136 59 3 1
Kendi Imkanlarimizla 506 6 6 181 128 136 46 2 1
Yakinlarimizin Yardimiyla 33 - - 9 11 7 6 - -
Konut Kredisi Kullanarak 2 1 - - - 1 - -
Miras Kaldi 37 - 1 11 8 13 3 1 -
Hibe Edildi 6 - - - 3 3 - - -
Calistigim Kurumdan Borgla 4 - - 1 1 1 1 - -
Diger 2 - - 2 - - - - -
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

3. Kira Tutar

Arastirma kapsamindaki HHR nin %25’i kiract konumundadir. 25
Temmuz-10 Agustos 2002 tarihleri arasinda yapilan bu ankete cevap
veren kiracilarin %32,7’si 100-150 milyon, %27,8’i 150-200 milyon ve
%20,2'si de 200-250 milyon TL. arasin kira 6demektedir. 100 milyonun
altinda kira odeyenlerin orani oldukca diisiik olup %9,7’lik bir paya
sahiptir. 250-300 milyon arasinda kira 6deyenlerin orani ise %8,1"dir.
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Cinsiyet itibariyle bakildiginda, kadinlarin erkeklere gore daha
fazla kira 6dedikleri goriilecektir. Nitekim, 100-150 milyon arasinda kira
odeyen erkeklerin oram %45,2 iken, kadinlarin oram1 %26,3’dir. Fakat,
150-250 milyon arasinda kira odeyen kadinlarin orani %68,4 iken,
erkeklerin oran1 da %44,3’ttir. 400 milyonun tizerinde kira 6deyen erkek
bulunmazken, bu miktardan kira 6deyen kadinlarin oran1 %2,6"dir.

Tum vyas gruplar1 ile kira miktarlar1 arasinda net bir iliski
kuramamakla birlikte, genelde yas gruplarinin artmasina paralel olarak
100 milyon TL'nin altinda kira 6deyenlerin oraminin artmakta, buna
karsiik 100-150 milyon TL arasinda kira odeyenlerin oranmnin ise
azalmakta oldugu gortilmektedir.

Yas gruplariyla kira miktarlar1 arasindaki iliskinin benzerini
egitim diizeyleri ile kira Odeme miktarlar1 arasinda da gormek
mimkiindiir.

Grafik 3: HHR nin Aylik Ne Kadar Kira Odedikleri (%)

Tablo 7: HHRnin Aylik Ne Kadar Kira Odedikleri ve Cinsiyetlerine Gére Dagilim

Aylik Cinsiyet

Kira Toplam Kadin Erkek
Muhatap Degil 744 103 641
100 Milyon TL'den Az 24 3 21
100-150 Milyon 81 7 74
150-200 Milyon 69 13 56
200-250 Milyon 50 13 37
250-300 Milyon 20 1 19
300-350 Milyon 1 - 1
400 Milyon TL'den Fazla 1 1 -
Diger 2 - 2
Toplam 992 141 851
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Tablo 8: HHR 'nin Aylik Ne Kadar Kira Odedikleri ve Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Aylk Yas Gruplan

Kira Toplam 20-24 |25-29 30-34 35-39 40-44 |45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 |75-79 80+
Muhatap Degil 744 85 79| 86 112, 98 104 58 36 31 29 13 11 2
100 Milyon TL'den Az 24 4 2 3 4 1 2 4 - 3 1 -
100-150 Milyon 81 15 12 12 17, 15 3 3 1 2 - 1
150-200 Milyon 69 9 10 8 10 9 13 6 2 - 2
200-250 Milyon 50 5 8 7 3 8 8 3 3 5
250-300 Milyon 20 3 1 2 2 7 2 1 2
300-350 Milyon 1 - - - 1 - -
400 Milyon TL'den Fazla 1 - - 1 -
Diger 2 - - 2 - - - - - - - - - -
Toplam 992 121 112} 121 149 138 132 75 42, 43 32 14 11 2

Tablo 9: HHR 'nin Aylik Ne Kadar Kira Odedikleri ve Egitim Diizeylerine Gore Dagilimt

Ogrenim Durumu

Aylhik Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve Yiiksek |Yiiksek

Kira Toplam  Degil B.memis Ilkokul Dengi | Dengi = Okul | Lisans Doktora
Muhatap Degil 744 8 7 239 182 214 89 3 2
100 Milyon TL'den Az 24 - - 13 2 7 2
100-150 Milyon 81 - 1 21 20 31 6 2
150-200 Milyon 69 - 1 25 14 22 6
200-250 Milyon 50 1 3 15 14 12 5
250-300 Milyon 20 - - 3 3 10 4
300-350 Milyon 1 - 1
400 Milyon TL'den Fazla 1 1
Diger 2 - - - - - 2 -
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

B. KONUTUN KULLANIM OZELLIKLERI

HHR'nin yaridan daha fazlasinin 100 m? den daha biiyiik evlerde
oturduklar1 goriilmektedir. $oyleki, 100-119 m? evlerde oturanlarin orani
%46,2 iken, 120 m?'nin iizerinde evlerde oturanlarin orani ise %11,4’tiir.
Diger taraftan, deneklerin yaklasik tigte biri 80-90 m? evlerde
oturduklarim1 belirtmiglerdir. 80 m?'nin altindaki evlerde oturanlarin
orant ise %8,81ik bir paya sahiptir. Arastirma kapsamindaki
deneklerden 9'u da (%0,9) 60 m?nin altindaki evlerde oturmaktadirlar.

HHR'nin oturduklar1 evlerin net kullanim alanlar1 itibariyle
DPT'nin 1988 yili aragtirmasiyla 2002 Uskiidar arastirmasim
karsilastirdigimizda; 80-100 m?lik evlerde oturanlarin oranlarmin (%32)
ayn1 oldugu ve Tiirkiye genelindeki deneklerin cogunlugunun (%32) 80-
100 m?1ik evleri, Uskiidar'daki deneklerin ise cogunlugunun (%46,2)
100-120 m?lik evleri tercih ettikleri goriilecektir. Diger yandan, 60
m?nin altindaki konutlar1 tercih edenlerin oraninin Tiirkiye geneline
(%9) gore Uskiidar’da (%0,9) oldukca diisiik oldugu dikkat cekmektedir.
Ayrica, 120 m?nin tizerinde konutlar1 tercih edenlerin orani Tiirkiye

216 SEDAT MURAT IBRAHIM SENOZ

geneline gore (%14,7) Uskiidar'da (%11,4) daha dustiktiir (DPT, 1992;
186).

Hem kadimnlarin hem de erkeklerin cogunlugu 100-119 m?lik
evlerde oturmaktadirlar. Ancak, bu oranin kadinlara (%38,3) gore
erkeklerde (%47,5) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kadinlarin (%34)
ve erkeklerin (%32,5) ikinci biiytik grubunu ise 80-99 m? evlerde
oturanlar olusturmaktadir. 60-79 m? evlerde oturan kadinlarin oram
(%16,3) erkeklerden (%7,5) daha ytiksektir.

Tum yas gruplarindaki deneklerin genelde en biiytik kisminin 100-
119 m?lik evlerde oturduklar1 goriilmektedir. Ttiim yas gruplarinda
oldugu gibi, tum egitim diizeyindeki deneklerin de genelde cogu aym
biiytkliikteki evlerde oturmaktadirlar.

Grafik 4: HHR'nin Oturduklar: Evlerinin Net Kullanim Alanlart (%)

Tablo 10: HHR 'nin Oturduklart Evlerinin Net Kullamim Alanlar ve Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Oturdugunuz Evin Cinsiyet

Net Kullanim Alani Toplam Kadin Erkek
60 M2'den Daha Az 9 1 8
60-79 M2 87 23 64
80-99 M2 325 48 2717
100-119 M2 458 54 404
120 M2'den Daha Fazla 113 15 98
Toplam 992 141 851
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Tablo 11: HHR nin Oturduklar: Evlerinin Net Kullanim Alanlari ve Yas Gruplarina Gére Dagilim

Oturdugunuz Evin Yas Gruplan

Net Kullaum Alam  Toplam |20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80
60 M2'den Daha Az 9 1 1 1 - 3 - 1 1 - - - -
60-79 M2 87 6 9 8 14 13 7 5 5 9 8 1 2
80-99 M2 325, 41 43 45 38 53 36 24 13 10 8 8 1
100-119 M2 458 65 53 50 74 52 66 40 20 17 13 3 4 1
120 M2'den Daha Fazla 113 8 6 17, 23 17, 22 6 3 6 3 2
Toplam 992 121 112, 121 149 138 132 75 42 43 32 14 11 2

Tablo 12: HHR nin Oturduklar: Evlerinin Net Kullanim Alanlart ve
Egitim Diizeylerine Gore Dagilimi

Ogrenim Durumu

Oturdugunuz Evin Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve Yiiksek Yiiksek

Net Kullanim Alant  Toplam  Degil B.memis ilkokul | Dengi | Dengi = Okul | Lisans Doktora
60 M2'den Daha Az 9 - - 2 4 1 2 - -
60-79 M2 87 1 1 28 24 24 7 1 1
80-99 M2 325 1 3 100 71 102 44 3 1
100-119 M2 458 5 8 150 114 131 48 2 -
120 M2'den Daha Fazla 113 2 - 36 22 38 15 - -
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

C. KONUT SECIMI

1. Evin Seciminde Akrabalara Yakin Olma Istegi

Ailenin konutla ilgili ihtiyaglari, yasam tarzi ve ekonomik yapisi
konut seciminde genellikle istenen konutun alan, oda sayis1 vb. fiziksel
ozelliklerini etkileyen kriterler olmaktadir. Oturulacak konutun yerinin
se¢ciminde is yerine, alisveris merkezlerine yakin olmasi, yani konutun
ulasilabilir bir yerde olmasi1 gibi gevre faktorleri etkili olmaktadir.
Konutun mekansal se¢iminde akraba ve yakinlarin oturdugu yerlesim
yerleri dnemlidir. Bu etkinin baska bir yerlesim yerine go¢ etmis, yalnz
yasamak zorunda olan veya yardima ihtiyaci olan ailelerde daha yogun
gortilebilecegi beklenmektedir.

Oturulan evin seciminde akrabalara yakin olmanin dikkate alinip
alinmadig1 dogrultusundaki soruya HHR'nin %80i hayir cevabim
vermislerdir. Gorildugii gibi, deneklerin sadece %20’si evlerinin
seciminde akrabalara yakin olmay:r dikkate almislardir. DPT
arastirmasina gore ise oturulan evin segiminde akrabalara dikkate
alanlarin orani daha ytiksek olup %43 civarindadir (DPT, 1992; 190).
Goruldugt gibi, sehirlesme ile birlikte, yalmzlik ve marjinallikten
korunmak icin akrabalara yakin oturma istegi artma egiliminde
olmayip, azalmaktadir. Nitekim, Ttirkiye'nin degisik yorelerinden gelen
HHR'nin istanbul’'un ve Uskiidar'm belirli yerlerinde kiimelendikleri
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dikkat cekmektedir. Fakat, zaman iginde gelir durumunun ve sosyal
stattintin degismesiyle bu yapmn ©Onemli diizeyde dagildig1 da
gortilmektedir.

Ev secerken akrabalara yakin olma isteginin kadin deneklere gore
erkek deneklerde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Nitekim,
erkeklerin %21,2'si ev secerken akrabalara yakin olmay: isterlerken,
kadinlarin ancak %12,8'i akrabalara yakin olmay: istemislerdir.

Tum vyas gruplarindaki deneklerin biiyiik bir ¢ogunlugu ev
secerken akrabalara yakinlig1 dikkate almamakla birlikte, genelde,
birka¢ yas grubu harig, yasin ilerlemesine paralel olarak akrabalara
yakinlig1 dikkate alanlarin oranmin arttig1 goriilmektedir.

Farkli egitim dtizeyindeki deneklerin ¢ogunlugu, ev seciminde
akrabalara yakinligin énemli olmadigini belirtmelerine ragmen, egitim
diizeylerinin artmasiyla ev seciminde akrabalara yakin olma isteginin
genelde azalmakta oldugu dikkat cekmektedir.

Grafik 5: HHR nin Evlerinin Se¢iminde Akrabalara Yakinligi Dikkate Alip Almadiklart (%)
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Tablo 13: HHR nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinligr Dikkate Alip Almadiklar
ve Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Evin Seciminde Cinsiyet
Akrabalara Yakinhk Toplam Kadin Erkek
Evet 198 18 180
Hayir 794 123 671
Toplam 992 141 851

Tablo 14: HHR 'nin Evlerinin Seciminde Akrabalara YakinligiDikkate Alip Almadiklar: ve
Yas Gruplarina Gére Dagilim

Evin Seciminde Yas Gruplan
Akrabalara Yakinhk Toplam 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80+
Evet 198 17 13/ 26 36 33 31 13 5 11 4 5 4
Hayir 794/ 104, 99 95 113 105 101 62 37 32 28 9 7 2
Toplam 992 121/ 112 121 149 138 132 75 42 43 32 14 11 2




USKUDAR ILCESINDE AILELERIN KONUT SAHIPLILIGI 219

Tablo 15: HHR nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinlhigi
Dikkate Alip Almadiklar: ve Egitim Diizeylerine Gére Dagilimi

Ogrenim Durumu

Evin Se¢iminde Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve |Yiiksek Yiiksek
Akrabalara Yakinlik Toplam Degil B.memis Ilkokul Dengi | Dengi | Okul | Lisans Doktora
Evet 198 1 6 65 53 57 16 -
Hayir 794 8 6 251 182 239 100 6 2
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6

2. Evin Degistirilmesinde Akrabalara Yakin Oturma Istegi

Yukarida goriildugu gibi, deneklerin %20’si evlerinin se¢ciminde
akrabalara yakinlig1 dikkate almamisti. Ancak, evlerini degistirmeleri
durumunda deneklerin bu defa %33,7’si akrabalara yakin oturmay:
tercih ettigini belirtmislerdir. 1988 DPT arastirmasinda ise deneklerin %
57’si evlerinin seciminde akrabalara yakinligi dikkate almamigken,
evlerinin degistirilmesi durumunda ancak %34’ti akrabalara yakinlig:
dikkate almustir (DPT, 1992; 191). Goruldugii tizere, deneklerin ev
degistirmeleri durumunda akrabalara yakin oturma istegi Tiirkiye
geneliyle Uskiidar’'da tamamen 6rtiismektedir.

Evlerini degistirmeleri gerektiginde, akrabalara yakin oturmayi
tercih eden erkeklerin orani (%36,5) kadmlara (%16,3) gore oldukca
yiiksektir.

Bazi istisnalar1 olmakla birlikte, genelde daha tist yas gruplarina
dogru akrabalara yakin oturmayr isteyenlerin orani da artis
gostermektedir. Ancak, yas gruplarindaki iliskinin aksine, egitim diizeyi
arttikga akrabalara yakin oturmay: tercih edenlerin oram genelde
azalmaktadir.

Grafik 6: HHR nin Evlerini Degistirmeleri Durumunda Akrabalara Yakinhig
Dikkate Alip Almayacaklart (%)
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Tablo 16: HHR nin Evlerini Degistirmeleri Durumunda Akrabalara Yakinlhg:
Dikkate Alip Almayacaklari ve Cinsiyetlerine Gore Dagilim

Evi Degistirseniz Akrabalara Cinsiyet
Yakinlig Istermiydiniz? Toplam Kadin Erkek
Evet 334 23 311
Hay1r 658 118 540
Toplam 992 141 851

Tablo 17: HHR nin Evlerini Degistirmeleri Durumunda Akrabalara Yakinlhg:
Dikkate Alip Almayacaklari ve Yas Gruplarina Gére Dagilimi

Bt Degfistirsentz Alrabalara Yas Guplan
Yaaneg Istermiydiniz?  Toplam 20-24 25-29|30-34|35-39 40-44|45-49| 50-54) 55-59|60-64|65-69 70-74|75-79| 80+
Evet 334 18 33 37 58 55 2 30 10 23 8 6 4
Hayrr 68 103 79 8 91 83 8 45 32 20 24 8§ 71 2
Toplam o2 121 112 121 149 138 132 75 4 43 32 14 11 2

Tablo 18: HHR 'nin Evlerini Degistirmeleri Durumunda Akrabalara Yakinlig:
Dikkate Alip Almayacaklar ve Eitim Diizeylerine Gore Dagilim

Ogrenim Durumu
Evi Degistirseniz Akrabalara Ok.yazar Okul Orta ve |Lise ve Yiiksek Yiiksek
Yakinhig Istermiydiniz? Toplam  Degil B.memis ilkokul Dengi Dengi = Okul | Lisans Doktora
Evet 334 2 6 111 95 92 28 - -
Hayir 658 7 6 205 140 204 88 6 2
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

3. Evin Degistirilmesinde Akrabalara Yakin Oturma Isteginin
Nedeni

Oturdugunuz evi degistirecek olsamiz yakin akrabalar ile aym
mabhalle veya apartmanda oturmay1 nigin tercih ederdiniz? sorusuna, bu
sorunun muhatab1 olan 334 HHR'nin %38,9u karsilikli yardimlasmak
icin cevabini vermislerdir. Ikinci btiytik grubu ise, %37,7lik oranla
gortisebilecek birileri bulunsun diyenler olusturmaktadir. Akraba
iliskilerini stirdtirmek icin akrabalari ile ayni mahalle veya apartmanda
oturmayz1 istediklerini belirtenlerin orani ise %17,4'ttir. Goruldugu gibi,
deneklerimiz arasinda karsilikli yardimlasma ve akraba iliskilerinin
surdiiriilmesi gibi geleneksel degerler giiclii bir sekilde devam etmekte
ve bu husus akrabalara yakin yerlerde oturmaya tesir etmektedir. DPT
1988 arastirmasina gore de deneklerin yaklasik dortte ticti (%74) akraba
iliskilerini stirdtirebilmek icin akrabalara yakin oturmay1 tercih
etmektedir (DPT, 1992; 191). Bu husus, hem Tiirkiye genelinde hem de
Uskiidar'da geleneksel iliskilerin ve aile degerlerinin etkin bir sekilde
kendini hissettirdigini ve devam ettigini agik bir sekilde ortaya
koymaktadir.
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Akrabalara yakin bir yerde oturma istegi, cinsiyet itibariyle onemli
bazi farkhiliklar gostermektedir. Kadinlarin %36,8'i esi olmadigindan,
erkeklerin %40,8’i ise karsilikli yardimlasmak i¢in akrabalarma yakin
oturmay1 istediklerini belirtmislerdir. Diger yandan hem kadinlarin
(%31,6) hem de erkeklerin (%38,8) ikinci biyik grubunu ise
gortisebilecek yakin birileri olsun diye akrabalar1 ile ayni1 mahalle veya
apartmanda oturmak isteyenler olusturmaktadir.

Akrabalara yakin bir yerde oturma ile yas gruplar1 arasindaki
iliskiye bakilirsa, 20-24 ve 40-44 yas gruplarnt harig, 50 yasin
altindakilerin ¢ogunlugunun karsilikli yardimlasma icin, bu yasin
tistiindekilerin ise gortisebilecekleri birisi olsun diye akrabalara yakin
bir yerde oturmayz istedikleri gortilecektir.

Egitim duizeyi ile akrabalara yakin oturma arasinda direkt bir iliski
gortilmemekle birlikte, hemen hemen tim egitim diizeyindeki
deneklerin biiytiik bir cogunlugu karsilikli yardimlasma ve gortisebilecek
birileri bulunsun diye akrabalarina yakin bir yerde oturmak istediklerini
belirtmislerdir.

Grafik 7: HHR nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinlig Nicin Tercih Ettikleri (%)
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Tablo 19: HHR 'nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinligi
Nicin Tercih Ettikleri ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Evin Se¢ciminde Cinsiyet

Nigin Akrabalara Yakinlik? | Toplam Kadin Erkek

Muhatap Degil 794 123 671
Akraba Iliskilerini Sirdiirm ek 37 5 32
Karsilikli Yardimlasmak Igin 79 4 75
Gortigsebilecek Yakin Birileri 65 2 63
Cocuklarin Bakim1 igin 6 1 5
Esim Olmadigindan 8 6 2
Diger 3 - 3
Toplam 992 141 851

Tablo 20: HHR 'nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinhigi
Nicin Tercih Ettikleri ve Yas Gruplarina Gore Dagilim

Evin Se¢iminde Yas Gruplan
Nigin Akrabalara Yakinhk? | Toplam (20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-7475-79 80+
Muhatap Degil 794 104 99 95 113| 105 101 62 37 32 28 9 7 2
Akraba Iliskilerini Sirdirmek 37 6 4 2 3 10 3 4 3 2 - - - -
Karsilikli Yardimlasmak Igin 79 5 5 11 19 15 11 4 1 3 1 3
Gortisebilecek Yakin Birileri 65 6 3 8 11 8 13 4 1 4 3 1 3
Cocuklarin Bakimi I¢in 6 - - 3 30 - - - - - - -
Esim Olmadigindan 8 - 1 - - - 4 - - 2 1
Diger 3 - 20 - - - -1-1-71-7-
Toplam 992 121 112 121 149 138 132 75 42 43 32 14 11 2

Tablo 21: HHR 'nin Evlerinin Seciminde Akrabalara Yakinhigi
Nigin Tercih Ettikleri ve Egitim Diizeylerine Gore Dagiulum

Ogrenim Durumu
Evin Se¢ciminde Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve Yiiksek Yiiksek
Nigin Akrabalara Yakinhk? Toplam  Degil B.memis Ilkokul| Dengi | Dengi = Okul | Lisans Doktora
Muhatap Degil 794 8 6 251 182 239 100 6 2
Akraba Iliskilerini Siirdiirmek 37 - 2 8 11 7 9 - -
Karsihkli Yardimlasmak Igin 79 - - 29 19 29 2 - -
Goriigebilecek Yakin Birileri 65 - 4 23 19 15 4 - -
Cocuklarin Bakimi I¢in 6 - - 2 1 2 1 - -
Esim Olmadigindan 8 1 - 1 3 3 - - -
Diger 3 - - 2 1 - - -
Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2

D. KONUTLA iLGIiLi BEKLENTILER

Anket kapsamindaki HHR'nin yaridan fazlasi (%51,7) miitevazi
bir semtte genis bir konut sahibi olmay1 arzuladigmi belirtmistir.
Deneklerin %17,3'ti ise litks bir semtte genis bir ev istediklerini
soylemislerdir. Gortlduigu gibi, HHR'nin ticte iki gibi biiytik bir kismu
genis bir ev istemektedirler. Grafik 4'te de deneklerin yaridan daha
fazlasinin 100 m?nin tizerinde eve sahip olmak istedikleri gortilmusti.
Deneklerin %16 gibi kiictimsenmeyecek bir kesimi de nerede ve nasil



USKUDAR ILCESINDE AILELERIN KONUT SAHIPLIiLiGi 223 224 SEDAT MURAT IBRAHIM SENOZ

olursa olsun bir ev sahibi olma arzusundadirlar. Tiirk halkinda genis ve Tablo 23: HHR 'nin Imkanlar: Olsa Nastl Bir Ev Almak Isteyecekleri ve
bahgeli bir ev istegi DPT'nin 1988 arastirmasinda da goze carpmaktadir Yas Gruplarina Gore Dagilun:
(DPT, 1992’ 192). Imkaniniz Olsa Yas Gruplan
Nasl Bir Ev Alirdiniz? Toplam 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 |50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80+
Hem kadinlarin hem de erkeklerin biiyiikk bir kismi miitevazi Mistevazi Somtte Genis Bir Bv| 513) 44 53| 72 87) 70) 72] 35] 21) 24| 15 10] 9] 1
. . . . .. Liiks Bir Semtte Dar Bir Ev 77 13 10 4 11 12 16 1 2 3 3 2 - -
semtte genis bir ev istediklerini aciklamislardir. Ancak, bu oramn Liks Bir Semtte Genis Bir Ev | 172 31, 19 21 24 26 18 16 6 6 4 - | - 1
0, -2 0, . 51 Nasil Olursa Olsun Bir Ev 159 29 28 15 17 20 20 12 7 5 6
kadinlara (@39) _gore erkeklerde (%53,8) ,daha yiiksek oldug}l Bole Bir Sy Ditinmedim L T T
gortilmektedir. Diger taraftan, kadinlarin %19,9'u nasil olursa olsun bir Toplam 992 121 112 121 149 138 132 75 42| 43 32 14 11 2
ev S'ahﬂ_:)l Olmak I‘Stedl‘kl_erl_nl’ erlfekl.enn ls'e %017,2’si liiks bir semtte fakat Tablo 24: HHR nin Imkanlar: Olsa Nasil Bir Ev Almak Isteyecekleri ve
genis bir ev istediklerini dile getirmislerdir. Egitim Diizeylerine Gére Dagilum:
HHR'nin sahip olmayi1 arzuladiklari evin genisligi ve mekan ile , Ogrenim Durumu
el . . e h Imkaniniz Olsa Ok.yazar Okul Orta ve Lise ve VYiiksek Yiiksek
ya§ gruplarl ve egltlm duZeylerl araSII‘lda blr 111§k1 bulunmamaktadlr. Nasil Bir Ev Alirdiniz? Toplam | Degil B.memis ilkokul Dengi Dengi @ Okul | Lisans Doktora
i i Miitevazi Semtte Genis Bir Ev 513 5 6 180 112 158 49 3
Grafik 8: HHR'nin Imkanlar: Olsa Nasil Bir Ev Almak Isteyecekleri (%) Liiks Bir Semtte Dar Bir Ev 77, - 2 26 10 23 16 - -
Liks Bir Semtte Genis Bir Ev 172 1 2 43 56 48 20 1 1
Nasil Olursa Olsun Bir Ev 159 3 1 45 48 37 22 2 1
D0 204 040 40 Béyle Bir Sey Diisinm edim 71 - 1 22 9 30 9 - -
. . Toplam 992 9 12 316 235 296 116 6 2
M iitevazi Semtte Genis 51.7
Bir Ev ?
i III. SONUC
Liiks Bir Semtte Dar Bir :|7 3 . v .
Ev ’ Toplumlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapilarindaki
Liiks Bir Semite G ens ’:l . degismelerin tespit edilmesi ve bu dogrultuda gerekli politikalarin
Bir Bv | olusturulmasinda bagvurulan yontemlerden birisi ankete dayal
Nasil Olurss Oleun Bir [, arastirmalarin yapilmasidir. Bu anketler iilke genelinde yapilabildigi
Ev : oy o . . . .
1 gibi mahalli diizeylerde de yapilabilmektedir. Bu c¢alismada, 992
Doy s BT Sey 7.2 hanehalki reisi ile yapilan bir anketle Uskiidar ilgcesindeki HHRnin
D A Hnmeeim . e u . . « v . . . . .
konut sahipliligi, konuta sahip olma bicimleri, verdikleri kira miktari,

oturduklar1 evin seciminde ve evlerini degistirmeleri durumunda

Tablo 22: HHR nin Imkanlar: Olsa Nastl Bir Ev Almak Isteyecekleri ve Cinsiyetlerine Gore Dagilim . ) )
akrabalarina yakin olma istekleri belirlenmeye calisilmstir.

Imkaniniz Olsa Cinsiyet
- N “",’; irEv 4 ({J’”‘f”’é? = T”P"; = Kad L Erk = "5 5 Arastirma  kapsamindaki  deneklerin  konut sahipliligine
utevazi Semtte Genis Bir Ev o R . .
Liks Bir Semtte Dar Bir Ev 77 11 66 bakildiginda, HHR'nin yaridan fazlasmin (%53,8) kendi evlerinde
Liks Bir Semtte Genis Bir Ev 172 26 146 oturduklar1 goriilmektedir. Deneklerin dortte biri ise kiract olduklarinm
Nasil Olursa Olsun Bir Ev 159 28 131 . . _ . . Lo L. o ,
Boyle Bir Sey Dusinm edim 71 21 50 belirtmislerdir. Geriye kalan yaklasik dortte birlik kesimin 9%13,6's1
Toplam 992 i 851 oturduklar: evlerin anne babalarina, %4,5'i de eslerine ait oldugunu
aciklamiglardir.

Deneklerin yaklasik %601 oturduklar1 evin (ya kendi tizerine, ya
esinin tizerine ya da miisterek olarak) kendilerine ait oldugunu
belirtmislerdir. Deneklerin %85,8’inin oturduklar1 evlerine kendi
imkanlariyla sahip olduklar1  gortilmektedir. Oturduklar1 eve
yakinlarmin yardimiyla sahip olanlarin orami %5,6 iken, miras yoluyla
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sahip olanlarin orani ise %6,3’dtir. Hibe yoluyla ev sahibi olanlarin oram
da %1’dir.

Arastirma  kapsamindaki HHR'nin  dortte  biri  kirac
konumundadir. 25 Temmuz-10 Agustos 2002 tarihleri arasinda yapilan
bu ankete cevap veren kiracilarin %32,7’si 100-150 milyon, %27,8’i 150-
200 milyon ve %20,2’si de 200-250 milyon TL. arasinda kira
odemektedir. 100 milyonun altinda kira 6deyenlerin orami oldukca
diistik olup %9,7’lik bir paya sahiptir. 250-300 milyon arasinda kira
ddeyenlerin orani ise %8,1’dir. Anketin yapildig1 tarihteki net asgari
ticretin  184.251.937 TL. oldugu dikkate almirsa, deneklerin beste
dordiiniin asgari ticretin altinda, beste birinin ise asgari ticretin tistiinde
kira 6dedigi goriilecektir.

Geleneksel olarak Tiirk halkinin genis evi tercih ettikleri
bilinmektedir. Ayni ozelligi Uskiidar ilgesinde gérmek miimkiindiir.
Nitekim, HHR'nin yaridan daha fazlasiin 100 m?den daha buyiik
evlerde oturduklar1 goriilmektedir. Soyleki, 100-119 m?2? evlerde
oturanlarin orami %46,2 iken, 120 m?nin tizerinde evlerde oturanlarin
orani ise %11,4’tlir. Diger taraftan, deneklerin yaklasik ticte biri 80-90 m?
evlerde oturduklarimmi belirtmislerdir. 80 m?nin altindaki evlerde
oturanlarin orani ise %8,8'lik bir paya sahiptir. Arastirma kapsamindaki
deneklerden 9'u da (%0,9) 60 m*nin altindaki evlerde oturmaktadirlar.

Konut se¢iminde, fiziksel ve ¢evresel faktorlerin yanisira akraba ve
yakinlarin oturdugu yerlesim yerleri de onem arzetmektedir. Bu etkinin
baska bir yerlesim yerine go¢ etmis, yalniz yasamak zorunda olan veya
yardima ihtiyact olan ailelerde daha yogun goriilebilecegi
beklenmektedir.

Ancak, arastirma kapsamindaki deneklerin sadece beste biri konut
seciminde akrabalara yakin olunabilecegini belirtmislerdir. Oturulan
evin seciminde akrabalara yakin olmanin dikkate almip alinmadig:
dogrultusundaki soruya HHR'nin beste dordii ise hayir cevabin
vermislerdir. Ancak, evlerini degistirmeleri durumunda deneklerin bu
defa %33,7’si akrabalara yakin oturmay1 tercih ettigini belirtmislerdir.
Evin degistirilmesinde akrabalara yakin oturma isteginin en ©nemli
nedeni “karsilikli yardimlasma” dir. Nitekim, bu konudaki sorunun
muhatabr olan 334 HHR'nin %38,9u karsihikli yardimlagsmak igin
cevabini vermislerdir. Ikinci btiytik grubu ise, %37,7'lik oranla
gortisebilecek birileri bulunsun diyenler olusturmaktadir. Akraba
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iliskilerini stirdtirmek icin akrabalari ile ayni mahalle veya apartmanda
oturmayz1 istediklerini belirtenlerin orani ise %17,4'ttir. Goruldugt gibi,
deneklerimiz arasinda karsilikli yardimlasma ve akraba iliskilerinin
surdiirtilmesi gibi geleneksel degerler giiclii bir sekilde devam etmekte
ve bu husus akrabalara yakin yerlerde oturmaya tesir etmektedir.

Arastirma kapsamindaki deneklerin konutla ilgili beklentilerine
gelince, HHR'nin yaridan fazlasinin (%51,7) miitevazi bir semtte genis
bir konut sahibi olmay1 arzuladiklar1 goriilmektedir. Deneklerin %17,3"
ise liiks bir semtte genis bir ev istediklerini sdylemislerdir. Gortildugu
gibi, HHR'nin ticte iki gibi biiytik bir kismi genis bir ev istemektedirler.
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KAYNAKCA: EK: Anket
DIE; 2000 Genel Niifus Sayimi, Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri, Yaym No. . . . . .
2759, Ankara, 2003. USKUDAR ILCESI HANE HALKI ANKETI

DIE; 2000 Genel Niifus Sayimi, Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri, Istanbul,

) < A Lot T (o
Yayun No. 2732, Ankara, 2002. 1- Oturdugunuz Evin Miilkiyeti Kime Ait?

DIE; 2000 Yil1 Bina Sayim Sonuglari, Yaymlanmanus veriler. ;) ge,ndlme

DPT; Tiirk Aile Yapis1 Arastirmasi, Ankara: DPT Sosyal Planlama Genel Mudiirligi, ) sime

1992, 3) Anne babama

Murat, Sedat - Ers6z, Halis Yunus (ve digerleri); Niifus ve Demografi-I 1927-1990, 4) (;ocuguma

Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Dairesi Baskanligi Yaymlar1 No. 5)  Akrabalarima

56,199. 6) Kiraciyiz

Sedat, Murat; Biitiinlesme Siirecinde Tiirkiye ve Avrupa Birligi'nin Kargilagtirmali 7)  Miusterek (Esim, anne babam, kardeslerim vs. miisterek)
Sosyal Yapisy, Istanbul: Filiz Kitapevi, 2000. 8) Lojman

”zf(t)gidogan, Orhan; “Istanbul Gecekondu Kimligi”, Uskiidar Sempozyumu I: Istanbul, 9)  Diger (Belirtiniz)...........cco......

Turkdogan, Orhan; Gecekondu Insan ve Kiiltiir, Istanbul: GENAR Arastirma, Egitim,

Danismanlik, 2002. 2- (1. Soruda 1, 2 ve 7. sikk1 secenlere sorunuz)

Bu eve nasil sahip oldunuz?
(Birden fazla sik isaretlenebilir.)

1) Kendiimkanlarimizla

2)  Yakinlarimizin yardimiyla

3) Konut kredisi kullanarak

4)  Miras kald1

5) Hibe edildi

6) Calistigim kurumdan borg alarak
7)  Diger (Belirtiniz)..................

3- (1. soruya “kiraciy1z” cevabi verenlere sorunuz)
Aylik Ne Kadar Kira Odiiyorsunuz? (Elektrik, su, yakit, kapic
gibi genel giderler harig)

1) 100,000,000 TL den az

2)  100,000,000-150,000,000
3) 150,000,000-200,000,000
4)  200,000,000-250,000,000

250,000,000-300,000,000

6) 300,000,000-350,000,000
7)  350,000,000-400,000,000
8 400,000,000 TL'den daha fazla

Q1
— N N N N N N
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4- Oturdugunuz Evin net kullanim Alan1 Ne kadardir?
1) 60 m2 den daha az

2)  60-79
3)  80-99
4)  100-119

5) 120 m2 den daha fazla

5- Oturdugunuzu Evi Secerken Akrabalara Yakin Olmasina

Dikkat Ettiniz Mi?
1) Evet
2) Hayrr

6- (5. soruya “evet” cevabi verenlere sorunuz)

Oturdugunuz Evi Secerken Akrabalara Yakin Olmasini Ni¢in
Istediniz?

(Birden fazla sik isaretlenebilir.)

1)  Akrabalik iligkilerini stirdtirmek icin

2)  Karsilikli yardimlasabilmek igin

3) Goriisebilecek yakin birilerinin olmasi igin
4)  Cocuklarin bakimi i¢in

5)  Esim olmadigindan

6) Diger (Belirtiniz)........c.ccccccovvnnnnnn.

7- Oturdugunuz Evi Degistirecek Olsaniz Yakin Akrabalar ile
Ayni Mahalle Veya Apartmanda Oturmayi Tercih Eder misiniz?

1) Evet

2) Hayrr

8- (7. soruya “evet” cevabi verenlere sorunuz)
Oturdugunuz Evi Degistirecek Olsaniz Yakin Akrabalar ile
Ayni1 Mahalle Veya Apartmanda Oturmay1 Ni¢in Tercih Ederdiniz?
(Birden fazla sik isaretlenebilir)
1)  Akrabalik iliskilerini surdiirmek icin
2)  Karsilikli yardimlasabilmek icin
3) Gortisebilecek yakin birilerinin olmasi icin
) Cocuklarin bakimai igin
) Esim olmadigindan
) Diger (Belirtiniz)........cccccceeeueinnees

o O1 =~

SEDAT MURAT IBRAHIM SENOZ

9- Bir Ev Alma imkan1 Olsa Nasil bir Ev Almak Istersiniz?
1) Daha miitevazi bir semtte daha genis bir ev

2)  Dabha liiks bir semtte daha dar bir ev

3) Hem liiks semtte hem de daha genis ve gosterisli bir ev
4)  Nasil olursa olsun bir ev

5)  Boyle bir sey diistinmedim
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