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Bu makale, Tiirkiye’de “Kemalist” devlet geleneginin en onemli
“teki”lerinden birisi olan siyasal Islamci bir gelenekten gelen kadrolarin
kurdugu Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) ve “Kemalist” devlet
diizeni/yapis1 arasinda devam eden miicadeleyi tarihsel bir bakis agisiyla ele
almaktadir.

Tiirkiye’de iinlii Italyan filozof AntonioGramsci’nin kullandig
anlamda, yani hem tahakkiimii hem de rizayr igeren bir “Kemalist”
hegemonya ve onun olusturdugu paradigmadan bahsedilebilecegi ileri
siirilmektedir. ~ Bununla birlikte, “Kemalist” hegemonyanin, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin 29 Ekim 1923’te kurulusundan Bu yana ilk defa karsit bir
hegemonya ile kars1 karsiya kaldig1 ifade edilmektedir.

AKP’nin 3 Kasim 2002 genel secimlerinden zaferle c¢ikmasi ile
baslayan siirecte, siyasal Islamci kadrolarm Tiirkiye’de hiikiimet kurdugu
yillarda, “Kemalist” hegemonya karsisindasiyasal Islamci bir hegemonya
insa etme miicadelesinin bir gerilime yol actig1 belirtilmektedir. Uluslararas:
ve ulusal konjonktiirdeki degismelere bagl olarak siyasal Islamc1 kadrolarin
Tiirk siyasal yasamindaki etkisinin giderek zayiflayacagi, “sessiz devrim”in
kalic1 olamayacag1 ve “Kemalist” hegemonyanin varolmaya devam edecegi
sonucuna ulagilmaktadir.
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Abstract

This article deals with the on-going struggle between the ‘‘Kemalist’’
state organization/structure and the Justice and Development Party (JDP)
established by a cadre inspired by the tradition of political Islam as one of
the most important ‘Others’ of the Kemalist state tradition in Turkey.

The argument put forward in Turkey in this sense is the one as
expressed by the famed Italian philosopher Antonio Gramsci: It’s a structure
comprised of a hegemony that includes both dominance and consent, and the
paradigm created as a result of such hegemony. However, another argument
is that this ‘‘Kemalist’’ hegemonic structure has come face to face for the
first time since the establishment of the Republic of Turkey on the 29" of
October, 1923, with an opposing hegemony.

It’s claimed that the struggle to set up a hegemony based on political
Islam opposing the ‘‘Kemalist’”” hegemony caused a disturbance increasing
the tension in the process that got started in the wake of the victory of AKP in
general elections held on the 3™ of November, 2002. Ultimately, depending
on the developments on the international and national conjuncture, it is
predicted that the influence of the cadres inspired by the tradition of political
Islam on the political life in Turkey would fade away in the course of time,
“the silent revolution” wouldn’t be long-lasting and the ‘“Kemalist”
hegemony would continue to exist.

Keywords: Kemalism, Hegemony, Other, Political Islam, Silent

Revolution

Giris

Insanlar dogduklar1 andan itibaren gerek fiziksel ve gerekse de ruhsal
olarak iglenmeye baslarlar. Toplumsallasma siirecinde cocuk, bir yandan
cevresiyle iligki icerisinde bicimlenirken, diger yandan degisik baglamlarda
kendi kendini kesfederek kendi benini kavrar. Bu acidan, ¢ocugun gelisimi
onun cevre tarafindan basitce sekillendirilmesi anlamini tagimaz; cocuk
kisiligini ¢cevreyle etkilesimsel bir dinamik i¢inde kazanir ve toplumsallasma,
cocukluk doneminden sonra cesitli gruplar i¢inde devam eder (Bilgin,
2001:7-8). Toplumsallagma siirecinin 6nemli ayaklarindan birisini devletlerin
en Onemli “yurttas” olusturma aract olan okullar olusturur. Devlet,
okullarinda verdigi egitim-0gretim yoluyla “iyi bir yurttas” olarak yetistirmek
icin kollarin1 agmis bir sekilde onu beklemektedir.



Devlet agisindan bakildiginda, bir devlet kendisine ne kadar ¢ok
aidiyet duygusu giiclii “yurtag’lar yetistirebilirse, o derece de kendi
devamliligin1 garantiye almis olur. Ciinkii bu “yurtaslar” devletin karar verici
makamlarina geldiklerinde, kendilerine aktarilmis olan iyi/kotii, dost diigman,
dogru/yanlig vb. kavramlart dogrultusunda bir paradigmaya sahiptirler ve bu
paradigma dogrultusunda kararlar vermeye devam ederler. Ancak; “yurttag”
olusturma siireci igerisinde devletin kendilerine ogrettiklerini sorgulayanlar
ve bunun sonucunda ge¢cmisi ve simdiyi farkli sekillerde kurgulayanlar da
olabilir. Devlet, kendi kurgusu digsindaki kurgularin kendi varligim tehdit
etmesinden endise eder ve bu nedenle de onlar1 “Gteki’lestirerek ve kendi
yasal ve kurumsal mekanizmalarin1 kullanarak sistem disina atmaya calisir
veya cezalandirma yoluna gider. Bu noktada devletlerin yasalar1 ve kurumsal
mekanizmalari, “Oteki’lerini baskilamakta zorlandiklar1 zamanlarda, en
azindan yurttaslarinin zihinlerinde, yeni bir ideolojinin etkinliginiarttirmakta
oldugu ve yeni bir diizenin olusabilecegi diistincesi olugsmaya baslayabilir.
Yeni ideoloji, var olan hegemon/egemen ideolojinin yerini alamadig: siirece

bir catisma durumu ortaya cikabilir.

Tiirkiye’deki “Kemalist’devlet geleneginin en Onemli ii¢ “Oteki’si
olmustur. Bu “6teki”ler, Kiirt ayrilik¢i/boliicii hareketleri, “irtica”ct ya da
siyasal Islamc1 hareketler ve “sapik/yabanci”, “kokii disarida” olan ideolojiler
olarak da nitelendirilen fagizm, komiinizm, nazizm ya da sosyalizm gibi
“Kemalizm”e karsit hareketler olarak siniflandirilabilir. Bu her ti¢ “oteki” de
“Kemalist” hegemonyanin stirekliligi i¢in tehdit olusturmuslardir ve
“Kemalist” yapinin kurumlar “6teki”lerin olusturmus oldugu tehdidi ortadan
kaldirmak konusunda uzun donemli olmasa da, kisa donem periyotlarinda
bagarili olmustur. Uzun donemli kesinligini saglayamadigr icin de
“Kemalizm”, siirekli bir tehdit algilamasi igerisinde kendisini varetmeye
calismistir. Bununla birlikte, Tiirkiye, 1990’11 yillardan itibaren ve ozellikle
siyasal Islamci bir gelenekten gelen kisiler tarafindan kurulan Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP)’nin 3 Kasim 2002 genel secimlerinden zaferle
cikmasi ile baslayan ve 21.yilizyilin ikinci on yilinda da devam eden siiregte,
“Kemalist” hegemonya karsisinda siyasal Islamci bir hegemonyanin insa
edilmesi siirecine ve bu iki hegemonik diizen arasindaki gerilime sahne
olmustur. “Kemalist” hegemonya, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 29 Ekim 1923’te
kurulugundan beri ilk defa karsit bir hegemonya ile karsi karsiya kalmagtir.
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Bu makalede, yukarida bahsedilen cerceve icerisinde, AKP’nin 3 Kasim
2002 genel secimlerinden zaferle ¢ikmasi ile baslayan siiregte, siyasal
Islamci kadrolarm Tiirkiye’de hiikiimet kurdugu yillarda, “Kemalist”
hegemonya karsisindasiyasal Islamci bir hegemonya insa etmemiicadelesi,
tarihsel bir perspektiften ele alinacaktir.

1. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Hegemon Ideolojisi: “Kemalizm”

Her toplumsal formasyonda, o formasyona damgasini vuran egemen
bir ideoloji ve egemen {lst-yapi kurumlari vardir. Bunlar bir olgiide o
toplumun gergegini olusturur, bir 6lciide de onu yansitirlar (Timur, 1998:9).
Tiirk siyasal kimliginin egemen ideolojisi olarak olusan “Kemalizm” de
Mustafa Kemal Atatiirk ve ulusal miicadeleyi yliriiten ve sonrasinda yeni bir
devletin kurulusunda rol alan kisilerin deneyimleri ve bilimsel bir temel
iizerinde insa edilmeye calisilan Tiirk toplumunun/devletinin gercegi ve onun
yansiticist olmus, ilerleyen yillar icerisinde ise “Kemalizm”, hegemonik bir
konuma gelmeyi basarmistir. Bugiin modern Tiirk Devleti’nin kurulusunda
ve belli bir siire genel politikasinin yliriitilmesinde temel olan fikir ve
ilkelerin biitiiniine “Kemalizm” diyoruz (Timur, 2001: 108). ideolojik
adlandirmayla “Kemalizm”, egemen bir paradigma olarak Tiirk

kimligini/ulusal kimligi/devlet kimligini temsil eder hale gelmistir.

1927°de yapilan kongresinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu partisi
olarak ifade edilebilecek olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Cumhuriyetgi,
Milliyetci, Halkg bir siyasi cemiyet olarak tanimlanmis ve “Parti, devlet ve
millet islerinde din ile diinyay: birbirinden ayirmayr en 6nemli esaslarindan
sayar.” denilmistir. CHP’nin ana ilkeleri sayillan ve “6 Ok” biciminde
belirginlesen ilkeleri 10-18 Mayis 1931 tarihleri arasinda toplanan “iiglincii
biiyilk kongresi’nde Cumhuriyetcilik, Milliyet¢ilik, Halk¢ilik ve Laiklik
ilkelerinden sonra, Devletcilik ve Devrimcilik ilkelerinin de CHP tiiziik ve
programina girmesiyle Parti’nin “6 Ok”u tamamlanmigtir (Aksin vd., 1995:
113).

5 Subat 1937°de yapilan anayasa degisikligiyle CHP’nin alt1 oku
Anayasa’ya katild1 ve Tiirk Devleti camhuriyetci, milliyet¢i, halkei, devletei,
laik ve devrimci bir devlet olarak tanimlanmustir. Bu degisiklik CHP ile Tiirk
devletinin tamamen kaynasmasina resmen onay verilmesi ve “Kemalist”



ideolojinin devletin resmi doktrini olarak ilan edilmesi anlamina geliyordu
(Kaplan, 2002:180). Kemalist devlet diizenini korumak ise, Atatiirk’iin
Olimiinden kisa bir siire 6nce, 29 Ekim 1938 giinii Cumhuriyetin 15.
yildoniimii dolayisiyla, yayinladigi mesajinda ifade ettigi sekliyle, gorevi

“Tiirk vataninin ve Tiirklilk camiasinin san ve serefini i¢c ve dis her
tiirlii tehlikelere kars1 korumaktan ibaret olan....” orduya diisiiyordu (Kogak,
2003: 113).

Tirk ulusal kimligi, biiyiikk 6lciide Cumbhuriyet’in ilk on besyili
icerisinde sekillenmis ve daha sonraki yillarda da olusturulan kurumlar
araciligiyla toplumun yeni kusaklarina yeni birikimlerle birlikte aktarilarak

olusumunu siirdiirmiistiir.

Unlii Italyan filozof Antonio Gramsci’nin kullandigi anlamda bir
“Kemalist” hegemonya ve onun olusturdugu paradigmadan bahsedilebilir.
Bir toplumda var olan egemen siyasal-ekonomik-toplumsal iligkiler diizeninin
yeniden {iretilerek mesrulastirilmasini saglayan diigiince, soylem ve pratikler
biitiinii olarak ideoloji, egitim siireci boyunca mesrulastirilarak ahlaki bir
temelde bireylere benimsettirilmekte, dolayisiyla ¢ocukluk cagindan itibaren
yurttaglarin zor degil riza temelinde, var olan diizene itaat etmeleri ve sadakat
gostermeleri saglanabilmektedir (Parlak, 2005: 4). Ulus insa siirecinde,
ulusun her yeni dogan iiyesinin sosyallesme siireci icerisinde o toplumun
bellegini almasi, diisiiniis, algilayls ve anlamlandirma bicimlerini
edinmesinin saglanmasi bilyiik 6nem tasimaktadir. Bunun saglanmasinin en
onemli aracini da egitim kurumlar1 olusturmaktadir. Ulusun bireyleri, egitim
kurumlart icerisinde kii¢iik yaslardan itibaren egemen ideolojinin tastyicist
konumuna getirilmeye c¢alisgilmakta ve toplumun egemen ideolojisinin
kavramlar1 c¢ercevesinde olusturulmus olan bellegini edinmeleri ve
i¢gsellestirmeleri saglanmaya c¢alisilmaktadir. Ne kadar etkili bir sekilde bu
basarilabilirse, egemen ideolojinin devamliligi 0 derece
garantilenebilmektedir. “Kemalizm”, sadece orgiin egitim kurumlar1 olarak
okullar araciligiyla degil, CHP, halkevleri, halk odalari, ordu, kitle iletisim
araglari, hukuk sistemi vb. araglar1 kullanarak kendisini halka kabul ettirmeye
calismistir. Okullardan, gazete ve radyo-televizyon kanallarina, aileden
orduya kadar pek ¢cok kurum ve yapi, bireyleri, egemen iktidara baskidan ¢cok
riza ureterek baglamaktadir (Parlak, 2005: 46). Gramsci’'nin hegemonya
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kavraminda oldugu gibi “Kemalizm” de miittefiklerinin rizasina dayali olarak
egemenligini siirdiiriirken, muhalifleri/”6teki”leri iizerinde ise tahakkiim
kurmaktadir.

“Kemalizm”in geleneksel olarak ii¢c temel “oOteki’side gerek
uluslararasi kogullar gerekse de i¢ siyasal gelismelere bagli olarak bir 6ncelik
siralamasi edinmektedirler. Bu “6teki”ler kisaca asagida ele alinmustir.

a) “irtica”cilar ya da Siyasal islamcilar

Cumbhuriyet ilan edildiginde Istanbul’da Ankara’ya rakip olabilecek
tek siyasi secenek Halife Abdiilmecit Efendi’dir. Hilafet sorunu, aslinda bir
rejim sorunu olarak goriillmiis ve 3 Mart 1924’te Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi (TBMM), Hilafet’in kaldirilmasina karar vermistir. Ayn1 gece Halife
Abdiilmecit Efendi yurt disina cikarilmistir. Ayni yasa uyarinca Osmanlt
Hanedani’nin iiyeleri de yurt digina cikarimislardir. Ulusal miicadelede
gorev alan askerlerden Ali Fuat Cebesoy’un ifadesiyle, sinsi ve gizli bir irtica
hareketi bas gostermisti (Cebesoy, 1960: 93). irtica ile miicadelenin bir
parcasi olarak Islam’in “dogru” sekilde halka anlatilabilmesi ve halkin
inang¢larindan kaynakli gereksinimlerinin karsilanabilmesi i¢in bir devlet
kurumu olarak Diyanet Isleri Bagkanlig1 tesis edilmistir. “Kemalizm”in, &nde
gelen “Oteki”’lerinden biri olan irtica, diinyadaki en gii¢lii, en yapici, en
kutsal, en dinamik ve inananlarina her zaman “ilerlemeyi” isteyen din olan
Islam’dan degil, onu bize yiizyillardir yanlis aktaranlardan kaynaklaniyordu.
Bu ¢ergeve icinde Islam, modern Tiirk’iin (milli) kimliginin bir unsuru olarak
taninmig, modernlestirici amaglara paralel olarak en rasyonel, en akla yatkin
din olarak, 6zellikle Diyanet Isleri Bagkanlig1 vasitasiyla, “dogru” bir sekilde
yeniden yorumlanmis, bu yorum da resmilestirilerek Islim kontrol altina
almmistir (Cinar, 1996: 33). Daha dogru bir ifadeyle kontrol altina alinmaya
calisilmigtir. Dini, devlet islerinden ayr1 ve bireyin vicdaniyla ilgili bir inang
sistemi olarak gormek ve gostermek sorunu ¢ozememistir. Ciinkii Islamiyet
din ve diinyanin, din ve devletin birlikteligine, i¢ice gecmis olmasina
dayanmaktadir. Dolayisiyla islam dininin egemen oldugu bir toplumda
laiklik ilkesinin gergeklestirilmesi i¢in, once dinin devlet tarafindan denetim
altina alinmasi, sonra da din ve devletin birlikteligi inancinin, bireysel
diizeyde degistirilmesi gerekmektedir (Koker, 2005:166). “Kemalist” laiklik
ilkesi, sikca tekrarlandig: gibi din ve devletin ayrilmasina degil, tersine dinin
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devlet tarafindan kontrol altina alinmasin1 gerceklestrimeye calismistir. Din
egitimi de devlet tarafindan verilecektir. Halkin bilyiikk bir ¢ogunlugunca
benimsenmis olan dinsel icerikli degerler sistemi, Oncelikle siyasal iktidar
bakimindan, sonra da arzulanan toplumsal yeniliklerin gerceklestirilmesi
acisindan “Kemalistler”in en etkili ideolojik rakibi olmustur. Dolayisiyla
“Kemalizm”, kiiltiirel ve iktisadi programi g¢ercevesinde halkin duygu ve
diisiiniis bicimleriyle catismistir (Koker, 2005: 169).

Geleneksel olarak modernlesme karsit1 olan Islamcilar, “Kemalist”leri
Batr’y1 taklit etmekle ve Islam’dan toplumu uzaklastirmakla suglamislardir.
Ancak bu soylemleriyle “Kemalist” devletin tahakkiimiine ugramaktan
kurtulamamamuigslar ve sistem disina itilmislerdir. 3 Kasim 2002 se¢imlerinde
ayni cizginin {riinii kadrolarca kurulan ancak pragmatik bir doniisle ve
stratejik bir siyasetle Bat1 karsitlig1 soylemini terk eden AKP ile sistem icinde
kendilerine yer bulabileceklerdir.

b) Kiirt Ayrilik¢ihig:
Tiirkiye’de halifeligin kaldirildig1 yil olan 1924’te bagskaldirma

hareketleri basladi ve Mustafa Kemal Atatiirk donemi bastanbasa siirekli
Kiirt ayaklanmalar1 ve bunlara karst Cumhuriyet ordusunun hareketleri ile
gecti (Oran, 1997: 211). 1924’te patlak veren Seyh Sait Ayaklanmasi i¢ ve
dis diismanin birlikte hareket ettigine iligkin algilamay1 giiclendiren 6énemli
bir 6rnek olugturmaktadir. Dini referans alan ve esas amaclar1 devrimlere ve
cumhuriyete karst olmak olan, halki bu amagla cahil birakarak bireysel
cikarlarii stirdiiren softa ve seyhler, bu ilk grubun temel rahatsizlik ve
yumusak noktalarini kullanan hain politikacilar ile bu iki grubu birden
kullanan iistelik Islamla da ilgisi olmayan yabancilar iiclii bir diisman ittifaki
kurmuglardir (Parlak, 2005: 430-431). Kemalist yetkililerin kismen basilan
daha sonraki gizli raporlarinda, ifade edilen ortak korku, Osmanli gibi
parcalanma kaygisidir ve Kiirt sorunu Anadolu’nun pargcalanmasi kaygilarina
sireklilik kazandirmaya devam etmektedir. Cumhuriyet hiikiimetleri,
Tiirklestirme politikalariyla Kiirtler disindaki Misliiman etnik gruplar1 Tiirk
kiiltiirtine yakinlastirilarak mesele olma potansiyellerini ortadan kaldirmay1
basarmiglardir. Ancak, Kiirtler mesele olmuslar ve Cumbhuriyetin basindan
beri hem i¢ hem de dis politika konularinda Tiirkiye’yi sikintiya sokan bir
konu olarak 6n siralardaki yerlerini korumaya devam etmislerdir.



¢) “Sapik” ideolojiler

“Kemalist” ideoloji dogrultusunda “yurttas” insast gerceklestirilmeye
caligihirken 1928-1946 yillart arasinda ilk ve orta 6gretimde okutulan tarih ve
yurttaslik bilgisi ders kitaplarinda, fasizm, komiinizm, nazizm ya da sosyalizm
temelde oOzgiirliikcli, milli hakimiyetci ve halka dayanmayan sistemler
olduklart icin elestirilmektedir. Biitiin bu olumsuzlanan ideolojilere karst
Tiirk milliyet¢iliginin “...milli olmayan cereyanlarin memlekete girmesini ve
yayilmasini istemez” denilerek, biitiin bu kars1 ideolojilerin rejim tarafindan
kesinlikle yasaklandigt ve aslolanin Tirk milliyet¢iligi  oldugu
belirtilmektedir. Ciinkii  “bizim milliyet¢iligimiz... biitiin Tirkleri hangi
dinden olurlarsa olsunlar derin bir kardeslik hissiyle candan sevmek, onlarin
refah ve inkigafin1 candan dilemekle beraber kendisine siyasi istigal hududu
olarak Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlarim1 kabul” etmistir. Tiirk milliyet¢iligi
disinda farkli fikir ve ideolojilere yer olmadigi acgikca ifade edilmistir
(Parlak, 2005: 440). Ikinci Diinya Savagi sonrasinda “demokrasilerin

yaninda” yer alan Tiirkiye, taklit ideolojilere izin vermeyecektir.

Tiirkiye’de demokrasi prensipleri gelistirilecek, fakat bu prensipler
asla fagsist ya da sol ideolojiler gibi yabancilardan taklit edilen siyasal akimlar
olmayacakti. Onlar siyasal alanin mesruiyet smirlarimin  disina
¢ikarilacaklardir (Kogak, 2003: 361-362).  Ornegin, yasakli Tiirkiye
Komiinist Partisi’yle baglantili iki solcu parti olan Tiirkiye Sosyalist Emekei
ve Koylii Partisi ile Tiirkiye Sosyalist Partisi kuruluglarindan ¢ok kisa siire
sonra kapatilacaktir (Kaplan, 2002: 199-200). Atatiirk’tin partisi CHP’nin
yaninda Atatiirk’tin  son bagbakan1 Celal Bayar tarafindan CHP’den
ayrilanlarca kurulan Demokrat Parti de (DP) 14 Mayis 1950’de secimleri
kazanarak iktidara geldikten on yil sonra “Kemalizm”den tavizler vermekle
ve”oteki”lerini iktidara tasimakla suglanmig ve ordunun miidahalesiyle

iktidarin1 kaybetmistir.

Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren “Gteki” kavrami igerisinde yer
alan ama irtica ve boliiciiliik yaninda daha geri planda kalan sosyalistler, II.
Diinya Savasi ertesinde Sovyetler Birligi’nin siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikmast
ve Tirkiye'nin de icerisinde yer almaya cabaladigi Bati'min en biiyiik
“oOteki”’si olmalarinin ardindan 60’lar ve 70’lerde Tiirkiye’nin de en biiyiik
“oteki”’si olmuglar ve Tirkiye'nin i¢ ve dis politikast bu “oteki”’den gelen
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tehdit algilamasina gére sekillenmeye baslamigtir. Sosyalistler, ayn1 zamanda
Kiirt halkinin varligin1 ve ana dilinde egitim gorme hakki da i¢inde olmak
izere haklarimin taninmasim da istemektedirler. 1978’de hiikiimet kurma
olanag1 bulabilen CHP ve onun lideri Biilent Ecevit, “Kemalist” devletten ya
da daha net tanimlamayla Kemalist devletin mirasc¢ist ordudan gerekli destegi
bulamayacaktir. ~ Bu donemde ortanin solunda konumlanan CHP’de
“Kemalist” devletin “6teki”lerinden birisi haline gelmistir (Bila, 1979: 535-
566). Ordu bir kez daha 12 Eyliil 1980’de miidahale etmis ve donemin
genelkurmay bagkam1 olan Kenan Evren “...Yarinin teminati olan
evlatlarimizin Atatiirk ilkeleri yerine yabanci ideolojilerle yetiserek sonunda
birer anarsist olmasin1 6nleyecek tedbirler alinacaktir.” (Evren, 1990: Cilt: 1,
553-555) demistir. Bu donemde en biiyiik dis destekli “Oteki” olarak
kurgulanan sosyalistler ve genel olarak solun yasam damarlar1 kurutulmaya
calisthrken, “irtica”y1  yesertecek kosullarin  sekillenmeye bagladigt
goriilecektir. Nitekim 1990’larda ve daha ileri diizeyde 2000’lere
gelindiginde “irtica” ve onun beraberinde boliiciiliik veya Kiirt ayrilik¢iligr at
bast bir sekilde “Kemalizm”in dig destekli en biiyiik i¢c diismanlar
olmuslardir (Hiirriyet, 03.11.1997). Ancak, gerek Tiirkiye’'nin i¢ kosullar
gerekse de dis kosullar, AKP gibi siyasal Islamci bir partinin Tiirkiye’de

iktidara gelmesini kolaylagtirmistir.
2. AKP’nin iktidara Gelmesini Hazirlayan Kosullar

2.1. i¢ Kosullar

Tiirkiye’de, 1999-2002 arasinda, 1999°da Avrupa Birligi’nin
Tiirkiye’yi resmi olarak iiyelige aday iilke yapmasimn da etkisiyle,
demokratiklesme yoniinde onemli reformlar yapilmistir. Bu reformlar kisaca
su sekildedir: Tiirkiye’nin anayasasinin iicte birinin yeniden yazilmasi,
uluslararas1 insan haklart mevzuatimin yliiriirlige girmesi, idam cezasinin
kaldirilmasi, kadin  haklarinin  genisletilmesi, cezaevi kosullarinin
iyilestirilmesi ve iskencenin Onlenmesi i¢in Onlemler alinmasi, ve ifade
Ozglirlugii, sivil toplum ve medya iizerindeki kisitlamalar1 azaltan yeni
yasalarin  yiriirliige konulmasi (Pope, 2010:162). Bununla birlikte
Demokratik Sol Parti (DSP)-Milliyetci Hareket Partisi (MHP)-Anavatan
Partisi (ANAP) koalisyon hiikiimeti doneminde Tiirkiye’nin en yogun
niifuslu ve sanayilesmis bolgelerinden birisi olan Kocaeli-Diizce hattinda 17

9



Agustos ve 12 Kasim 1999’da meydana gelen iki biiyiik deprem, yiizbinlerce
insanin evsiz kalmasina, 20.000°den fazla can kaybina yol agmistir. Ciddi
anlamda vergi kaybi ortaya ciktigi gibi, hiikiimet ilave ve yeni vergilerle
gelirlerini arttirma yoluna gitmistir. Buna ilave olarak 1999 ve 2001
yillarinda Tiirkiye’de agir ekonomik krizler yasanmustir. Ozellikle 19 Subat
2001 ekonomik krizinin muazzam etkileri olmustur. Ekonomik yap1 ve
piyasalar alt iist olmus, faizler asir1 derece de yiikselmis, Istanbul Borsasi
adeta ¢Okmiis, bankalar kredilerini geri cagirmislardir. TL asir1 deger
kaybederken halk Amerikan dolarina yonelmis, Merkez Bankasi’nin doviz
rezervleri erimistir. Tiirkiye’de eylemci bir gelenege sahip olmayan esnaf bile

eylem yapmaya baglamistir.

Bu kosullar icinde Diinya Bankasi Baskan Yardimcist gorevinde
bulunan Kemal Dervis, adeta bir kurtarict olarak Tiirkiye’ye gelmis ve
ekonomi yoOnetimini ele alarak 14 Mart 2001’de 3 asamali “Giigli
Ekonomiye Gegis” planin1 agiklamistir. Denilebilir ki, Tiirkiye’de ortaya
¢ikan tablo Avrupa’nin 1920’lerde Almanya, italya veya bunlarin diginda,
iilkelerin igyapilarinda ortaya ¢ikan olaganiistii kosullar nasilki halkin yeni
arayiglar icerisine girmesine ve yeni siyasal aktorlere yonelmelerine yol

aciyorsa genel olarak, Tiirkiye’de de yeni siyasal aktorlerin yolu acilmistir.

14 Agustos 2001°de AKP’yi kuran Recep Tayyip Erdogan, hemen
akabinde kendisini kabul ettirme arayisi icine girmistir. 11 Eyliil 2001°de
ABD’nin New York kentindeki saldirilarin ardindan her yail, 1svigre’nin
Davos kentinde yapilan Diinya Ekonomik Forumu, 2002 yilinda 31 Ocak-4
Subat tarihleri arasinda New York’ta yapildi. Daha ¢ok basbakanlarin davet
edildigi Davos toplantilarina, o yil Diinya Bankasi eski Baskan
Yardimcilarindan ve Tiirk ekonomisinin kurtaricis1 konumundaki Devlet
Bakam Kemal Dervis ve Disisleri Bakam Ismail Cem’in yan1 sira AKP Genel
Baskan1 Recep Tayyip Erdogan ve Yardimcis1 Abdullah Giil davet
edilmislerdi. Sosyal Demokrat/liberal 6zellikler tasiyan DSP’1li Kemal Dervis
ve Ismail Cem’in resmi gorevleri nedeniyle davet edilmeleri normal
karsilanirken, yeni kurulan ve TBMM’de 5. biiyiik grubu olusturan islamci
partinin bagkan ve yardimcisinin davet edilmelerinin nedeni hakkinda
basinda degerlendirmeler yer aldi. Eski siyasilerde is yoktu artik ve halk yeni
olusumlar istiyordu. Davos organizatorlerinin Islamci kimligi ile one ¢ikan
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Erdogan’la birlikte aym partinin Genel Bagkan Yardimcis1 Giil’ti davet
etmeleri dikkat ¢ekiciydi. Davos toplantilarina; ya karar mevkiindeki énemli
isimler ya da yildiz1 parlamakta olanlar cagrildigi i¢in de Erdogan ve Giil’iin,
“yildiz1 parlayan isimler” olarak goriildiikleri yorumu yapiliyordu. Tiirk
saginda Erdogan ve Giil’e karsilik, Tiirk solun da ise Dervis ve Cem, ayni
sekilde “parlayan yildizlar’d1 (ilhan, 14 Mart 2002).

Erdogan, Washington’da ii¢ giinde, aralarinda CSIS ( Stratejik Etiidler
Merkezi), Ortadogu Enstitiisii, RAND gibi ©Onemli diisiince iiretim
merkezlerinin bulundugu cevrelerle ve Tiirkiye’yi yakindan izleyen CIA’nin
Ortadogu eski sorumlusu Graham Fuller ve de HanryBarkley gibi
gozlemcilerle bir araya geldi ve buradaki Musevi cemaatlerinin etkin
isimleriyle goriigti. Erdogan genel anlamda katildigr tiim platformlarda
“thmli islam’ modelini pazarladi. AKP’nin ABD’nin “dogal miittefiki”
oldugunu ifade eden Erdogan, ‘“Kemalist” bir yayimn cizgisinde bulunan
saygin Cumhuriyet gazetesinin yazarlarindan flhan Selcuk tarafindan ise
“yenilik¢i degil, gercekci ve firsatc1” olarak nitelendirilmisti (Ilhan, 14 Mart
2002).

Erdogan, AKP’nin yurtdisinda yanlhs taninmasindan yakinmig; “Biz
herhangi bir partinin devami degiliz, dine dayali bir siyasi parti degiliz”
demisti. Erdogan’in, CISIS’teki konugsmasinda, “ABD’nin kiiresel
sorumluluklari’ nimesrfi gordiiklerini belirtmisti. “Iran Tiirkiye’ye rejim ihrag
edemez” diyerek Amerikalilar1 rahatlatan Erdogan, goriisecegi Davos Zirvesi
katilimcilarina ve “ABD’li dostlari”’na “Din eksenli degil, insan eksenliyiz”
deyip, laikligi, Tiirkiye’deki degisik dinlere bir giivence olarak gordiigtinii
belirtiyor; ardindan “Amerikali dostlarimiz partimizin radikalizmden uzak bir
parti oldugunu tesbit etmistir” diyordu. ABD gezisi i¢in partisini tanitan bir
“tanitma kitab1” bastiran Erdogan, ABD gezisi Oncesinde “imaj ve
modernlik acisindan her tiirlii gorsel malzemenin hazirlanmasina titizlik”
istemisti. AKP’nin biitiin tegkilatlara gonderilen “Kurumsal Kimlik” kitabina
gore, partinin se¢im otobiistinden, dokiimanlarin dagitilacagi posetlere,
kahve kupalarindan semsiyeye ve hatta partinin amblemindeki ampuliin
sarisinin tonlarindan el ilanlarina kadar her malzemenin en ince ayrintilariyla
belirlenmesini isteyen Erdogan, ingilizce bastirilarak 600 adedini ABD’ye
gotiirdiigii kitapcikta ise AKP’yi adeta goriicliye ¢cikarmusti.
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Kitapcikta AKP’nin laikligi, 6zgiirliigliniin en énemli prensibi olarak
gordiigii aciklaniyordu. AKP’nin din ve vicdan 6zgiirliigii, diisiince ve ifade
Ozglirligiiniin savunucusu oldugu da vurgulaniyordu. Kitapta genis yer alan
boliimlerden biri de 11 Eyliil saldirisindan duyulan tiziinti idi. 26 sayfadan
olusan AKP kitapcigt Tayyip Erdogan ile birlikte ABD’ye gidenlerin
ozgecmisi ve miting fotograflariyla son buluyordu (ilhan, 13 Mart 2002).

Saadet Partisi (SP) Genel Bagkani Recai Kutan, Erdogan’in ABD
ziyareti lizerine, partisinin grubunda, Erdogan’it “kraldan ziyade kralct’
olmakla, milleti birakip okyanuslar asir1 yerlerde mesruiyet arama cabalarina
girmekle su¢luyordu. Erdogan ise ABD doniisiinde, ABD’de ¢esitli sivil
toplum kuruluslan ile goriistiiglinii, Tiirkiye uzmam ve Tiirkiye’de is yapan
finans kurumlariyla goriismeler yaptigini, muhtelif konularda partisinin
goriislerini aktarma firsattm1 buldugunu soylityordu.  Stratejik Arastirma
Merkezi, islam Enstitiisii ve Musevi cemaati temsilcileri gibi kurum ve
gruplarla temasta bulunduklarini anlatan Erdogan, gezi intibalarini $oyle
anlatiyordu: “Amerikali dostlarimiza birinci elden bilgi verdik. Amerikali
dostlarimz partimizin radikalizmden uzak bir parti oldugunu tesbit
etmislerdir.” (ilhan, 12 Mart 2012) diyordu.

Erdogan, ABD gezisi sirasinda “Israil’i taniyoruz; iktidarimizda
iligkilerin daha sicak olmasini istiyoruz” dese de, “ABD’deki aktiviteleri
takip etmek ile partinin attig1 adimlar1 nakletmek i¢in “Washington’da” AKP
Temsilciligi” agmaya karar verse de, “ABD’nin kiiresel endiselerini (yani
cikarlarini) anlayisla karsilayip, “dikta rejimlerine sempati duymayiz” diye
Afganistan’a oldugu gibi Irak’a yeniden yapilacak bir miidahaleyi ortiilii bir
bicimde onaylasa da, yine de ABD’deki mahfiller tarafindan “takiyye
yapiyor” diye ihtiyatla karsilamyor; kendisine “hala belli bir mesafe”
konuluyordu.. (ilhan, 19 Mart 2002). Erdogan ‘degistim’ diye bir ifadeyi hig
kullanmadigini, degistim demek degerlerin inkdriysa bu ifadeyi
kullanmasinin miimkiin olmadigim1 ifade ediyor ve “Bizimki diinyadaki
gelismelere yonelik bir kabuk degisimidir.” diyordu. SP Genel Bagkani
Kutan, “AKP’li arkadaslar1, yeni bir parti iddiasiyla yola ¢iktilar. Onlarin
muhatap olduklar1 soru su: ‘30 yildir birlikte oldugunuz arkadaglardan niye
ayrildimiz?” Onlar da, ‘Hayir biz Milli Goriis¢li degiliz’ diyorlar. Bugiine
kadar yeni bir seylerini goremedik. Ne yeni bir sdylem ne de yeni bir

12



projeleri var. Yeni olan tek seyleri, koca hareketi ikiye bolmeleri oldu”
ifadeleriyle elestiriyordu (ilhan, 19 Mart 2002).

ABD doniisii daha Erdogan’in ABD gezisi yorumlari bitmeden bu kez
“icki yasag” miinakasasi basladi. icki yasagi igin “referandum” ©neren
Erdogan’in “degisip-degismedigi” tartigmasini bagladi. “Tayyip Bey en
radikalimizdi” diyen Kutan, “degistik” sOylemini ise sdyle degerlendiriyordu:
“Bunu sdylemeseler, ‘0 zaman neden ayr1 parti kurdunuz’ denmesinden
korkuyorlar.” (ilhan, 19 Mart 2002)

Bir diger senaryoya gore ise Disisleri Bakam Ismail Cem, CHP’den
istifa eden Gaziantep Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 Celal Dogan ve Kemal
Dervig’in onderliginde yeni bir olusum gerceklestirecekti. 3 Kasim 2002
secimlerinden 6nce DSP siyasal calkantilar i¢ine girmis ve ikiye bolinmiistii.
Biilent Ecevit, 2005 yilinda kendisiyle yapilan miilakatta ABD’nin komplo
kurdugunu ifade etmisti. O’na goére DSP’nin boliinmesinin arkasindaki isim
Kemal Dervig’ti. 3 Kasim 2002 secimlerine giden yol onemli bir siyasi
komplo iddialarinin giindeme gelmesi ile acilmisti. Ustelik bu komplonun
hedef aldig1 Bagbakan Ecevit’in 6liimden dondiigii de dillendiriliyordu. ABD,
2002 ilkbahar ile birlikte Irak’: isgal edeceginin sinyallerini daha kuvvetli
vermeye baglamisti. Basbakan Ecevit ABD’lilerin Irak’a saldirmalarina
kesinlikle kars1 ¢ikiyordu. Baskan Bush Ecevit’i savas icin isbirligine ikna
edemeyecegini anlamigti. Beyaz Saray’da Tirkiye’de secime gidilmeden
Basbakan ve onun gibi diisiinenlerin tasfiye edilecegi bir yeni yonetim
arayisinin basladigi, Ankara’daki “kulaklara” gelmeye baslamisti. ABD’li
Savunma Bakan Yardimcis1t Wolfovitz’in yakin dostu, Devlet Bakan1 Kemal
Dervis ‘in gozle goriiliir bir hareketliligi baslamisti. Ecevit’in sagliginda bazi
fiziksel aksamalar biliniyordu. Yiirime ve konusma temposundaki
aksakliklar kamuoyuna yansiyordu. Ama birdenbire hastanelik oldu ve
neredeyse Oliimle pencelestigi haberleri duyurulmaya baslandi. Kendisine bir

tiirli teshis konulamiyordu.

Bu dénemde DSP dagilmaya basladi. Hiisamettin Ozkan, ismail Cem
ve Kemal Dervis, ayrilik¢r hareketi baslattilar. Bu hareket, hakim sermaye ve
medya tarafindan kampanya niteli§inde desteklenmeye baslandi. Ecevit’in
hem AB,hem de ABD iliskilerinde kostek olmaya bagladigi,derhal tasfiye
edilmesi gerektigi goriisleri yansitihyordu, Cem, Ozkan ve Dervis
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birlikteligine Troyka adi takilmisti ve bu Troyka ANAP genel bagkan1 Mesut
Yilmaz tarafindan da destekleniyordu. Ecevit’ten sonra Tiirkiye’yi yonetecek

ekip olarak goriiliiyorlardi.

Ecevit, partisinin parcalanmasi ile sonuglanan olayin bir komplo
oldugunu ve komplonun ardinda da Irak isgaline karst c¢iktigi icin
Amerikalilar’mn bulundugunu belirtiyor (14 Mart 2015). ABD, harekatin
basarist icin Tiirkiye’nin etkin destegini bekliyordu ve bu esnada, Ankara’da
igbirligine agik ve istikrarli bir hiikiimet olmasim istiyordu. ABD Tiirkiye’de
Islamci ve ulusalci partilerin degil, merkezde siyaset yapan, AB yanlisi
partilerin giiglenmesi istegini belirtiyordu. Bu acgidan Ismail Cem’in
liderligini iistlendigi, Kemal Dervis’in de i¢inde yeralmasi beklenen yeni
partiye biiyiik ilgi vardi (15 Temmuz 2002). Ismail Cem ve Hiisamettin
Ozkan liderligindeki DSP’den ayrilan bir grup milletvekili tarafindan 22
Temmuz 2002°de Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) kurulmustur. Kemal Dervis’in
de partiye katilmasi bekleniyordu. Ancak Dervis, ABD gezisinin ardindan ani
bir karar degisikligiyle CHP’ye katilinca YTP’ye umut besleyenler hayal
kirikligina ugramus oldular. Ustelik erken segim karar1 alinmist1 ve segimlere
iic aylik bir zaman vardi. Bu siirede iilke capinda orgiitlenmek ve secim

caligmasi yapmak icin yeterli degildi.

Tiirkiye 30 Kasim 1991°de TBMM’den giivenoyu alan DYP-SHP
koalisyon hiikiimetinden baglayarak 28 Kasim 2002’de  TBMM’den
giivenoyu alan, AKP genel baskani Erdogan’in siyaset yasaklisi olmasi
nedeniyle Abdullah Giil tarafindan kurulan AKP hiikiimetine kadar koalisyon
hiikkiimetleriyle yonetilmistir. AKP Genel Baskam1 Erdogan ise siyaset
yasagimin CHP’nin destegiyle kaldirilmasinin ardindan 9 Mart 2003’te
yapilan Siirt Milletvekili Yenileme Se¢imi’nde Siirt milletvekili olarak
TBMM’ye girdikten sonra, 14 Mart 2003’te ilk hiikiimetini kurmustur.
Koalisyon hiikiimetlerinin uzun siireli olmamasi, yasanan yolsuzluklar ve
ekonomik krizler, s6z konusu yillarda koalisyon ortagi olan tiim partileri bir
nevi giivenilmez kilmistir. Bunun yani sira uluslararasi ortamda meydana
gelen degisimlerin de i¢ siyasal yapi iizerinde etkisinin bulundugu kabul
edilmelidir.
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2.2. Dis Kosullar

11 Eyliil 2001 saldirilar1 sonrasinda ortaya c¢ikan ABD’nin terdrle
savagimiyla birlikte olusan yeni stratejisi uluslararasi sistemde yeni bir durum
olusturmustur. ABD’nin terdrle savasimu Afganistan’daki radikal Islamci
teror orgiitii El-Kaide ve ona yataklik eden Taliban rejimi ile baslamig, daha
sonra hedef tahtasina Irak gelmistir. Irak’a ABD miidahalesi konusunda ve
Irak’in Kuzeyi’'nde ortaya c¢ikan Kiirt Yonetimi’yle ilgili konularda Tiirkiye
ile ABD arasinda goriis farkliliklarinin giderilemedigi bir donem yasanmastir.
Ustelik Tiirk Silahli Kuvvetleri’de ABD’nin Irak’a yonelik politikalarindan
ve Tiirkiye’deki, ozellikle Kiirt ayrilik¢iligina olabilecek olasi etkilerinden
dolayr rahatsizik duymaktadirlar. ABD ise radikal Islamci terdristlerin
olusma kosullarin1 ortadan kaldiracak ve kendisiyle uyumlu politikalar
izleyecek bir “tlimli Islam” modeli anlayis1 gelistirmistir. Bu anlayisa gore,
Ortadogu’daki diktatorler, Islama kars1 sert tutumlariyla radikal Islamcilarin
gelismesine ortam saglamaktadirlar. Bunun yami sira Tiirkiye’deki
“Kemalist” rejimin kati laiklik anlayis1 da bu nedenle Islamcr’lart
radikallestirmekte ve Bat1 karsiti yapmaktadir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’ye bir
rol model rolii bicen ABD, Tiirkiye’de iktidar olabilecek “iliml1 Islamc1”
kadrolarin diger Ortadogu lilkelerine de o©rnek teskil edebilecegini

diistinmiistiir.

Bu kosullar i¢inde Bati karsiti soylemleriyle “Kemalist” devleti ele
geciremeyeceklerini defalarca tecriibe etmis olan Tiirk siyasal Islamcilari’min
bir boliimii soylem degisikligine giderek ABD ve AB’den demokrasi, insan
haklar1 ve uyum vaat ederek igerideki “Kemalist” rejim karsisinda destek
aramislardir.  Bu ifade edilen kosullar igerisinde AKP “iliml1 Islame1” bir
siyasal aktor olarak ortaya ¢ikmis ve olaganiistii kosullarin bir iiriinii olarak 3
Kasim 2002 genel secimlerinden zaferle c¢ikmayr basarmugstir. Bununla
birlikte, “Kemalist” yapinin gecmis donemlerde oldugu gibi kendisine
Tiirkiye’de iktidar olma olanagr tanimayacagindan kuskulanan AKP
kadrolar1 ve lideri Erdogan, uluslararasi alanda kendilerini tanitma ve destek
arayisi icerisine girmislerdir.

15



3. AKP’nin Secim Zaferleri ve Erdogan’in Uluslararas1 Alanda
“Mesruiyet” Arayisi

3.1. Secim Zaferleri ve Tiirkiye’nin Degisen Yapisi

3 Kasim 2002’de yapilan genel secimlerde %10’luk iilke secim
barajin1 gecerek TBMM’ye sadece %34 oy alan ve secimlerden kisa bir siire
oncesinde kurulmus bulunan AKP ile %19 oy alan CHP girebileceklerdir.
Tiirkiye tarihinde ilk defa siyasal islamci gelenekten gelen ve degistiklerini
sOyleyen bir kadro, tek basina ve hem de Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’ni
degistirebilecek bir milletvekili sayisi ile TBMM’ye gelecek ve hiikiimeti
kuracaktir. Ttiim elestirilere ve “Kemalist” rejimle olan catismasina karsin, 22
Temmuz 2007°de yapilan se¢cimlerden de %47’ye yakin oy alarak ¢cikan AKP
tekrar hiikimet kurmus ve Parti’nin 6nde gelen isimlerinden Giil’tin,
Cumhurbagkani secilmesi saglanmistir. Bu se¢imlerde CHP %21 ve MHP de
%14 oraninda oy almuslardir. 12 Haziran 2011 secimlerinden ise AKP
%48,83, CHP % 25,98 ve MHP %13,01 oy oranlartyla ¢ikmiglardir. AKP bir
kez daha secimlerin galibi olmus ve bir kez daha hiikiimet kurmayi

bagarmustir.

Bununla birlikte, AKP’nin Tiirkiye’deki se¢im basarilarini,
Tiirkiye’nin siyasal yapisindaki degisimlerden ayr1 olarak ele almak yanlig
sonuglara gotiirebilir. Biitiinliklii bir sekilde ve secim siirecini, bu siire¢
icinde gorsel ve yazili medyanin etkisini ve iktidarin kamu giictinii kendi
lehine kullanip kullanmadig1 hususlarinida ele almak gerekir.

Tiirkiye her zaman muhafazakar bir iilke olmustur ve Tiirklerin genis
bir cogunlugu geleneksel olarak merkez-sag partilere oy vermektedir
(Abramowitz & Barkey, 2009:120). Tiirkiye’nin ¢ok partili doneme gectigi
1946°dan bu yana merkez sag ve daha sagda yer alan partiler, toplam se¢men
kitlesinin % 60-65’lik bir kesiminin oylarini almaktadirlar. 1980 ve 1990’11
yillarda agirlikli olarak ANAP ve DYP (Dogru Yol Partisi) arasinda
boliisiilen bu oylar, 2002 secimlerinde AKP iizerinde birlesmis gibidir.
ANAP ve DYP ise AKP’nin iktidar oldugu yillarda giderek kiigiilecekler ve
adeta siyaset sahnesinden silineceklerdir. Bu durum ise AKP’nin isine
yaramaktadir. Bundan da ote, AKP kendisine alternatif olabilecek
olusumlarin bile 6niine gecmeye ¢alismaktadir. Bir anlamda imparatorluk
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refleksiyle hareket etmektedir. Bu nedenle salt secim sonuclarina degil,
siyasal yapinin sekillendirilme siireclerine de bakmak gerekir. Ornegin, DYP,
27 Mayis 2007’de ismini ve logosunu degistirerek DP (Demokrat Parti) adini
aldi. ANAP’1in kendisini feshederek DP’ye katilmasi diistiniilmiistiir. Bu
sayede merkez sagda bir alternatif yaratilmasi planlanmistir. Esbaskanlik
sistemi uygulanmak istenmis; fakat daha sonra bu birlesme DYP/DP Genel
Baskan1t Mehmet Agar ile ANAP Genel Bagkan1 Erkan Mumcu arasinda
cikan anlagsmazlik sonucu gerceklesememistir. Bu durum dolayisiyla ANAP
secime girememis, DP secime tek basina girmistir. Merkez saga yakin
secmenler iizerinde hayal kiriklig1 yaratan bu durum sandiga yansimig; DP 22
Temmuz se¢imlerinde %5.4 oraninda oy almistir. Genel Baskan Mehmet
Agar %9.56’da aldig1 DYP ‘yi %4 puan asagiya cekmesi lizerine gorevinden
istifa etmistir. Ekim 2009°da, ANAP ve DP birlesmistir; ancak, 2011
secimlerinde varlik gosterememistir.

Merkez Sag DYP ki onun lideri Tansu Ciller 1993-1996 yillar
arasinda Tiirkiye’nin ilk kadin bagbakan1 olmustur, oylarin sadece % 0,15’ini
almistir. DSP ki onun lideri Biilent Ecevit, Tiirkiye’nin en seckin savas
sonrast basbakanlarindan birisiydi ve en son olarak 1999-2002 yillar
arasinda bagbakandi, oylarin % 0,25’ini ald1 (Gorvett, 2011: 22)1980’lerde
Tiirkiye’yi yoneten ve 1990’llarda koalisyon hiikiimetlerinde yer alan
Merkez-Sag ANAP, siyaset sahnesinden adeta silinmistir. Dikkat cekecegi
izere, Turkiye’yi 1980’li ve 1990’1 yillarda yoneten merkez-sag partiler
erimisler; merkez sol da yer alan DSP siyasal giic bakimindan
onemsizlesirken CHP ve Tiirkgii/islamc1 ama “Kemalizm”le genel olarak
barisik cizgideki MHP ise AKP karsisindaki muhalefetlerini siirdiirmiislerdir.
Burada bir diger onemli muhalefet ¢izgisini siirdiiren de Erdogan’in “terdr
orgiitiiniin uzantis1 parti” , “etnik kimlik ilizerinden siyaset yapan parti”
olarak nitelendirdigi (Milliyet Gazetesi, ET. 20.01.2013) Baris ve Demokrasi
Partisi (BDP)’dir. 2011 secimlerinin kazananlarindan birisi de BDP olmustur.
%10’luk {iilke baraji nedeniyle secimlere bagimsiz adaylarla giren ve
TBMM’de grup olusturan BDP’de bir diger muhalefettir. Tezat bir sekilde,
Erdogan, bir taraftan ayrilik¢i Kiirt teror orgiiti PKK’nin Tiirkiye’ nin
Marmara Denizi’nde ‘bulunan Imrali adasinda cezasim cekmekte olan lideri
Abdullah Ocalan’t muhatap kabul ederek “Kiirt sorunu”nun ¢oziimii icin bir
goriisme siireci icine devleti sokmustur. 12 Eyliil 2010°da gerceklestirilen ve
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anayasa degisiklikleri iceren referandumdan o©nce, PKK’yla goriisme
yapildigina iligkin kamuoyuna bilgiler yansidiginda “Bunu ispat edemeyen
serefsizdir” demisse de, goriismelerin ses kayitlar1 ortaya ¢iktiktiktan sonra
ve genel secimler sonrasinda goriismelerin yapildigini kabul etmek zorunda
kalmistir. Erdogan, siirekli bir bi¢imde kamuoyunun algilar1 dogrultusunda
birbirleriyle celiskili konusmalar yapabilmekte, boylelikle kamuoyunun
“gaz”1n1 almaktadir.

Bir diger 6rnek CHP ve MHP’ye kurulan komplolardir. 10 Mayis
2010’da CHP genel baskaninin eski 0zel kalem miidiresi ve donemin
milletvekili ile seks kaseti internette yayimland:1 ve CHP’nin 1970’1i yillardan
beri siyasetin iginde olan karizmatik lideri Deniz Baykal CHP genel
bagkanligindan istifa etmek zorunda kaldi. Ancak CHP Kemal
Kiligdaroglu’nun baskanliginda sorunsuz ve gii¢lii bir sekilde muhalefetine
devam etti. Meclis’in diger giiclii partisi MHP’nin aralarinda genel bagkan
yardimcilar1 ve milletvekili adaylarinin bulundugu on MHP’linin kisa siireli
araliklarla seks kasetleri Mayis 2011°de internette yayimlandi. Genel bagkan
Devlet Bahgeli, seks kasetleri yayimlanan partililerin gorevlerinden ve
partiden ayrilmalarim istedi ve parti se¢imlerde %10’luk iilke barajim
gecmeyi basardi. S6z konusu komplolarin, AKP’nin karsisindaki muhalefetin
zayiflatilmas: icin kurgulandiklar1 yorumlar1 yapilmistir. Ayrica, bir¢ok
riitbeli asker veya yargi mensubunun telefonlarinin dinlenmesi ve ortam
dinlemesi yoluyla elde edilen ses kasetlerinin internet tizerinden yayimlandigi
goriilmeye baslandi. Bununla birlikte, emniyet ve sorusturma yiiriiten savcilar
bu konularda sonuca ulasamamuslardir.

Tiirkiye’deki  siyasal iktidar miicadelesi siyasal Islamcilarin
olusturdugu yeni yapt ve onun Onemli Olgiide belirleyicisi oldugu yeni
kurallara gore oynanmaya baglanmistir. Buna ragmen Tiirkiye’deki siyasal
Islamci iktidar, bir mesruiyet araci olarak gordiigii secimlerde, belli bir
noktayr agamamaktadir. Aksine, 30 Mart 2014 yerel secimleri, gorsel ve
yazili medyanin onemli bir boliimiinii propagandif bir tarzda kullanmasina ve
muhalefet partilerinin esit kosullarda yarigmasina olanak vermemesine
kargin, AKP’nin 2 milyonu askin sayida oy kaybina ugradigin1 gosternistir.
Secimlerin saibeli olduguna ve hile karistirildigina dair yaygin kanaatler
olusmustur. 10 Agustos 2014’te yapilan ve Erdogan’in “cumhurbagkani”
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secildigi se¢cim kampanyasi doneminde de, medyanin tiim adaylara esit
davranmadig1 ve ezici bir agirlikla Erdogan’in desteklendigi gbzlemlenmis ve
Erdogan buna ragmen secime katilanlarin ancak %S51’inin oyunu alarak
secilebilmistir. 7 Haziran 2015 genel sec¢imlerinin de yine medyanin esitsiz
desteginin yani sira tarafsiz kalmasi gereken cumhurbaskani Erdogan’in,
“toplu acilis” mitingleri yoluyla AKP’ye siyasal destek verdigi bir siirece
dontistiiriildiigii goriilmiistiir. Bununla birlikte, gerek uluslararast konjonktiir
gerekse de Tiirkiye’nin i¢ kosullari, AKP’nin iktidarinin u¢ noktalarina

gelmis olduguna isaret etmektedir.
3.2. Uluslararasi Alanda “Mesruiyet” Arayisi

3 Kasim 2002 genel secimlerinde, siyasal yasakli oldugu icin
milletvekili adayr olamayan Erdogan, secimlerden hemen sonra Avrupa
Birligi (AB)iiyesi iilkelerini ziyaret etmeye baslamistir. AB iiyesi iilkelerde
ve ABD’de, partisi secimleri kazanan ancak kendisi Tiirkiye’de siyasi yasakli
olan AKP genel bagkan1 Erdogan’in, adeta Basbakan gibi karsilanmasi, Batilt
iilkelerin “demokrasinin ne oldugunu iyi bilmelerine” baglanmistir’ (Bol, 25
Kasim 2002). AB iiyesi iilkeler, Erdogan’a ‘Tiirkiye’de yasakli’ ve ‘secilmesi
engellenmis’ bir kisi olmasina ragmen ‘Tiirkiye’deki se¢im sonuglari’na,
‘Tirkiye halkinin tercihi’ne ve dolayisiyla ‘demokrasiye’ Avrupa’nin
‘demokratik kiiltiirii’nlin sonucu olarak gosterilen ‘saygi’ ile izah edilmistir.
Erdogan, ‘demokrasi miicadelesi’ veren, bizzat kendi varlig1 Tiirkiye’nin AB
iiyeligini ‘elzem’ kilan bir ‘yasakli’ lider olarak saygi uyandiran bir kisi
konumunda kurgulanmistir (Candar, 27 Kasim 2002) .

Nitekim Liiksemburg Bagbakani Jean ClaudeJuncker, bir gazetecinin,
Erdogan’in  Avrupa’da cumhurbagkan1 ve basbakanlar tarafindan
karsilandigim1  fakat siyasi yasagt nedeniyle milletvekili olamadigini
hatirlatmasi iizerine, “Sayin Erdogan dyle faziletlere sahiptir ki bigimsel bir
takim nedenlerle Meclis’te milletvekili olarak bulunamasa bile Tiirkiye’de
secimleri kazandi. Tiirk halkinin ¢ogunlugunun biiyiik giivenine mazhar oldu.
Bu, bizim i¢in bir takim hukuki uygulamalardan ¢ok daha anlamlidir...” dedi
ve yargi alaninda bazi uygulamalarin, Erdogan’it milletvekili olmasini
engellemesinin bir an Once c¢oziimlenmesini ve Meclis’te hakettigi yeri
almasini temenni etti (Yeni Safak, 30Kasim 2002).
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ABD’ye de giden Erdogan orada da Bagkan George William Bush
tarafindan “Tiirkiye’nin yeni lideri” olarak karsilandi. Tiirkiye’de hakkinda
yasak konulup, siyasete girmesine sakincali goziiyle bakilan Erdogan’in,
ABD Bagkan1 Bush’la yaptugi goriismeye Tiirk devletinin temsilcisi
konumundaki Tiirkiye Cumhuriyeti Biyiikelgisi ve diger elcilik gorevlileri
alinmadi (Komiircii, 13 Aralik 2002).

Erdogan’la ilgili ABD’nin degerlendirmeleri Wikileaks’in 2010 yil1
Kasim aymnda yayimlamaya basladigt ABD Daisisleri Bakanligi’'min gizli
diplomatik yazigsmalarindan anlasilmaktadir. Erdogan’in Beyaz Saray’a
gelmesinden once, 4 Aralik 2002’de donemin ABD Ankara Biiyiikelcisi W.
Robert Pearson tarafindan kaleme alinan portresinin Bush’a geldigi
anlasiliyor. Pearson yazisinda “Tiirkiye’nin en giiclii politikacist olan Tayyip
Erdogan, bizim AKP hiikiimetini, Irak ve ABD’nin diger stratejik cikarlari
konusundaki kamuoyu goriisiinii etkileyebilme yetenegimiz agisindan anahtar
nitelik tasiyor. Erdogan, kendisiyle ¢cok gurur duyan bir adam ve Kemalist
Devlet’in onun kamusal hayata tamamen donmesini engelleme ¢abalari, bu
gururu azaltmiyor, aksine artirtyor. Dolayisiyla, Erdogan’a simdiden
hiikiimetin basiymis muamelesi yapmak, ABD’nin Tiirkiye’deki niifuzu
acisindan muazzam getiri saglayacak ve Kopenhag Zirvesi’'nde Tiirkiye’ye
katilim miizakereleri icin tarih verilmesine olan kuvvetli deste§imizi AB
nezdinde vurgulamis olacaktir.” diyor. Devaminda Pearson, “...siyasetin ve
biirokrasinin i¢inden bir¢ok kisi bize, .... Derin Devlet’in hukuki manevralar
ya da provokasyonlar yoluyla Erdogan’in dengesini siirekli olarak bozmak
icin elinden geleni yapacagii soyliiyorlar.” diyor ve “Bu baglamda,
Erdogan’in Washington’a yapacagi ziyaret, (1) Tiirkiye’deki demokratik
secim sonuglarina ve AKP hiikkiimetinin demokratiklesmeyi siirdiirme
kararliligina saygt duydugumuzu gostermek, (2) AKP ve bugiiniin
Tiirkiye’sindeki en Onemli politikact olarak Erdogan iizerindeki etkimizi
giiclendirmek, (3) Bu asamada Tirkiye’de dedigini yaptirabilecek tek
politikac1 olan Erdogan’1 Irak, Kibris ve icerideki siyasi ve iktisadi reform
konularinda dogru kararlart almaya ikna etmek suretiyle, ABD’nin temel
cikarlarimi 1ilerletebilmemiz ic¢in miikemmel bir firsattir.”seklinde devam
ediyor. Erdogan’1n kisilik yapisiyla ilgili de bilgi veren Pearson, “Onu zor
bir karar almaya ikna etmenin en iyi yolu, sakin ama erkek-erkege bir tislupla
onun Tiirkiye'nin lideri olarak iilkenin kaderini elinde tuttugu duygusuna
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hitap etmektir.” diyor. Pearson’in yazis1 sdyle devam ediyor: “ Tirk
biirokrasisi karsisindaki temkinli tutumu diisiiniildiigiinde, Erdogan’in hassas
konulardaki gergek diisiincelerini Ogrenebilmek i¢in onu biirokratik
miirebbiyelerinden ayirip, bir kenara cekmek biiyiilk 6nem tasiyacaktir.
Erdogan’in ABD’li muhataplari, ayrica, kendi yardimcilarint onun en yakin
damsmanlarinin, 6zellikle de en yakin dis politika damisman1 Omer Celik’in
destegini kazanmak icin kullanmak suretiyle, Erdogan’a verecekleri mesajin
etkisini artirabilirler.” En 6nemli dort konuda Erdogan’a yaklasimin soyle

olmasini Oneriyor:

e Irak: Koalisyon giiclerinin muhtemel bir askerl operasyona doniik
hazirliklarina tam destek vermesinin Tiirkiye i¢in saglayacagi avantajlar
vurgulayin ve Erdogan’t bu alanda azami isbirligini, (kendi halkina),
yabancilarin Tiirkiye’nin gelecegini kontrol etmesine izin vermemek seklinde
satmasi icin ikna edin:

“Oyunu oynamazsan, kurallar1 da belirleyemezsin.”

e AB ve reform: Tirkiye'nin adayligina verdigimiz destegin giiciinii
anlatirken, Erdogan’1 Kopenhag’da lobi yapmaya hazirlamak i¢in, ona (bizim
de Ankara’da diizenli olarak yaptigimiz gibi) AB iiyelerinin bu konudaki en
son tavirlariyla ilgili bilgilerimizi aktarin, reformlarin siirmesinin kritik bir
etki yapacagimi vurgulayin ve Zirve’den cikacak karar1 Tiirkiye’ye miispet
yansitmasint 1srarla isteyin.

e Kibris: Denktas’s en kisa zamanda c¢oziime ulagmaya zorlamasini
Erdogan’dan talep edin.

e iktisadi reform, yolsuzlukla miicadele, iskenceye karsi onlemler ve
acik hiikiimet: Erdogan’in partisinin yurticinde en fazla bu dort konudaki
performansiyla degerlendirilecegini sdyleyin; reform momentumunu
korumanin ve temiz bankacilik diizenlemelerinin hiikiimetin imaji ve
piyasalarin giiveni icin tasidigt merkezi ©Onemi vurgulaymm (Erdogan,
yolsuzluga bulagmis ve batmig banka sahiplerinin tesiri altina giriyor.) (Taraf,
20 Mart 2011). Boylelikle AKP Genel Bagkani ile ABD Baskani George W.
Bush arasinda, Tirkiye nin resmi gorevlilerinin alinmadig1 goriismede neler
konusuldugunu yillar sonra 6grenilebilmistir.
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Bush’un 2004°teki Tiirkiye ziyaretinde Cumhurbaskant Sezer,
ABD’nin Ortadogu planlar1 ¢ercevesinde Tiirkiye’nin Miisliiman kimliginin
on plana cikartilmasindan duydugu rahatsizligi Bush’a aktardi. Sezer,
“Tiirkiye bir Islam devleti degildir, laik bir iilkedir ve din devlet islerinin
disindadir, kisilerin 6zel hayatlarinin sinirlart iginde kalir’ biciminde uyarida
bulundu.  Bush’un, Tiirkiye’den  ayrilmadan  ©once  Galatasaray
Universitesi’'nde yaptign konugma Sezer’in uyarisimn  dikkate alindig
seklinde yorumlandi. Bush, Islam iilkelerine Tiirkiye’yi ornek vererek
demokrasiden korkmamalarim1 ogiitlerken, laiklik konusunda oldukca
Ozenliydi: ‘Tiirkiye, ¢ogunlugu Miisliiman olan halkiyla giicli ve laik bir
demokrasidir. Ve 0zgiir milletlerin yakin bir miittefikidir.. Demokrasiler
toplumunda kendi yerini bulmustur.. Demokrasinin Miislimam iilkelerde de,
aynen Tirkiye’de oldugu gibi gelisecegine inaniyorum..” (Giirkan, 01
Temmuz 2004) demistir.

Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer ile ABD Baskan1 George Bush,
ilk kez 20 Kasim 2002’de Prag’da yapilan NATO Zirvesi’nde kars1 karsiya
gelmigler ve hi¢bir konuda anlasamamislardi. Bagkan Bush, o giinlerde Irak’a
savas stratejisinde Tiirkiye’yi yanina alma c¢abasi i¢cindeydi ve bu niyetini
actiginda Cumhurbagkam1 Sezer’in 1srarla Oniine koydugu uluslararas:
mesruiyet teziyle karsilasti. Bush, bunun iizerine Sezer’e su yamit1 verdi:
‘Gerekirse BM Giivenlik Konseyi'ne gideriz. Ama gidersek bu yetki almak
icin degil, damismak icin olur. Ciinkii biz Irak’a insanlik adma gidecegiz.’
Sezer, geri adim atmak niyetinde degildi:’Madem insanlik adina
gidiyorsunuz, BM Giivenlik Konseyi’nden karar c¢ikartmaniz o zaman daha
da gerekli hale gelir.” demisti.

ABD Bagkani, bu goriigmede beklemedigi kadar inat¢1 ve kat1 buldugu
Sezer’den hi¢ hazzetmemigtir. Daha sonra TBMM’deki 1 Mart 2003
oylamasindan tam bir giin once yapilan Milli Giivenlik Kurulu (MGK)
toplantisinda hiikiimetin tezkereye destek bildirisi ¢ikartilmasi yolundaki
girisimi Sezer tarafindan tersleyici bir tutumla engellenmisti.

TBMM deki yakin oy dengesi MGK’dan ¢ikacak kuvvetli bir bildiri
ile pekdld tezkerenin lehine kayabilirdi. Sezer, bu bildiriyi engelleyerek 1
Mart 2003’te ABD askerlerinin Tiirkiye iizerinden Irak’a girmelerine iligskin
hiikkiimet tezkeresinin TBMM’de kabul edilmemesine yardimci olmustu
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(Ergin, 29 Haziran 2004). Tiirkiye lizerinden ABD askerlerinin Kuzey Irak’a
gecmesine izin verilmemesi, ABD yetkililerini hayal kirikligina ugratmus,
ABD, Sezer’in yani sira TSK’y1 da sonuctan sorumlu tutmustu. Dénemin
ABD Savunma Bakam1 Rumsfeld, 1 Mart tezkeresinin TBMM’de
reddedilmesi iizerine ABD’nin 4. Piyade Tiimeni’'nin Tirkiye {izerinden
Irak’a Kuzeyden giremedigini, bu durumda da savastan etkilenmeyen
Saddam Hiiseyin’in Siinni agirlikli seckin birliklerinin Irak’taki direnisi
orgiitledigini ileri siirmiistii (Cumhuriyet, 6 Subat 2005).

Tirkiye — ABD iligkilerinin ciddi bir yara alacagi, bu yaranin
diizeyinin ABD’nin Irak’a yonelik harekitinin uzamasi ve can kayiplarinin
artmasiyla birlikte daha da derinlesecegi yoOniinde degerlendirmeler
yapilmisti. Nitekim 4-6 Temmuz 2003’te Irak’taki isgalci Amerikan askeri
giiclerinin ~ Tiirkiye’nin  Ozel Kuvvetler'ine mensup 11  askerini
Siileymaniye’de esir alarak baslarina cuval gegirmesi ABD’nin Tiirk
ordusundan intikam almasi geklinde yorumlanmisti. AKP hiikiimeti
ise”Kemalist” devletin kurumlar1 ve Cumhurbaskam1 Sezer nedeniyle

ABD’nin taleplerini yerine getirmekte zorlanmigtir.

ABD’de bu durumu algilamakta ve AKP lideri Erdogan’a destegini
gostermekten sakinmamaktadir. 2004 ziyaretinde Ankara’da ilk olarak, Bush,
diplomatik teamiilde resmi muhatabi olan Cumharbaskan1 Sezer yerine
Basbakanlik Resmi Konutu’'nda Basbakan Erdogan’la goriistii. Ayrica
protokolde daha iistte yer almasina karsin Erdogan’i kaldigi otelde kabul
etmek yerine, kendisi Bagbakanlik Resmi Konutu’na gitmisti. Bush, ardindan
Atatiirk’in mezarinin bulundugu ve sembolik anlami Tiirkler i¢in 6nemli
olan Anitkabir’i ziyaret etti. Bush daha sonra da ‘ev sahibi’ Cumhurbagkani
Sezer tarafindan kabul edildi. Sezer ile sadece yarim saat bagbasa goriisiirken,
Erdogan’la ikili goriismesine ise tam bir saat ayirmisti. Bagkan Bush’un
Erdogan’a yonelik bu jestleri, Erdogan’a verilen ABD desteginin
gostergesiydi (Hiirriyet, 27 Haziran 2004 ve Radikal, 28 Haziran 2004).
Uluslararas1 alandan alinan siyasal destegin, Erdogan basta olmak iizere,
AKP kadrolarinin, “Kemalist” hegemonya karsisinda siyasal Islamci bir
hegemonyayi insa edebilmelerini kolaylagtirmis oldugu ifade edilebilir.
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4. “Kemalist” Hegemonya Karsisinda Islamci Hegemonyanin
Insas1

AKP doneminin en oOnemli ozelligi “Kemalist” hegemonyanin
kargisina ilk defa, Gramsciyan anlamda, devlet mekanizmasi iginde ve
toplum igerisinde kendisine yer bulabilmis, karsit bir hegemonic giiciin
cikmayr basarabilmis olmasidir. Karsit hegemonik giiciin en ©Onemli
hedeflerinden birisinin de “Kemalist” rejimin en Onemli mirascist ve
stireklilestirici giicii olan Tirk Silahli Kuvvetleri (TSK) oldugu
goriilmektedir. Dénemin Genelkurmay Baskam Orgeneral Ilker Basbug, 26
Haziran 2009’da diizenledigi basin toplantisinda “Son donemlerde artan bir
sekilde orgiitlii gerceklestirildigi degerlendirilen kurgulanmis olaylarin,
TSK’yi yipratma ve karalama kampanyasina donustiiriildiigiinii” ve “TSK’ya
karg1 medya iizerinden asimetrik bir psikolojik harekat yiiriitiildiigiini” ifade
etmisve “bunabir son veriniz” demistir (Cumhuriyet, 27 Haziran 2009).
TSK’ya karst medya {iizerinden asimetrik psikolojik harekatin kimler
tarafindan yiiriitiildiigii agikca ifade edilmese de asimetrik psikolojik harekata
maruz kalan sadece TSK degildir.

Cumhurbagkam Sezer?, goreve geldigi giinden itibaren Islamci
basinin hedefi olmustur. AKP iktidarinin ve zihniyetinin Cumhurbagkani
Sezer ile yildizi barismamistir. “Kemalist” devletin anayasal diizenini ve
pratiklerini igsellestirmis bir kisilik olarak Sezer, gérev donemi icinde AKP
hiikkiimetlerinin “Cumhuriyet’in kurumlarina niifuz etmesinin Oniindeki en
onemli engeldi. 2005 yilindaki yazisinda Ozdemir Ince, “Cumhurbaskam
Sezer olmasaydi, Tiirkiye'nin diizeni altiist olurdu, dahasi ¢atisma bile
cikabilirdi” diyor ve “Cumhurbaskam1 Sezer’in yerine gelecek bir ‘AKP
Cumhurbagkanr’, Tiirkiye igin felaket olur.” (ince, 31 Arahk 2002)
ongoriisiinde bulunuyordu.

ABD ve AB c¢evrelerinden dis destek aldigir sikca dile getirilen
AKP’nin hiikiimet kurdugu yillarda, Atatiirk’iin “Genglige Hitabesi” sik sik
animsanmig, Atatiirk ilke ve devrimlerinin korunup kollanmasi i¢in devletin

%5 Mayis 2000°de siiresi dolan Siileyman Demirel’in yerine Anayasa Mahkemesi Bagskan1 Ahmet
Necdet Sezer 7 yilik bir donem icin cumhurbaskani se¢ilmis ve Abdullah Giil’tin cumhurbagskan1
secildigi 27 Agustos 2007 ye kadar “Kemalist” devletin islamci AKP hiikiimetleri karsisindaki
en bilyiik giivencesi olmustur.
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ulus adina yetki kullanan organlarinin yam sira toplumun da bahsi gecen
degerlere sahip ¢ikmasi gerektigi dile getirilmistir. Uluslararas: destek, daha
onceki benzerlerinde oldugu gibi, AKP’ye de kapatma davasi agilmasini
engelleyememistir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi, 14 Mart 2008°de
AKP hakkinda da kapatma davasi agmis, Anayasa Mahkemesi’'nin bagkani
siyasal Islamc1 cevrelerde bulunmus olan Hasim Kili¢ harig, diger on iiyesi
“AKP’nin laiklige aykir1 faaliyetlerin odag: haline geldigi” konusunda goriis
birligine varmislardir. 1 Agustos 2008’de verilen kararda, baskan vekili
Osman Paksiit dahil 6 iiye AKP’nin kapatilmasi yoniinde, 4 iiye ise AKP’yi
Hazine yardimindan mahrum birakma yoOniinde oy kullanmistir. Neticede,
AKP kapatilmamis ve Tiirkiye’yi “laiklige aykir1 faaliyetlerin odagi haline
geldigi” Anayasa Mahkemesi karariyla tescillenmig bir parti olarak

yonetmeye devam etmistir.

Bu donemde devletin ulus adina yetki kullanan organlarinin AKP
politikalariyla uyumlu bir ¢izgiye gelmeleri icin ugras verilmeye baslandigi
dikkat cekmeye baslamistir. Devletin ulus adina yetki kullanan organlarini
temsilen yapilan konusmalarda adeta siyasal Islamci hiikiimetin politikalari,
cumhuriyetin kazanimlarina ve sembollerine her daim yapilan atiflarla
elestirilmeye devam edilmistir. Ancak, 2007°de Abdullah Giil’iin
cumhurbaskani olmasindan sonraki donem, polis sorusturmalar1 ve yargi

CLINTS

organlar1 tizerinden “Kemalist” “zihniyet”in savunucularina kars1 stirdiiriilen
bir miicadeleye sahne olmaya baslamistir. Bu doneme, Tiirkiye’ deki
Ergenekon ve Balyoz davalari damgasini vurmustur. Bu davalar baslangigta
Tiirkiye icin AB’de biiyiik bir sayginlik kazandirmus, sivil-asker iligkisinin
rayma oturtulmast acisindan Onemli goriilmustiir. Ancak yargilama
stireclerinde yapilan yanlislar, basilmamis bir kitabin bile yasaklanmasi,
gazetecilerin hapiste tutulmasi bakis degisikligine yol agcmaya baslamigtir
(Cakiwrozer, 26 Eyliil 2012). Nitekim, bu davalarin hepsi hakkinda, 17 ve 25
Aralik 2013 tarihlerinde gercgeklestirilen riigvet ve yolsuzluk operasyonlari
sonrasinda, bu operasyonlarin kendi kurdugu hiikiimeti devirmeye yonelik bir
komplo oldugunu savunun AKP ve onun kadrolar1 ile dinsel bir cemaat
mensuplarini ifade etmek baglaminda kullanilan Hizmet Hareketi ve onun
mensubu oldugu oOne siiriilen kadrolar arasinda yasanmaya baslayan gii¢
miicadelesi ¢ercevesinde, bu davalardan mahkum olan muvazzaf ve emekli
askerler ile akademisyen ve gazeteci gibi sivil kimlikli kisilere yeniden
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yargilama yolu acilmastir.

Tahmin edildigi lizere, Sezer’in yerine Abdullah Giil’iin
cumhurbagkani olmasinin ardindan Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK), Anayasa
Mahkemesi, Yargitay, Damstay, Milli Istihbarat Teskilari, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu (HSYK) ve bakanliklardaki Islamci kadrolasma ve
atamalar hiz kazandi. Yandas olmayan merkez medya olarak adlandirilan
gazetelerdeki AKP’ye muhalefet eden gazetecilerin islerine son verilmeye
baglandi. Ciinkii gazete patronlari, sadece gazete patronu degildiler ve
hiikiimet kadrolastig1 devlet kurumlarini, 6rnegin vergi uzmanlarini bir baski
aract olarak kullanabiliyordu (Ergin, 27 Eyliil 2012). Muhalif belediye
baskanlar1 Igisleri Bakanligi’'nin gonderdigi miifettislerince uzun siireli
denetleniyor ve yandas medya ile birlikte polis baskinlarina maruz
kaliyorlardi. Yandas medya destekli psikolojik harekatlarla “Kemalist”
devletin olusturdugu anayasal diizenin savunuculart baskilanmaya
calisthiyordu. Zaman ilerledikce ve AKP, “Kemalist” devlet karsisinda AB
ve Ozellikle ABD’nin destegiyle ve tesvigiyle “reformlar” yaparak
“demokratiklestikce” giic kazamyor ve en Onemli engelleyicisi olabilecek

olan TSK mensuplarim hedef almaya basliyordu.

Korkung suclamalarla ve e-posta ihbarlariyla baglatilan ve medyanin
da kullanildigr “devasa” operasyonlarla emekli-muvazzaf generallere
varincaya kadar askerler ve onlara yardim etmekle suglanan sivil toplum
orgiitii yoneticileri, akademisyenler ve gazeteciler “azili teroristler” olarak
sabahin erken saatlerinde evlerinde goz altina aliniyor ve genellikle 4 giinliik
g0z alt1 siiresinin ardindan savciliga sevk ediliyorlardi. Arkasindan da nobetgi
hakim tarafindan genellikle tutuklaniyorlardi. Bu arada daha mahkemeye
sevk edilmeden yandas gazetelerde polis ve savciliktaki ifadelerini “usta”
gazeteciler ele geciriyor ve gazetelerinde yayimliyorlardi. Bu siire¢ iginde

bazi savcilarin ve hikimlerin yerlerinin degistirilmesi de dikkat ¢ekiyordu.

AKP’nin tiim partilerin kabul edebilecegi genel degisikliklerin icine
monte ettigi yiiksek yargt organlarinin yapisini degistiren hiikiimler nedeniyle
CHP ve MHP’nin karst ciktigi anayasa degisiklikleri, 12 Eyliil 2010°da
gerceklestrilen referandumla ve halkin %57,88 oranindaki oy oraniyla kabul
edildi. AKP, daha fazla demokrasi ve daha fazla hukuk getirmek igin
degisikliklerin yapildigin ileri siiriiyordu.
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Anayasa degisiklikleriyle Anayasa Mahkemesi ve HSYK’nin
yapisinda oOnemli degisiklikler gerceklestirildi. Yapilan degisiklikler
sonucunda s6z konusu “Kemalist” devletin anayasal diizeninin siirdiiriiciitisii
olan organlariin onemli 6lciide Islamci AKP ve onun destekgisi
Fethullahg¢ilarin/Hizmet Hareketi’'nin eline gececegi yorumlar1 yapildi
(Ortadogu, 06 Agustos 2010). Subat 2011°de ise yasa degisikligiyle
Yargitay’in iiye sayist 250°den 387’ye ve Danistay’in iiye sayist da 95’ten
156’ya ¢ikarildi. Boylelikle “Kemalist” devletin iki orgami daha Islamci
Iktidar ve Fethullahgilarca niifuz edilmis oluyordu (Hiirriyet, ET.
23.02.2013). Mehmet Ali Birand, tam bir meydan muharebesi, bir gii¢
miicadelesi ile kars1 karsiyayiz, diyor ve devam ediyordu, “ digaridan bakan
gozlemcilerin akli almaz. Nasil olup da bir iilkeyi yoneten siyasi iktidarin,
kendi yarg: sistemiyle boylesine biiyiik bir kavgaya girebilecegini ¢cozmeye,
anlamaya calisirlar. Lakin anlamalar1 zor. Ciinkii bir sistem degisiyor, ya da
bir diinya goriisii degistirilmeye ¢aligiliyor.” (Birand, 25 Ocak 2011).

27 May1s 2013 gecesi Taksim Meydan1 yakinindaki “Gezi Parki’nda
bulunan agaclarin yerinden sokiilmeye baslanmasiyla birlikte sosyal medya
iizerinden oOrgiitlenen Kkitlelerin protesto  gosterilerinin  baglamast ve
protestolarn iilke geneline yayilmas: bir kirilmaya yol agmistir. “Gezi Park1”
protestolarimin bagladig1 ilk giinlerden itibaren Erdogan, kiskirtici bir dil
kullanmis ve protestocular: siirekli bir sekilde suclama yoluna gitmistir.
Erdogan’in kamu giiciinii ve medya iizerindeki kontroliinii de kullanarak
protestoculart siirekli bir sekilde suglamasi protestocularin 6fkesini daha da
arttirmaktan ve Erdogan’in uluslararasi komuoyundaki “reformcu” lider
imajin1 sarsmaktan baska bir ise yaramamustir. 17 ve 25 Aralik 2013
tarihlerinde gerceklestirilen ve FErdogan’in dort bakanminin istifas1 ile
gecistirilmeye calisilan yolsuzluk operasyonlarini engellemeye yonelik
cabalar1 ise yeni bir kirillmaya daha yol agmistir. Erdogan, televizyonlarda
yayinlanan ‘Millete Hizmet Yolunda’ adi altinda yaptig1 konugmasinda, “Y1l
icinde 2 biiyiik saldirtya maruz kaldik. Mayis ve Haziran ayinda yapilan
sokak gosterileri ile 17 Aralik’ta kurulan komplo, Tiirkiye’nin bu en parlak,
en basarili yilin1 dogrudan hedef aldi. Tiirkiye’nin basarilarindan, biiyliyen
ekonomisinden, aktif dis politikasindan, kiiresel 6l¢ekli projelerden rahatsiz
olan cevreler, Tiirkiye’ye karst kurduklar1 yeni bir tuzagi uygulama planina
gecirdiler. Gezi olaylar1 nasil agag, park, cevre kilifina saklandiysa, 17 Aralik

27



Komplosu da, yolsuzluk kilifina sakland:” (Hiirriyet, 01 Ocak 2014) demistir.
Erdogan’a gore; “17 Aralik Komplosu, yolsuzluk ambalajina gizlenmis bir
suikast girisimidir. 17 Aralik komplosu, milletin hiikiimetini hedef almustir.
17 Aralik Komplosu, bunun da 6tesinde, milli iradeyi, demokrasiyi, sandig1
hedef almistir. Yargi ve emniyet basta olmak iizere, devlet kurumlari icine
yerlesmis bir orgiit, disaridan aldigi talimatlarla, Tiirkiye’nin istikrarina,
giiven ortamina, Tiirkiye’nin biiyiiyen ekonomisine ve kardesligine suikast
girisiminde bulunmustur...” (Hiirriyet, 01 Ocak 2014) demistir.

“Gezi Park1” protestocularina kars1 uygulanan polis siddetine ABD ve
AB’den sert tepki gelmistir. Washington’dan yapilan agiklamada, “ifade,
toplanma ve dernek kurma gibi temel ozgiirliikler’e deginilmis ve polis
siddetine maruz kalan gostericilerin bu ozgiirliiklerini kullandiklar1 ifade
edilmistir. Avrupa Komisyonu’nun aciklamasinda da, Tirk giivenlik
giiclerinin asir1 ve orantisiz giic kullanimini kinadiklarini bildirmislerdir
(Cumbhuriyet, 02 Haziran 2013).

Aralarinda eski senator ve Tirkiye’de gorev yapmis eski
biiyiikelgilerin de bulundugu 80 kisi, ABD Bagkam Barack Obama’ya
gonderdikleri 19 Subat 2014 tarihli mektupta, Gezi olaylar1 ve 17 Aralik
yolsuzluk operasyonuna Bagbakan Erdogan’in cevap veris tarzindan dogan
endiseler dile getirilmistir. Mektupta “O (Erdogan) ve partisindeki bircoklar1
konumlarin1 istismar ederek ve hukukun {istiinliigiinii riske atarak
sorusturmalar1 kapatmakta, yiizlerce savct ve binlerce polis memurunu
gorevden almakta veya yerlerini degistirmekte, medyanin agzin1 baglamakta,
elestirenleri seytanlastirmakta ve ABD Biiyiikelgisi de dahil olmak iizere
hayali yabanci suclular bulmaktadir. Bunlardan daha da kotiisii, hiikiimet
olan AKP yargiy1 yiiriitmenin kontrolii altina getirmek ve devlet otoritesini,
interneti sansiir etmekle genisletmek gibi bazi kurumsal degisimleri
zorlayarak demokrasinin su gibi yapitaslarin1 ortadan kaldirmaktadir:
Giiglerin ayrilif1, fren ve denge sistemi ve sivil dzgiirliikler...” (Cumbhuriyet,
21 Subat 2014) So6z konusu mektupta ifade edilen hususlar, Erdogan’in
Tirkiye’yi  “demokratiklestirmek™ yerine “otoriter” bir yone dogru
gotiirdiigiine ve baskici bir yonetim sergiledigine iligkin bir kanaatlerinin
olusmus olduguna igaret etmektedir.
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5. Sonuc: Kim Kazanacak: “Siyasal Islamcilar mi “Kemalistler”
mi?

Cocuk ya da genglere aktarilan ideolojik soylem ya da
mesrulastirilmaya calisilan degerlerin, toplumun tiim bireylerince aynen
benimsendigi ya da icsellestirildigini diisiinmemek gerekmektedir. Ciinkii
toplumun tiim bireyleri, devletin ideolojik aktarimlarini  biitliniiyle
benimsememekte veya resmi ideoloji dist sdylemler dogrultusunda
yonlendirilebilmektedirler. Boylelikle, hegemonik siire¢ kendi i¢cinde bir karsi-
hegemonya da dogurabilmektedir. AKP’de Tiirkiye’de hiikiimet oldugu 2002
yilindan itibaren “Kemalizm” karsisinda bir karsit hegemonik iktidarin
ingasina girigmigtir. Sivil toplum i¢inde, isdiinyasinda, medyada, akademik
camiada miittefikler bulmus, iktidar imkanlarim1 kullanarak miittefiklerini
kendisine mesruluk zemini olusturmalar1 konusunda tesvik ederken,
muhalefet edenleri ise baskilama yoluna gitmistir. Bu siire¢ icinde, siyasal
sOylemiyle miittefiklik iliskileri kurmay1 basardigi ABD ve AB tiyesi iilkeleri
de “Kemalist” devletin melunlugu konusunda ikna etmeyi basarabilmistir.
Ayrica, devlet kurumlari icerisinde miittefik Islamci/tarikatg1 destekgilerinin
iist diizey karar verici pozisyonlara gelmelerini tesvik etmis, onlar
araciligiyla, ozellikle polis teskilati, istihbarat teskilati, savcilar ve yargiclar
iizerindeki belirleyici konumuyla “demokrasi” ve demokratik diizene
ictenlikle inanmis olan ve kendisinin her zaman i¢in” gizli bir giindemi”
olduguna inanan toplum kesimlerini cezalandirma yoluna gitmistir.

Asama agsama “Kemalist” devlet kurumlarina niifuz ettikce ve kendi
iktidarinin yeterince giiclendigine inandik¢a karsitlarini saf dist etme
konusunda bir maharet gosterebilmistir. Ornegin Erdogan’m 1990’11 y1llardan
itibaren “Kemalist” devletle Islamcilar arasindaki iktidar miicadelesinin
simgesi haline gelmis olan “tiirban” konusunda partisinin milletvekillerine
yaptigi konusma, AKP’nin “Kemalist” devleti Islamilestirme stratejisi
hakkinda icucu vermektedir. Erdogan konusmasinda , “Basortiisii sabir isidir.
Kuran bile 23 yilda indi. O zaman alkol bile asamali yasaklanmist1”demistir.
“Fiziki durum” “hukuki durum” ayrimi yapan Erdogan, toplumun
hazirlanmasi gerektiginden bahsetmektedir. Bir dogumun bile 9 ayda
olduguna deginen Erdogan, “Erken dogarsa sakat olabilir. Onemli olan
saglikli dogmasi. Basortiisii bir haktir, dogustan gelen bir haktir.” (Hiirriyet,
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ET. 22.02.2013) seklinde konusmasina devam etmistir. Bir bagka
konusmasinda ise “sessiz devrim”(Hiirriyet, ET. 16.02.2013) yaptiklarindan
soz etmektedir. Yani Erdogan, “takiye” yaparak, gercek diisiincelerini
kendisine saklayarak asama asama ve kosullar1 kendi lehine dondiirdiigiine
inandikg¢a karsit hegemonik diizenin insasin1 gerceklestirmeye calismistir.

AKP ve Giilen Cemaati/Fethullahcilar, baska bir adlandirmayla
“Hizmet Hareketi”, Tiirkiye’deki “Kemalist” devlet yapisinin ele gegirilmesi
ve doniistiiriilmesi icin yakin zamanlara kadar birlikte hareket etmislerdir.
Ozellikle devletin istihbarat, polis teskilati, adalet bakanligi, yiiksek yargi
organlart gibi 6nemli kamu kurum ve kuruluslarinda 1970’li yillardan
itibaren orgiitlenen Hizmet Hareketi mensuplari, 2002 yilindan itibaren
AKP’nin devlete niifuz etmesi siirecinde 6nemli bir rol oynamuslardir.
Uzlagma icinde bulunduklari donem igerisinde devleti bir bakima aralarinda
paylastiklarindan bile s6z etmek miimkiindiir. Ancak, Erdogan’in giiciiniin
zirvesine ulasgtigina inanarak iktidar1 paylagmak istememesi, bunun yani sira
Hizmet Hareketi’nin AKP’nin dis politikasim1 ve i¢ politikasindaki bazi
kararlarim1 tasvip etmemesi, uluslararast konjonktiirdeki degisime bagh
olarak radikal Islamci yapilarla yakin iligkiler tesis etmeye baslayan AKP
hiikiimetinin Batili iilkelerle iligkilerinin bozulmasi gibi nedenler aralarinda
ciddi bir ayrilifa yol agmustir. Nitekim Erdogan 6zellikle 17/25 Aralik riigvet
ve yolsuzluk operasyonlarindan Hizmet Hareketi mensuplarini sorumlu
tutmus ve onlar1 vatan hainligi ile su¢lamustir.

Iktidarimin ilk yillarinda destek veren entellektiieller, medya
mensuplari, akademisyenler ve degisik toplum kesimleri bile artik bir
Islamilesme siirecinin uygulanmakta oldugunu kabul etmektedirler. Tarihsel
perspektiften bakildiginda, “Gezi Parki” olaylari ve 17/25 Aralik riigvet ve
yolsuzluk operasyonlar1 sonrasinda uluslararast kamuoyunun yani sira ulusal
kamuoyu nazarinda da genis ol¢iide “reformcu” liderden “otokratik’lidere
doniisen Erdogan’in ve siyasal Islamci bir anlayisin, Tiirk siyasal
yasamindaki etkisinin  giderek  zayiflayacagi ve “Kemalist”
hegemonyaninvarolmaya devam edecegi degerlendirilmektedir.
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