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OZET

Bu arastirmanin amaci lise I. sinifta sinif tekrar etmekte olan égrencilerin anne
babalarnin egitim duzeyi, ka¢ kardes olduklar, kacinci ¢gocuk olduklan gibi
bazi demografik 6zellikleri ile bu ¢cocuklann ve 6gretmenlerinin sinif tekrar
etme hakkindaki gérUslerini ortaya koymaktir. Anketler 466 6grenci ile 127
dgretmene uygulanmis ve verilerin analizinde Chi-Square (Kay-Kare) teknigi
kullaniimistir. Elde edilen bulgulara bakildiginda, sinif tekrar eden &grencilerin
bUyUk ¢ogunlugunun annesinin ya okuryazar olmadigi ya da en fazla ilkokul
mezunu oldugu, egitim dUzeyi yuUkseldikge bu basamaklardaki annelerin
sayisinin giderek azaldigi; okuryazar olmayan babalann sayisinin okuryazar
olmayan annelerin oranina gére daha az oldugu, ortaokul ve lise mezunu
babalarin cogdunlugu olusturdugu gérilimektedir. Arastirma bulgulanna gére,
sinif tekrar eden &grencilerin cogunlugu sinif tekrar etmelerinin kendileri icin
yararl oldugunu ifade ederken, bu &grencilerin derslerine girmekte olan
dgretmenlerin cogu sinif tekrarinin yararina inanmadiklarini belirtmislerdir.

Anahtar Sézciikler: Lise 6grencileri, sinif tekrar etme, 6Jrenci gorUsleri,
ogretmen gorUsleri.
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SOME DEMOGRAPHIC CHARACTERISTICS OF THE REPEATING STUDENTS AND THE
OPINIONS OF THE STUDENTS AND THE TEACHERS ABOUT REPETITION

ABSRACT

This study aims to determine some characteristics of the parents whose
children are repeating the 1st grade of the high school, the educational
status of the parents, the number of siblings, the child's rank in the order of
birth, and their opinions about repeating the 1st grade and their teachers’
opinions about these children and the concept of repetition. Data were
collected from 466 students and 127 teachers. For the analysis, Chi-Square
method was used. The findings of the research suggest that the mothers of
most of the students repeating class are either illiterate or primary school
graduates at the most, that as the level of education increases the number
of the mothers educated at these levels decreases gradually, that the
number of the illiterate fathers is lower than that of illiterate mothers, and that
the secondary or high school graduate fathers constitute the majority.
According to the findings of the study, the majority of the students repeating
class state that repetition is beneficial for them while most of their teachers
do not believe in its benefit.

Keywords: High school students, repeating grade, parents' educational level,
teachers’ opinions.

I.GiRiS

Her &gretim basamagdindaki  kurumlarin kendine &6zgl baz islevleri
bulunmaktadir. Ortadgretim kurumlannin islevieri “Ogrencilerin bireysel dzelliklerini
ve yeteneklerini azami dizeye kadar gelistirmek; toplumda yapici, yaraticl,
uyumlu ve girisimci yurttaslar yetistirmek” olarak ifade ediimektedir (Ozgiven,
1999). Ortadgretim kurumlarnin ifade edilen bu islevierine ragmen uygulamada
daha c¢ok ogrencilerin 6grenme ve basanll olmalan Uzerinde odaklandigi
gérilmektedir (Yesilyaprak, 2003). Ogrencilerin okuldaki basar dizeyleri arasinda
onemli farkliliklar olmakta, égrencilerin bazilan derslerinde yUksek basarn dizeyini
yakalarken bazi &grenciler bir Ust sinfa gecmek icin gerekli olan yeterliligi
yakalayamamaktadirlar.

Cocuklann okul basarsini etkileyen bireysel ya da cevresel pek ¢cok 6ge
bulunmaktadir. Sahip olduklan yetenek, kisilik 6zellikleri, bedensel, duygusal ve
toplumsal gelisim duUzeyleri ile genel sagdlk durumlan bu o6gelerin basinda
gelmektedir (YorUkoglu, 1994; Yavuzer, 2000; Cavusoglu, 2002). Okuldaki basaryi
etkileyen 6gelerden biri de cocugun icinde bulundugu aile ortamidir. Basarili
ogrencilerin ailelerinde genelde denge ve uyum hakim iken, dUsUk basaril
ogrencilerin ailelerinde uyumsuzluk ve ruhsal sorunlann daha sk oldugu
gorulmektedir (YorUkoglu, 1994; Satir, 1996; YorUkoglu, 1998; Cole ve Morgan,
2001; Akt. Celenk, 2003).
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Ogrencilerin okulda basarl olmasi icin editim ve &Jretimin cocuklann
bireysel &zelliklerine uygun yapilandinimasi gerekmektedir. Oysa verilen egitim ve
ogretimin baz cocuklara gig, bazlarina ise kolay geldigi; bu nedenle dégrencilerin
bir kisminin daha en basta basarll olamayacaklan dUsincesiyle tembellige
alistiklan belirtiimektedir (Yavuzer, 2000).

Okul basarisi ile sosyoekonomik dizey arasinda da yakin bir iliski oldugu
gorulmektedir. Hemen tUm toplumlarda yUksek sosyoekonomik diUzeyden gelen
ogrencilerin cogunlugunun dUsUk sosyoekonomik dizeyden gelen &grencilere
gore egitim kurumlarna daha uzun stre devam ettikleri ve basarn dUzeylerinin
daha yUksek oldugu gérilmektedir (Meisels ve Liaw, 1993;Akt. Erden ve Akman,
2001).

Bireyler hem cevresindeki kisileri etkiler hem de kendileri onlardan
etkilenirler. Bu nedenle, bir 6grencinin  cevresinde bulunan kisiler onun
davranislanni etkilemeleri nedeniyle oldukca dnemlidir. Ogrencilerin en cok
etkilesim halinde olduklan ve destek aldiklan kaynaklann basinda sirasiyla aile,
arkadas ve 6gretmenlerinin oldugu (Yildinm 1998a), arkadaslarn ile olan iliskilerinin
de okuldaki basarlarini etkiledigi belirtiimektedir (Tolar, 1975; Woodward ve
Fergusson, 2000; Yavuzer, 2000; Demirtas ve Cinar, 2004). Ozellikle lise yillannda
empatik ve anlayislh égretmenlerin égrencileri cok etkiledigi, yine bu vyillarda
ogrencilerin bUyUk cogunlugunun &gretmenlerinden kismen memnun oldugu,
akademik basansi dusik olan 6grencilerin ise 6gretmenlerden en az memnun
olan grubu olusturdugu gérilmektedir (Tolar, 1975; Yildinm, 1998b)

Egitim sistemimize bakildiginda, her yil cok sayida égrencinin basarisizlik ya
da baska nedenlerle ayni sinifi tekrar okudugu gérilmektedir. Ozellikle lise I. sinifta
azimsanmayacak oranda &grenci sinif tekrar etmek durumu ile karsi karsiya
kalmakta, bazen bu oranin  yUksekligi medyaya yansiyacak boyutlara
ulasmaktadir (6gretmenlersitesi.com, 2005: Kozok, 2007).

Milli Egitim Bakanlhi@inin yayimladigi yénetmelikte sinif tekran ile ilgili olarak
“Ortaloma yUkseltme sinavlan sonunda basansizigr bulunup  yilsonu  basarn
ortalamasiyla  sinif gecemeyenler, sorumlu olarak sinif gecemeyenler ve
devamsizlik nedeniyle basarisiz sayllan dgrenciler sinif tekrar ederler” edilmekte ve
“sinif tekrarnin ortadgretim stresince bir kez yapilabilecedi” belirtimektedir (MEB,
08.12.2004 tarin ve 25664 sayill ydnetmelik: madde 36). Sinif tekrar eden
ogrencilerden yeterli basanyr gosterenler bir Ust sinifa gecmekte, istenen dizeyde
basarili olmayan 6grencilerin ise okuldan kayitlan silinmektedir. Okuldan kayitlar
silinen bu dgrenciler baska herhangi bir okula kayit yaptramamakta, ancak agik
liseye devam edebilmektedirler.
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Ogrencilerin ayni sinifi ikinci kez tekrar etmeleri ve siniffa kalma Uzerinde
calismalar yuriten arastirmacilann égrencilerin sinifta birakiimasi uygulamasini pek
onermedikleri gdrllmektedir. CUnkU siniffa  birakmak dUsGk basarnsi  olan
ogrencilerin  akademik basarlanni  dnemli oranda artirmamaktadir.  Sinifta
birakmanin gecici bir iyilesme gefirdigi, sinif fekrar eden bu cocuklarn disuk
basarili olup da bir Gst sinifa gecen arkadaslarna gére daha basansiz olduklar
gorulmektedir. Bu nedenle, cocuklann ayni seyleri ikinci kez almalarn yerine, kisisel
ya da baska hangi nedenlerin sinif tekrarina yol actiginin arastinimasi ve sinif tekrar
ettirmek yerine baska seceneklerin Uretilmesi dneriimektedir (Meisels ve Liaw, 1993;
Wallters ve Borges, 1995; Tanner ve Galis,1997). Meisels ve Liaw'a (1993) gbre de
cocuklar bir ya da daha fazla dénem geride tutmak onlarin sorununu ¢ézmedigi
gibi, cocuklan okuldan ve arkadaslanndan ayirmakta ve hayatin icinde de geride
tutulmalarna neden olmaktadir. Dolaysiyla sinif tekrarlatma uygulamasi egitsel
yarardan ¢ok, cesitli sakincalar olan bir etkiye sahiptir.

Arastirmacinin meslegi geredi uygulama dersleri icin gezdigi okullardaki
mUdUr ve 6gretmenlerin ifadelerinden edindigi bilgi ve gbdzlemlere gbére her yil
Ozellikle lise birinci siniflarda ¢ok sayida &grenci sinifta kalmaktadir. Sinifta kalan bu
ogrencilerin  bir kismi ayni sinifi ikinci kez okurken diger kismi sistemden
aynlmaktadirlar. Her yil ne kadar égrencinin sinif tekrar ettigi ile ilgili resmi verileri
elde etmek icin il Milli Egitim MUdUrligine basvuruimus ve sinif tekrar eden
ogrencilerin sayilan ilgili 6zel kayit tutulmadigr bildiriimistir. Aynca Milli EGitim
Bakanhg@i internet Uzerinden taranmis burada da sinif tekrar eden &grencilerin
oranlarnyla ilgili herhangi bir bilgiye ulasilamamistir.

Bu arastirmanin amaci, ergenlik gibi biyolojik, psikolojik ve sosyal ydnlerden
onemli bir gelisim déneminde bulunan ve lisede okumakta olan, derslerindeki
basarisizik nedeniyle sinif tekrar eden &grencilerin ailelerinin bazi &zellikleri ile, yine
bu 6grencilerin ve 6gretmenlerinin sinif tekran ile ilgili gérUslerini incelemek; bu
cocuklarla ilgili cile icinde ve okulda neler yapilabilecedine dair &nerilerde
bulunmaktir.

Il. YONTEM

Arashrma Grubu

Arastrma grubunu 2004-2005 o6gretim yilil gz déneminde Malatya il
merkezindeki yedi (7) genel lisede &3renim géren ve lise 1. sinifi tekrar eden
ogrenciler ile bu égrencilerin siniflarinda derse giren 6gretmenler olusturmustur..
Arastirma kapsamina alinan liselerde 1. sinifi tekrar eden ve uygulama gininde
okulda bulunan toplam 466 6grenciye (kiz: % 26;121 kisi, erkek: % 74; 345 kisi) ve
127 &gretmene (kadin: % 40; 51 kisi, Erkek: % 60; 76 kisi) ulasilmigtir. Arastirmaya
katilan &grencilerin yaslan 14 ile 19 arasinda degismektedir.
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Veri Toplama Araglarn

Arastrmada veri toplama araglan olarak ¢cocuklann demografik ézellikleri
ile arastirmanin bagml degiskeni olan sinif tekranna iliskin  égrencilerin ve
ogretmenlerin gorUslerini beliremek amaciyla ki ayn anket gelistiriimistir. Veri
toplama aracglarnin - gelistiriimesinin ik asamasinda ilgili  literatGr  taranarak
olusturulacak sorulara iliskin bilgiler toplanmistir. Arastrmaci, yGritmekte oldugu
Okul Deneyimi | ve Okul Deneyimi Il dersleri cercevesinde ziyaret ettigi iki lisede
sinif fekrar eden &grencilerin ve bunlann &gretmenlerinin sinif tekran ile ilgili
gorUslerini almistir. Bu konudaki deneyim, gdzlem ve toplanan bilgiler 1siginda
ogrencilere ve 6gretmenlere uygulanmak Uzere acik uclu sorularn bulundugu
anketlerin taslaklan hazilanmistir. Hazilanan bu taslaklar iki 6gretim Uyesi ile sinif
tekrar eden bir grup égrenci ve baz 6gretmenlerin goéristne sunulmustur. Getirilen
Oneriler dikkate alinarak bazi ekleme ve dUzeltmeler yapimis ve anketler
uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Verilerin Toplanmasi

ligili kurumlardan gerekli izin alindiktan sonra, arastrma kapsamina alinan
liselerin okul yéneticileri ve okul psikolojik danismanlari ile gorUsGlerek uygulama
gun ve saatleri belilenmistir. Anketler belilenen gun ve saatlerde okulda bulunan
sinif tekrar etmekte olan lise birinci sinif  6grencilerine grup olarak uygulanmis,
ogretmenlere ise anketler tek tek verilmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin istatistiksel analizinde SPSS (Statistical Package For The Social
Science) paket programindan yararlanimistir.  Ankeflerdeki her sorunun
seceneklerine verilen yanitlann frekanslan ve yUzdeleri hesaplanmis, bagdmsiz
degdiskenlere iliskin karsilastirmalar icin Chi-Square (Kay-Kare) teknigi kullanilmigtir
(BUyUkoztUrk, 2002). Anlamlilik dizeyi .05 olarak alinmugtir.

lll. BULGULAR
1. 0. Sinif Tekrar Eden Ogrencilere Ait Verilere iliskin Bulgular
1.1. Annelerin Egitimi

Sinif tekrar eden &grencilerin annelerinin egitim dUzeylerine iliskin frekans ve
yUzde dagilimlan Tablo 1'de verilmigfir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Annelerinin EGitim Dizeylerine lliskin Say ve YUzdeleri

Annelerin Egitim Dizeyi Sayi %
Okur yazar degil 94 20
ilkokul 262 56
Ortaokul 81 18
Lise 29 6
Toplam 466 100

X2:262.60 / df:3 / p<.01

Tablo 1'de goérGldUgu gibi, sinif tekrar eden &grencilerin annelerinin egitim
dUzeyleri arasindaki farkin dnemli oldugu (X2:262.60 / df:3 / p<.01) bulunmustur.
Ogrencilerin % 20'sinin (94 kisi) annesinin okuma yazmasi yoktur, % 56’si (262 kisi)

ilkokul, %18'i (81 kisi) orfaokul ve % é'si (29 kisi) ise lise mezunudur.

1.2. Babalarin Egitimi

Sinif tekrar eden 6grencilerin babalarinin egitim dizeylerine iliskin frekans ve

yUzde dagilimlarn Tablo 2'de verilmigfir.

Tablo 2. Ogrencilerin Babalannin EGitim DUzeylerine lliskin Sayi ve YUzdeleri

Babalarini Egitim Dizeyi Sayi %
Okuryazar dedil 22 5
ilkokul 197 42
Ortaokul 148 32
Lise 89 19
Y Uksekokul 10 2
Toplam 466 100

X2:278.817 / df:4 / P<.01

Tablo 2'de go6rUldiGgUu gibi, 6grencilerin babalannin  editim duzeyleri
arasindaki farkin (X2:278.817 / df:4 / P<.01) anlamli oldugu bulunmustur. Sinif tekrar
eden o6grencilerin % 5'nin (21 kisi) babasinin okuryazar oimadigi, % 42'sinin (197
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kisi) ilkokul, %32'sinin (148 kisi) orfaokul, %19'nun (89 kisi) lise ve % 2'sinin yUksekokul
mezunu oldugu gdérilmektedir.

1.3.Kardes Sayisi

Sinif tekrar eden &égrencilerin kag kardese sahip olduklarina iliskin frekans ve
yUzde dagilimlar Tablo 3'de verilmigtfir.

Tablo 3. Ogrencilerin Kardes Sayisina lliskin Sayi ve YUzdeleri

Kardes Sayisi Sayi %
Tek cocuk 9 2

iki kardes 64 14
Uc kardes 126 27
Dort kardes 106 23
Bes kardes 74 16
Alti kardes ve Uzeri 76 16
Bos 11 2

Toplam 466 100

X2:105.980 / df:5 / P<.01

Tablo 3'te goérlldUgU gibi, sinif tekrar eden &grencilerin - kardes sayilan
arasinda anlamli dizeyde fark oldugu (X2 :105.980 / df:5 / P<.01) bulunmustur.
Ogrencilerin

% 2'sinin (9 kisi) tek cocuk, % 14'0Un0n (64 kisi) iki kardes, % 27'sinin (126 kisi)
Uc kardes, % 23'n0n (106) dort kardes, % 16'sinin (74 kisi) bes kardes, % 16'sinn (76
kisi) ise alti ya da daha fazla sayida kardes olduklan gérilmektedir.

1. 4. Kaginci Cocuk

Sinif tekrar eden &grencilerin kaginci cocuk olduklarnna iliskin frekans ve
yUzde g dagilimlan Tablo 4'te verilmigtfir.
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Tablo 4. Ogrencilerin Kacincl Cocuk Olduklanna iliskin Sayi ve YUzdeleri

Kaginci Cocuk Sayi %
ik cocuk 141 30
ikinci cocuk 107 23
UcOncU cocuk 79 17
DoérduncU cocuk 52 11
Besinci cocuk 34 7
Alfinci ve Uzeri olan cocuk 41 9
Bos 12 3
Toplam 466 100

X2:115.762 / df:5 / P<.01

Tablo 4'te gdérildugu gibi, sinif tekrar eden 6grencilerin kagincl ¢cocuk
olduklarina iliskin farkin anlaml oldugu bulunmustur (X2:115.762 / df:5 / P<.01). Bu
ogrencilerin % 30'nun ilk gocuk (141 kisi), % 23'nUn (107 kisi) ikinci gocuk, % 17'sinin
(79 kisi) UcUncU cocuk, % 11'inin (52 kisi) dérdincU cocuk, % 7'sinin (34 kisi) besinci
gocuk, % 9'nun (41 kisi) alfinci ya da daha Uzerinde bir sradaki ¢cocuk oldugu
gorulmektedir.

1.5. Ogrencilere Gore Sinif Tekrar Etmenin Yarar

Sinif tekrar eden 6grencilere sinif tekrannin yararl olup olmadigina iliskin
dUsUnceleri sorulmus ve buna iliskin frekans ve yUzde dagilimlan Tablo 5'de
verilmigfir.

Tablo 5. Ogrencilerin Sinif Tekrar Etmenin Yaranna iliskin Gérislerinin Sayi ve

YUzdeleri
Segenekler Sayi %
a.Sinif tekrar etmek yararl 338 75
b.Sinif tekrar etmek yararsiz 86 19
c.Diger 27 6
Toplam 451 100

X2:362.984 / df:2 / P<.01

Tablo 5'e goérildigu gibi, égrencilerin sinif tekrar etmenin yararn ile ilgili
algilamalar arasindaki farkin énemli oldugu (X2:362.984/df:2/P<.01) bulunmustur.
“Sinif tekran yararhdir” diyen 6grencilerin sayisi 338 (% 75), “Sinif tekran yararsizdir”
diyen égrencilerin sayisi 86'dir (%19). Ogrencilerin anketin bu maddesinin “Diger”
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secenedi icin en cok verdikleri ik iki yanitin; “Ogdretmenler bize kéth gdzle
bakiyorlar, diger &grencilerden farkh davraniyorlar”, “Sinifta kaldigim icin ¢ok
UzgUnUm, aginma gidiyor, kendimi ezik hissediyorum™ oldugu gorilmustUr.

1.6. Ogrencilerin Yeni Siniflanna Alismalan

Ogrencilere yeni siniflan hakkindaki distinceleri sorulmus, verdikleri yanitlarn
frekans ve yUzdelere goére dagiimi Tablo é6'da verilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Yeni Siniflarina Alismalarina lliskin GérUslerini Sayi ve Yizdeleri

Segenekler Sayi %
a.Yeni sinifima alistm 184 41
b.Eski sinifimda olmak isterdim 123 28
c.Yeni ya da eski sinif fark etmiyor 125 28
d.Diger 14 3
Toplam 446 100

X2:135.220 / df:3 / P<.01

Tablo 6'ya bakildiginda, &grencilerin yeni siniflarina  alismalarnyla ilgili
gorUsleri arasinda énemli bir fark oldugu (X2:135.220 / df:3 / P<.01) gorUlmektedir.
“Yeni sinffima alishm” diyen 6grencilerin sayisi 184 (% 41), “Eski sinfimda olmak
isterdim” diyenler 123 kisi (% 28), “Yeni ya da eski sinffim fark etmiyor” diyen
dgrencilerin sayisi 125'1r (% 28). Ogrencilerin dlcedin bu maddesinin “Diger”
secenegi icin en ¢ok verdikleri ilk iki yanitin; “Bu siniffa olmak zoruma gidiyor”,
“Toplum icinde kUcUk dUstOGUmMU hissediyorum” seklinde oldugu gorilmUstUr.

1.7. Ogrencilere Gére Sinif Tekrar Etme Nedenleri

Ogrencilere gdére ayni sinifi tekrar etmelerinin nedenlerine iliskin verdikleri
yanitlarin frekans ve yUzdelere gére dagilimi Tablo 7'de verilmistir.
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Tablo 7. Ogrencilerin Sinif Tekrar Etmelerinin Nedenlerine liskin Gérislerinin Sayi ve

YUzdeleri
Segenekler Sayi
a.Sorumluluk bende yeterince calismadim 330
b.Ailemden kaynaklanan nedenlerden 14
c.Arkadaslardan kaynaklanan nedenlerden 45
d.Ogretmenlerden kaynaklanan nedenlerden 12
e.Diger 21
Toplam 422

X2:901.531 / df:4 / P<.01

Tablo 7 incelendiginde, 6grencilerin sinif tekrarlamalarinin nedenleriyle ilgili
verdikleri yanitlar arasindaki farkin énemli oldugu (X2:901.531 / df:4 / P<.01)
gorulmektedir.  “Sorumluluk bende yeterince ¢alismadim” diyen 330 (% 78)
ogrenci, “Ailemden kaynaklanan nedenlerden” diyen 14 &grenci (% 3),
“Arkadaslardan kaynaklanan nedenlerden” secenegini isaretleyen 45 égrenci (%
11), “Ogretmenlerden kaynaklanan nedenlerden” secenedini isaretleyen 12
dgrenci (% 3) bulunmaktadrr. Ogrencilerin élcedin bu maddesinin  “Diger”
secenegi icin en c¢ok verdikleri ik birkac yanitin; “Biraz benim, biraz ailemin biraz
da &gretmenlerimin yuzinden”, “Kiz arkadasim yUzUnden”, “Sinif ¢cok kalabalik
oldugu igin”, *Yaramazliklarrmdan” seklinde siralandigr gérdlmektedir.

2. Ogretmenlere Ait Verilere iliskin Bulgular
2.1.0gretmenlere Gére Sinif Tekrar Etmenin Yarar

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gére, dgrencilerin sinif tekrar etmelerinin yaran
konusundaki gorUslerinin frekans ve yUzdelere gdre dagilimi Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Sinif Tekranna lliskin GérUslerinin Say ve Yozdeleri

Segenekler Sayi %
a.Sinif tekran yararhdir 37 29
b.Sinif tekran yararsiz 43 34
c.Kararsiz 17 13
d.Diger 30 24
Toplam 127 100

X2:11.803 / df:3 / P<.01
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Tablo 8 incelendiginde, &gretmenlerin sinif tekrar etmenin yararina iliskin
gorUsleri arasindaki farkin énemli oldugu (X2:11.803 / df:3 / P<.01) goérUlmektedir.
“Sinif tekran yararhidir” diyen égretmenlerin sayisi 37 (%29), “Sinif tekran yararsizdir”
diyen dgretmenlerin sayisi ise 43'dir (%34). Ogretmenlerin dlcedin bu maddesinin
“Diger” secenegi icin en cok verdikleri ilk iki yanitin; “Sinif tekrar eden égrencilerin
cok az ikinci yilda basarill olabilmektedir, bu nedenle sinif tekrar etmek yararsiz”,
“Bu ogrenciler baska bir okulda egitime devam etsinler, cevre degistirsinler”,
seklinde siralandigi gérilmektedir.

2.2. sinif Tekrarlayan Ogrencilerin Derse Katilimi

Ogretmenlerin sinif tekrarlayan dgrencilerin derse katima durumuna iliskin
gorUslerinin frekans ve yUzdelere goére dagiimi Tablo 9'da verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Sinif Tekrarlayan Ogrencilerin Derse Katilimina iliskin
Goruslerinin Sayi ve YUzdeleri

Segenekler Sayi %
a.Diger 6grencilerden farkl dedil 22 18
b.Derslere pek katiimiyorlar 68 54
c.Derslere hic katiimiyorlar 18 14
d.Diger 18 14
Toplam 126 100

X2:56.730 / df:3 / P<.01

Tablo 9'a bakildiginda, égretmenlerin sinif tekrar eden &grencilerin derse
katiimiyla ilgili gérUsleri arasindaki farkin dnemli oldugu (X2:56.730 / df:3 / P<.01)
gorulmektedir. Arastrmaya katilan 22 6gretmen ( %18) derse katlim acisindan
sinif tekrar eden &grenciler ile diger &grenciler arasinsa fark gdrmezken, 68
ogretmen  (%54) sinif tekrar eden 6grencilerin derslere pek kafilmadigini, 18
ogretmen (%14) ise bu Ogrencilerin derse hi¢c katimadiklanni belirfmislerdir.
Ogretmenlerin, dlcedin bu maddesinin “Diger” secenedi icin en cok verdikleri ilk
birka¢c yanitin; “Genelde derse katimiyorlar”, "Diger &grencileri de olumsuz
etkiliyorlar”, “Bazlan kendini toparlyor, bazilan kitap ve defterini zor getfiriyor”
seklinde ifade etmislerdir.

2.3. Sinif Tekrar Eden Ogrencilerin Siniftaki Diger Ogrencilerle Olan iletisimi

Ogretmenlere gdre sinif tekrarlayan égrencilerin siniftaki diger dJrencilerle
olan iletisim durumuna iliskin frekans ve yuUzdeleri tablo 10'da verilmigtir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin Sinif Tekrar Eden Ogrencilerin Siniftaki Diger Ogrencilerle
Olan iletisimine lliskin GérUslerinin Say ve Yozdeleri

Segenekler Sayr %
a.Diger 6grencilerle iletisim sorunlar yok 62 49
b.Diger &grencilerle iletisimleri pek yok 37 29
c.Diger 6grencilerle ilefisimleri hi¢c yok 5 4
d.Diger 23 18
Toplam 127 100

X2:54.638 / df:3 / P<.01

Tablo 10'a bakildiginda égretmenlerin sinif tekrar eden égrenciler ile siniftaki
diger ogrenciler arasindaki iletisimin nasil olduguna iliskin verdikleri yanitlar
arasinda énemli fark oldugu (X2:54.638 / df:3 / P<.01) gdrUlmektedir. Bunlardan 62
ogretmen (% 49) sinif tekrar eden 6grencilerin siniffaki diger égrencilerle iletisim
sorunlarn olmadigini, 37 6gretmen (% 29) bu &grencilerin diger &grencilerle
iletisimlerinin pek oimadigini, 5 6gretmen (% 4) ise sinif tekrar eden 6grencilerin
diger 6grencilerle hic iletisimlerinin olmadigini belirtmistir. OJretmenlerin, dlcedin
bu maddesinin  “Diger” secenegine verdikleri yanitlarin en ¢ok “Sinif tekrar eden
ogrenciler diger d6grencilere baskl ve kaba kuvvet uyguluyorlar”, “Cok amacsiz
davranip diger 6grencileri de yanlarina ¢ekiyorlar”, “Diger égrencilerin sinif tekrar
eden &grencilere yaklasimlan farkl” seklinde siralandigi gérilmektedir.

2.4. Sinif Tekrarlayan Ogrencilerin Sinifin Uyum ve Kontrolini Etkilemesi

Ogretmenlerin sinif tekrarlayan &drencilerin sinifin uyum ve  kontrolOnd
etkilemelerine iliskin gorUslerinin frekans ve yUzdelere gdre dagiimi Tablo 11'de
verilmektedir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Sinif Tekrarlayan Ogrencilerin Sinifin Uyum ve Kontrolind
Etkilemelerine lliskin GérUslerinin Sayi ve Yozdeleri

Segenekler Sayi %
a.Sinifin uyum ve kontrolUnU olumsuz yonde efkiliyorlar 21 72
b.Sinifin uyum ve kontrolGnu pek etkilemiyorlar 24 19
c.Sinifin uyum ve kontrolinU olumlu yénde eftkiliyorlar 2 1
d.Diger 10 8
Toplam 127 100

X2:157.873 / df:3 / P<.01
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Tablo 11 incelendiginde &gretmenlerin sinif tekrar eden &grencilerin sinifin
uyum ve kontrolinU nasil etkiledigine iliskin gérUsleri arasindaki farkin  dnemili
oldugu (X2:157.873 / df:3 / P<.01) gbérUimektedir. Bunlardan 91 &égretmen ( %72)
sinif tekrar eden 6grencilerin sinifin uyum ve kontrolUGnU olumsuz yénde etkiledigini,
24 d6gretmen (%19) sinif tekrar eden 6grenciler sinifin uyum ve kontrolUnU pek
etkilemedigini, iki 6gretmen (~%1) ise sinif tekrar eden dgrencilerin sinifin uyum ve
kontrolUni olumlu yénde etkiledigini belirtmistir.  OJretmenlerin, élcedin bu
maddesinin “Diger” secenegine verdikleri en cok ilkk yanitin  “Sinif tekrar eden
ogrenciler yeni sinifa hic uyum saglayamiyorlar”, “Bir sinifta sinif tekrar eden
ogrencilerin sayisi fazla olunca olumsuz efkileniliyor, az olunca etkilenilmiyor”
seklinde siralandigi gérilmektedir.

2.5. Sinif Tekrar Eden Ogrencilere Yonelik Okulda Yapilan Faaliyetler

Ogretmenlerin “Okulunuzda sinif tekrar eden égrencilere yénelik herhangi
bir sey yapiliyor mu?” sorusuna en cok verdikleri ilk iki yanitin; “Hicbir sey
yapimiyor,” “Bilgim yok,” seklinde siralandigi gérilmektedir.

2.6. Ogretmenlere Gore Sinif Tekrar Eden Ogrencilere Yonelik Yapilabilecek
Faaliyetler

Anketin buna iliskin sorusuna 6gretmenlerin verdikleri yanitlar; “Sinif tekrar
eden &grencilerin arkadas ortami degistirimelidir.” “O&retmenler sinif tekrar eden
o6grencileri kazanmaya ¢alsmalidir.” "Ailevi sorunlar cok efkili, ailelere ydnelik
calsmalar yapimal.” “Sinif tekrar etmek yerine beklemeli sisteme tekrar
déndlmeli.” “Ogrenciler énce Lise Giris Sinavina (LGS) girmeli ve belli bir puani
alma kosulu gefiriimelidir.” “Bu 6grenciler acik liseye gitmelidirler.” "Bir meslege
yonelmelidirler.” “Meslek liselerine génderilmelidirler.” seklinde olmustur.

IV. TARTISMA VE YORUM

Bu arastirmada  elde edilen bulgular kullanilan  élcme  araglannin
kapsamiyla sinirfidir. Arastirmadan elde edilen bulgulara goére, sinif tekrar eden
ogrencilerin annelerinin  egitim duUzeyine bakildiginda bu c¢ocuklarnn bUyUk
cogunlugunun annesinin ya okuryazar olmadigl ya da ilkokul mezunu oldugu,
egitim dUzeyi yUkseldikce bu dUzeylerdeki anne sayinin da giderek dUstOgu
goérUlmektedir. Babalarn egitim durumuna bakildiginda, okuryazar olmayan
babalarn oraninin annelere gére daha az oldugu, ortaokul ve lise mezunu
babalarn oraninin cogunlugu olusturdugu bulunmustur. Fantoni ve Weinstain'e
(1968) gbre anne babalarn egditim duzeyleri ile cocuklann egitim duzeyleri
arasinda yakin bir iliski bulunmaktadir (Akt. Gander ve Gadiner, 1995). Pek ¢cok
anne baba egitimin dneminin farkinda oldugundan, ¢ocuklannin iyi bir egitim
almasiicin her t0rl0 fedakériga katlanmakta, onlarn daha yUksek egitim almak icin

43



indny Universitesi EGitim FakUltesi Dergisi, GUz 2007, 8(14), 31-48

Ozcan SEZER

tesvik etmektedir. Cocuklar pek cok yénden anne babalarindan etkilendikleri gibi
egitim yonUinden de onlan model almaktadiriar. Bu nedenle, genelde ¢cocuklarin
anne babalarnin - egitim  dUzeyini yokaladigi ve hatta onlan  gectigi
gozlenebilmektedir.

Sinif tekrar eden &grencilerin kardes sayillarina bakildiginda, bu égrencilerin
yaridan fazlasinin kalabalik ailelerden geldigi (% 55, 256 kisi) gériimektedir. Alfi ve
daha fazla sayida kardesi olan 6drenci az olmakla birlikte, bu c¢ocuklarin
cogunlugunun en az dort kardesi bulunmaktadir. Cocuk sayisinin cok oldugu
cilelerde akademik basan, anne babanin ¢ocuklarla daha oz ilgilenmesi
nedeniyle dismektedir (inang, Bilgin ve Atici, 2005). Bir cilede cocuk sayisi arttikca
anne babalann her cocuga verecedi maddi ve manevi olanaklarin da o oranda
azalacagr aciktir. Cogunun kalabalik ailelerden geldigi sinif tekrar etmekte olan
bu cocuklarla anne babalarnnin yeterince ilgilenmemis olmasi, onlann okul
basarilarini olumsuz yénde etkilemis olabilir.

Sinif tekrar eden 6grencilerin cogunun ilk srada dogan ¢ocuklar oldugu (%
30, 141 kisi), bunu sirasiyla 2., 3., ve diger cocuklann izledigi goérilmektedir.
Ulkemizde &zeliikle sosyoekonomik dizeyin ortfa ve disik oldugu kalabalik
ailelerde ilk sralarda dogan c¢ocuklar kendilerinden sonra dogan kardeslerinin
bakimi ve biyUtilmesinde dnemli sorumluluklar yiklenmektedirler. ik sralarda
dogan bu cocuklann anne ve babalarinin sorumluluklarnnin bazlarni paylasmak
durumunda kalmis olmalan onlann okul icin gd&stermeleri gereken c¢abalarin
kisitlamis olabilir.

Arastirmanin diger bir bulgusuna gére, sinif tekrar eden &grencilerin % 75’
(388 kisi) sinif tekrar etmelerinin kendileri igin yararl oldugunu belirtirken, yaklasik %
25'i (113 kisi) &nceki sinif arkadaslarnyla birlikte olmak istedigini belirtmislerdir. Bu
ogrencilerin cogunlugunun sinifi tekrar etmelerinin kendlileri igin yararl oldugunu
belirtmis olmasi, manfiga bUrinerek acilarini hafifletmek isteginden kaynaklanmis
olabilir.

Okullar ve siniflar dogal sosyal ortamlardir ve bu t0r ortamlarda akran
grubunun birbirinin davranislan Uzerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir (Ryan,
2000). Ergenlik dbnemine rastlayan bu yaslarda arkadaslarla olan iliskilerde isbirligi,
mahremiyet, guven, birbirine sayg ¢ok &nemlidir ve bir arkadasin yeri
doldurulamaz dUsUncesi oldukca yaygindir (Erwin, 2000). Sinif tekrar eden
ogrencilerin arkadasglan bir Ust sinifa gecmisken, kendileri bu arkadas grubundan
ayn kaldiklan gibi yeni gelen arkadas grubuna da uyum saglamak durumu ile karsi
karsiya kalmislardir. Bu yeni durumu kabul etmek ve uyum saglayabilmek icin sinif
tekrar eden O&grencilerin cevresindeki kisilerin  anlayis ve destegdine ihfiyac
duymalarn dogal karsilanmaldir.
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Arastrmanin, &grencilerin - sinif  tekrar etmelerinin nedenlerine iliskin
sonucglarina bakildiginda, sorumlulugun kendinde oldugunu belirfen 6grencilerin
oraninin % 78 oldugu (330 kisi); bunu, % 11 oranla (45 kisi) sorunun kaynaginin
arkadaglarnin - oldugunu  belirtenlerin izledigi godrulmektedir. Sinifta kalma
nedeninin  ailesinden kaynaklandigini  belirtenlerin - orani - %3 (14 Kkisi),
ogretmenlerden kaynaklandigini belirtenlerin oraniise yine % 3'dur (12 kisi).

Akademik olarak basarl olan égrenciler basarn ve basansiziklanni icsel ve
kontrol edilebilir degiskenlere baglarken, akademik olarak  basarsiz  olan
ogrenciler basarn ve basansizliklarini daha ¢ok dissal ve kontrol edilemeyen
degdiskenlere baglamaktadiriar (Erden ve Akman, 2001). Sinif tekrar eden
ogrencilerin bUyUk cogunlugunun basarnsizliklarnin nedenini kendilerine baglamis
olmalar, uygulanan anketlerin onlarn duyarlliklanni ve farkindaliklarni arttirmig
olmasi ya da sosyal olarak yanh davranmis olmalarindan kaynaklanmis olabilir.

Sinif tekrar etme durumu ile ilgili 6gretmen gérUslerine bakildiginda, “Sinif
tekrar etmek yararsizdir” diyen &gretmenlerin oraninin % 34 (43 kisi) oldugu;
“kararsiz” ve “diger” secenegi isaretleyen ogretmenlerle birlikte bu oranin
toplamin G¢te ikisini

(% 71, 90 kisi) olusturdugu gorulmektedir. “Sinif tekrar etmek yararlidir’” diyen
&gretmenlerin orani ise % 29 dur (37 kisi). Iigili literatir incelendiginde, sinif tekrar
etmenin pek yarar saglamadigi  géristnin yaygin olduguna rastlanmaktadir
(Meisels ve Liaw,1993; Walters ve Borges, 1995; Tanner ve Galis, 1997). Sinif
tekrarlayan &grencilerin derslere katiimlarnnin nasil oldugu ile ilgili dgretmenlerin %
68'inin (86 kisi) bu c¢ocuklann derslere pek katimadi@ ya da hi¢c katilmadiklar
go6rusinde olduklar gérilmektedir.

Sinif tekrarlayan &grencilerin siniftaki diger 6grencilerle olan iletisimlerine
iliskin goérUslerine bakildiginda, &gretmenlerin yaklasik yansina (% 49) gére
ogrenciler arasinda iletisim sorunu yokken, 6gretmenlerin diger yarnsina gére
ogrenciler arasinda pek ya da hi¢ iletisim bulunmamaktadir. Aynca sinif
tekrarlayan 6grencilerin sinifin uyum ve kontrolGnU olumsuz sekilde etkiledigini
bildiren 6gretmenlerin cogunlugu olusturdugu goériimektedir.

Ogretmenlerin, “Sinif tekrar etmekte olan ddrencilere ydnelik okulunuzda
neler yapilmaktadir” sorusuna verdikleri yanitlann cogunlugunu “Hicbir sey
yaplimiyor” olusturmaktadir. OJretmenlerin, “Sinif tekrar eden ddrencilere ydnelik
okulda neler yapilabilir’ sorusuna verdikleri yanitlara bakildiginda ise éne c¢ikan
yanitlann “Bu cocuklarin arkadas ortaminin degistiriimesi” ve “Ogrenci-veli-sinif
Ogretmeni ve rehber d6gretmeninin isbirligi icinde olmasi gerektiginin” belirtildigi
gorulmektedir.
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Okuldaki  basarnisizik, basta 6grencinin  kendisi olmak Uzere aileleri,
dgretmenleri ve tUm egitim sistemini etkilemektedir. Ogrencilerin basansizlidr ve
bunun sonucu ortaya cikan sinif tekrar etme olgusunun nedenleri ve sonuclar
aynntill sekilde incelenmesi ve gerekli tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Oysa
cocuklarnn okulda basarli olmamasi ile ilgili taraflann en ¢cok yaptigr seyin birbirini
suclamak oldugu ve bunun sonucunda egifime yapilan harcamalarin dnemili bir
bolIiMmUNnUn bosa gittigidir (Tezcan, 1984). Tim c¢ocuklann anne babalanyla,
ogretmenleriyle, arkadaslan ve kardesleriyle hatta kendi kendileriyle sorunlari
olabilir (Gordon, 1996). Cocuklarn karsi karsiya kaldiklar sorunlarna yUkledikleri
anlam ve bunlara karsi aldiklar tavir onlarin okul basarilarini olumsuz sekilde
etkileyebilir. Burada okul rehber 6gretmenlerine 6nemli sorumluluklar dismektedir.
Basan dUzeyi dUsUk olan cocuklarin basarn dizeylerinin  arttinimasina  ydnelik
ihtiyaclarnni tespit etmek, ¢6z0m icin 6grenciler, anne babalar ve &égretmeniler ile
ortak calismalar yUrGtmek yararl olacaktir. Yapilan bazi arastirmalar cocuklarla
yapilan bu t0r etkinliklerin onlann basan dizeylerini arttirdigini ve kaygr dizeylerini
dUs0rd0gunU gbstermektedir (Kaya, 2001; Sezer, 2005). Benzeri efkinlikler infiyaca
yonelik olarak anne babalar ve 6gretmenlerle de gerceklestirilebilir.

Walters ve Borgers'a (1995) gore dgrencilerin sinifta birakilmasi karari ile ilgili
okul psikolojik danismanlarnn goérUslerinin - alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle
psikolojik danismanlar sinifta birakma  kararnda etkili olmak istiyorlarsa ilgili
literatUrden haberdar olmall ve bu bilgileri sinifta kalma kararn alan kisilerle
paylasmalidiriar. Bunun icin psikolojik danismanlar sinif égretmenleri ve veliler ile
birlikte hareket ederek Ogrencilerin okuldaki basansini etkileyen cocuga ait
etkenler ile aile ve okuldan kaynaklanan nedenleri saptamall ve belirlenen bu
nedenlere yonelik ¢6zim Uretmek icin ilgililer arasinda ortak bir anlayis ve futum

olusturmaya calismaldirlar.

Ogrencileri sinifta birakarak onlan arkadaslarndan geride tutmak, hatta
bazilannin ailesi tarafindan okuldan alinmasi ya da baska olumsuz sonuclara yol
acmamak icin sinifta kalma yerine daha islevsel yollar bulmaya calsimalidir.
Bunun icin oncelikle, ikdgretimden sonra yapilacak ¢esitli objektif sinaviarla tim
cocuklarnn cesitli yetenekler ve ozellikleri dlcUlerek hangi tGr okul ya da kurumlara
gidebileceklerinin uygun olacagl belirlenebilir. Bu yol izlendiginde c¢ocuklarnn
basarisiz olma olasiigr en dUsuk dUzeye inecektir. Bu nedenle dgrencilerin 6gretim
kurumlarina yerlestiriimesi konusunda yeni bir dizenlemeye gidilmesi intiyaci vardir.

Sinif tekrar etme durumunda kalan 6grencilerin ne kadarinin  aileleri
tarafindan okula génderilip génderiimedigi, okula devam edenlerin ne kadarnin
bir Ust sinfa gectigi ile ilgili bilgilere ulaslamamakla birlikte, egitim ¢agindaki
cocuklarn sayisinin milyonlar buldugu Ulkemizde sinif tekrar eden &grencilerin
oraninin az olmadigr dustnulmektedir. Bu nedenle okulda basarisizlik ve sinif tekrar
etmenin cok yonlU sonuclarini ortaya cikarmak icin yeni calismalara intiyac vardir.
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