Dicle Universitesi 5;1‘ <, Dicle University
Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi Qf\ E Journal of Ziya Gokalp Faculty of Education
377

Okul Oncesi Ogretmenlerinin Karakter Egitimi Yetkinlik Inanglar1

Uzerine Bir Inceleme*

Kiibra ARSLAN!, Saide OZBEY?2

Y Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, kubra.arslan.gazi@gmail.com

2 Dog. Dr., Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi, sozbey@gazi.edu.tr, saideozbey@gmail.com

Gelis Tarihi/Received: 27.12.2019  Kabul Tarihi/Accepted: 31.12.2019 e-Yayim/e-Printed: 8.01.2020

Oz

Aragtirma, Ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclari ile yaraticihk dizeyleri ve iletisim becerileri arasindaki
iliskinin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Ayrica arastirmada, 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin,
Ogretmenlerin calistigt okul tirline ve calistgt yas grubuna gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigi de
incelenmistir. Arastirma, iliskisel arastirma modelindedir. Arastirmanin evrenini, 2017-2018 Egitim-Ogretim yilinda
Ankara ili Ke¢i6ren ilgesinde bulunan Milli Egitim Bakanhigina bagl resmi ilkégretim okullarinin anasiniflari, bagimsiz
anaokullart ve 6zel okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 754 okul 6ncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Aragtirmanin
orneklemini, basit tesadifi 6rnekleme yoluyla secilen 350 okul 6ncesi 6gretmeni olusturmaktadir. Aragtirmada veri
toplama aract olarak; “Kisisel Bilgi Formu”, “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalast”, “Yaraticilik Acisindan Bireyin
Kendini Degerlendirmesi Olcegi” ve “Tletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi” kullanilmistir. Arastirma sonuglarina
gore, 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanglarinin; 6gretmenlerin ¢alistigr yas grubuna gére anlamli bir farkliik
gostermedigi (p>0.05); 6gretmenlerin ¢alistgr okul tirine gore ise anlamlt bir farklilik gésterdigi (p<<0.05) ve farkliligin
6zel okul 6ncesi egitim kurumunda galigan 6gretmenlerin lehine oldugu saptanmustir. Ayrica, 6gretmenlerin karakter
egitimi yetkinlik inanclari ile yaraticilik diizeyleri arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde anlamli bir iliski oldugu;
ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclar ile iletisim becerileri arasinda pozitif yénde ve orta diizeyde anlaml
bir iligki oldugu saptanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Karakter egitimi yetkinlik inanci, yaraticilik, iletisim, okul 6ncesi egitim.

A Review On The Character Education Competence Beliefs Of Preschool
Teachers

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the relationship between character education competence beliefs, levels of
creativity and communication skills of preschool teachers. The research also examined whether the teachers
competence beliefs of character education differ according to the type of school and the age group in which teachers
work. The research was carried out by using a relational screening model. The universe of the study consists of 754
preschool teachers working in kindergartens of official primary schools affiliated to the Ministry of National
Education, independent kindergartens and special preschool education institutions in the district of Kegiéren in
Ankara in 2017-2018 Academic Year. The sample of the study is composed of 350 preschool teachers chosen by
simple random sampling. As data collection tools; “Personal Information Form”, “Scale of Character Education
Competence Belief”, Self-Assessment Scale for Creativity” and “Communication Skills Assessment Scale” were used.
According to the results of the research, teachers character education competence beliefs does not show a significant
difference with regard to the age groups they work (p>0.05); but shows a meaningful difference regarding school type
(p<0.05) and the difference is in favor of teachers working in a private institutions of preschool education.
Additionally, it was determined that there is a positive and moderate relationship between the teachers character
education competience beliefs and their creativity levels. It was determined that there is a positive and moderate
relationship between the teachers character education competience beliefs and communication skills.

Keywords: Character education competence beliefs, creativity, communication, preschool education.

*Bu calisma 4-5 Nisan 2019 tarihinde Ankara’da dizenlenen IV. Uluslararast Sosyal Beseri ve Egitim Bilimleri
Kongtesi’nde s6zel bildiri olarak sunulmustur ve ilk yazarin yiiksek lisans tezine dayali olarak hazirlanmustir.
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1. GIRIS

Okul 6ncesi dénem, ¢ocugun karakterinin sekillendigi en 6nemli dénemlerden birisidir. Cocugun ilerideki
butiin hayatint etkileyecek olan bu dénemde, cocugun karakterine olumlu yonde etki edilerek gelistirilmesi
biytk 6nem tasimaktadir. “Karakter, cocugun icinde bulundugu aile ve topluma gore sekillenen, bireyin
dogustan getirmedigi aksine sonradan kazandigi davranslar biitiiniidiit” (Ozbey, Tirkoglu & Biiyiiktanir-
Buldur, 2014; 325). “Karakter, egitim sozliklerinde kisaca kisiligin ahlakla ilgili y6ni olarak tanimlanmaktadit”
(Bakioglu & Silay, 2014; 20). Karakter, kisinin davranislarina yon veren degerlerden olustugu gibi “ahlaki bilgi,
ahlaki duygu ve ahlaki davranis” olmak {izere ti¢ temel béliimden meydana gelmektedir. “Iyi olan1 bilmek, iyi
olant istemek, iyi olani yapmak kisaca aklin iyi aligkanliklari yapmasi, iyi karakter” olarak tanimlanmaktadir

(Akt. Omeroglu, 2016).

Cocuga iyi bir karakter kazandirabilmek adina, ¢ocugun ailesi, 6gretmeni, arkadaslari ve yakin cevresi
cocugun gelisim strecinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Psikosekstel gelisim kuraminda Freud, insanin
kisiliginde 4, ego, siiperego olmak iizere tic Ggenin var oldugunu savunmustur. [d, kisiligin dogustan gelen, mantik
ve biling digt olan, beklemeyi bilmeyen, her durumda zevk almayi isteyen, hirsli ve bencil dgesi olarak
tammlanmaktadir. Bebeklerin kisiligi bir bakima id 6zelligini tagimaktadir. Ciinkii bebeklerde mantiksal
tutarlilik, toplumsal sinirlamalar ve kosullar yoktur, sadece ihtiyaclarinin giderilmesini beklemekteditler.
Bebekler yasamlarinin birinci yilinin sonlarina dogru her zaman her istediklerinin olmayacagint anlamaya
baslamakta ve istedikleri seyi beklemeyi 6grenmektedirler. Bu dénem icerisinde, gergekler tarafindan izilmis
sinirlamalar bulunmaktadir. Bu sinirlamalarla basa ¢ikmak icin yeni bir yap: gerekmektedir. Bu yapi ego olarak
tantmlanmaktadir. 1d isteklerini her durumda yerine getirmeye cabalarken, ego istekleri igin sabirl ve gercekei
degerler gelistirmenin yaninda icgidisel zevkleri de erteleyebilmektedir. Ego, kisilikte ani bir degisiklik
olmamakla birlikte hazlara adim adim sinir koymaktadir. Aynt zamanda ego, kisinin diger insanlarla anlagsmasini
saglayarak, id ve toplum arasinda aracilik yapmaktadir. Sijperego ise, 3-4 yaslarindan itibaren gelismeye baglayan
ve birkac yil daha gelisime devam eden kisiligin son 6gesidit. Bu dénemde gocuklar, ebeveynleriyle 6zdesim
kurarak, toplumun degetlerini kendi degerleriymis gibi kabul etmektedirler (San-Bayhan & Artan, 2009).
Toplumsal kurallar1 ve degetleri icsellestiren ¢ocuk, davranislarint bu kural ve degetlere gére diizenleyerek
toplumsal rolleri benimsemektedir (Uysal, 2008). Kisaca id, kisinin kendi ihtiyaclarini ifade ederken, siiperego
toplumun bakis agisint ifade etmektedir. Ego ise, id’in isteklerini topluma uygun bir diizeye getirmeye calisarak
dengeleyici gorevi gérmektedir. Freud psikosekstel gelisim kuraminda, kisiligin yasamun ilk yillarinda
sekillendigini savunurken; Erikson psikososyal gelisim kuraminda, kisilik gelisiminin tim yasam boyunca
devam eden bir stire¢ oldugunu savunmaktadir (San-Bayhan & Artan, 2009). Bunun yaninda Freud kuraminda,
cinsel baski ve durtileri 6n plana cikarirken, Erikson toplumsal ve kiiltiirel unsurlart ele almistir. Ayni zamanda
Erikson kuraminda, kisinin dogustan getirdigi Ozelliklerinin yant sira aile, arkadas, 6gretmen gibi sosyal

etkenlerin 6nemini de dikkat cekmektedir (Meydan, 2012).

Vygotsky ise sosyal-bilissel gelisim kuraminda, bireyin gelisiminde sosyal ve kiiltiirel ¢evrenin 6nemini
vurgulamaktadir. Cocuklarin cevrelerinin genislemesiyle, cocuklarin 6grenmeye basladiklarini, bu nedenle
cocuklarin icinde bulunduklari toplum ve kiltir ile etkilesime girmelerinin gerekliligini savunmaktadir. Aym
zamanda yetiskinlerin, ¢ocuklarin O6grenmelerinde belitleyici olduklarini, problem ¢6zme ve dusiinme
etkinliklerinde ¢ocuklarin Sgrendiklerini igsellestirerek zaman icinde bagimsiz dustinmelerini saglamalarinda
o6nemli bir role sahip olduklarini ifade etmektedir. Vygotsky, cocuklarin bilgileri icsellestirebilmeleri adina
oncelikle cocuklarin yetiskin yardimi olmadan kendi bagina ilerleyebilecekleri gelisim diizeylerinin belirlenmesi
gerektigini, daha sonra ise yetiskin yardimi ile bitlikte ¢ocuklarin ilerleyebilecekleri potansiyel gelisim diizeylerinin
belirlenmesi gerektigini, son olarak ise bu iki gelisim diizeyi arasindaki farkin, cocuklarin geligmeye agik alan:

olarak adlandinldigint belirtmektedir (Atay, 2009).

Vygotsky’e gbre, cocugun gelisiminde daha biyiik yas grubundaki cocuklar ve yetiskinler anahtar bir role
sahip oldugundan dolayi, 6grenme siirecinde ¢ocugun desteklenmesi gerekmektedir. Bu kisilerden gelen destek

ve rehberlik sayesinde ¢ocuk daha fazla ilerleyebilecektir. Bu asamada 6gretmen, her ¢ocugun potansiyel
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gelisim alaninin farkinda olarak etkinlikleri planlamalt ve uygulamalidir. Ogretmen, ¢ocuklarin sahip olduklari
potansiyel gelisim alanina gbre ¢ocuklara bircok kiiciik grup etkinligi dizenleyebilmelidir. Bu sayede
cocuklarin, diger c¢ocuklarla etkilesime girme firsatlar1 artacak, cocuklar is birlik¢i 6grenme deneyimleri
kazanabileceklerdir. Cocuklar yardimlasarak bir arada calisacak, aralarinda duygu, disiince paylasimi ve beceri
aktarimi olusabilecektir (San-Bayhan & Artan, 2009). Ayrica okul 6ncesi dénemde ¢ocuklarin gelismeye acik
alaninin ortaya c¢ikartilmasinda oyunun ¢ok 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Cocuklar oyun icerisinde, ¢ok
fazla ara¢ kullanarak sosyal etkilesim icine girmektedir. Cocuklarin, oyun araciligiyla sosyal etkilesime
girmelerinin yant sira, ¢ocuklarin iletisim becerileri gelismekte, hayal giicline dayalt oyunlar kurarak da

yaraticiliklart gelismektedir (Atay, 2009).

Okul 6ncesi dénemde, ¢ocuga verilecek egitim cocugun kisiligini sekillendirmede temel tegkil etmekte ve
bu egitim sirecinde 6gretmen anahtar rol oynamaktadir. Karakter egitimi, “degerlere bagli olarak ahlaki
Ozellikleri gelistirmek, bir dizi karakter davraniglarini tanimlamak ve olusturmak icin 6grencilere yardim etmeyi
tasarlayan yonergeler, planl deneyimler ve etkinlikler” olarak tanimlanmaktadir (Akt. E. Ay, 2016). Karakter
egitimi en genel anlamiyla, “Ortiik ya da acik program aracitliiyla yetisen nesle, temel insani degerleri
kazandirma, degerlere karst duyarlilik olusturma ve onlart davraniga déniistiirme konusunda yardimer olma
gayretinin ortak adidir” (Eksi, 2003; 79). Cocuklarin ve toplumun diger iiyelerinin iyi olani bilmelerine, deger
vermelerine ve onun tzerine eylemde bulunmalarina yardimer olmak karakter egitiminin en 6nemli ¢kis
noktasidir (Bakioglu & Silay, 2014). Karakter egitimi, ¢ocugun ne tiir bir insan olarak yetistirilecegiyle
ilgilendiginden, “cocugun karakter gelisimini destekleyici faaliyetleri icermekte ve erdem sahibi bireyler
yetistirtmeyi amaglamaktadit” (Eksi & Katilmig, 2015; 37). Cocuktan istenilen ahlaki davranislarda, devamlilik
saglanarak toplum icinde uygulanmasi karakter egitiminin amacidir (Akt. E. Ay, 2010).

Karakter egitimi; diiriistliik, cesaret, azim, sadakat, 6zen, vatandaglik erdemleri, adalet, sayg1, sorumluluk
ve guvenirlik gibi belirli karakter Szellikleri tizerine odaklanmaktadir. Bu olumlu karakter 6zellikleri ¢ocuga
kazandirilirken de, bunlarin ¢cocuga 6gretilmesi ve ¢ocugun karsisindakini model almast saglanmaktadir (Akt.
Omeroglu, 2016). Okul éncesi 6gretmenlerinin karakter egitiminde yetkin olmalarinin yani sira, cocuklarin
karakterini etkileyerek, ¢ocuklarin karakterinde olumlu yonde degisiklik yapabilecegi konusunda kendisine
inanmast ayrica sinifin disindan sinif ortamina gelen olumsuz etkenlerle bas edebilecegi konusunda kendisine

glivenmesi de biyiik 6nem tasimaktadir (Milson & Eksi, 2003).

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi konusundaki yeterlilikleri 6gretmen 6zellikleriyle yakindan
iliskilidir. Ogretmenlerin; sabirli, giiler yiizli, 6z giiven sahibi, yeniliklere agik, esnek olma 6zelliklerinin yani
sira; iletisim becerileri gligld, yaratict disiinme becetisine sahip ve her ¢ocuga olumlu rol model olmalar buyik
énem tagtmaktadir. Ogretmenlerinin yaratici diisiinme becerilerine sahip olmalarinin yant sira, kullandiklart
yaratict ¢Ozim yollari, farkli gbrebilme, farkli distinebilme becerileri zamanla ¢ocugun kullandigi ¢éziim
yollarini olusturacak, ¢ocugun farklt gorebilme, farkli distinebilme becerilerini gelistirerek, ¢cocugun degisik
bakis agilarindan bakmasini saglayabilecektir. Ogretmenlerin ¢ocuklarla, velilerle ve diger meslektaslariyla
kurdugu iletisim becerileri ¢ocuklara model olacak, zamanla ¢cocugun kendi cevresiyle kurdugu iletisim modeli
haline gelebilecektir. Ozellikle okul éncesi égretmenlerinin yaraticilik diizeylerinin ve iletisim becerilerinin
gelismis olmasi, bu becerilerini etkin bir sekilde kullanarak hem guinliik hayatta hem de siufta karsilasacagi

sorunlari zorlanmadan ¢6zebilmesine yardimect olabilecektir.

“Karakter egitimi, topluma hizmet ve hosgorii cesitliligi, empati ve ilgilenme, sosyal ve duyussal 6grenme,
saygl ve sorumluluk, vatandaslik erdemleri gibi bir ¢ok 6zellikleri 6gretmek icin odaklanimis ¢abalart tarif eden
semsiye terimdir” (Akt. E. Ay, 2016). Karakter egitiminde ele alinan saygi kavrami, iletisim becerilerinde
baskalarinin s6zinl kesmeme ve karsisindakini dinlemede sayg1, yaraticilik becerilerinde bir sorun karsisinda,
karsidakinin buldugu yaratict ¢6zim Onerisine saygt ya da farkli disiincelere saygt boyutuna kadar
taginabilmektedir. Karakter egitimi, bu denli hayatin merkezinde olan bir kavram iken, karakterin 6nemli bir
kisminin sekillendigi okul 6ncesi dénem ¢ocuklarina bunlarin okul dncesi 6gretmenleri araciligiyla dogru bir

sekilde aktarilmast saglanmalidir. Okul 6ncesi 6gretmenleri bu kavram ve becerileri dogrudan veya dolaylt
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yollatla ¢ocuklara aktarmadan 6nce, 6ncelikle kendilerinin bu konuda yeterli hale gelmesi gerekmektedir. Bu
nedenle arastirma, Ogretmenlerin bu yetkinligi destekleyecek Ozelliklerinin saptanmasi ve desteklenmesi

acisindan 6nem tasimaktadir.

Bu arastirma kapsaminda, okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclari ile yaraticilik
duizeyleri ve iletisim becerileri arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmaktadir. Aynt zamanda 6gretmenlerin
yaraticihk ve iletisim becerilerine 6nem verilerek, Ggretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin
gelistirilmesi hedeflenmektedir. Bu agidan arastirmanin alana, aragtirmacilara, egitimcilere ve 6zellikle de okul

oncesi 6gretmenlerine rehberlik edecegi diigtinilmektedir.

Okul 6ncesi dénemde ¢ocuklara karakter egitiminin verilmesinde, 6gretmenin énemli bir yer tutmast
nedeniyle, karakter egitimi konusunda Ggretmenin yetkin hale gelmesinin, yetkin hale gelebilmesinde de
yaraticilik diizeyleri ve iletisim becerilerinin desteklenerek 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarina
olumlu etki etmesi beklenmektedir. Bu dogrultuda, ilgili literatlir incelendiginde alanda bu denli 6nemli olan
karakter egitimi ile ilgili arastirmalarin sinurlt sayida oldugu gorilmektedir (Ada, Baysal & Korucu, 2005;
Cagatay, 2009; Demirel, 2009; Ustiinyer, 2009; Aslan, 2011; Avci, 2011; Yiiksel, 2012; Ozbey, Tiirkoglu &
Buytktanir-Buldur, 2014; Yolcu, 2015; Emen, 2017; Karsantik & C)zgenel, 2018). Ayrica alanda, okul 6ncesi
Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclart ile yaraticilik dizeyleri ve iletisim becerileri arasindaki
iliskinin incelendigi herhangi bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter
egitimi yetkinlik inanglari ile yaraticihk diizeyleri ve iletisim becerileri arasindaki iligkinin incelendigi bu

calismanin, konuya iliskin farkindalik yaratarak, alana katki: saglayacagr diistiniilmektedir.

2. YONTEM

Arastirmanin bu béliimiinde, arastirmanin modeline, evrenine ve 6rneklemine, veri toplama araclarina ve

verilerin analizine yer verilerek actklanmistir.

2.1. Aragtirmanin Modeli

Arastirmada, iliskisel tarama modeli kullanilmugtir. Tliskisel tarama modeli, “iki ve daha cok sayidaki
degisken arasinda, bitlikte degisim varligint ve/veya derecesini belitlemeyi amaglayan arastirma modeli” olarak
tanimlanmaktadir (Karasar, 2012; 81). Arastirmada, okul Oncesi Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik
inanglarimin bazi degiskenlere gére ve 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclari ile yaraticilik diizeyleri
ve iletisim becerileri arasinda iliskiye gore incelenecegi igin, arastirmanin modeli iliskisel tarama modeli olarak

secilmistir.

2.2. Evren ve Orneklem
Arastirmanin evrenini, 2017-2018 Egitim-Ogretim yilinda Ankara ili Kegiéren ilgesinde bulunan Milli
Egitim Bakanligina bagl resmi ilkégretim okullarinin anasiniflari, bagimsiz anaokullart ve 6zel okul 6ncesi

egitim kurumlarinda calisan 754 okul 6ncesi 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklemini, 2017-2018 Egitim-Ogretim yilinda Ankara ili Kegiéren ilgesinde bulunan Milli
Egitim Bakanligina bagl resmi ilk6gretim okullarinin anasiuflari, bagimsiz anaokullart ve 6zel okul 6ncesi
egitim kurumlarinda caligan, basit tesadifi 6rnekleme yoluyla secilen 350 okul Oncesi Ogretmeni

olusturmaktadir.

2.2.1. Orneklemin Demografik Ozellikleri

Orneklemde yer alan okul 6ncesi 6gretmenlerinin; cinsiyeti, yast, kidem durumu, mezun oldugu okul,

calistigt okul tlrd, calistigt yas grubuna iliskin frekans ve yiizde dagilimlari Tablo 1’de gOsterilmistir.
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Tablo 1. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin demografik 6zelliklerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlart

n %

- Kadin 348 99
Ogretmenin Cinsiyeti

Erkek 2 1

18-30 yas 171 49
Ogretmenin Yast 31-40 yas 134 38

41 yas ve Gstl 45 13

1-5 yil 127 36

6-10 yil 112 32
Ogretmenin Kidem Durumu 11-15 yil 63 18

16-20 yil 23 7

21 yil ve tizeri 25 7

Cocuk Gelisimi (Lise) 9 27

Cocuk Gelisimi (On Lisans) 65 19

Cocuk Gelisimi ve Egitimi Ogretmenligi (Lisans) 23 7

Olkul Oncesi Ogretmenligi (Lisans) 148 42
Ogretmenin Mezun Oldugu Okul Diger (Imam Hatip Lisesi,

Tlahiyat On Lisans,

Sosyal Hizmet On Lisans,

Cocuk Sagligr ve Egitimi Lisans, 18 5

El Sanatlart Lisans,

Ingilizce Ogretmenligi Lisans,

Resim Ogretmenligi Lisans)

Resmi Anasinifi 82 23
Ogretmenin Calistigi Okul Tiirii Bagimsiz Anaokulu 80 23

Ozel Okul Oncesi Egitim Kurumu 188 54

3 yas 53 15
. 4 yas 87 25
Ogretmenin Calistugt Yas Grubu

5 yas 129 37

6 yas 81 23

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %99u kadin (n=348), %11 (n=2) erkektir.
Ogretmenlerin %49u (n=171) 18-30 yas araliginda, %38’ (n=134) 31-40 yas araliginda, %13’ (n=45) 41 yas
ve iistiindedir. Ogretmenlerin kidem durumlari incelendiginde; %36’st (n=127) 1-5 yillik, %32’si (n=112) 6-10
yillik, %0181 (n=63) 11-15 yullik, %7’si (n=23) 16-20 yullik, %7’si (n=25) 21 yil ve Gizeri kidem yilina sahiptir.

Aragtirmaya katilan gretmenlerin mezun olduklart okullar incelendiginde; %027’si (n=96) Cocuk Gelisimi
(Lise), %19u (n=65) Cocuk Gelisimi (On Lisans), %7’si (n=23) Cocuk Gelisimi ve Egitimi Ogretmenligi
(Lisans), %42’si (n=148) Okul Oncesi Ogretmenligi (Lisans), %5 (n=18) diger okullardan (Imam Hatip
Lisest, Hahiyat On Lisans, Sosyal Hizmet On Lisans, Cocuk Sagligt ve Egitimi Lisans, El Sanatlart Lisans,

Ingilizce Ogretmenligi Lisans, Resim Ogretmenligi Lisans) mezun olmustur.

Arastirmaya katdan Ogretmenlerin  calistiklart okul tiitlerine bakiddiginda; %23’4 (n=82) resmi
anasinifinda, %234 (n=80) bagimsiz anaokulunda, %54’ (n=188) 6zel okul 6ncesi egitim kurumunda gbrev
yapmaktadir. Ogretmenlerin calistiklart yas gruplarina bakildiginda ise; %15 (n=53) 3 yas grubunda, %25’
(n=87) 4 yas grubunda, %37’s1 (n=129) 5 yas grubunda, %23’ (n=81) 6 yas grubunda gérev yapmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada, okul Oncesi 6gretmenlerinin demografik Gzelliklerini belirleyebilmek icin arastirmact
tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu”, karakter egitimi yetkinlik inanclarini Slcebilmek icin “Karakter
Egitimi Yetkinlik Tnanct Skalasi (KEYTS)”, yaraticilik diizeylerini 6lgebilmek icin “Yaraticilik Agisindan Bireyin

Kendini Degerlendirmesi Olgegi”, iletisim becerilerini 6lgebilmek igin “Iletisim Becerileri Degerlendirme

Olgegi IBDO)” kullanilmistir.
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2.3.1. Kisisel Bilgi Formu

“Kisisel Bilgi Formu”nda okul 6ncesi 6gretmenlerinin; cinsiyeti, yast, kidem durumu, mezun oldugu okul,

calistigt okul tlrl ve ¢alistigt yas grubu gibi bilgilerin 6grenilmesine yonelik maddeler bulunmaktadir.

2.3.2. Karakter Egitimi Yetkinlik Inanc1 Skalas1 (KEYIS)

Milson ve Mehlig tarafindan gelistirilen “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalasi (KEYTS)” Milson &
Eksi (2003) tarafindan Tirkeeye uyarlanmistir. Arastirmacilar tarafindan lcegin Tiirkgeye uyarlanma calismasi
iki asamali olarak yiiriitiilmiistiir. Birinci asamada Tiirkce formu gelistirilmistir. Tkinci asamada ise, giivenirlik
katsayilart hesaplanmustir. Olcege Tiirkge isim olarak “Karakter Egitimi Yetkinlik Tnanci Skalast (KEYTS)” ad1
verilmistir. Olgek anlamina gelen skala kelimesi 6lcegin kisa adinin akilda tutulmast icin tercih edilmistir.
Olgek, yansiz 6rnekleme yoluyla secilen 145 Ogretmene uygulanmistir. Olgege ait yapilan giivenirlik
calismasinda, 6lgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlihik katsayist “Kigise/ Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutu icin .8295,
“Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutu igin .6240 olarak hesaplanmistir. Olgegin iki alt boyutunu olusturan,
“Kigisel Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutunda 12 soru ve “Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutunda 12 soru
olmak tizere 6lcek toplam 24 maddeden olusmaktadir. Olgek, besli likert tipi 6lcek olup, lcekteki maddelerin
secenckleri; “Kesinlikle Katilsyorum, Katilyorum, Kismen Katlryorum, Katilmyorum ~ve Kesinlikle Katilmzyoruns”
seklindedir. Olgege verilen cevaplarin puanlanmasinda; “Kesinlikle Katiyyorun?” bes puan, “Katiyorun?” dért
puan, “Kzmen Katiyornn?” G puan, “Katipuyornp” iki puan ve “Kesinlikle Katumyornn” segenegine bir puan
verilmektedir. Olumsuz maddeler ise ters puanlanmaktadir. Ogretmenlerden, 6lgekte yer alan maddeleri 6Gnem
derecesine gore degerlendirmeleri istenmektedir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 120 iken, en diisiik
puan ise 24’tir. Olcekten elde edilen puanin yitksek olmasi, &gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik

inanglarinin yiiksek oldugunu géstermektedir (Milson & Eksi, 2003).

2.3.3. Yaraticilik Agisindan Bireyin Kendini Degerlendirmesi Olgegi

Raudsepp tarafindan gelistirilen Slgek, Sungur tarafindan Tiirkceye uyarlanmustir. Giilel (20006) tarafindan
yeniden diizenlenen Slgegin, gecerlilik ve giivenirlik ¢alismalart kapsaminda, dncelikle acimlayict faktdr analizi
yapimistir. Gizil degiskenlerin olup olmadigini anlamak amaciyla dik déndiirme teknigi uygulanmustir. Yapilan
faktor analizine gore, 6lgegin tek boyutlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Olgek igerisinde yer alan her maddenin
yaraticilik diizeyini 6lciip 6lgmedigini ayirt etmek amactyla madde toplam korelasyonlarina bakilmistir. Olgegin
Cronbach Alfa degeri .854 olarak hesaplanmistir. Gegerlilik ve giivenirlik ¢alismalart sonucunda 27 maddelik
bir 6lcek elde edilmistir. “Yaraticilik Agisindan Bireyin Kendini Degerlendirmesi Olgegi”, besli likert tipi bir
olcektir. Olgekteki maddelerin secenekleri; ““Kesinlikle Ratlyyorum, Katizyornm, Kararsizim, Katilmzyorum ve
Kesinlikle Katilmyorun” seklindedir. Olgege verilen cevaplarin puanlanmasinda; “Kesinlikle Katilyorun?” bes puan,
“Katipyoruns” dort puan, “Kararsizin?” G¢ puan, “Katupzyoruns” iki puan ve “Kesinlikle Katilmyornn?” segenedine
bir puan verilmektedir. Olumsuz maddeler ise ters puanlanmaktadir. Ogretmenlerden, &lgekte yer alan
maddeleri 6nem derecesine gére degerlendirmeleri istenmektedir. “Yaraticllik Agcisindan Bireyin Kendini
Degerlendirmesi Olgegi’nden alinabilecek en yiiksek puan 135 iken, en diisiik puan ise 27°dir. Olgekten elde
edilen puanin ytksek olmasi, 6gretmenlerin yaraticilik agisindan kendilerini olumlu yonde degerlendirdikleri

anlamina gelmektedir (Gtilel, 2000).

2.3.4. lletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi (IBDO)

“Iletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi (IBDO)” Korkut (1996a) tarafindan gelistirilmistir. Olcegin,
gecetlilik ve glivenirlik calismalart kapsaminda fakt6r analizi yapilmustir. Yapilan faktor analizine gore, Slgegin
tek boyutlu oldugu sonucuna ulasilmistir. Olgek, lise 6grencilerine, iiniversite 6grencilerine ve yetiskinlere
uygulanabilmektedir. Her bir diizey icin yapilan givenirlik calismalart farkhidir. Korkut (2005) tarafindan
Oleegin, yetiskinlere yonelik yapilan glvenirlik calismasinda, G¢ haftalik arayla yapilmis olan testin tekrari

calismast sonucunda giivenirlik katsayist .69 olarak hesaplanmistir. Olgek baslangicta 0-4  seklinde
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puanlanirken, son calismalarda 1-5 puan sistemine gére puanlanmaktadir. Olgek, besli likert tipi bir Slgektir ve
25 maddeden olusmaktadir. Olgekteki maddelerin secenekleri; “Her Zaman, Siklikla, Bazen, Nadiren ve Hichir
Zaman” seklindedir. Olcege verilen cevaplarin puanlanmasinda; “Her Zaman” bes puan, “Sikhkls’ dért puan,
“Bagen” ii¢ puan, “Nadiren” iki puan ve “Hicbir Zaman” segenegine bir puan verilmektedir. Olgekte tersten
puanlanan madde bulunmamaktadir. Ogretmenlerden, Slcekte yer alan maddeleri 6nem derecesine gére
degerlendirmeleri istenmektedir. Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 125 iken, en diisiik puan ise 25°dir.
Olgekten elde edilen puanin yiiksek olmasi, &gretmenlerin kendi iletisim becerilerini olumlu yénde

degerlendirdikleri anlamina gelmektedir (Korkut, 2005).

2.4. Verilerin Analizi

Toplanan verilerin analizi, SPSS programinda uygun istatistiksel islemler yapilarak gerceklestirilmistir ve
%95 gtiven diizeyi ile ¢alisilmustur.

“Karakter FEgitimi Yetkinlik Inanci Skalast (KEYIS)”, “Yaraticthk Agcisindan Bireyin  Kendini
Degerlendirmesi Olgegi” ve “Tletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi (iBDC))” puanlarinin normal dagilima
uygunlugunun belirlemesi amaciyla basiklik ve carpiklik degerleri incelenmistir. Olceklerden elde edilen
bastklik ve carpiklik degetlerinin +3 ile -3 arasinda olmast normal dagihim igin yeterli gérilmektedir (De Carlo,
1997). Olgeklerin basiklik ve carpiklik degerleri +3 ile -3 arasinda oldugundan, normal dagilim gésterdigi
sonucuna ulagtlmistir. Bu nedenle verilerin analizinde parametrik test teknikleri kullandmistir. Okul 6ncesi
Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin, 6gretmenlerin demografik Szelliklerine gére farklilik
gosterme durumu parametrik test tekniklerinden, One—Way ANOVA Testi ile analiz edilmistir. One—Way
ANOVA Testi’'nde fark c¢ikmast durumunda, ortaya ctkan anlamh farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
belirlemeye yonelik ikili karsilastirmalar icin Tukey Testi uygulanmustir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter
egitimi yetkinlik inanglart ile yaraticihk diizeyleri ve iletisim becerileri arasindaki iliski ise, parametrik test

tekniklerinden Pearson Korelasyon Testi ile analiz edilmistir.

3. BULGULAR

Arastirmanin  bu bolimiinde, okul 6ncesi Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin
Ogretmenin c¢alisug okul tird ve calistigt yas grubuna gore farkllagip farkhlasmadigina iliskin bulgulara,
Ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclari ile yaraticilik diizeyleri ve iletisim becerileri arasinda iliskiye

yonelik bulgulara yer verilmistir.

3.1. Ogretmenin Calisti31 Okul Tiirii / Karakter Egitimi Yetkinlik Inanc1 Skalas1 (KEYIS)

Tablo 2’de 6gretmenlerin calistiklar okul tiiriine gore, “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalasr'ndan

(KEYIS)” aldiklar1 puanlara iliskin One—Way ANOVA Testi sonuglart verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin calistiklart okul tiiriine gore Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalas’ndan (KEYIS) aldiklart
puanlar

KEYIS Calistigr Okul Tira n  Ortalama  ss F P Tukey
1. Resmi Anasinifi 82 4.03 0.47
Izi%i_sel Ogretim Yetkinligi 2. Bagimsiz Anaokulu 80 403 041 g 237
oY Eggizrfllg‘r‘:jﬁl““i 188 412 049
1. Resmi Anasinifi 82 3.61 0.42
Genel Ogretim Yetkinligi 2. Bagimstz Anaokulu 80 356 039 4047 (15¢ 23
GOY) 3. Ozel Okul Oncesi

Egitim Kurumu 188 3.70 041

p*<0.05

Tablo 2'ye gore, arastirmaya katlan Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalasr’nin
(KEYIS)” “Kisisel Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutundan aldiklart puanlar, égretmenlerin calistigt okul tiiriine
gore anlamlt bir farklhilik gostermezken (p>0.05), “Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutundan aldiklari puanlar

Ogretmenlerin c¢alistigt okul tirtine gére anlamli bir farkliik géstermektedir (p<<0.05). Resmi anastnifinda
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calisan 6gretmenlerin puan ortalamast 3.61; bagimsiz anaokulunda calisan 6gretmenlerin puan ortalamast 3.56;
6zel okul 6ncesi egitim kurumunda galisan 6gretmenlerin puan ortalamast ise 3.70’tir. Buna gore ¢alistigt okul
tiirii 6zel okul dncesi egitim kurumu olan 6gretmenlerin, “Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutunun puan
ortalamast en yiksek iken, ¢alistigi okul tiirii bagimsiz anaokulu olan 6gretmenlerin puan ortalamast en
diisiiktiir. Tkili karsilastirma igin yapilan Tukey Testi sonucunda farkin 6zel okul éncesi egitim kurumunda
calisan Ogretmenler ile bagimsiz anaokulunda calisan Ggretmenler arasinda ve Ozel okul Oncesi egitim

kurumunda ¢alisan 6gretmenlerin lehine oldugu saptanmistr.

3.2. Ogretmenin Calistig1 Yag Grubu / Karakter Egitimi Yetkinlik Inanc1 Skalas1 (KEYIS)

Tablo 3’te 6gretmenlerin calistiklart yas gruplarina gore, “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalasrndan
(KEYIS)” aldiklari puanlara iliskin One—Way ANOVA Testi sonuglart verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin ¢alistiklart yas grubuna gore Karakter Egitimi Yetkinlik Tnanci Skalas’ndan (KEYIS) aldiklart
puanlar

KEYIS Calisug1 Yas Grubu n Ortalama ss F p

3 yas 53 4.09 0.39
. . 4 yas 87 4.11 0.46

Kisisel Ogretim Yetkinligi (KOY) 1.075  .360
5 yas 129 4.02 0.48
6 yas 81 4.13 0.50
3 yas 53 3.68 0.39
Genel Ogretim Yetkinligi 4 yas 87 3.64 0.43

- 0320 811
(GOY) 5 yas 129 3.62 0.43
6 yas 81 3.67 0.38

Tablo 3’e gore, arastirmaya katilan Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalasr'ndan
(KEYIS)” aldiklart puanlar, 6gretmenlerin calistigi yas grubuna gére anlamli bir farklilik géstermemektedir
(p>0.05).

3.3. Karakter Egitimi Yetkinlik Inanc1 Skalas1 (KEYIS) / Yaraticilik Agisindan Bireyin Kendini
Degerlendirmesi Olgegi
Tablo 4’te égretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalas’ndan (KEYIS)” aldiklari puanlar ile

“Yaraticilik Agisindan Bireyin Kendini Degerlendirmesi Olgegi’nden aldiklari puanlar arasindaki iliskiye
yonelik Pearson Korelasyon Testi sonuglari verilmistir.
Tablo 4. Ogretmenlerin Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalastndan (KEYIS) aldiklart puanlar ile Yaraticilik

Agisindan Bireyin Kendini Degerlendirmesi Olcegi’nden aldiklari puanlar arasindaki iligki
Yaraticilik Acisindan Bireyin Kendini

KEYIS

Degerlendirmesi Olgegi
t 434
Kisisel Ogretim Yetkinligi (KOY)
p .000
t .298™
Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)
p .000

p**<0.01

Tablo 4¢ gore, arastirmaya katilan Ggretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalasrnin
(KEYIS)” “Kigisel Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Yaraticthk Agisindan Bireyin
Kendini Degerlendirmesi Olgegi’nden aldiklart puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamli bir
iliski (r=.434) oldugu saptanmustir. Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalas’min (KEYIS)”
“Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Yaraticilik Agcisindan Bireyin Kendini

Degerlendirmesi Olgegi”nden aldiklart puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamli bir iliski

(r=.298) oldugu saptanmustir.
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Korelasyon katsayisinin; mutlak deger olarak 0.70-0.99 arasinda olmasi yitksek diizeyde bir iliskiyi, 0.69-
0.30 arasinda olmast orta diizeyde bir iliskiyi, 0.29-0.01 arasinda olmast ise diisik dizeyde bir iliskiyi ifade
etmektedir (Buyiikoztirk, Kilig-Cakmak, Akglin, Karadeniz & Demirel, 2013).

3.4. Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalasi (KEYIS) / Iletisim Becerileri Degerlendirme
Olgegi (IBDO)
Tablo 5’te égretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalas’ndan (KEYIS)” aldiklari puanlar ile

“Tletisim Becerileri Degerlendirme Olcegi'nden (IBDO)” aldiklart puanlar arasindaki iliskiye yonelik Pearson

Korelasyon Testi sonuglart verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalas’ndan (KEYIS) aldiklart puanlar ile Tletisim Becerileri
Degerlendirme Olcegi’nden (IBDO) aldiklart puanlar arasindaki iliski

KEYIS Tletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi (IBDO)
r 4227
Kisisel Ogretim Yetkinligi (IKOY)
p .000
r 321
Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)
p .000

p*<0.01

Tablo 5% gore, arastirmaya katilan Ogretmenlerin “Karakter FEgitimi Yetkinlik Inanct Skalasr’nin
(KEYIS)” “Kisisel Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Iletisim Becerileri Degerlendirme
Olgegi'nden (IBDO)” aldiklart puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamlt bir iliski (r=.422)
oldugu saptanmistir. Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalastnin (KEY1S)” “Gene/ Ogretim
Yetkinligi (GOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Iletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi'nden (IBDO)”

aldiklart puanlar arasinda, pozitif yénde ve orta diizeyde anlaml bir iliski (r=.321) oldugu saptanmugtir.

4. TARTISMA ve SONUC

Arastirmanin bu bolimiinde, okul 6ncesi Ggretmenlerinin  karakter egitimi yetkinlik inanclarinin
Ogretmenin ¢alistigi okul tiirti ve calistigl yas grubuna gore farkhilagip farkhilasmadigina iliskin ve 6gretmenlerin
karakter egitimi yetkinlik inanglari ile yaraticihk dizeyleri/iletisim becerileri arasindaki iliskiye yonelik

bulgularin tartigmasina yer verilmistir.

Arastirmaya katilan Sgretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalas’nin (KEYIS)” “Kigise/
Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutundan aldiklari puanlar, égretmenlerin calistigi okul tiiriine gére anlamlt bir
farklilik géstermezken (p>0.05), “Genel Ogretim Yetkinligi (GOY)” boyutundan aldiklari puanlar 6gretmenlerin
calisugt okul tiiriine gbre anlamlt bir farkldik g&stermektedir (p<<0.05). Ikili karsilastirma igin yapilan Tukey
Testi sonucunda farkin, 6zel okul 6ncesi egitim kurumunda calisan Sgretmenler ile bagimsiz anaokulunda
calisan 6gretmenler arasinda ve 6zel okul Oncesi egitim kurumunda calisan Ogretmenlerin lehine oldugu
saptanmistir (Tablo 2). Benzer 6lceklerle yapilan calismalara bakildiginda, arastirma sonucunu destekleyen
benzer ve aragtirma sonucundan farkli bulgularin oldugu gorilmektedir. Kesgin (2006)’in calismasinda,
ogretmenlerin 6z yeterlik diizeylerinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart okul tiriine gére anlamli bir farklilik
gostermedigi  saptanmistir.  Teltk (2009)’in  calismasinda, Ogretmenlerin  mesleki yeterlilik algilarinin,
Ogretmenlerin calisttklart okul tlrine gére anlamh bir farkliik gbstermedigi saptanmugtir. Sahin (2010)’in
calismasinda, 6gretmenlerin meslege yonelik tutumlari ve yeterlilik algilarinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart okul
tiriine gore anlaml bir farkhilik géstermedigi saptanmistir. Zoroglu (2014)’nun calismasinda, 6gretmenlerin is
doyumlarinin, Sgretmenlerin caligtiklart okul tirtine gére anlaml bir farklilk gbstermedigi saptanmistir.
Semerci (2015)’nin ¢alismasinda, 6gretmenlerin 6z yeterlik algilarinin, 6gretmenlerin calistiklart okul tirtine
gore anlamlt bir farklilik gbsterdigi, farkliligin 6zel okul 6ncesi egitim kurumunda ¢alisan Ggretmenlerin lehine

oldugu saptanmistir. Kestanlioglu (2018)’nun ¢alismasinda, Ogretmenlerinin  dikkat ve konsantrasyon
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becerilerini gelistirmeye iliskin 6z yeterlilik diizeylerinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart okul tirine gére anlaml bir
farklilik gOstermedigi saptanmistir. Bu arastirma sonucuna gore ise, 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik
inanglarinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart okul tiirlerine gére anlaml bir farklilk gosterdigi, farkliligin 6zel okul
oncesi egitim kurumunda ¢alisan 6gretmenlerin lehine oldugu saptanmistir. Buna gére 6zel okul 6ncesi egitim
kurumunda gbrev yapacak 6gretmenlerin, belitli kriterlere gére secilerek kurumda géreve baslamasi ve géreve
basladiktan sonra da égretmenlere aktif bir sekilde egitimler verilerek; 6gretmenlerin kendisini gelistirmesine
yardimect olmalart agisindan bu durumun, 6zel okul 6ncesi egitim kurumunda calisan Ggretmenlerin karakter
egitimi yetkinlik inanclarina olumlu etki ettigi sGylenebilir. Bunun yant sira 6zel okul 6ncest egitim kurumunda
gérev yapan 6gretmenlerin bagimsiz anaokulunda gérev yapan 6gretmenlere gére kurum iginde ve disinda
daha fazla fiziksel kogullara sahip olmalarindan dolayt da 6zel okul 6ncesi egitim kurumunda gérev yapan

Ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inan¢larina olumlu etki ettigi distintilmektedir.

Arastirmaya katilan égretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalasrndan (KEYIS)” aldiklart
puanlar, 6gretmenlerin ¢alistigt yas grubuna gore anlamh bir farkliik géstermemektedir (p>0.05) (Tablo 3).
Benzer Olgeklerle yapilan ¢aligmalara bakildiginda, arastirma sonucunu destekleyen benzer bulgularin oldugu
gorilmektedir. Teltik (2009)’in ¢alismasinda, Ogretmenlerin mesleki yeterlilik algilarinin, 6gretmenlerin
cahistiklart yas gruplarina gére anlamh bir farklilik gostermedigi saptanmustir. Nur (2012)’un calismasinda,
Ogretmenlerin sinif yonetimi beceri algilarinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart yas gruplarina gére anlaml bir farkliik
gostermedigi saptanmistir. Semerci (2015)’nin ¢alismasinda, 6gretmenlerin 6z yeterlik algilarinin, 6gretmenlerin
calistiklar1 yas gruplarina gére anlamli bir farklilk gostermedigi saptanmistir. Tl¢i-Kiismiis (2018)’un
calismasinda, 6gretmenlerin mesleki profesyonelliklerinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart yas gruplarina gére anlaml
bir farklilik gostermedigi saptanmustir. Kaplan (2018)’in  calismasinda, 6gretmenlerin  siif  yonetimi
becerilerinin, 6gretmenlerin ¢alistiklart yas gruplarina gére anlamli bir farkhihk géstermedigi saptanmugtir.
Uzbilir-Ozgelik (2018)’in ¢alismasinda, 6gretmenlerin alan gezisi 6z yeterliklerinin, dgretmenlerin calistiklart
yas gruplarina gbre anlamli bir farklilk géstermedigi saptanmustir. Yalgin & Uzun (2018)’un calismasinda,
Ogretmenlerin Sgretim yéntem ve teknikleri kullanma diizeylerinin, 6gretmenlerin calistiklari yas gruplarina
gore anlamlt bir farkliik g&stermedigi saptanmistir. Bu arastirma sonucuna goére ise, 6gretmenlerin karakter
egitimi yetkinlik inanglarinin, 6gretmenlerin ¢alistiklar1 yas gruplarina gére anlamli bir farklibk gbstermedigi
saptanmustir. Buna gbre okul 6ncesi dénem 3-6 yas grubunu kapsadigindan dolay: okul 6ncesi 6gretmenleri bu
yas araligindaki tiim cocuklarla etkilesim halindedir. Ogretmenler hem biiyiik yas gruplarindaki cocuklarla hem
de kiiciik yas gruplarindaki ¢ocuklarla aktif bir sekilde ilgilenmektedir. Bunun yani sira &gretmenlerin
alanlarinda yetkin olmalari, alan yeterliklerine sahip olmalarindan dolayt bu durumun 6gretmen yeterlikleri ile
iliskili oldugu seklinde de yorumlanabilir. Bu nedenle 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin,

ogretmenlerin ¢alistiklar yas gruplarina gore anlamh bir farklilik géstermemis olabilecegi distintlmektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalastnin (KEYIS)” “Kigise/
Ogretim Yetkinligi  (KOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Yaraticilk Agisindan  Bireyin  Kendini
Degerlendirmesi Olgegi’nden aldiklart puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamli bir iligki
(r=.434) oldugu saptanmistir. Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalasr’nin (KEYIS)” “Genel
Ogretim  Yetkinligi (GOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Yaraticthk Agisindan  Bireyin  Kendini
Degerlendirmesi Olgegi’nden aldiklart puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamli bir iligki
(r=.298) oldugu saptanmustir (Tablo 4). Benzer 6lceklerle yapilan calismalara bakildiginda, arastirma sonucunu
destekleyen benzer bulgularin oldugu gériilmektedir. Kesicioglu & Deniz (2014)’in calisgmasinda, égretmen
adaylarinin 6gretmenlik meslegine iliskin tutumlart ile yaratict diiginme becerileri arasinda pozitif yonde ve
yuksek diizeyde bir iliski oldugu saptanmustir. Baka¢ (2015)’in calismasinda, gretmen adaylarinin materyal
tasarimi Oz yeterlik inan¢ diizeyleri ile yaraticilik algilari arasinda pozitif yonde ve dusiik dizeyde bir iliski
oldugu saptanmustir. Dindar (2018)’1n c¢alismasinda, Ggretmen adaylarinin  egitimsel drama uygulama
yeterlikleri ile yaratict drama dersine yOnelik tutumlari arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde bir iliski oldugu

saptanmustir. Zembat, Tl¢i-Kiismiis & Yilmaz (2018)’in calismasinda, 6gretmenlerin yaratict diisiinme egilimleri
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ile siuf yonetimi becerileri arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde bir iliski oldugu saptanmustir. Bu arastirma
sonucuna gore ise, okul Oncesi Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanglart ile yaraticiik dizeyleri
arasinda, pozitif yonde ve orta dizeyde anlamli bir iliski oldugu saptanmustir. Bu durum, okul 6ncesi
Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanglarinin arttikga, Ogretmenlerin yaraticiik diizeylerinin de
artacagl seklinde yorumlanmaktadir. Ayni zamanda 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarini, kendi
yaraticiliklart ile bagdastirabilecegi anlamina da gelmektedir. Ogretmenler sinif icerisinde ¢ocuklara karakter
egitimi vermede ne kadar cesitli, 6zgiin, esnek, farkli, kaliplarin disinda olan yaratict yollar kullanirsa cocuklarin
karakter egitimi strecine de o kadar iyi bir sekilde etki edeceklerdir. Ayrica, 6gretmenlerin karakter egitimi
konusunda bilgi sahibi olmalarinin yant sira, bunlart ¢ocuklara dogru ve etkili bir sekilde aktarabilme
konusunda kendilerini yeterli hissetmeleri, &gretmenlerin  kendilerine olan giivenlerini arttiracaktir.
Ogretmenlerin, kendilerine olan giivenlerinin artmastyla, 6gretmenlerin sinif icinde daha farkli yontem ve
teknikler kullanarak, daha 6zgiin yaratict etkinliklere yonelmeleri saglanabilecektir. Bu nedenle 6gretmenlerin
karakter egitimi yetkinlik inanclarinin, 6gretmenlerinin yaraticiliklart ile birlikte desteklenerek gelistirilmesinin

6nemli oldugu disinilmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanci Skalas’nin (KEYIS)” “Kigise/
Ogretim Yetkinligi (KOY)” boyutundan aldiklari puanlar ile “Iletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi’nden
(IBDO)” aldiklari puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamh bir iliski (r=.422) oldugu
saptanmustir. Ogretmenlerin “Karakter Egitimi Yetkinlik Inanct Skalastnin (KEYIS)” “Genel Ogretim Yetkinligi
(GOY)” boyutundan aldiklart puanlar ile “Iletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi'nden (IBDO)” aldiklari
puanlar arasinda, pozitif yonde ve orta dizeyde anlamh bir iliski (t=.321) oldugu saptanmistir (Tablo 5).
Benzer Olgeklerle yapilan ¢aligmalara bakildiginda, arastirma sonucunu destekleyen benzer bulgularin oldugu
gorilmektedir. Ata (2015)’nin ¢aligmasinda, okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6gretmen-cocuk iletisim becerileri ile
6z yeterlik inanclart arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde bir iliski oldugu saptanmustir. D. Ay (2016)’1n
calismasinda, 6gretmenlerin kisilerarasi 6z yeterlik algilar ile informal iletisimleri arasinda porzitif yénde ve
dustik dizeyde bir iliski oldugu saptanmustir. Kiipeli (2019)’nin ¢alismasinda, 6gretmenlerin iletisim becerileri
ile 6z yeterlik algilar arasinda pozitif yonde ve orta dizeyde bir iligki oldugu saptanmustir. Bu aragtirma
sonucuna gore ise, okul Oncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclar ile iletisim becerileri
arasinda, pozitif yonde ve orta diizeyde anlamh bir iliski oldugu saptanmustir. Bu durum, okul 6ncesi
Ogretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanglarinin arttik¢a, 6gretmenlerin iletisim becerilerinin de artacagt
seklinde yorumlanmaktadir. Ayni zamanda 6gretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarini, kendi iletisim
becerileri ile bagdastirabilecegi anlamina da gelmektedir. Ogretmenler sinif igerisinde gocuklara karakter egitimi
verirken, cocuklatla olan iletisim sekline ne kadar dikkat edetlerse, iletisim becerilerini sinif i¢inde ve disinda ne
kadar aktif bir sekilde kullanirlarsa, cocuklara karakter egitimini kazandirmada o kadar basarili olabileceklerdir.
Ogretmenlerin ¢ocuklara karst suglayici, elestirici, alay edici, emir verici gibi yanls iletisim sekillerini
kullanmalari, cocuklart 6gretmenlerine karst iletisime kapatacagindan dolayl, 6gretmenler karakter egitimini
cocuklara aktarmada basarill olamayacaklardir. Cocuklara karakter egitimini basarilt bir sekilde aktaramayan
ogretmenler, karakter egitimi konusunda bilgi sahibi ve yeterli olsalar bile, dogru iletisim becerilerini
kullanmadiklarindan dolay1, ¢ocuklara karakter egitimini basarili bir sekilde aktaramayacaklardir. Bundan
dolayi, Ogretmenler zaman igerisinde kendilerine olan glivenlerini de kaybedeceklerdir. Bu nedenle
ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarinin, dogru ve etkili iletisim becerileri ile desteklenerek

gelistirilmesinin 6nemli oldugu diisiniilmektedir.

5. ONERILER

Yapilan arastirma sonucunda elde edilen bulgular 1s131nda asagidaki 6neriler verilebilit:

Bu arastirmada, okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclari incelenmistir. Farklt brans
ogretmenleriyle ya da okul yoneticileriyle, okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclari

karsilastirilmali olarak incelenebilir.

116
Year/ Yl 2019, Issue/ Say: 36, 106-119.



Kiibra ARSLAN & Saide OZBEY

Ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanglart ile 6gretmenlerin duygusal zekalari, deger davranislari,

problem ¢6zme becerileri arasindaki iliski incelenebilir.

Egitim Fakdltesi 1. siuf 6grencilerinden belitli sayida bir 6rneklem grup olusturularak, ayni 6grencilere
her smnif kademesine gectiginde karakter egitimi yetkinlik inanci, yaraticilik ve iletisim 6lcekleri uygulanarak,
Ogrencilerin karakter egitimi yetkinlik inanglarinin, yaraticihk dizeylerinin ve iletisim becerilerinin  sinif
kademelerine gbre nasil degisiklik gésterdigi ve kendilerini zaman iginde ne kadar yeterli gérdikleri boylamsal

bir arastirma ile incelenebilir.

Bu arastirmada; okul 6ncesi 6gretmenlerinin karakter egitimi yetkinlik inanclari, yaraticihk dizeyleri ve
iletisim becerileri nicel yontemlerle incelenmigtir. Ayni arastirma konusu nitel yontemler kullanilarak da

incelenebilit.

Lisans egitimlerini tamamlamis olan okul Oncesi 6gretmenlerinin  lisansistli egitimleri sirasinda,
Ogretmenlerin karakter egitimi yetkinlik inanclarini, yaraticilik diizeylerini ve iletisim becerilerini olumlu yoénde

etkileyecek dersler verilebilir.

Aktif olarak egitim hizmeti veren okul Oncesi 6gretmenlerinin; karakter egitimi yetkinlik inanglari,
yaraticthk diizeyleri ve iletisim becerileri konusunda eksikliklerinin ayrintii bir sekilde belirlenerek,

Ogretmenlerin eksik olduklart konularda hizmet ici egitimler, konferanslar verilebilir.

Arastirma Ankara ili Kecidren ilcesindeki okul 6ncesi 6gretmenleriyle sinirli oldugundan, arastirmalar

Ttrkiye genelinde ve farkli 6rneklem gruplariyla daha genis bir sekilde calisilabilir.
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