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Oz

Bu makalede, Kirgizistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinin
ekonomik durumu anlatilmistir. Sovyet Hukumeti, 20. Yuzyilin
baslarinda, tarim sektériinde Kirgizistan ekonomisine hakim olmak icin
binlerce yerli halki ciftliklere (kolhoz) yerlestirmistir. 1929 yilinda Sovyet
liderleri, Kirgiz kéylerini kolektiflestirme ve Sovyetlestirmeye basladilar.
Kirgiz koéyltuleri alti-yedi yil icerisinde kolhozlarda toplandi. 1930 yili
Eylil ay:1 icerisinde kollektiflestirmenin en siddetli dénemi baslada,
ulkenin genelinde mukavemet ve kayiplar yasandi. 1937 yilina
gelindiginde Kirgiz kéylerinin %89.11 kollektiflestirildi.

Anahtar Kelimeler: Kirgizistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti,
Ekonomi, Kollektiflestirme, Kolhoz, Koloni Politikasi.

ECONOMIC STATE OF KYRGYZ SOVIET SOCIALIST REPUBLIC

Abstract

In this article,discussed state of economic of Kyrgyzstan Soviet
Socialist Republic has discussed. In the agricultural sector, which
dominated the economy of Kyrgyztan at the begining of the 20 th
century, the Soviet government aimed to bring together thousands of
private households into large state — run collective farms (kolkhozy). In
1929 the Soviet authorities launched a campaign of collectivisation and
Sovietisation of the Kyrgyz ail, and practically all Kyrgyz peasants were
incorporated into kolkhozy within the next seven years. Collectivisation
was started more vigorously in September 1930, even wide resistance
and loses. By the year of 89.1% of all Kyrgyz households were
collectivized.

Keywords: Soviet Socialist Republic of Kyrgyzstan, Economy,

Collectivization, Kolkhozy, Colonial Policy.
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Giris

Tarihleri M.0.201 yilina kadar giden ve asirlarca varliklarini devam
ettiren Kirgizlar genellikle Orhun bélgesinde kurulan buytuk Tuark
devletlerine baglanmislardir. Kirgiz kelimesi ilk olarak M.S.VIII. Yuzyilda
yazilmis olan Orhun Yazitlarinda gecmektedir. Kirgizlarla ilgili ilk
bilgilere Cin kaynaklarinda rastliyoruz. Bu kaynaklara gore; Kirgizlarin
anavatan1 Guney Sibirya'da Yukari Yenisey Havzasidir. M.O. II-I.
Yuzyillarda Tanri Daglar ile Tannu-Ola arasindaki bélgede Kien-Kun
adinda bagimsiz bir devlet kuran Kirgizlar, bu devletin yikilmasiyla
siyasi hakimiyetlerini kaybedince, uzun yuzyillar varliklarini gbdcebe
olarak stirdirmuslerdir.

Bugiin! Issik Go6l havalisinde, Tekes, Talas ve Cu irmaklarinin
yukari1 taraflarinda, Altay, Pamir, Tanri Daglarinda yasayan Kirgiz
Tuarkleri VI. Yuzyilin ortalarindan itibaren Cinliler tarafindan Hakas
ismi ile zikredilmistir. 170014 yillarda Kalmuk, Cungar, Oyrat
baskilarindan dolay: Altaylarin kuzeyindeki yerlerini terk ederek Tanri
Daglari’na goc¢ etmisler, daha sonra da bu bélgede kurulacak olan
Hokand Hanlgi’'na baglanmislardir. XVIII. Yuzyilin basinda Hokand
Hanligi’'nin yénetimine giren Kirgizlar, bu hanhkta ntfusun 6énemli bir

kismini teskil ettikleri icin, basta ordu olmak tUzere, devletin cesitli

*Firat Universitesi Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Tarih Béliimi Ogretim Uyesi
ELAZIG. fusunkara2004@yahoo.com

1 Ayrintili bilgi icin bkz; Saadettin Gémeg, Ttrk Cumhuriyetleri ve Topluluklar: Tarihi,
Ankara, 1999; Baymirza Hayit, Turkistan Devletlerinin Milli Mucadeleleri
Tarihi, Ankara, 1995; Nadira A. Abdurakhimova, “The Colonial System of Power in
Turkistan”, International Journal of Middle East Studies, Cambridge University, 2011,
s.239-262; Tinctikbek, Corotekin, “Kirgizistan Cumbhuriyeti” Turkler, C.19,
Ankara,2002, s.454-491; Mayramgiil Diykanbayeva,“Kirgiz adi Uzerine”,Atatiirk
Universitesi Turkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, S. 43, Erzurum,2010, s.205-210
Kirgizlarin buginkti yurtlarina ne zaman geldikleri hususunda Rus ve Batili
arastirmacilar arasinda tartismalar vardir. Bunlardan bazilar1 Kirgizlarin Tanri
Daglarina XVI-XVII. Yuzyillarda gelmis olduklarini iddia etmislerdir. Yine Arap
cografyacilarinin eserlerinde Kirgizlarin bir kisminin Yenisey’de olduklar1 séylenirken,
bir kisminin da X. Yuzyilda Tanri Daglari’nda olduklar zikredilmistir. Buna karsilik
Resideddin, Sibir’den bahsederken buranin Kirgiz boélgesinin kuzeydogusunda
oldugunu soylemektedir. Resideddin’in bu izahina da dayanarak Kirgizlarin Tanri
Daglar1 mintikasin1 yurt tutmalarinin kesin tarihi olarak Mogol istilasi sonrasini
gosterebiliriz.
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kurumlarinda s6z sahibi olmuslar, 1876’da Hokand Hanligi ortadan
kaldirildiktan sonra da Rus hakimiyetine girmek zorunda kalmaislardir.
Ruslar Kirgizlari hakimiyetleri altina alinca onlari1 daha 6nce yanlislikla
Kirgiz adin1 verdikleri Kazaklardan ayirt etmek icin Kara-Kirgiz olarak
adlandirmislardir. Kirgizlarin yasadiklar: topraklar: isgal etme hadisesi
bir cirpida olmamis 1852 yilinda baslayip 24 yillik uzun bir zaman
dilimi icerisinde gerceklestirilmistir 2. Hokand Hanligi, Rusya
tarafindan ortadan kaldirildiktan sonra, bugiin Kirgizistan topraklari
olarak tanimladigimiz alanlarin buyuk kismi Turkistan Genel Valiligi
adi1 altinda oblast, uyezd, ve volost 3 gibi farkli idari béltimlere
ayrilmistir.

Carlik Doneminde Kirgiz Halkinin Maddi Durumu

Rusya’nin bélgede uygulamis oldugu yeni idari dizen zaman
icerisinde bircok karisikligi da beraberinde getirmistirt. Clnkt bu
sistem geleneksel Kirgiz diizenine aykiri idi. Suni ayrim, volost icinde

bitmeyen i¢c muicadeleler ve savaslarin stirtip gitmesi icin kasitl olarak

2 Fuasun KARA, “Carlik Déneminde Kirgizistan Ekonomisi”, Tlrk Dunyasi Tarih
Kultiir Dergisi, S. 243, Istanbul, 2007, s. 32; Mehmet Saray, Modern Kirgizistan’in
Dogusu, Ankara,2004, s.41-77; Saadettin Gomeg¢, Turk Cumbhuriyetleri ve
Topluluklar1 Tarihi, Ankara,1999, s.95; Robert F. Baumann, “Rusya’nin Turk
Bolgelerinde Yayilmasi1”, (cev: Nasuh Uslu), Turkler, C.8, Ankara,2002, s.581-582;
Ualihan Ahatov, Jandos Kumganbayev, “XIX. Yizyilin Sonu ile Halkin Yasam Bi¢imi”
Tarihin Pesinde Uluslar arasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.27, Ankara,2012,
s.219-227; Alaeddin Yalginkaya, Somurgecilik Panislamizm Isiginda Turkistan,
Istanbul, 1997, s.47; Rober D. Crews, An Empire fort he Faithful, A Colony fort he
Dispossesed, Cahiers d’ asie Centrale, Stanford,2009, S.79-106; Gregory R. Koldys,
“Kirgizlarin Siyasal_Tarihsel Bir incelenmesi” Turkler, C.19, Ankara, 2002, s. 521.
Firuz Kazemzadeh, “Central Asia’s Foreign Relations: A History of Survey, The Legancy
of History in Russia and The New State, C.1, 1994, s.221.
3Paul Georg Geiss, Pre Tsarist and Tsarist Central Asia: Communal Commitment and
Political order in Change, London:Routledge, 2003, s.109; S. Begaliev, “Basmacestvo:
Noviy Vzglyad”, Kirgizi i Kirgzstan: Opit Novogo Istoriceskogo Osmisleniya, Biskek,
1994, s.109.

4 Paul George Geiss, a.g.e., s.111; Rusya’nin
devamli olarak Orta Asya’da ilerleme nedenlerinden biri olarak Bati’y1 veya uygar
alemi steplerdeki vahsi kabilelerinin saldirisindan, ikinci bir Mogol istilasinin
cikmasindan koruma seklinde lanse edilmektedir. béyle bir tutumu paylasan bircok
Rus askeri tarihcileri Rusya’nin kendini koruma teorisini ortaya atmistir. Bu
Rusya’nin uluslar arasi sahnede kendine karsi bir cephe olusmasinin 6ninu almak
maksadiyla yapilmistir. Uygar alemden herhangi bir tepki gérmeyen Rusya kendi
glney-dogu sinirlarini emniyete almak icin Orta Asya’nin icerisine dogru ilerlemistir.

Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi

Journal of the Human and Social Science Researches | 2013 | Cilt.2, Say1: 2 — Volume. 2, Issue: 2

27



Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetinin Ekonomik Durumu | Fiisun KARA

ayarlanmistir. Tim Turkistan Turkleri Uzerinde oldugu gibi Kirgiz
Turkleri Uzerinde de bol, parcala, idare et taktigi uygulanmisti.
Rusya,Turkistan  Genel Valiligi vasitasiyla Kirgizistan topraklarini
olusturan Yedi-Su ilinin Biskek, Prjevalskiy kazalarini, Sir Derya ilinin
Oluya-Ata kazasini, Fergana ilinin Namangan, Cust, Andican, Os,
Margelan, Cimion, Hokant ve Isfaniy kazalarini idare etmekte idi. 1880
yilinin basinda yeni bir idari diizenleme ile Fergana ilinin kazalari
birlestirilmis Hokant, Margelan, Namangan, Andican ve Os adinda yeni
bes kaza teskil edilmistir. Kirgiz topraklarinda Ruslarin iktidar:
saglamlastikca yerli halkla ilgili Rus kanunlar1 da acimasizlasmaya
baslamistir. Rusya diinyada bu haliyle Britanya Imparatorlugu’ndan
sonra ikinci buydk Mdusliman nufusu bulnyesinde bulunduran
emperyalist devlet niteligini kazanmistir. Carin Msliman tebaas1 1897
nufus sayimina goére 15 milyona ulasmistir. Rusya Turkistan Turklerine
“inorodtsy”(gayri cins, gayri Rus) denen ikinci sinif vatandas statist
tanirken 6zellikle Turkiye, Iran ve kendi icindeki Tatarlarin etkisinden
uzak tutan bir tecrit politikas: izlemeye calismistirs.Kirgizistan, Rusya
icin mallarini satacagi bir Pazar ve ham madde kaynagindan baska bir
sey degildi. Turkistan’dan ihrac edilen malin %75’ pamuk, yun, et, deri
vs.den olusmaktaydi. Carlik Rusyas: Kirgizistan’da hakimiyet sagladig:
dénem boyunca sanayiinin gelismesi icin ham maddeleri temizleyen ve
isleten birkacg tesis haric, hicbir katkida bulunmamaistir. Kirgizistan’daki
hicbir buiytik ya da orta 6lcekteki muessese bir Kirgiz’a ait degildi ve
olmasina da izin verilmezdi. Carligin vergi sistemi ise butiin Turkistan
ile birlikte Kirgizistan’a da, Turkistanin Rusya Imparatorluguna
katilmasinin hemen  ardindan uygulanmaya  basladi. Fakat

iktidardakiler bu topraklarda kendine 6zgli ve zor vergilendirme isi ile

SJohan Engvall, Flirting with State Failure Power and Politics in Kyrgyzstan since
Independence, Washington,2011, s.12; A. Bennigsen, SSCB’ndeki Musliimanlar,
cev. Selim Taygan, Ankara,1984, s.30-31; Firuz Kazemzadeh, “Central Asia’s Foreign
Relations: A History of Survey, The Legancy of History in Russia and The New State,
C.1, 1994, s.221.
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kars1 karsiya kaldilar. Ilk baslarda halk: vergilendirmede cogu isler icin
Hanlik déneminden kalan sistemden faydalandilar. Sonra yururlikte
olan Rusya vergi yasalarini yerel yasalarini yerel sartlara uygun hale
getirdiler®.Bu sartlar altinda Turkistan Turkleri sonug¢suz kalsa da
bircok bagimsizlik deneyimlerinde bulundular. Rusya’da 1905’te
baslayan mesrutiyet dénemi Subat 1917 Ihtilali ile sona erdi 7.
1917 yilindaki Subat ve Ekim Ihtilalleri gériintiste carlik idaresine son
vermis olsalar da gercekte dagilma surecine girmis olan Rus
Imparatorlugunun yeniden toparlanmasini sagladilar. Bu bakimdan 16.
Yuzyil ortalarinda baslayan Rusya yayilmaciligi ve bunun bir sonucu
olarak gelisen Rus sémiuirge Imparatorlugunun sinirlar1 Sovyetler Birligi
déneminde(1917-1991) daha da buyudi. Carlik Rusyas: “Insanlar
Hapisanesi” diye adlandirilmisti. Ancak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi “Milletler Hapisanesi’ne dénusti. Carlik Rusyas: gibi Sovyetler
Birligi de cesitli milletlerin devletlerini ortadan kaldirarak ve
topraklarina el koyarak genisledi. Turkistan’da is basinda bulunmus
olan Carlik Kerenskiy devresi Ruslar1 Taskent’teki komuinist darbesine
fillen katildilar. Turkistan’daki hakimiyetlerini yeniden kurabilmek icin
Ruslar arasindaki mucadeleler devam etti. Boéylece Rus Ekim
Ihtilalinden sonra Turkistan’da yeni bir miistemlekecilik dogdus.

Kirgizistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nde Halkin Maddi
Durumu

2 Kasim 1917°de Lenin ve Stalin tarafindan yayinlanan Rus
olmayan halklarin deklarasyonu, Bolseviklerin milli mesele ile ilgili ilk

icraat: oldu®. Bu deklarasyona ragmen, Bolseviklerin dogu bélgelerinde

6Fusun Kara, “Carlik Hakimiyeti Déneminde Kirgiz Halkinin Ekonomik Durumu”,
Tirk Diinyas: Tarih  Kaltiir Dergisi, S.243, Istanbul,2007, s. 31.

7 George Crell, Ruslarin Asya Siyaseti, Cev. Serhat Bayram, Istanbul, 1976, s.111;
Svat Soucek, History of Inner Asia, Cambridge,2000, s.203.

8 Baymirza Hayit, Turkistan Rusya Ile Cin Arasinda, Ankara,1975, s.232; Ahmet
Guindtiz, “1917 Bolsevik Ihtilalinin Turk Dunyasindaki ”, Gazi Universitesi Kirsehir
Egitim Fakdltesi, C.6, S.1, (2005), s.1-12.

8Stleyman Tekiner, “Sovyetler Birliginde Milletler Problemi”, Dergi, No:58, Munih
1964, s.57
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milliyetler meselesine bakisi kendine has oldu. Lenin bir taraftan
s6zde muhtar olacak olan cumhuriyetlerin liderlerini Moskova’da
yapilacak olan kongreye davet ederken, diger taraftan da Stalin’in
basinda bulundugu Sovyet Milletler Komiserligi ve buna bagh tesekktil
ve ajanlar, muhtar olma vaadiyle parcalanmis olan Turkistan’da
Bolsevizmi yaymak ve Turklerin dil, din, 6rf ve adetlerini bozarak onlar:
tam manasiyla Ruslastirmak icin gizli ve buyuk bir faaliyete girmis
bulunuyordul®. Sovyet ilerlemeleri bir takim sorgulamalar: beraberinde
getirmistir. ideolojinin getirdigi yanit; gerek sunulusu, gerekse olgularin
kullanimi1 bakimindan son derece kurnazca idi. Dunya devrimi
yukuimluliigli nedeniyle, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, kendi
sisteminin disinda yer alan devletlere karsi bir dismanlik icinde bu
dismanlik Moskova’nin diisman olarak Uinlenmis htikimet aygitlarinin
disinda, dost edilmis, halklara cagri yapilmasi durumunda daha da
glclenmistir. Bu nedenle halklarin kurtaricisi, Sovyet iktidarill, gerek
kendisi gerekse kapitalist devletler icin 6ldurtici bir kavgaya girmis
bulunuyordu.

Fiiliyatta Carlik HukUtimeti’nin politikalarini takip eden Sovyetlerin
Kirgizistan’da halkin meselelerine ¢6zim bulmas: distnuilemezdi.
Zaten HukUmet tarim meselesini c6zmeye de caba gdstermedi. Diger
ezilen halklar gibi Kirgizlarin kendi kendilerini idare etmesi istenmedi.
Sovyet hukumeti kurulur kurulmaz ekonomi ve kultiri yeniden

yapilandirma tedbirlerini ele almaya basladi.

; Birgit N. Schlyter, “Language Policies In Present Day Central Asia”, Internatioanl
Journal On Multicultural Studies, C.3, S2 (2001) s.127, Mark. R. Bissinger,
Nationalist Mobilization and Collapse of the Soviet State, Cambridge, 2002, s,11.
Mustafa Kalkan, Sovyetler Birligi'nin ve Rusya Federasyonu’nun OrtaAsya Uzerindeki
Stratejik Planlari, s. 18-19.

10 Vincent Monteil, Sovyet Muisliimanlari, (Cev. Mete Cendereli) Istanbul,1992, s.112-
113.

11 Edward Allworth, Central Asia: A Century of Russian Rule, London, 1967,s.161;
Hooman Peimani, Conflict and Security in Central Asia and the Caucasus, California,
2009, s.142.
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Totaliter sistem halkin sosyal ve kulttiirel durumunda ciddi bir
ilerleme saglayamamisti. Ancak bunlara nazaran halkin maddi durumu
cok daha koétd durumda idi. Hizlandirilmis sanayilesme ciftcilerden ve
halkin butin tabakasindan “harac¢” alinarak yapilmistir. Sosyal ihtiyac
ve refah icin ayrilan para oldukca azaltiliyordu. Ctinkud teknoloji, buytuk
insaat ve ordunun butlin ihtiyaclar1 6n plana cekiyordu. Halkin
ihtiyaclarini ve hizmetleri sinirlamak sosyal politikanin faktérlerinden
biri haline gelmistir.

Halkin egitim ve maddi durumunu Abdirahmanov 1 Mayis 1931
tarihinde Os sehrinde gtinltigiine yazdigi notlarda daha net ve acikca
belirtmektedir:

“Simdi Giilgé’den doéndiim. Yagmura yakalandim. Yazmak
istemiyorum. Ama yazmam gerek. Bugtin Alay ekin ekme planini yerine
getirdi. Peki diger islerde durum nasu?... Elimizi kaldiramiyoruz. 40 bin
niifusu var, bir tane bile doktor yok. 26 bin bas hayvan bir veteriner yok.
22 hektar ekilen toprak ve bir tane bile ziraat miihendisi yok. 10 okul ve
12 égretmen ve sadece birisi orta okul egitimli. Halkin %95°i egitim
gormemis, %5°’in cogu ancak Arapca okuyabilenler; onlarnin yazabilecegini
diistinmesek de olur. Bir kéy Sovyetinde 2 egitimli insan var, biri
6gretmen, biri kéy Sovyeti Sekreteri. Nerede yatak odast ve nerede is
yeri, siur yok. Insanlar giindiiz calisip aksamlar ayni yerde uyuyorlar.
Biz insanlardan is talep ediyoruz. Fakat onlar icin minimum insani hayat
sartlarint hazirlamadik. Cigurgitk dag gecidine geldigimizde cicek ve otlarla
stislenen c¢ok giizel tabiati gérdiik. Sonra biz Kwrgizistant Kafkaslar’la
kwyaslamaya basladik. Benim yarmimdakiler Kirgizistanin Kafkas’tan
daha giizel ve zengin oldugunu sdylediler. Olabilir. Daha gtizel olabilir,

ama zengin olabilir mi?12.

12 Y., Abdirahmanov, 1916.Dnevniki. Pisma k Stalinu, Frunze,1991, s.170-171.
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Kolhozcularin yerine kararlar kolhoz y6netimi, hatta daha uzak tst
merciler tarafindan aliniyordu!3. Kolhozcular 6zel konularda bile,
ornegin sehre gidip bir seyler almak ya da cocuklarinin kaderini, nerede
okuyacaklarini belirlemede kolhoz yoOnetimine bagli idiler. Sovyet
déneminin sona erdigi 1990l yillara kadar liseyi bitiren geng, kolhozda
iki yil calistiktan sonra ancak sehre okumak icin gitmeye hak
kazaniyordu. Insanlar kolhozdan ayrilmak gibi basit haklardan
mahrum kaldilar. Milyonlarca ciftci carlik dénemindeki gibi topraga
bagl kélelik kavramiyla yeniden tanismis oldu.

Sosyalizme gore bir emekcinin calismaya, dinlenmeye, egitim
almaya, yaslaninca ve hastalaninca emekli maasi1 almaya, saglik
yardimindan faydalanmaya hakki vardi. Fakat 1930-19501i yillarda
Sov, yet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin maddi durumu ilan ettikleri
bu sosyal haklar1 gerceklestiremezdi. Kolhozcularin cogu yillik izin,
hastalandiklarinda maddi yardim, dinlenme tesislerinden yararlanma,
dogum ve hamilelikte para ve izin alamiyorlardi. Hicbir kolhozcunun
emekli maas1 yoktul4.

1930-40’l1 yillarda koétti durum sadece egitim ve sagliga mahsus
degildi. Halkin maddi durumu c¢ok koétiydt. Insanlar iyi
beslenemiyorlardi. Hizlandirilmis sanayi insanlarin kemerini sikmasini
emrediyordu. 1930-40’hh yillarda insanlar 1920l yillara nazaran daha
az ve koti besleniyorlardi. Ozellikle kdylerdeki beslenme koti
durumdaydi. Onlar uzun stre aclhigi distinmeden, doyuncaya kadar
yemek yiyemediler.

VKP(b)nin XVII. ve XVIII. Kurultaylarinda, Stalin is¢i ve
memurlarin maddi durumunun yukseldigi ve iscilerin aylik maaslarinin
arttigt O6rnegini normal hayattaki fiatlarin farkli olmasina ragmen

verirken onu dinleyen ve yazanlar seslerini c¢ikaramiyorlardi.

13 L.A. Gordon, E.V.,Klopov, Cto Eto Bilo? Razmisleniya o Predposilkah i Itogah Togo,
Cto Slucilos s Nami v 30-40-e Godi, Moskva, 1989, s.211-212.
14 B, Slutskiy, Sovremennie Istorii. Novaya Kniga Stihov, Moskva, 1969, s.126.
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Hizlandirilmis sanayilesme ile kolhozlarda cok dustik maas, konut
sikintisi, kot beslenme, sanayii mali kitlig1 gibi sorunlar halkin maddi
durumunun iyice dusmesine neden oldu. Halkin maddi durumu
dustrulerek hizli sanayilesme ve savunma guct yukseltildi. Halkin
uzun suUre maddi durumunu zorlastirmak derin sosyal neticeler
dogurdu. Uzun stre ko6t beslenme halkin sagligini olumsuz yoénde
etkiledi. Yasanan zorluklar insanlarin maneviyatini ve ruh saghigini da
sarsti. Bitmeyen kuyruklar, kitlik, aclik, yoksulluk, ulasim yetersizligi
insanlar1 hep negatif etkiledi. Koétt sartlardan kacmak icin ickiye
sarilma 1920-30 lu yillarda 6nce rusyada, sonra da Kirgizistan ve buitiin
Turkistanda yuksek boyutlara ulasti ve glinimuze kadar slUrmeye
devam ettils.

Sosyalizm déneminde insana deger verilmemistir. Devletin ¢cikarlari
toplumun cikarlarindan Ustin idi. Siyaset ekonomiyi dikte ediyordu. O
yillarda zorbalik, kanunsuzluk, tasfiyeler siyasi yonetim tarafindan
sturekli kullanilan metotlardi. Bu yillarda saglik hizmetleri genisledi ve
yayginlasti, ama kalitesi dliisiik olarak kalmaya devam etti.

Sonuc

Tarkistan’in  istila edilmesinin en Onemli sebebi, iktisadi
zenginliklerini Rus Devleti’nin maddi menfaatleri ugrunda kullanmakti.
19. Yuzyilin ikinci yarisi ve 20. Yuzyilin baslarinda Kirgiz Turkleri Carlik
Rusyasi’nin yo6netimi altinda yasamistir. Carlik Rusyas:1 Kirgiz
topraklarinda siyasi ve idari hakimiyet kurmanin yani sira bdlgenin
dogal kaynaklarini da acimasiz bir sekilde sémutirmek suretiyle bu bolge
halkin1 kendi topraklarinda Rusya’ya bagimli bir sekilde yasamaya
zorlamistir. Gerek Carlik Rusyasi gerekse Sovyet Rusya hakimiyeti
déneminde Kirgizistan Rusya icin hammadde kaynagindan baska bir

sey olmamistir. Hayvancilikla gecinen goécebe halktan alinan alinan

15 L.A. Gordon ve E.V. Klopov, a.g. s.86.
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vergi ve yerlesik olup ziraatle ugrasan halktan alinan vergi idi. Halk
daima ezilen kitle durumunda kalmistir.
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