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KIBYRA'DAN HELLENISTIK DONEM'E AIT YENI VERILER UZERINE DEGERLENDIRMELER

AN INTERPRETATION OF THE NEW EVIDENCE CONCERNING HELLENISTIC CIBYRA

SUKrU OZUDOGRU”

Oz: Giiniimiizde Burdur ili Golhisar Ilgesi sinirlart
icinde kalan Kibyra antik kentine yonelik diizenli kaz1
ve arastirmalar 2006 yilindan bugiine devam etmekte-
dir. Yapilan kazi ve arastirmalar sonucunda ozellikle
kentin az bilinen bir dénemine yani Hellenistik Do-
nem’e iliskin yeni veriler ortaya ¢ikmistir. Hellenistik
Doénem Kibyra'sina iliskin simdiye kadar ki bilgilerimiz
antik kaynak anlatimlari ve sinirli sayidaki nimismatik,
epigrafik verilere dayanmakta idi. Kazi calismalar
sonucunda ise yeni arkeolojik bulgularin yani sira, 6zel-
likle epigrafik buluntular kent hakkindaki bilgilerimizi
arttirmugtir. Bunlardan; M.O. L. yiizyila ait bir anit me-
zar, Hellenistik Sur Duvari, Hellenistik Donem’de yerel
seramik tiretimine dair buluntularla, biri agonistik bir
onur yaziti digerleri ise kentin Hellenistik Donem siyasi
tarihine de 1s1k tutan resmi dekret ve Roma ile antlagsma
metinlerini igeren bir anit kent i¢in tnik epigrafik
belgeler olup, énem arz etmektedirler. Ozellikle kentin
Hellenistik Dénem yoneticileri (Moagetes gibi), bol-
gede Tetrapolis olusumu ve niteligi gibi konularda yeni
bilgiler elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Moagetes « Tetrapolis « Roma-
Kibyra Antlasmas: « Hellenistik Mimari ve Yerel
Seramik Uretimi

Abstract: Excavation and research at the antique site of
Cibyra in the Gélhisar district of Burdur Province has
continued since 2006. With these excavations and re-
search, many indications have been found concerning
the Hellenistic Period at Cibyra about which we had
possessed few facts. Our knowledge of the Hellenistic
Period at Cibyra has been dependent to date primarily
upon the limited accounts provided in the surviving
antique sources, from numismatics and from epigraphic
evidence. In particular the new finds of epigraphic
material, in addition to inferences drawn from recently
excavated finds, have significantly increased our know-
ledge of this antique site. A I* ¢. B.C. monumental tomb,
the Hellenistic fortification wall, numerous finds of the
Hellenistic Period local ceramic production, an agonistic
honorific inscription, an official decretal which shines a
light upon Hellenistic Cibyra’s political history, inscrip-
tions concerning a treaty with Rome inscribed on a
monument, are amongst the relevant prominent recent
finds. Together with new information concerning the
city's governors during the Hellenistic Period, such as
Moagetes, and how the “Tetrapolis” confederation was
structured in the region.

Keywords: Moagetes « Tetrapolis « Treaty between

Rome and Cibyra « Hellenistic Architecture and Local
Production of Ceramics

2006 yilindan bugiine devam eden Kibyra kazi ve arastirmalari sonucunda kent hakkinda oldukga
onemli, yeni bilgiler elde edilmistir. Burada, her biri ayr1 bir ¢alismanin konusu olabilecek ve birkagi
tizerine bilimsel yaym calismalarmin heniiz devam ettigi bu yeni bulgu ve bilgilerden sadece
Hellenistik Donem’e iliskin olanlar, daha 6nce bilinenlerle birlikte, genel hatlariyla aktarilmstir.

Kibyra, gintimiizde Burdur'un giineybatisinda, il merkezine 110 km. uzakhiktaki Golhisar
[lgesi'nin bat1 kesimindeki algak tepeler tizerinde yer almaktadir. Kent, Cameli Havzas’'na uzanan
Akdag silsilesinin eteklerinde, genis bir ovaya ve gole bakisimli konglomera yapili bu tepelerin
teraslanmasiyla, deniz seviyesinden yaklasik 1100-1600 metre arasinda degisen yiikseklikte
konumlanmaktadir (fig. 1-3). Bitek ovanin antik¢agda biiyiik oranda gol ile kapli oldugu anlagil-
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Fig. 1. Kabalya/Kibyratis Bolgesi

115000 dlgekli kent haritas:

Fig. 2. Kibyra Kent Merkezi ve

Kamu Yapilari
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maktadir. Bugiinkii bilgilerimizle Golhisar Ovasi'nda ilk yerlesim izlerinin, Kibyra'ya ¢ok yakin
mesafede konumlanan yiizey buluntulariyla Geg Kalkolitik Cag'dan baslayan Sorkun ve Yusufca
hoyiiklerinde gorildigii soylenebilir'. Antikgagda Likya-Milyas, Frigya-Lidya, Karya ve Pisidya
kiiltiirlerinin kesistigi noktada® (fig. 1) bulunan bélgenin merkezini, yitksek daglarla ¢evrili gol
havzasi olusturmaktadir. Bolge, erken donemlerde Kabalia/Kabalis olarak’, Hellenistik Dénem’de
ve Roma egemenligi altindayken kentin giiciini arttirmastyla “Kibyratis™ olarak adlandirilmaya
baglamistir’. Adinin anlamu heniiz kesin olarak bilinemese de, tipki Anadolu’daki bircok kent
adinda oldugu iizere, yakin gevresindeki Boubon (Ibecik), Balboura (Dirmil) gibi, Kibyra da
Hellence kokenli bir ad degildir. Bu konudaki 6ngoriimiiz, sozctigiin Geg Tung Cagi'ndan itibaren
Bati ve Giineybati Anadolu'da yaygin olarak kullanilan Eski Anadolu kavimlerinden Luvi
Halklari'nin konustugu dilden veya Lidce gibi bir ardilindan koklendigi, bu bilmedigimiz ilk
adlandirmanin Hellen dilinde “Kibyra” formuna déniistarildigidiir.

Kentin Hellenistik Donemi hakkinda bugiine degin bilinenler neredeyse tamamen antik kaynak
anlatimlariyla sinirhyds; epigrafik ve arkeolojik veri ise yok denecek kadar az idi. 2006 yilindan
giiniimuize kadar kentte ytirattagiimiiz arastirmalar sonucunda, kentin az bilinen bu donemine
iliskin ozellikle epigrafik ve arkeolojik yeni veriler ortaya ¢ikarilmustur.

Bolgeyle ilgili en erken bilgilerimiz Herodotos'un anlatimlarina dayanmaktadir. Herodotos,
Kabalia'nin Pers egemenligi doneminde Sardes Satrapligi'na bagli oldugunu, bolgede Maionia'da
oturup, Lasonia’li olarak adlandirilan Kabal'larin bulundugunu aktarmaktadir”.

Kent hakkinda en genis bilgileri Strabon’un anlatimlarindan 6grenmekteyiz. Amasyali gezgin
Strabon’un kayitlarina gore, Kibyra'lilar aslen Lidyali olup buradan gog ederek Kabalis Bolgesine
gelirler®. Strabon, bu go¢menlerin gelir gelmez yorede etkinlik kurup, burada oturan Pisidya’lilar1 ve
diger halklar1 boyunduruklar: altina aldiklarini ve ¢ok ge¢meden yerlesim alanlarini degistirerek,
cevresi yaklasik yiiz stadia uzunlugunda olan bir kent kurduklarini bildirmektedir’. Ayni kaynakta,
demir isciligiyle Gnlt olan Kibyra'da Lidce, Solymce, Pisidce ve Hellence olmak tizere dort farkh
dilin konusuldugu da vurgulanmistir. Strabon’un kentin taginmasiyla ilgili bu anlatimi, hem
Kibyra'da su ana degin yirattigimiz arastirmalarda Hellenistik Donem o6ncesine ait bir iz
bulunamayistyla® hem de bolgede Erken Demir Cag ile baslayan verilere sahip, Kibyra'ya yaklagik 16

Lloyd - Mellart 1962, 70, map 1; 1965, 76-77, map 1; Ozsait 1991, 36, 38.

Kibyra 2006, 22.

Hdt. I11. 90.

Milner 1998, xiii.

Hdt. I11. 90, VIL 77.

®  Strab. XIIL. 4 ¢.631.16.17.

Antik kaynak anlatimlart ve bolgedeki Hellenistik Donem éncesi arkeolojik verileri, olasilikla M.O. VIL-VL
yizylllarda Lidya’'dan, Kabalia Bolgesine bir go¢ olduguna isaret etmektedir (Magie 1950 I, 241). Nitekim
Uylupinar/Gol Adasi yerlesimi ve gevresinde son yillarda Yrd. Dog. Dr. F. Eray Dékii baskanliginda siirdiiriilen

GgoE e —

yiizey arastirmalarinin sonuglari da, bolgede ozellikle M.O. VIL-V. yiizyillar arasinda Lidya kiiltiir verilerinin
yogun oldugunu ortaya koymustur (Dokii 2013, 239-249). Ayni yerlesimden mezar buluntularinin incelendigi
daha erken calismalarda da Lidya tiriinii veya etkili buluntularin ¢oklugu dikkat ¢ekicidir (Dortlik 1977, 9-32;
Cokay - Kepge 2009, 45-46, 63).

Uylupinar/Gol Adasrndaki Eski (Erken) Kibyra olarak adlandirdigimiz yerlesim Tung Caga ait birkag tekil
kiigiik buluntu haricinde yogunlukla M.O. VIL-V. yiizyillar arasinda tarihlenen verilere sahiptir. Kibyra kaz1 ve
arastirmalarinda ise bugiine degin M.O. I11. yiizy1l éncesine ait bir yerlesime iz veren bulgu ele gecmemistir. Bu
sonugla, eski ve yeni yerlesim arasinda yaklasik iki ytizyillik kronolojik bir bosluk olusmaktadir. Kentin Hel-
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km. uzakliktaki Uylupinar/Gol Adasi antik yerlesmesindeki arkeolojik bulgularla desteklenmistir”.
Golhisar'a bagl Uylupmar Koyii ¢evresindeki ve Golhisar Goli kiyisindaki kayalik tepeliklere
yayilmis goriinen yerlesim, Erken Demir Cag'dan baglayip siireklilik gosteren buluntulara sahiptir.
Yani bu yerlesim, Kibyra'lilarin, olasilikla M.O. IV.-III. yiizyillarda, bugiin goriilebilen kentlerine
tasinmadan once yerlestikleri alandir'®. Erken Kibyra olarak tamimladigimiz bu yerlesimin,
Hellenistik Donem’de bir kasaba niteligiyle Kibyra'ya bagh kiigtik bir birime donistiga,
Polybios'un anlatiminda aktarilan'', Kibyra tiran1 Moagetes’e bagli olan Syleion ' ve ‘Limne Poleos’
yerlesim isimleri tanimina dayanarak onerilebilir. Yani Hellenistik Donem’de Polybiosun ‘Gol
Kenti’ olarak tanimladigi yer olasilikla Uylupinar/Gol Adasi yerlesimidir'. Sadece Kibyra'nin degil,
Kibyratis veya Kabalya olarak bilinen bu bolgenin Tung ve Demir Cag gibi Erken Donem tarihine
151k tutabilecek Uylupiar/Gol Adast yerlesimi; kagak kazilar, tag ocaklart ve gol topragmin ticari
amagl alinmasi gibi faaliyetlerle giinden giine tahrip olmaktadir. Hellenistik ve Roma donemile-
rindeki Kibyra ile Golhisar Ovasrndaki diger yerlesimler birlikte distintildigiinde, Ova'nin
yerlesim arkeolojisi anlaminda 6nem arz ettigini ve en azindan Geg Kalkolitik Cag'dan baslayip
giiniimiize kadar kesintisiz iskan gordigiini soyleyebiliriz. Ozellikle Anadolu Arkeolojisi igin hala
birgok soru ve sorunlarla dolu bir déoneme de (Geg Tung ve Erken Demir Caglar) 151k tutabilecek,
oldukea benzer veya ortak plana sahip bu tir yerlesimler igin Pisidia Bolgesi 6nemli avantajlara
sahiptir. Tipki Uylupmar/Gol Adasi'ndaki yerlesim gibi, bir gol ve bereketli bir ova kenarinda
korunakl bir tepeye yerlestirilmis, surla gevrili bir kale ve onun etrafinda tas temel tizeri kerpigten
sivil birimler planiyla modellenebilecek bu tiir 6zdes baska yerlesim alanlar1 Pisidia'da

lenistik yerlesimine ait izler, bityiik oranda Roma Imparatorluk Dénemi yapilarinin alt katmanlarina yonelik
yapilan sondaj kazilarinda veya devsirme olarak kullanilmis halde ele ge¢mistir. Bu durumda 6zellikle M.S. 23
yilindaki yikict deprem felaketinden sonra neredeyse yeniden kurulan bir kentte, Klasik Dénem yerlesimine ait
izlerin tamamen yok oldugunu diisinmemiz gerekecektir. Ikinci bir olasilik icin ise, Sagalassos-Tepe Diizen
yerlesimleri arasindaki iliski ipucu saglamaktadirlar (Vanhaverbeke et al. 2010). Simdilik sadece bir 6neri
olarak, Kibyranmin Klasik Dénem yerlesiminin, tipki Sagalassos-Tepe Diizen iliskisinde oldugu gibi, simdiki
kalintilara yakin tepelerde (6zellikle yerlesime uygun olan giiney tepelerde) aranmasi gerekliligidir. Bu soruna
yonelik olarak 6ntimiizdeki yillarda kent gevresinde yapilacak kapsamli yiizey arastirmalarinin daha kesin
veriler ortaya koyacagina inantyorum.

Arkeolojik veriler ve sonuglari i¢in bk. Dértlik 1977; Cokay — Kepge 2009. Arkeolojik veriler ve Eski Kibyra
onerisi i¢in bk. Kibyra 2006, 21; 2007, 41; 2008, 36; Dokii — Oziidogru 2009, 51; Oziidogru 2010, 507; Dok
2013.

Uylupinar/Géladasrndaki bu yerlesimin “Eski Kibyra” olarak tanimlanmasi gerekliligi 2006 yilindan baslaya-
rak ilk kez tarafimizdan ortaya konulmustur (Kibyra 2006, 26; 2007, 41; 2008, 36; Dokii - Oziidogru 2009, 51;
Oziidogru 2010, 507). Bu yeni goriis yaymlanmis olan tim kazi ve arastirma sonucu raporlarimizda yinelen-
mistir. Bu yeni goriisiimiiz bolgede uzun siiredir epigrafik ve son yillarda arkeolojik-epigrafik yiizey aragtir-
malar1 yapan Th. Corsten ve ekibince yapilan yeni yaymnlarda da benimsenmistir (Corsten — Hiilden 2011, 182;
2012, 19 vdd.). Yerlesim, daha erken arastirmalarda, antik kaynaklardaki aktarimlara dayanarak “Sinda” olarak
tanimlanmugstir (Strab. XII. 7 ¢. 570. 2; XIII. 4 ¢. 630-31. 15, 17; ayica bk. Hall 1994, 48-52; Milner 1998, xviii, 17.
“Alimne” olarak isimlendirilmesine iliskin bkz. Bean 1956, 144; Bean 1997, 168. Sinda - Isinda esitlemesi i¢in
bk. Cramer 1832, 11,272).

""" Polyb. XXI. 34.

Syleion yerlesiminin nerede olabilecegine iliskin bugtine kadar herhangi bir 6neri yapilmamustir. Ova etrafinda
boyle bir yerlesime onerilebilecek tek yer, bugiin Kibyra'ya yaklagik 6 km. uzakhktaki Sorkun Koyt iginde ve
yakin ¢evresinde kalintilart kismen korunmus olan yerlesimdir. Fakat sadece Ova'da tespit edilen yerlesim
birimlerine dayanarak yapilan bu 6ngoriyii dogrulayabilecek herhangi bir veri hentiz mevcut degildir.
Yerlesimin “Sinda” oldugu 6nerisi i¢in bk. Hall 1994, 49.



9]

Kibyra'dan Hellenistik Dénem'e Ait Yeni Veriler Uzerine Degerlendirmeler 17

bilinmektedir. Ornegin yine ayni dénemlere ait
Diver' ve Hacilar Hoyik ¢evresinde yakin
gecmiste belgelenen benzer yerlesimler” aym
ozelliklere sahiptirler. Olasihikla Pisidia’daki diger
gollerin etrafinda da beklenmesi gereken bu
Demir Cag yerlesimlerinde oldugu gibi, Uylu-
pinar/Gol Adas’nin yakinlarinda iki héytigiin
varhigi (Sorkun ve Yusufca Hoyiikleri) bilinmek-
tedir'®.

Antik kaynaklardan M.O. 1L yiizyithn ilk
yarisinda  Kibyranin tiranlarca  yonetildigini,
ozellikle Moagetes isimli bir tiranin bolgenin o
donem siyasi tarihinde de etkin rol oynadigini,
ayrica Kibyranin etrafindaki tig kent ile birleserek
bir Tetrapolis kurdugunu ogreniyoruz'. Bu
anlatimlarda ozellikle, Romali general G. Manlius
Vulso'nun M.O. 189 yilinda Kiigiik Asya’da Galatlar’t cezalandirmak tizere ¢iktigr ve neredeyse bir
talana donen seferi'® sirasinda Kibyra yakinlarina gelmesi konu edilmistir. G. Manlius Vulso ve
Polybios'un oldukea kotii karakterli bir kisi olarak aktardigi" Kibyra Tirani Moagetes arasinda
yapilan karsilikli gortismeler ve pazarliklar sonucu, tiranin yiiz talanta giimiis ve on bin medimne
tahil harag karsiligi kenti ve egemenlik bolgesini
talandan kurtardigr anlagilmaktadir®. Moagetes
ismi antik kaynak anlatimlart haricinde, niimisma-
tik verilerden de bilinmekteydi. Ozellikle M.O.
189-184 arasinda basilan giimiis sikkeler tizerinde
bu isim okunmugtur®'. Yine Polybios'un anlatim-
larindan, Roma karsiti Rhodoslu politikact Po-
lyaratos'un kagist esnasinda Kibyra'ya siginmak

Fig. 4. Odeion'dan Hellenistik Tetrapolis Dénemi
Yazitl Stel On ve Yan Yiiz

istedigini, bunun nedeninin de Kibyra tirani o .
Pankrates'in ogullarina verdigi egitimden dolay1 Fig. 5. Agora L. Teras Caddesi nden Hellenistik Ittifak
kentle var olan yakin iligkisi oldugunu 6grenmek- Yazit

" Kahya2011,219-223.

" Kaptijn et al. 2012.

' Bu héyikler igin bk.: Ozsait 1991, 36, 38.

7" Polyb. XXI. 34; XXX. 9. 12-19; Liv. XXXVIIL 14. 3-4; Strab. XII1. 4 c. 631. 17; ayrica bk. Magie 1950 II, 1122, no.
30; Jones 1971, 49, 64, 74.

¥ Arslan 2000, 96 vdd.

Polybios'un bu anlatima karsi, Strabon kentte tiranlarca insafli bir yonetim uygulandigini belirtmektedir

(Strab. XIII. 4 c. 631. 17). Nitekim asagida da vurgulayacagimiz gibi, kentin Hellenistik Donem’deki siyasi

etkinlikleri ve 6nemi de Strabon’un aktardigr goriisii desteklemektedir. Polybios'un Moagetes anlatimi tizerine

bk. Freeble 2004, 88-92. Aslinda edebi kaynaklarda “tiran” olarak tanimlanan bu kisiler, bugiin Anadolu’daki

“toprak agasi” kimliginin vasiflarini da igeren, feodal kent beyleri olmalidirlar.

" Cramer 1832, 11, 270; Gruen 1984, 731-733; Magie 1950 [, 279; Jones 1971, 49; Bean 1997, 168.

' Ornek igin bk. SNG Miinchen, Kibyra, Nr. 282.
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Fig. 6. Agora I. Teras Caddesi Hellenistik OnurlandirmaYazit:

teyiz”. Bu anlatimdan da Kibyra'da egemen ikinci bir yoneticinin ismini 6grenmis oluyoruz. Bu
durumda tiran Pankrates, Moagetes'ten hemen sonra egemenlik kurmug olmalidir®. Moagetes veya
Pankrates gibi Hellenistik Donem Kibyra kent beyleri (tiran), ekonomik temelleri, erkin devamini
saglayan soy iliskileri ve de yonetici kisilikleri bakimindan, komsular Karya ve Likya Bolgeleri
Klasik Donem kentlerinin yoneticileriyle ‘dynastlariyla” 6zdes olmalidirlar. Kibyra'nin basini gektigi
Tetrapolis ise, en azindan M.O. II. yiizythn ortalarindan sonra belirgin olmayan bir tarihte
kurulmus olmalidir*. Dortlic Meclis, kentlerin temsilciler aracihgiyla katildiklari oylama esasina
gore diizenlenmis bir karar alma mekanizmasi gorintimiindedir. Bolgedeki diger ti¢ kentin;
Boubon, Balboura ve Oinoanda'nin katilimiyla olusan Tetrapolis'te, Kibyra'nin iki oy, digerlerinin
ise bir oy hakki vardi®. Strabon’a gore bunun asil nedeni Kibyra'nin Tetrapolis ordusuna otuz bin
piyade iki bin atli stivari ¢ikarabiliyor olmasiydi. O donem bir Asya kentinin sahip oldugu askeri gii¢
bakimindan bu sayi, Kibyra'nin bolgesindeki niifusunu ve giiciinii gostermesi agisindan oldukea
onemlidir. Tetrapolis, varligint M.O. L yiizyihin ilk on bes yili iginde de stirdiirmiis olmalidir. Ciinkii
M.O. 84'de Sullanmin tegmeni olan Murena, Tetrapolis kentlerinden Boubon ve Balboura’y:
Likya'ya, Kibyra'y1 ise Asya Eyaleti'ne dahil etmistir®®. Strabon, Oinoanda’ya deginmese de bu sehir
de digerleri gibi Likya'ya baglanmis olmalidir, zira Imparatorlugun Likya Eyaleti' nde yer almistir®”.
Strabon’un anlatimlarina gére, Murena'nin Tetrapolis'i dagittigi donemde kentin yonetiminde tiran
olarak yine Moagetes ismi gecmektedir®®. Bu durumda soz konusu olan Moagetes, M.O. 189
yillarinda anilan I. Moagetes'in soyundan gelen ayri bir yonetici olmalidir. Ayrica, Likya Birliginin
baslangi¢ donemlerine tarihlenen Araksa'dan Orthagoras yazitinda da, Likya Birligi elcilerinin,
Boubon kentiyle ilgili bir anlagmazlik sonrasi, bolgenin kontrolinii elinde tutan tiran Moagetes'le
gortismek tzere gorevlendirildikleri bilinmektedir”. Bu yaztta Kibyra Tirani olarak anilan

2 Polyb. XXX. 9, 12-19; ayrica bk. Cramer 1832, I1, 270; Magie 1950 II, 1122, no. 30; Gruen 1984, 732-733.

* Baz erken ¢alismalarda (Cramer 1832, 11, 270) onerildigi tizere, Murena'nin Kabalis Tetrapolis'ini ortadan
kaldirdigi dénemde yonetimde olan II. Moagetes, bu ilk Moagetes’in torunu ve Pankrates'in oglu olabilir.

* Magie 1950 1, 241; Bean 1997, 168; Gruen 1984, 732-733; Milner 1998, xiii.

* Strab. XIIL. 4 ¢. 631. 17; ayrica bk. Magie 1950 1, 241-242.

% Strab. XIIL 4. c. 631. 17; ayrica bk. Magie 1950 1, 242, 516; Jones 1971, 64. Ozellikle Patara’da yakin gegmiste
ortaya ¢ikarilan ve Likya Bolgesi'nin yol aglari ile mesafelerini igeren Stadiasmus Anitr'nda Kibyra'nin anilmasi
ve kentin Asya Eyaleti'ne baglanmasi hususundaki tereddiitler i¢in bkz: Isik et al. 2001, 35,48, dn. 271.

¥ Bean 1997, 168.

* Strab. XIIL 4 c. 631. 17 “...Buras: daima tiranlar tarafindan idare edildi, fakat gene de insafli bir yonetim
uygulandi. Ancak tiranlik Moagetes zamaninda sona erdi. Murena tiranligi yikti ve Balbura ile Bubon'u Likya
topraklarina katti...”. Bu anlatimdan aslinda Tetrapolis Dénemi'nde de tiran olarak niteledigimiz kent beyle-
rinin egemen oldugunu anlamaktayiz. Konuya iliskin olarak ayrica bk. Magie 1950 I1, 1122, no. 30.

¥ Larsen 1956, 151-169.



Fig. 7. Ana Cadde'den Hellenistik Roma - Kibyra Fig. 8. Ana Cadde'den Hellenistik Roma - Kibyra Antlasma Aniti'na
Antlasma Anitrna Ait Tannga Roma Heykeli Althg Ait Yazith Blok
Moagetes yine I. Moagetes'tir. Ayrica ayni tarihlerde Kibyranin, Rhodos'a kars: Kaunos'u destekle-
digi antik kaynak anlatimlarindan bilinmektedir™.

M.O. 1L yiizyihn ilk geyregi icinde bolgenin dolayistyla da Kibyra'nin Bergama Kralligrnin
egemenliginde oldugu onerileri olmakla birlikte™', bu yargiyr dogrulayacak veriler heniiz bulun-
mamaktadir.

Kentin Hellenistik Donem ekonomik ve siyasi yapisi, inang sistemi gibi konularda 6nemli
bilgiler saglayan bir diger kaynak niimismatik verilerdir. Bugiine kadar tarafimizdan gergeklestirilen
kazilar sonucunda, Kibyra'nin Hellenistik Dénem bronz sikke ornekleri ele gegmesine ragmen
heniiz bu doneme ait giimis kent sikkesi bulunamamuistir. Bu nedenle, genel sikke kataloglarinda
yaymlanmis olan®, Kibyra'ya ait oldugu bilinen arastinlmuis 6rneklerin sonuglarini kisaca
ozetleyecegiz. Kibyra; Hellenistik Donem’de M.O. 189'dan, Roma'nin M.O. 84’de Tetrapolis’e son
vermesine kadar olan siiregte kendi adina gimis (fig. 9) ve bronz sikke darp etmistir. Giimiis
sikkelerin temel birimi ortalama 3.4 gr. agirhgindaki drahmi'dir. Ayrica, tetradrahmi birimlerinde
(ort. 12.6 gr.) giimis sikkeler de basmustir. Glimiis sikkelerin her biriminde ayni 6n ve arka yiiz
tipleri kullanilmugtir. On yiizlerinde migferli bir erkek biistii (baz1 kaynakgalarda bu biistiin, higbir

= dayanagi olmadan, Kibyras adinda bir kurucu herosu
betimledigi Onerilmektedir) arka ytizlerinde bir ath
sivari ve “KIBYPATQN” etnikonu yer almaktadir.
Ozellikle drahmi’lerde yaygin olmak tizere, yine arka

yiizlerinde bazi yonetici ve magistrat isimleri veya
monogramlar, simgeler yer almaktadir. Ozellikle gii-
mis baski kaliplarinin kaliteli isciligi dikkat gekicidir.

Fig. 9. Hellenistik Kibyra Drahmisi

0 Polyb. XXX. 5; Liv. XLV. 45. 13; Magie 1950 II, 1123, no. 30; Arslan 2007, 249, dn. 1085.

' Aksit 1965, 109.

* Hellenistik Dénem sikke ¢rnekleri igin bk. Tetradrahmiler: SNG Fitzwilliam, V1, Phrygia, 4950; SNG Cop..
Phrygia, I, 262; BMC Phrygia, 131, Pl. XVL 1. Drahmi'ler: BMC Phrygia, 133, PL. XVI. 3; SNG Miinchen,
Phrygien, 24, Nr. 280; BMC Phrygia, 132, Pl. XVI. 2; SNG Miinchen, Kibyra, Nr. 282. Bronzlar: SNG Cop.,
Phrygia, Part I, 269-270.
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Ayni donem bronz baskilarda ise 6n yiizde yine migferli erkek biistii ana tip olarak kullanilirken,
arka ytizde ¢ogunlukla diz ¢okmis horgiiclii boga veya boga protomu tipiyle birlikte, bazi serilerde
at protomu gibi farkli tipler de gortilmektedir. Yine “KIBYPATQN” etnikonu arka ytizde yer
almaktadir. Bronz basimlardaki yaygin ana tip olan horgiiglii bogadan yola ¢ikarak, yasam
surildigi donemlerde genis bir gol ve ovaya hakim olan kentte, horgiiglii boga yetistirildigi ve
bunun temelde bir besin kaynagi olarak kent ekonomisinde onemli bir yere sahip oldugu
ongortilebilir.

Kibyra'daki arastirmalarimiz sonrasinda, bu donem Kibyra'nin tarihi ve yoneticileri hakkinda
olduke¢a 6nemli yeni epigrafik veriler ortaya ¢ikarilmustir. Bu verilerin kapsamli yaymina yonelik
aragtirmalar kazi heyeti tiyemiz epigraf Dr. Ludwig Meier tarafindan halen sirdiriilmektedir. Bu
nedenle burada sadece 6nemlerini ve genel i¢eriklerini aktarmakla yetinecegiz.

[k veri olarak, 2009 yili ¢aligmalarimizda Odeion ontindeki Ge¢ Dénem islik duvarlarinda
devsirme olarak kullanilmuis bir yazith stel ele ge¢mistir (fig. 4). Ele gegen bu yazith stel, Kibyranin
antik kaynaklardan 6grenilen ve yukarida kisaca bahsettigimiz ancak hakkinda edebi metinlerde
yeterli bilgi bulunmayan Tetrapolis'in (dort kent birligi) bas sehri oldugu doneme aittir. Yazit
icerigiyle Tetrapolis tyelerinin birbirleriyle olan hukuksal iliskilerini diizenleyen bir antlagma
metnidir. Tarihsel igerigi haricinde yazitta sik¢a Tiran Moagetes isminin ge¢mesi de 6nemlidir.
Boylece Tetrapolis doneminde de kentin tiran dedigimiz kent beylerince yonetildigi anlagil-
maktadir. Yazitlt stel bu igerigiyle Tetrapolis Déneminin olusum zamani sorununa da 1sik tuta-
caktir.

Ikinci yazit ise Agora I. Teras Siitunlu Caddesi'ndeki ¢alismalarda yine Roma Imparatorluk
Donemi'nde devsirme malzeme olarak kullanilmug sekilde ele gecmistir (fig. 5). M.O. IL. yiizyila ait
olan yazitta yine tiran Moagetes'in ismi ge¢mektedir. Igerigi bakimindan ise bugiin Denizli Tavas
[lgesi sinirlart icerisinde kalan Apollonia Salbake (Medet Hoyiik) Kenti ile Kibyra arasinda birlik ve
miisterek vatandaglik hakkina dair bir ittifak antlasmas: metnidir. Yine M.O. II. yiizyihn ortalarina
ait benzer bir antlasma metni ise daha nceki aragtirmacilarca yaymlanmisti®. Bu metinden
anlasildigi tizere Kibyra benzer bir ittifak antlasmasini, Plarasa/Aphrodisias ve Tabai kentleriyle de
yapmisti™.

Uctincii epigrafik belge, yine Agora 1. Teras Situnlu Caddesi calismalarinda ele ge¢mis ve
olasilikla M.S. 23 yilindaki siddetli depremden sonra, postament althigr olarak yeniden kullanilmis
bir yazith heykel althgidir (fig. 6). I¢erigiyle Kibyra'min Hellenistik Donem sosyal ve kiiltiirel yapist
hakkinda da onemli bilgiler saglamistir. Yazit, iki ayr1 kentte iki ayr1 kral huzurunda yapilan spor
kargilasmalarinda Kibyra adina yarismaya katilmus geng bir atlet ile ilgilidir. M.O. 197-179 yillart
arasinda tarihlenmesi gereken yazitli heykel althgi, bu yarigmalarda kenti adma birincilikler alan
geng sporcunun Kibyra halkinca onurlandirilmas tizerine yapilmustur.

Dérdiincii epigrafik veri ise, Ana Cadde kazilarinda Erken Dogu Roma Imparatorluk Dénemi
sur duvarinda devsirme olarak kullanilmis halde ele gecen yazitli bloklardan olusmaktadir. Bu
yazith bloklar tizerinde, orijinali M.O. 188 yilinda, Apameia Barigindan hemen sonraki bir
donemde Roma ile Kibyra arasinda yapilan bir ittifak antlasmasimnin igerigiyle, ayn1 antlasmanin
M.O. 174 yilinda (Spurius Postumius Albinus ve Quintus Mucius Scaevola konstil iken) yenilenmis

* Corsten 2002, 13-16, no. 2.
" Corsten — Hiilden 2012, 11.
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metni yer almaktadir (fig. 7-8). Daha o6nceki
arastirmalarda sadece bir yazith bloguyla bili-
nen” bu yeni veri, aslinda antlasma geregince,
tizerinde Kibyra'lilar tarafindan altinla kaplana-
cag™ taahhiit edilmis olan tanriga Roma’nin
heykelini (fig. 7), govdesinde ise antlagma
metnini (fig. 8) tastyan gorkemli bir anita aittir.
: Anit, antlagma geregince, Kibyra'da Hellenistik
Fig. 10. Stadion Bati Portiko Kuzey Girisi ve Hellenistik Sur  agora’ya dikilmis olmalidir, antlasma metninin
Kalntisi kazindigi bronz bir kopyasinin ise Roma'ya
goturildagii metnin igeriginden anlagiimakta-
dir. Bugiine degin ayni alanda yapilan ¢alismalarda, tanrica Roma'nin heykel kaide blogu da dahil
olmak tizere anita ait butiin yazith bloklar ele ge¢mistir. Ayrica anita ait metinler sayesinde
Kibyra'nin M.O. 191 yilinda bir takvim baslangici (era) oldugunu® ve antlasmanin M.O. 188
yilinda yapilan ilk metni haricinde M.O. 174 yilinda®® yenilendigini de 6grenmis bulunuyoruz. Bu
anit, Roma'nin Anadolu’ya ilk girdigi donemlerde Kibyranin, Roma ile ittifak-dostluk antlagmast
yapabilecek denli 6nemli ve giiglii bir kent oldugunu belgelemektedir.

Bu asamada, Kibyra'daki arastirmalarimiz sonucunda ele ge¢mis olan Roma Imparatorluk
Donemine ait pek ¢ok yeni epigrafik verinin incelenmesi sonucunda ulastigimiz olast bir
genellemeyi de aktarmak yerinde olacaktir. Roma Imparatorluk Dénemine ait birkag yapy,
onurlandirma ve mezar yazitinda, kentin bu donem varlikl veya soz sahibi segkin aile ve fertlerinin,
Hellenistik Donem’den bildigimiz kent beylerinin (antik metinlerde gogunlukla tiran olarak adlan-

- — A

a imparatorluk Dénemi Hellenistik Dénem
Duvar Orgilsii Sur Duvari

A

v"- -

Fig. 11. Stadion Bati Portiko Kuzey Girisi Tonoz Ayagi ve Hellenistik Sur Fig. 12. Stadion Bat1 Portiko Kuzey Girisi Tonoz
Kalintisi Ayagi ve Hellenistik Sur Kalintis:

¥ Magie 1950 I1, 1122, no. 30; Corsten 2002, 10-13, no. 1.

*  Aslinda burada bahsedilen bir heykelin altinla kaplanmasindan (Corsten 2002, 12) ziyade, heykelin altin
varakla boyanmast olmahdir. Ciinkii béyle bir gelenegin Kibyra'da varligi Odeion kazilarinda ele ge¢mis olan
[mparatorige Faustina Minor’a ait kiigiik bir mermer heykel basinda, saglarindaki altin varak tamamiyla
korunmus olarak belgelenmistir.

Roma Imparatorluk Dénemi’'nde ise Kibyra Era’si olarak M.S. 23 yili (deprem felaketinden dolay1) bilinmekte-
dir (bk. Tac. Ann.1V.13. 11; ayrica bk. Magie 1950 1, 500).

Boylece anita ait daha 6nceden bilinen bir yazith bloktan hareketle yapilan tarihleme tartismalari da (Magie
1950 11, 1122, no. 30) kesinlik kazanmustir.
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Fig. 13. Stadion Dogu Cavea Hellenistik Anit Mezar
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dirlan) isimlerini (Moagetes, Pankrates veya Epan-
krates bi¢iminde) devam ettirdikleri gozlenmistir.
Buradan hareketle su olasilik onerilebilir; Hellenistik
Donem yonetici sinifint olusturan varsil ailelerin
Roma Imparatorluk Dénemi'nde devam eden kusak-
lart da, aym1 sekilde ekonomik giiglerini korumus ve
kentin st smnifi iginde varliklarini stirdiirmiis olmali-
dirlar.

Arastirmalarimiz sonucunda Hellenistik Donem’e
iliskin onemli yeni arkeolojik verilere de ulagiimustir.
Bunlar1 da kisaca mimari ve seramik basliklar1 altinda
ozetleyebiliriz. Kentteki arasgtirmalarimizdan daha
erken calismalarda, kentin Hellenistik Donem’de bir

sur yapisiyla gevrili olmadigi ongorilmekteydi™. 2007 yilinda Stadion Bati Portiko kazilarinda,

Portikonun kuzey giris tonoz ayaklarindan batidakine bitisik olarak, iyi islenmis kesme kiregtas:
bloklardan yapilmis, isodomik bir duvar ortaya gikarilmistir® (fig. 10-12). Bu duvara yonelik hentiz
ayr1 bir kazi ¢aligmasi yapilmamasina ragmen, duvarin yaklagik 1,8 m. kalinhgiyla, Stadion Bati
Cavea'nin oturtuldugu tepeye dogru, Portikonun kuzey giris ayagiyla birlestigi noktada kose
yaparak, kuzeybati-giineybati yonlerinde devam ettigi anlagiimaktadir. Bu arkeolojik veri Stadion
Bat1 Portiko cephe payeleri altinda devsirme olarak kullanilan Geg Hellenistik Dénem’e ait bezemeli
tist mimari elemanlar*' (fig. 16) ve Dogu Cavea alt dolgusunda tespit edilen bir Hellenistik Dénem
Anit Mezar'dan (fig. 13) elde edilen bilgilerle birlikte degerlendirildiginde®, duvarin Hellenistik
Dénem kentini (akropolis?) gevreleyen sur yapisina ait oldugu anlagiimaktadur.

Kibyra 2010 yil Stadion Dogu Cavea ¢alismalar1 esnasinda, Cavea'nin oturma siralaria pod-

yum olan yapay 6rme dolgu i¢inde oldugu gibi birakilmis bir
Hellenistik Dénem Anit (Tapinak?) Mezar ortaya ¢ikarilmigtir®
(fig. 13). Amit Mezar saglam korunmusluguyla dikkat gekicidir.
Ozellikle mezarin tist mimarisine ait taginan bloklariyla beraber
neredeyse tamamen tiimlenebilir durumdadir. Dorik bezemeye
sahip mezar, st kissmda kareye yakin planli, defin amagli olma-
digr anlagilan bir oda ve onun altinda, ana kaya i¢ine oyularak
duvarlart kesme diizgiin bloklarla isodomik 6rtilmiis, tonozlu asil
mezar odast olmak tizere iki kath yapilmustir (fig. 14). Alt mezar
odasinin tavan seviyesinden baslayarak, etrafi dista iki sira basamak
ile cevrelenmistir. Mezar odasinin i¢ kisminda cephe hari¢ tg
duvarina yine dorik cepheli ti¢ kremasyon nisi agilmistir. Bu nigler
icerisine konan ii¢ adet kremasyon amphorasi, kirik olarak ele
gegmisse de yapilan restorasyon sonrasi tamamuyla timlenmisler

* Bean 1997, 168.

" Kibyra 2007, 36-37.

" Dokii - Kaya 2013, 184, Res. 16.

* Kibyra 2010, 38; Dokii - Kaya 2013; 178.
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Kibyra 2010, 38-39. Mezar yapisinin kapsamli yaymina yonelik ¢alismalarimiz devam etmektedir.
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dir (fig. 15). Mezar cephesi bat1 yone, yani stadion’a
dogru bakmaktadir. Cephe ortasinda biiyiik oranda
saglam durumdaki tas kapinin sadece tist kisminda
kiriklar mevcuttur. Stadion’un ilk yapim evresinde
(M.S. 23 depreminden hemen sonra) soyuldugu ve
kismen tahrip edilerek, oturma basamaklari alt dolgu-
su icerisinde oldugu gibi birakildigi gozlenmistir.

Tabam kire¢ hargla sivanarak dizenlenmis mezar Fig. 15. Hellenistik Anit Mezar Kremasyon
odasmin iginde, kremasyon nisleri haricinde, ki- Amphoralar:
regtasindan yapilmus, aslan ayakli ve profilli bir 6li
hediyesi sekisi arka duvar ontine yerlestirilmistir. Antik¢agda soyulmasina ragmen mezar
icerisinden 6nemli sayida envanterlik nitelikte eser ele ge¢mistir. Kiigiik buluntular, seramik kaplar,
takilar yani sira 6zellikle mezar zemininden ele gegirilen ve M.O. 88-84 yillar1 arasinda basildig
anlagilan bir adet Rhodos giimis sikkesi, mezarm kullanim dénemini ve konteksten ele gegen diger
buluntularin kesin tarihlenmesini saglamistir. Dorik tarzda bezemeli tist mimari elemanlarin
iscilikleri de ayn1 donem ozellikleri gostermektedirler. Kibyra'da yaygin olan inhiimasyon defin
gelenegi yani sira Roma Imparatorluk Donemi ostotheklerin varhgiyla kremasyon gomi de
bilinmekteydi ancak bu anit mezar ile kremasyon defin geleneginin simdilik en erken tarihi
belgelenmistir. Mezarin konumuz agisindan iki bityiik énemi vardir. Ilki, cephesinin, 6zellikle
kentin tiim Roma Imparatorluk Dénemi nekropol yapilari gibi doguya yani ova ve gol manzarasina
bakigimli olmamasi, aksine stadion'un oturtuldugu ve yukarida Hellenistik Sur boéliimiinde
bahsettigimiz tepeye dogru yani batiya bakisimli olmasidir. Boylece, M.S. 23 depreminde kent
yeniden yapilandirilmadan énce, stadion’'un altinda bir Hellenistik Ana Cadde’nin varligindan soz
' edebiliriz ve bu nedenle bu 6nemli anit mezarin, cadde kenarinda,
Hellenistik Akropolis'e bakacak sekilde konumlandirildigin: algila-
yabiliriz*. Tkinci onemi ise, ozellikle mezar buluntusu gimiis
sikkenin tarihiyle, yukarida detaylica bahsettigimiz Tetrapolisin ve
dolaysiyla “tiranlik” yonetiminin Murena tarafindan sonlandirilma
tarihlerinin paralel olmasidir. Anit mezar, kentteki konumu, mima-
risi, plani, mimari bezemesi ve buluntulariyla ait oldugu donemde
¢ok 6nemli bir kisinin olasilikla bir yoneticinin ve ailesinin defnine ev
sahipligi yapmistir. Tarihlerin paralel olmasiyla mezar sahibinin,
Kibyranin Hellenistik Donem’deki son yoneticisi olarak bildigimiz
II. Moagetes olma olasiligini goz ardi etmemeliyiz. Kentin Nekropol

alanlarinda Hellenistik Donem’e ait olabilecek bagka anitsal mezar

Fig. 16. Stadion Bat1 Portikosu

Kemer Ayaklar Altinda mimarisine ait bir iz hentiz bilinmemektedir.
Kullanilms Hellenistik Mimari Bir diger Hellenistik Donem mimari verisi ise, Cavealarinda
Elemanlar yapilan kisa bir temizlik ¢aligmast haricinde hentiz hi¢ kaz1 ¢alismast

* Stadion Bat1 Portiko cephesi ayaklarmin altinda dolgu olarak kullanilmis Geg Hellenistik Donem st mimari

elemanlar ve buradaki veriler bize M.S. 23 yilindaki depremin, antik kaynaklarda da anlatildigi bigimde,
gercekten ¢ok yikict oldugunu ve Hellenistik Donem kent planinin, Roma Imparatorluk Dénemi'ndeki bu yeni
yapilagma evresinde biiyiik oranda degistirildigini gostermektedir.
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Fig. 17. Tiyatro Tapinag Hellenistik Girlandh Friz ve Fig. 18. Agora I. Teras Caddesi I. No'lu Diikkan'dan Hellenistik
Plastik Bezemeli Sima Bloklar: Miihiirlii Amhora Kulplan

yapilmayan tiyatronun tst kismindaki, tapmak yapisinda goriilmektedir. Tapiak, olasilikla
Severuslar Donemi'nde, tiyatro cavea’'smna tgtincii kat oturma siralari yerlestirildikten sonra
tiyatroya yaslanmis durumdadir. Dogu-bati yonelimli konumlandirlmis tapinak, Erken
Hiristiyanlik Dénemi’'nde, bazilikal planli bir kiliseye dontistiiriilmistiir. Tapinagin kime adandigt
konusunda heniiz bir sey séylemek i¢in verimiz mevcut degildir. Bugiin tiyatro orkestrasi ve tapinak
etrafina dagilmis durumdaki mimari elemanlar1 iginde en dikkat ¢ekici olanlari, bukranion tastyicih
girlandh friz bloklar1 ve bitkisel sarmasik bezeli sima bloklaridir (fig. 17). Bezemeli friz bloklart
lizerine heniiz bir aragtirma yapmanmus olmamuza karsin, 6zellikle Magnesia’dan Artemis Kutsal
Alany, Zeus Sosipolis Tapiagt ve Hellenistik Agora’sina ait bezemeli mimari elemanlariyla® yapilan
kargilagtirmalar sonucunda, iscilikleri ve stilleriyle M.O. IL. yiizyilin ortalari veya sonlarina ait
olmalar: gerektigini soyleyebiliriz.

Hellenistik mimari verilerine son 6rnek, 2010 yili Agora I. Teras Caddesi Dogu Stoa’st kenarinda
yer alan 1. No'lu Diikkén igerisinde agilan kiigiik bir sondajdan ele gegmistir®. Acilan sondaj
sonucunda, 1. Ditkkan zemininden yaklasik 1.5 m. asagida moloz 6rgiilii bir duvarla karsilagilmis ve
buradan ele gegen 6zellikle seramik buluntulardan yola ¢ikilarak, islevi tam olarak belirlenemeyen
bu duvarin M.O. I1. yiizyilin ortalarina ait oldugu saptanmustur.

Agora I. Teras Caddesi'ndeki bu sondajdan ele gegen
bir grup mihirlt ticari amphora kulp parcalari,
tizerlerinde okunabilen usta ve atolye isimleriyle
Rhodos kokenli olup, tamami M.O. 11. yiizyilin ortalari
ile M.O. erken I. yiizy1l arasindaki tarihlere aittir*’ (fig.
18). Kibyranin yakin komsusu bir ada kiltariyle
Hellenistik Dénem ticaretini gosteren bu ithal seramik

— 2) — ]

Fig. 19-20. Kibyra Kalip Yapimi Kaseleri Kalip
Ornekleri buluntulart haricinde, Hellenistik Donem’e ait yerel

tretimi®® belgeleyen baska formlar da bilinmektedir.

* Yaylah 1976, 138-139, Taf. 36-38.

* Kibyra 2010, 40.

¥ Karsilagtirma 6rnekleri icin bk. Milne 1905, 125; Senol 2000, 118.
" Japp 2005, 237-241; Kibyra 2006, 24, Res. 1-3.
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Bunlardan, ozellikle Hellenistik Donem kalip yapimi kaseleri en yaygin ele gecen formdur® (fig. 19-
20). Kibyra'da kalip yapimi kase iiretimi M.O. IL. yiizyilin baglarindan M.O. 1. yiizy1l iglerine kadar
gortlmektedir. Kentte bu formun tiretimi, diger bilinen merkezlerde oldugu gibi, M.O. IL. yiizyiln
ortalarinda yogunlagmustir. Diger bir form olan kandil tiretiminin ise, Hellenistik Donem’den
baglayarak Erken Dogu Roma Imparatorluk Dénemine kadar devam ettigi tespit edilmistir.
Hellenistik Donem ¢ark ve kalip yapimi Kibyra kandillerinde en ¢ok rastlanan bezeme tiirii, 6zelikle
omuz kisminda (margo) yer alan fon Kymationu ve meyveli sarmagik yapraklaridir (fig. 21)*.
Ayrica heniiz az sayida 6rnek ele gegmis olsa da, Kibyranin M.O. L. yiizyilda yerel kirmiz1 astarh
seramik tiretimi de bilinmektedir'.

Bugiine degin yiiriitiilen kazi ve kent igi ylizey arastirmalarinda
cok¢a ele gecmis olan kalip ornekleri ve hatali malzemeler yerel
seramik tiretimini belgelemistir™. Bunun yani sira tiyatro ve odeion’un
yaslandig1 tepenin giiney yamacinda, odeion'un hemen arka sirtlarin-
dan baslayarak yiizeyde goriilen yogun seramik kiriklarinin varligs,
seramik tiretim atolyelerinin tipki Sagalassos'ta oldugu gibi, tiyat-
ronun arkasindaki tepede konumlandigini gostermistir™. Seramik
tretiminin Hellenistik, Roma Imparatorluk ve Ge¢ Roma-Erken
Dogu Roma Imparatorluk Donemleri'nde kesintisiz devam ettigi,

kent ekonomisinde olduk¢a 6nemli bir yere sahip oldugu anlasil- Fig. 21. Kibyra Hellenistik
maktadur. Dénem Kandil Ornegi

Sonug olarak, Kibyra'dan ele gecen bu yeni arkeolojik ve epigrafik verilerin biiyiik oranda M.O.
IL-L. yiizyillara ait olduklart anlagilmistir. Elbette bu veriler 1s1g1inda, daha 6nce antik kaynak anla-
timlar1 haricinde ¢ok az sey soyleyebildigimiz Hellenistik Donem Kibyranin tarihi, yerlesim modeli,
inang sistemi tzerine yukarida genel hatlariyla aktardigimiz daha kesin ve kapsaml bilgiler elde
edilmistir. M.O. 1. yiizyilin ilk ¢eyreginde Mithradates Hanedanhginin en 6nemli krallarindan
Mithradates VI Eupator ile Roma arasindaki ilk savas sirasinda (M.O. 89-85) kralin kuvvetlerinin,
Pamfilya’ya girmeden once, Kibyra'y1 ele gecirmis olduklari kabul edilmektedir™. Imparator
Augustus doneminden itibaren de, Asya Eyaleti'ndeki kentler ‘Conventus’ ad1 verilen dokuz bolgeye
ayrilmistir™. Laodikeia, Hierapolis, Kolossai, Adada ve Sebastopolis gibi énemli kentlerin olustur-
dugu yirmi bes kentin bir araya getirilmesiyle olusturulan Kibyra Conventus'unun en 6nemli
ozelligi, yetkisi en genis yargi merkezi olarak belirlenmis olmasidir™. Stadiasmus Patarensis tize-
rinde, ticaret yollar1 tizerinde olmasindan dolay1 adi yazili olan Kibyra™, MS 23 yilindaki deprem-
den sonra Imparator Tiberius'un kente tanidigi ii¢ yillik vergi muafiyeti ve yardimiyla yeniden imar
edilebilmistir™. Kibyra'lilar imparatora siikranlarini “Caesarea Cibyra” adini alarak gostermis ise

* Saygil1 2012, 397-414.

Metin 2012, 246, Ciz. 3.

Uygun — Dokii 2008, 133, 136, 138, 144, Res. 15.

Kibyra 2006, 24; Oziidogru - Diindar 2007, 146.

Japp 2005, 237-241; Oziidogru — Diindar 2007, 146.
Magie 1950 I, 285; Arslan 2007, 184.

Capar 1995, 731-755.

Strab. XII1. 4 ¢. 631. 17.

Isik et al. 2001, 48, Taf. 26b; Sahin — Adak 2007, 290-294.
Tac. ann.1V. 13. 11; ayrica bk. Magie 1950 I, 500.
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de”, kent M.S. 417 yilindaki son biiyiik depremden® sonra toparlanamamugtir. Bu tarihten itibaren
kentin kiigiilmeye basladigi ve M.S. VI. yiizyilla birlikte agoranin etrafinin devsirme malzeme ile
olusturulmus bir surla ¢evrelendigi, bu surun disinda ise daha ¢cok moloz 6rgilii tiretim atolyeleri ve
benzer yapilarin yer aldigr gozlenmistir. Deprem kusaginda olup, bozulan ekonomileri tizerine bir
de Arap akinlarma maruz kalan ¢ogu Anadolu kenti gibi ve olasilikla I. Tustinianus Dénemi tinlii
veba salgminin da etkisiyle Kibyra gittikce kiigiilerek M.S. VIL yiizyildan sonra issizlasmaya
baslamustir. Bu tarihlerden sonra yerlesimin, Kibyraya yak. 8 km. uzakliktaki Yusufca Beldesi Frenk
Alanrna kaydinldigi, Burdur Miize Mudurlagi tarafindan burada yapilan kurtarma kazilariyla
aciga gikarilan buytk bir kilise ve etrafindaki yerlesim izlerinin® varligiyla ongoriilebilir.

McLean 2002, 243. Kentteki kazi ve aragtirmalarimizda, Roma Imparatorluk Dénemi'ne ait yeni yazitlar
tizerinde de kentin ad1 “Caesarea Cibyra” olarak okunmustur.

® Ambraseys 2009, 947; Karabacak 2011, 429-32.

*" Ekinci 2004, 126-128; 2005, 159-161.
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