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Osmanli Imparatorlugu’'nun hicbir arma gelenegi yoktu ve denebilir ki bu hi¢
bilinmiyordu. Bat1 Avrupa’da ise arma gelenegi oyle gelismisti ki Avrupali armacilar
cogunlukla Osmanli imparatorlugunu Bati Avrupa’nin arma kurallarina uydurmayi
denemekteydiler. Buna karsin Osmanli imparatorlugu kendini bu arma etkisine
kaptirmadigindan hi¢bir zaman resmi armasi olmamistir. Ancak yine de Bat1 Avrupa’da,
Onu karakteristik ¢izgileriyle yan1 Osmanl tarihi hakkindaki bilgilere ve bunun yaninda
armacilik bilimi genel bilgilerine bagh olarak degisik zamanlarda farkl sekilde armalarla
gostermislerdir. Genel olarak ifade edilirse bilinen yada bilinmeyen miellifler, Osmanl
imparatorluguna amblem olarak aldiklar1 isaretler genelde onun karakteristik
sembolleriydiler. Mesela tugra, sarik, yildiz, fes, hilal, yesil renk vb. sayilabilir. Bununla
birlikte Avrupali armacilarin genellikle Tiirk karsit konumda olmalary, arma
kompozisyonlari iizerinde etki birakmistir. Osmanh Imparatorlugunun kendi armasi yoktu
ve bunun gereksinimini de duymamistir. Ama buna ragmen Bat1 Avrupa’da bircok kimse
Osmanlilara ¢esitli armalar yakistirmaktaydilar. Bu armalarin toplanmalari ve islenmeleri
bu makalenin konusu olacaktir.

Bildigimiz kadariyla ne Tirkiye’de ne de Avrupa’da hi¢ kimse konu ile ilgili
yazmamigtir. Oysa Osmanl Imparatorlugunun, Bati Avrupa’da heraldik olarak nasil
gosterildigini bilmek dikkate degerdir.

TURKLER GELMEDEN ONCE ACABA BALKAN HALKLARININ DEVLET VEYA YER
ARMALARI VARMIYDI?

Tirkler gelmeden once Balkan halklarinin yer armalarinin daha sekillenmedigini
heraldik bilimi ve tarih ¢oktan ispatlamistir. Balkan yarimadasinda Bati Avrupa’nin arma
etkisi hissedilmeye basladigi zaman, hatta ilk ailevi, sehir ve eyalet armalar1 ortaya
cikarken bu donem daha baslangigta, Tiirklerin gelmesiyle sona ermistir. Turkler,
Avrupa’nin arma etkisi altinda olmadiklari gibi dinleri de canhi varliklar1 resmetmeyi
sinirlamaktaydi. Hatta daha uzun siire 6nce kendi sekillenmis feodal devletleri olan Balkan
halklarinin bile ya devlet ve yer armalar yoktu, yada bu gelisme ¢ok noksandi. Bu o
devirden bir dizi tarihi vesikayla da kanitlanmaktadir. Bu vesikalarda, devlet yada yer
armalar1 icin hicbir isaret yoktur. Balkan yarimadasindan gegen bir Ispanyol rahip
1330’da yazmis oldugu seyahatnamesinde Bosna, Dalmagya ve Hirvatistan’dan birkag
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sehrin armasin tasvir etmistir. Fakat Sirp, Bosnak, Hirvat yada Bulgar devlet veya yer
armasindan hi¢ bahsetmemektedir.! Stoyan Novakovic¢ ¢alismasinda, Balkan yarimadasina,
Bati Avrupa’dan armalarin etkisinin ancak XIV. ylzyilin ortalarinda gelmeye basladigini
ispatlamistir.2 Bundan dolay1 Giiney Slavlarda armacilik terminolojisi de gelismemistir.
Armay belirtmek i¢in kullanilan en eski Slav kelimesi “znamenie-alamet”tir. Bu ilk kez
1406’da kullanilmis, daha sonra 1582'lerde “stit-kalkan” kelimesi, XVI. ylizyilin sonlarina
dogru ise bazi Balkan halklarinda (Hirvatlar, Bosnaklar) onun yerine Macarca “tzimer”i
kullanmaya baslamislardir.3 Makedonya, Bulgaristan, Sirbistan ve Bosna, Tiirk egemenligi
altina girdikleri zaman kismen kullanilan bu ifadeler de kaybolmustur. Avusturya
monarsisine bagh olan Gliney Slavlar1 (Hirvatlar, Slovenler) arasinda, XVIII. yiizyilda
armaciligin tekrar canlanmaya basladigl zaman, s6z konusu terminolojinin yine net
olmadigini goriiyoruz. Vitezovi¢ “Stematografi”sinde Latin kelimesi “arma”y1 kullanmistir.
Jefarovic¢ “izobrajenie-tasvir” ile “znamenie” kelimelerini kullanmis olmakla birlikte “grb-
arma” Kkelimesini heniiz kullanmamaktadir. Ciinkii bu terim daha sonra XIX. ylzyil
baslarinda Rusya’dan gelecektir. Yoakim Vui¢ “Seyahatname”sinde “grb-arma” kelimesini
ilk defa 1826’da kullanmistir. Bu kelime, 1835’te Sirp anayasasina (Sretenski Ustav) girmis
daha sonra da bunu Hirvatlar kullanmistir. 1878'de, Osmanli egemenliginden
cikitklarindan sonra Bulgarlar da bu kelimeyi kabul etmisler ve bdylece genel Slav
kelimesi olmustur. Ruslardan 6nce bunu Cekler, Slovaklar ve Polonyalilar kullanmislardir.

Bat1 milletlerinden daha 6zel gelenek ve kiiltiirleri olan Bizanslilar, siyasette son
sozii soyleyen olarak kendilerini gordiiklerinden, bu Bat1 gelenegini kabul ederek arma
tasimay1 istememislerdir.> Bundan dolay1 Bizans bu etkiye 1204-1261 Latin kralliginin
kurulusuna kadar basariyla karsi koydu. Ama bundan sonra Batinin armacilik etkisi
Bizans’a tasinmis oldu. Bu etki Mora, Epir ve Arnavutlugun, I. Carlos Anju’'nun
egemenligine girdiklerinde daha da kuvvetlenmistir.6 Béylece Paleologlara kadar armalar
hakkinda bilgisi olmayan Bizans da armalar kullanmaya baslamistir. Armalar ortaya
¢ikmaya basladiginda, XIV. yiizyilin sonlarinda ve XV. yiizyilin baslarinda, Bizans devlet
armasli da ortaya ¢ikmistir. Fakat Bizans'in, Tiirk hakimiyetine girmesiyle burada da bu
doénem sona ermistir.’

*Devlet armalar1 heraldik kanunlara gore olusturulmaktadirlar. Onlar kendi devletlerinin kiiltiiriini, tarihi ve
0zgiinliigl ile burada yasayan insanlarin felsefesini ve psikolojisini de yansitmak zorundadir. Hele Osmanl
imparatorlugu gibi farkh tarih, kiiltiir ve dine sahip bir devletin armasini olusturmak daha da zordur.
Dolayisiyla alaninda ilk olan Matkovski ‘nin bu ¢alismasi ¢ok ilgi ¢ekicidir. Bu ¢alismay1 bana verip ¢evirmem
icin tesvik eden rahmetli hocam Prof. Dr. Ali Thsan GENCER’i de saygiyla (rahmetle) aniyorum.

Bu makale Makedonya Milli Tarih Enstitiisiiniin, Uskiip'te 1969 yilinda, yil XIII, say1 1-2’de Heraldigko
Prikajuvane na Osmanskata imperiya vo Evropa orijinal adiyla s. 137-179 arasinda yaymlanmistir.
(Aleksandar Matkovski, “Heraldigko Prikajuvane na Osmanskata Imperiya vo Evropa” , Glasnik na Institutot za
Natsinalna Istorija, Y1l XIII, S. 1-2, Uskiip, 1969, s. 137-179).

1 Smodlaka (Josip), Zemle Yujnih Slovena i nihivi grbovi oko god. 1330 u “Putu oko svyeta” yednoga
spanolskog fratra. Prilog vyesniku za arheologiyu i historiyu dalmatinsku, sv. L. God. 1928/29. Split 1931, s. 22.
2 Stojan Novakovig, Heraldigki obicai kod Srba u primenu i knijevnosti. Godisnitsa Nikole Cupica VI/1884 s. 71.
3 Solovyev (Dr. Al), Istoriya srpskog grba “Srpska Misao”, Melburn 1958, s. 11.

4+Agm,s. 11-13.

5 Tvig (Dr. Aleksa), Stari srpski pecata i grbovi. Prilog srpskoy asfragistitsii heralditsi.

6 Novakovig, a.gm., s. 11

7 Solovyev (Al), O postanovku srpskog grba. Poseban oticak iz Sisicevog zbornika, Zagreb 1929, s. 542-543.
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Ortagag Sirp devletinde de bu arma dénemi baslamis fakat Tiirklerin gelmesi ile
bitmistir. Nemani¢ Sirbistan’inda Bizans ve Bati Avrupa etkisi birbirine karismis olmakla
birlikte hicbiri hakim olamamistir. Bizans Kkiiltiiriiniin etkisine girmesinden dolay1
Sirbistan’da da uzun siire Bizans gibi arma kullanilmamistir. Bu o devirdeki paralarda da
goriilmektedir ¢linkli bunlarda Bizans’taki gibi hiikiimdar ve aziz ¢ehreleri vardir, ancak
arma yoktur.8 Hatta Tiirklerin, Balkanlara girmesiyle, Bati devletlerinin siyasetine daha
fazla dayanmaya baslayan Car Dusan devrinde bile Bati Avrupa arma etkisi daha ¢ok
hissedilmistir,. Dolayisiyla Dusan’dan 6nce Sirbistan’da ne azizlik, ne asilzade isaretleri, ne
devlet ne de yer armalar1 kullanilmamistir.? Dusan devrinde bunlar ortaya ¢ikmaya
baslamis, fakat daha tam sekillenmistir.

Devletin dogu kisimlarinda armalarin ortaya c¢ikisi dogrudan Bizans, bati
kisimlarinda ise Bat1 Avrupa etkisindeydi. Bu devirde daha sonra Sirp armasi elemanlari
olacak olan iki bash kartal ve dort kanatl ha¢ Bizans kokenlidir.1 XIV. yiizyilin sonunda
sadece despot elbiselerinin siisii ve dekoratif amach iki bash kartal Dusan’in amblemi
olarak degil, ama Duian’in hiikiimdar: Oliver’inki olarak o zamanki Sirbistan’da oldukg¢a
taninmistir, ve bundan dolay1 bu amblemin, Sirbistan’in veya Nemani¢ hanedaninin armasi
oldugu ileri siiriilemez.!' Bu sirada Sirp hiikiimdarlar1 arasinda 1388’de Uskiip’lii Vuk
Brankovi¢’'in miihriinde ilk defa amblem olarak aslan ortaya ¢cikmistir. Buna ragmen
Ortagag Sirp kiiltiirii hakkinda birgok bilgi bulan Novakovig gibi irecek’te, Sirp armasindan
bahsetmemekte hatta “ bu devirde (1196-1371) herhangi bir devlet armast olduguna dair
bilgiler olmadigi gibi Bizans armaciligi da yoktu”!'? demektedir. Knez Lazar ve Gurag
Brankovi¢ zamaninda da durum bdyleydi. 1427°de despot Stefan’dan sonra gelen
Brankovi¢’lerde de aile amblemi olan arslan 6nem kazandigindan iki bash kartal ve dort
kanath ha¢ cok sevilen amblemler olamamislardir.t3 1459°da Sirbistan’in diismesiyle o
zamana kadar siis veya ailevi amblem olarak kullanilan bu {i¢ amblemin ( iki bash kartal,
hag ve arslan) izleri silinmistir.

Bulgaristan’da da durum aynidir. Dahasi Bulgar tarihi, XIV. yiizyilda Bulgar devlet
armasinin olmadigin ispatlamistir.14 Balascev daha sonra; “Simdiye kadar bilinen Bulgar
carlarinin kursun miihiirlerinde devlet arma isareti olarak aslan gériilmemektedir’
demektedir.!5 Gercekten de Car Ivan Sisman’in bakir paralan vardi ve bunlarda amblem
olarak aslan, kartal ve katir vard. iste bu cesitlilik en acik sekilde Tiirklerin gelisinden
once belirli devlet veya yer isaretlerinin yoklugunu gostermektedir. Bu da Bulgaristan’da
hi¢ armacilik gelenegi bulunmadigini géstermektedir. Bulgar feodal sinifinin ava gittigine
dair bilgiler mevcuttur, fakat turnuvalar hakkinda bilgi yoktur. Halbuki arma, gelismis
armacilik gelenekleri sonucu ortaya cikmakta, bundan dolay1 Bulasgev; “Ortacaglarda

8 Solovyev, Zastava Stefana Dusana nad Skoplem god. 1339. GSND 9-10, Skople 1936, s. 346.

9 Safarik, Dodataki o prilojenimi grbovima srpski zemlya i vladetelya. GDSS S. IX, BGD. 1857, s. 347.

10 Solovyev, O postanku... s. 547.

11 Novakovig, a.g.m,, str. 42, Solovyev, Istoria srp. grba... s. 139.

12 Yiregek, Istoria Srba I, s. 4.

13 Solovyev, Istoria srpskog grba... s. 142. Novakovig, ts. d. s. 53-71.

14 Balascev, Bigarskiya dirjaven gerb, “Minalo” - Bilgarsko-makedonsko naug¢no spisanie. Sofia 1909, s 185.
15 Balasgev, a.gm.s. 132.
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Bulgar devlet isareti bulunduguna dair hicbir isaret yoktur’ demektedir.16 Bunu Irecek’te
gozlemistir. O, arma olarak aslana ortacag paralarinda ve miihiirlerinde rastlanmadigini
hatta bunun XVII. yiizyilda ortaya ciktigin1 soylemektedir.l? Tirkler gelmeden once
Bulgaristan'in devlet armasinin olmadigi en yeni tarih arastirmalarnn ile de
kanitlanmaktadir.18

Ortacag Bosna Devletinde de durum boyleydi. Bunu Solovyev ispatlamis ve “XIV.
ylizyilda Sirp ve Bosna armaciliginin baslangici ¢ok miitevazidir. Bu yiizyillin ortalarinda
ancak ayni zamanda devletlerin de armalart olan ilk hiikiimdar arma denemeleri ortaya
ctkmis, fakat bunlar heniiz daimi degildirler. Feodal ailelerin ve eyaletlerin armalarina
gelince, XIV. yiizyilda bunlardan daha ne Sirbistan’da ne de Bosna’da vardr” demektedir.1?
Solovyev'ten 6nce daha XIX. yiizyilin sonuna dogru Stoyan Novakovic: “Bosna ve Sirbistan
diismeden once yani XV. yiizyilin ikinci yarisindan énce, kesin sekillenmis ve daimi devlet
armasi olmadigini”?° ve “Bosna armasi sekillenmeden bu durum Bosna’nin diismesine kadar
stiirmiistiir’ demektedir.2! Bosna’'nin dismesiyle bilinen armalar da unutulmaya
baslanmistir. Tiirklerden kacan aileler armalarini korumuslar ve bunlardan bazilan
Venedik, Dubrovnik Cumhuriyeti, Avusturya, Ispanya vb. tarafindan tasdik edilmislerdir.

Armalar, daha XIII. yiizyilda derebeylerin, kilise sahsiyetlerinin ve digerlerinin
armalar1 olusmaya basladiginda en erken Slovenya’'da ortaya ¢ikmislardir. Ayri yerlerin
6zel armalar1 vardi. Delil olarak Krayinska'nin giimiis zemin iizerinde kartal, Staerska’nin
panter, Goriska’nin mavi zemin iizerinde altin aslan gibi. Buna ragmen Slovenya’y: temsil
edecek, sekillenmis bir yer armasi yoktu.22

Hirvatistan’da da durum ayniydi. Slovenya gibi Hirvatistan’da da giiclii bir Bati
Avrupa armacilik etkisi altindaydi ve ilk sirada italyan ve Alman etkisi yer almaktaydh.
Bununla birlikte XIV. yiizyilda Hirvatistan’da da aile ve eyalet armalar1 ortaya ¢ikmistir.
Boylece, Dalmacgya’'nin (XV. yiizyilin basindan itibaren), Slovenya’nin (1496’dan) ve daha
sonra Hirvatistan’in (1527’den) armalar vardi.23 Demek ki Hirvatistan’i bir biitiin olarak
gosterecek bir armasi heniiz yoktu. Dolayisiyla, Hirvat armasi da daha ortaya ¢cikmamaisti.

Biitiin Balkan halklar1 arasinda, Bati Avrupa’nin arma etkisini XIII. yiizyildan
itibaren en erken ve en kuvvetli hisseden Arnavutluktur. 1204’te Latin Kralligi1 kuruldugu
zaman Epir, Mora ve Arnavutluk, Fransiz asilzadelerine verildi ve bunlar armacilik
geleneklerini de getirdiler. 1264 Viterb Antlasmasina gore Bizans krali II. Balduin, Mora ve
Epir tizerindeki haklarini iki Sicilya krali I. Carlos Anju’ya verdi ve 1274’te Arnavut asilleri
de 1. Carlos’u tanidiklar1 zaman Arnavutluk, Bati Avrupa’nin armacilik etkisine genis

16 Balasgev, a.gm.s. 176.

17 frecek, Istoria na bilgarite. Tirnovo 1886, s. 485.

18 Stoycev (ivan Kr.), Za lava birhu nasiya gerb i za nazvanieta na monetnata ni edinitsa. Sofia 1940. Yazar
belli olmayan daha yeni bir ¢alismaya bk. “proizhod na bilgarskite dirjavni simvoli (gerb, zname, himn)”.
“Voenno-istorigeski sbornik” kn. 61, god. XIX. Sofia 1946 god. s. 3-24.

19 Solovyev, Prinosi za bosansku i ilirku heraldiku i podoslovle bosanskih i srpskih kraleva. GZM u Saryevu.
Arheologiya. Nova seriya. Sv. IX, Sarayevo, 1954, s. 90.

20 Novakovig, a.g.m. s. 105.

21 A.gm.s. 106

22 Anolak (dr. Styepan). Pomosni istoriski nauki, Skopye, 1966, s. 275.

23 Voyna entsiklopediya kniga III, s. 551.
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sekilde acildi. Boyle bir etkiye XIV. yiizyilda armaciligin oldukca gelismis oldugu Italya’nin
yakinlig1 da sahipti. Yine de tipik Arnavut armalarina ancak XV. yiizyilda rastlanmaktadir.
Bunlar Kastriot'larin ve Dukagin’lerin aile armalaridir. Hi¢bir yerde bu zamanda
sekillenmis devlet ya da yer armalar1 hakkinda ifade gegmez. Tiirklerin gelisi burada da bu
gelismeyi sona erdirmistir.24

Karadag’da da XIX. ylizyilin ortalarina kadar devlet armasi yoktu. O zamandan
sonra ise senator ve Katolik papaz armalari bile ortaya ¢ikmistir.

Sonu¢ olarak iddia edebiliriz ki Balkan halklarimin, Osmanh imparatorlugunun
veya Avusturya monarsisinin egemenlikleri altinda olduklarindan ve Bati Avrupa’dan
Balkanlara armaciligin etkisi yavas girdiginden dolay1 Balkan halklarinin, Tirklerin
gelisinden 6nce bir halkin cografi biitiinliiglinii ya da etnik milliyetini ifade edecek,
sekillenmis devlet veya yer armalari yoktu.

Bu gelisme 06zellikle kendi ortacag devletleri olan halklar arasinda baslamis ve
devlet ya da yer armalarinin sekillenmesine dogru gitmistir. Fakat Tiirklerin gelmesiyle bu
gelisme sona ermis ve bu zamana kadar olan armalar (eyalet ya da ailevi) zamanla
unutulmuslardir. Avusturya monarsisinin egemenligi altinda kalan Giiney Slav halklarinda
ise bu gelisme cok yavas devam etmistir

XIX. yizyiin baslarina dogru, Balkan halklarinin Tiirk ve Avusturya
egemenliginden kurtuluslarindan sonra bunlarin kurtulus zamanlarina baglh olarak, 6nce
Sirbistan’da daha sonra ise diger Giiney Slav halklari1 arasinda devlet armalar1 ortaya
c¢ikmaya baslamistir. Bu bakimdan Vitezovi¢'in ve Jefarovi¢’in “Stematografi”leri 6nemli rol
oynamislardir. Ozellikle Jefarovi¢’in ki, ¢iinkii kurtulan Giiney Slav halklar1 O’nun
“Stematografi”sinde bulunan armalardan birini alip bunu devlet ya da milli yapmislardir.
Sirbistan, Bulgaristan vb. bu sekilde hareket etmislerdir.

OSMANLI iIMPARATORLUGUNDA ARMACILIK GELENEKLERI VAR MIYDI?

Osmanli imparatorluguna gelince, O hi¢bir zaman kendisini Bati Avrupa’nin
armacilik etkisine kaptirmadi, armacilik gelenekleri gelistirmedi ve hicbir zaman devlet,
yer, eyalet, sehir ya da ailevi armalar1 olmadi. Osmanli, armacilik gelenekleri meydana
getirememekteydi ciinkii onun askeri yapisi, Bati Avrupa’'ninkinden farkliydi. Osmanl
Imparatorlugunda, Bati Avrupa’daki gibi zirhli askerler yoktu. Bu zirh askeri basindan
ayaklarina kadar kaplardi ve ¢ogu kez ati da zirhli oldugundan agir hareket ederdi. Tiirk
stivarileri zirhsizdi ve kolay hareket ederlerdi. Osmanli Imparatorlugunda, Bati
Avrupa’daki gibi turnuvalar da yoktu. Burada askerlerin tiim viicutlar1 zirhla kapliydi ve
ylzlerindeki koruyucudan dolay1 seyirciler bunlari taniyamazlardi ve bu yiizden her
askerin taninabilmesi i¢in kalkanina bir amblem koymasina gerek dogdu. Bundan dolay1
1639’daki bir durum haricinde Tiirk vesikalarinda arma kullanmayla ilgili hi¢ bahis
yoktur. Bu vesikada acikeca; “haydutlar armayr parcalayacaklar” denmektedir.25 Bu vesika

24 Novakovig, a.gm.s. 11.
25 Sicil, s. 1, varak, 39b, vesika 3.
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benim tarafimdan c¢evrilip yayinlanmistir.26Armayi belirtmek icin Tiirk¢e kelime olmadigi
icin Arapca harflerle yazilmis Latin "arma “ kelimesi kullanilmis ve bununla disiintilen
adliye girisinin tistiindeki armadir . Sicilde nasil gortindtgiine dair ayrintili bilgi yoktur.
Herhalde tugradan bahsedilmekte fakat bu durumda genis kullanimi olan “tugra” kelimesi
kullanilirdi ve “arma“ kelimesi kullanilmazdi. Yine de bu bilgiye dayanarak denebilir ki,
Osmanl imparatorlugunda arma kullanimi olmasa da baz ilkel armacilik belirtileri vardh.

Italyan seyyah Luigi Bassano de Zara, “Costumi de Turchi, trattate scritto al
cardinal Ridolfi da Luigi Bassano de Zara, Vienezia 1574” adh kitabinda; “Tiirklerin asil
kavimden olmadiklarina dair kesin kanit, bunlarin kendi armalart ve baska hicbir asil
isaretleri olmamasidir. Sadece padisahin hilal olan kendi armasi vardir ancak, bunu da
Bosna’yr almasiyla almistir ¢iinkii hilal ve yildiz Bosna krallarinin armasidir” demektedir.2?
Cagdasi olmas1 ve Osmanl Imparatorlugunu iyi tammasina ragmen Bassano iki konuda da
yamlmaktadir. Oncelikle, Osmanli Imparatorluguna asir1 bir Avrupali bakisiyla
bakmaktadir ¢linkii, armalar1 olmadig1 i¢in asil kavimden olmadiklarini sdylemektedir.
Halbuki, bilindigi gibi Osmanli hanedam1 diinyada en uzun siire devam eden
hanedanlardandir. Kesintisiz olarak I. Osman’dan (1299), kaldirildig: tarih olan 1 Kasim
1922 ‘ye (VI. Mehmet) kadar siirmiistiir. Bassano diger konu olan hilal ve yildizin, Bosna
krallarinin armalar1 olduklarim1 séylemekle de yanilmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi
Bosna krallar1 arma kullanmadiklar: gibi Tiirkler gelmeden 6nce Balkan halklarinin arma
geleneklerinin olmadig1 da belirtilmisti. Gergekten de Tiirklerin gelmelerinden ¢ok 6nce
daha Roma krali Hadriyanus zamaninda hilal ve yildiz Bosna’da amblem olarak
kullanilirlarmis.22 O devirden hilal ve yildizh paralar Roma eyaleti, Ilirya'da
doviilmekteydiler ve onu simgelemekteydiler.2 Bosna’daki, Bogomil armalarinda da hilal
ve yildiz sik goriilen amblemlerdi3® Bu da bunlarin ¢ok eski bir Balkan gelenegine
dayandiklarin1 géstermektedir. Ancak, bu amblemlerin Balkan yarimadasinda c¢oktan
bilinmeleri ve 6zellikle de Bosna da kullanilmalari, Bassano’nun iddia ettigi gibi Tiirklerin
bunlar1 Bosna’dan aldiklar1 anlamina gelmemektedir. Tiirkler bu amblemleri Araplardan;
Islam’la, seriat hukukuyla, takvimle ve diger dini geleneklerle beraber almislardir.
Araplardan, islamiyet’i kabul etmeleriyle giines yilin1 kullanan Avrupa’ya karsin ay yilim
kullanmiglardir. Ay, yildizlar o6zelliklede hilal Ramazan ayindaki orucun baslangicini
belirlemek icin cok 6nemliydiler. Ayin hareketini gozleyen 6zel kisiler vardi ve ramazan
ayinda hilalin goriinmesiyle bunu torenle orucun baslangici ilan ederlerdi. Manastir
(Bitola) kadiliginin sicillerinde ayin goriinmesini izleyen Kkisilerin Kadinin yanina
geldiklerini belirten bir¢ok vesika vardir. Bunlar hilali gordiiklerini tasdik ederler,
soyledikleri sicillere islenir ve bu orucun baslangici kabul edilirdi.3! Takvimleri giines degil
de ay yili oldugundan gilines ve giin degil; ay, yildizlar ve gece onlarin dini hayatinda

26 Dr. Aleksandar Matkovski, Turski izvori za aytudstvoto i aramistvoto, tom I, Skopye, 1961 god. dok. br. 55, s.
50.

27 Ced. Miyatovig, Pre trista godina. Glasnik srpskog ugenog drustva, kn. XXXVI, s. 174.

28 Bolsaya sovetskaya entsiklpediya 10, - vtoroe izdanie - s. 602.

29 Miyatovig, a.g.m. s. 174.

30 Solovyev, Postanok ilirske heraldike i poroditsa Ohmugevi¢. Glasnik srpskog nau¢nog drustva. Odelenie
drustvenih nauka, kiniga XII. Skopye 1933.s.101.

31 Bitolski sicil No 88 varak 52, vesika s. 1, 2, 3.
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onemli rol oynamaktadir. Bundan dolay1 ay, 6zellikle de hilal ve yildiz, islamiyet'in ortaya
cikmasiyla biitliin Miisliman halklarda ve Tiirklerde ise 6zel sevilen, amblemlerdendir.32
Bunun haricinde Bosna, Bogomil yildiz1 sekiz ayakli, Islam’inki ise alti ayaklidir. Eger
Bassano’'nun iddia ettigi gibi Tiirkler, Bosna yildizin1 kabul etselerdi, onu alti1 ayakl degil
sekiz ayakli olarak kabul ederlerdi. Ayrica fethedeninin, fethettigi bir dinin amblemini
Bosna’da, Bogomillikte oldugu gibi kabul etmesi mantikli degildir.

Tarih biliminde, Islam dininin canh varhklarl resmetmeyi yasakladigina dair
diisiince cok yaygindir. Bundan dolay1 daha yeni zamanda arma kullanmaya baslayan bazi
Islam devletleri, amblem olarak cansiz varliklar1 kullanmislardir. Mesela Semerkand’in
amblemi ti¢ tekerlektir.33 Sovyet ansiklopedisinin bu kesin iddias1 kismen dogrudur. islam
dini canli varliklarin resmedilmesini sadece sinirlamistir ama bunu hi¢bir zaman
yasaklamamistir. Dolayisiyla, islam devletlerinin sanatlarinda ve ézellikle de Osmanh
Imparatorlugunda canli varliklarin gésterilmesi, yakin zamana kadar diisiiniildiigiiniin ve
Sovyet ansiklopedisinin iddiasinin aksine az rastlanan bir olay degildir. Bircok Tiirk sanat
tarihcisi hatta yabanci bilim adamlar1 bile bu diisiinceyi clriittiiler. Kendi bilimsel
calismalariyla ve resimli ilavelerle Osmanli Imparatorlugunda canh varliklarin
gosterilmesinin yasak olmadigini kanitlamislardir.34 Canli varliklar Tiirk minyatiirlerinde,
cinilerde, tepsilerde, siis esyalarinda vb. kullanilirdi. Mimaride ise bunlara daha az
rastlanird. Ismail Unal bir makalesinde, daha ¢ok XVII. yiizyildan ¢ini resimlerinde kadin,
at ile baska insan ve hayvan figiirlerinin varhgindan bahseder.35 Istanbul’daki, Topkapi
Saray1 Miizesinde muhafaza edilen ¢esitli el yazmalarindaki ¢izimlerin ¢ogu minyatiirdiir.
Bu minyatiirlerde dini ve diinyevi karakterde sahneler yer almaktadir. Bunlardan
bazilarinda padisahlar, Tiirk beyleri ve hatta Hz. Muhammed, Hz. Ali veya baska Miisliiman
evliyalari, melekler vb. resmedilmistir. 1582’den Surname-i hiitmayundaki el yazmasinda,
etrafinda maiyetindekilerle cardakta III. Murat resmedilmistir.3¢ Nakkas Osman’in
Hiinername adl el yazmasinda 1524’teki festivali ziyarete giderken I. Siilleyman (Kanuni)
resmedilmistir.3” Ayrica Cebrail adli melegin, Hz. Muhammed’e kuranin birinci ayetini
getirdigi sahne (tablo CXXV); Hz. Muhammed, melek Cebrail'le konusurken (tablo
LXXVIII); Hz. Muhammed otururken (tablo LXXIX); Hz. Muhammed’in yeniden canlanisi
(tablo XXVII) ve bircok benzer resim vardir. Hatta orduda bile canli varliklarin

32 Miisliiman halklar arasinda ay takvimi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Muhammed Kantarcig, Hicretski
kalendar i ostali kalendari kod islamskih naroda, Prilozi za oryentalnu filologiyu i istoriyu jugoslovenskih
naroda pod turskom vladavinom III-1V. 1952-53, s. 299-349.

33 Bolsaya sovetskaya entsiklpediya 10, - vtoroe izdanie - s. 602.

34 G. M. Meredith Owens, A sixteenth-century illustrated turkish manuscript at Manchester. Zeki Velidi Togan,
on the miniatures in Istanbul libraries. Emel Esin, An eighteenth century “yali” viewed in the line of
development of related forms in turkic architecture. Bunlarin tiimii “ Atti del secondo congresso internazionale
di arte Turca”, Venezia, 26-29 settembre 1963. Instituto universitario orientale seminario di turcologia. Napoli
1965. Zagorka Jants, Minyature u islamskom astroloskom spisu Oriyentalnog instituta u Sarayevu. Prilozi za
oryentalnu filologiyu i istoriyu yug. Naroda pod turskom vlad. VI-VII, s. 139-146.

35 [smail Unal, Les poteries de faience appartenan aux collections des messieurs Hiiseyin Kocabas at Tevfik
Kuyas. Atti del secondo congresso internazionale di arte turca, str. 271. Makalede soyle yazmistir: “trois plats
sont ornés de marines ou de figures humaines (sekil 31, 32). Le céntre du second (sek. 32) est orné d’'uné femme
représentée entre des fleurs. Le troisiéme est orné d’un cheval”.

36 Emel Esin, c. d. pcanyhe XLVII.

37 Hureddin Sevin, Ottoman yourt school which also trained hunreds of artist between the fiftteenth and
nineteenth centuries vo c. d. planche CXXIII.
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gosterilmesi yaygindir. XVIIL. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanl Imparatorluguna askeri bir
ziyarette bulunan Avusturyali General Marsigli her yenigeri ortasinin bir ¢adir1 ve her
cadirin bir digerinden ayrilabilmesi icin amblemi oldugunu iddia etmektedir. Amblemler
cok cesitlidirler; kopek, fil, deve, balike1 kusu, vasak gibi canli varliklar da vardi. Buna gore
birinci ortanin cadirinda deve amblemi, ikinci ortanin palmiye, sekizincinin ortanin ¢apa,
onli¢lincii ortanin alt1 top, otuzuncu ortanin minare, otuzii¢iincii ortanin balta, kirkbirinci
ortanin makas, kirkiiciincii ortanin fil, ellinci ortanin sahin, altmisii¢lincii ortanin siipiirge,
yetmisbirinci ortanin kopek, yetmisbesinci ortanin el, doksanii¢lincli ortanin kaya vb.
armalari vardir.38 XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Marsigli'nin yerinde yapmis oldugu 1 ve 2
nolu taslaklarda bunlar goriilebilir. Resim 1'deki 48 amblemden, 12 c¢adirin degisik
kombinasyonda olduklar1 géze ¢arpmaktadir, bu ise onlarin askeri hayatlarindan dolay1
anlasabilirdir. Diger amblemlerden o6zellikle Ziilfikar denen kili¢ lizerinde durmamiz
gerek. Bunun sapi1 ve sapin iizerinde de eli koruyucu siper vardi. Zilfikar ortadan ikiye
ayrilirdi ve ucu sivriydi. Ziilfikar denen kili¢ gizemli ve kutsalds, kilicin Hz. Muhammed i¢in
gokten geldigine inanilirdi ve O da bunu damadi Hz. Ali’ye vermistir.3° Ziilfikar amblemine
dikkat edin ciinkii ileride bunun hakkinda daha ¢ok bahis edilecektir. Resim 1 ve 2’de
ziilfikar bircok yerde vardir; boylece, resim 1’de son siradaki ikinci resimde bulunmakta;
resim 2’de ise birinci siradaki besinci ve altinci resimde ve tlglincli siradaki besinci
resimde gortilmektedir.

Simdiye kadar verilenlerden gérdiigiimiize gore Tirklerde de orduyla ve askeri
yasamla ilgili amblemler vardi. Bunlar, bir askeri birligi digerinden ayirt etmek icin daha
tipik heraldik 6nem kazanamamislardi ve arma sekline de girememislerdi.

1483’TEN CONRAD CRUNENBERG'IN ARMA KOLEKSIYONUNDA TURK ARMALARI

Balkan yarimadasinda ilk arma koleksiyonlar1t XVI. yiizyilin sonlarina dogru ortaya
cikmislarsa da, Bat1 Avrupa’da boéyleleri XIV. ylizyilldan beri vardi. Bununla birlikte, Balkan
halklarinin ya da ailelerinin armalarina da rastlanan Bati Avrupa’dan arma koleksiyonlari
1414’ten beri vardi. Avrupai 6nemi olan bu arma koleksiyonlar1 ¢ok nadirdirler ¢iinkii
birka¢ niishas1 muhafaza edilmis ve bundan dolay1 da en biiylik Avrupa kiitiiphanelerinde
bile bunlara az rastlanmaktadir.

Giiney Slav halklarinin armalari da bulunan en eski arma koleksiyonu Ulrich
Richental tarafindan olusturulmustur. Richental 1414-1417 arasinda Konstanz
(Constance)’da yapilan iinlii kilise toplantisina elyazmasi olarak bir¢ok resim ve yiizlerce
armayla siislii ayrintih bir tasvir yapmis ve bunu toplantiya katilanlara birakmistir.
Constance’daki kilise toplantisi, imparator Sigismund ve Papa XXII. John tarafindan, ayni
zamanda li¢ papanin mevcudiyetine son vermek, kilisede reform yapilmasi ve Jan Hus’un
Ogretisinin incelenmesi amaciyla tertiplenmistir. Bu toplantida Jan Hus ve takipcisi Prag’h
Jerome (Jerome of Prague) ateste yakilmaya mahkum edilmislerdir. Richental’in arma
koleksiyonunda ¢ogu arma dogru cizilmistir. Ancak, Richental; Avrupa da, Asya’da ve
Afrika’daki uzak yerler ile toplantida temsilcileri bulunmayan Hiristiyan devletleri

38 Marsigli, Stato militare dell’ Imperio Ottomano. Planche XX, XXI, XIL.
39 Diran Kelekian, Dictionnaire turc-francais. Constantinople 1911, s. 608.
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anlatirken bu devletlerin hiikiimdarlar1 i¢in hayli armalar gostermistir. Bu arma
koleksiyonu 1419 veya 1420 civarinda bitirilmistir. Arma koleksiyonunda, toplantida
temsilcileri bulunan bitiin devletlerin ya da hiikiimdarlarin armalart bulunmakta ve
bunlardan sonra da toplantida temsilcileri bulunmayan Hiristiyan devletlerin armalari
verilmistir. Richental'in koleksiyonunun Augsburg’da 1483 ve 1536’da iki baskisi
yapilmistir. Bu koleksiyonda dort orijinal el yazmasi bulunmakta ve bunlardan en eski
olan1 Wiirtemberg'teki, Konigsegg kontlarinin arsivinde muhafaza edilmektedir.
Oneminden dolayi fototip olarak Dr. H. Sevin tarafindan 1881’de 40 niisha ¢ikarilmistir. Bu
40 niishadan sadece Paris Milli kiitiiphanesinde 5 tane vardir ve bundan dolay1 bu
fototipler de nadirdirler. Bu biiyiik arma koleksiyonunun biitiin metni “ Bibliothek des
Litterarischen Vereins in Stuttgart, CLVII], Tubigen 1882” de M.R. Butzk tarafindan
yayilanmistir. Diger orijinal el yazmasi biraz daha erken zamanda, fakat o da az sayida
fototip olarak 1869’da ¢ikarilmistir. Ugiinciisii (Viyana) ve dérdiinciisii (Wolfenbiitel) XV.
yuzyihin ikinci yarisindandirlar ve Virtembergin’kinin kisaltulmis kopyalaridirlar.40
Richental’in arma koleksiyonunda Sirbistan, Hirvatistan, Dalmagya ve Bosna’dan ailevi ve
eyalet armalarinin degisik sekilleri bulunmaktadir. Tiirk armasi yoktur. Richental’in
Osmanli imparatorlugunu armasiyla neden gostermedigi anlasilamamaktadir ¢iinkii Onun,
Hiristiyan olmayan devletlerde de eger Hiristiyanlar da yasiyorsa onlarin da armalarini
cizdigi bilinmektedir. Osmanlh Imparatorlugu érneginde oldugu gibi eger bir devletin
armasi yoksa Richental, kendisi, o devlete ait bir arma tasarlayip onu, o sekilde armayla
gosterirdi. Osmanli Imparatorlugu gibi Avrupa’da o denli biiyiik ve giiclii bir devletin,
Onun tarafindan armayla gosterilmemesinin tek nedeni, Avrupa’da, 6zellikle Katolik
cevreler tarafindan tutuldugu icin Osmanh Devletini kiiciimsemesiydi.

Eskilik bakimindan ikinci ve Balkan halklarinin armalar1 bulunan ¢ok énemli arma
koleksiyonu 1483’'te Conrad Griinenberg tarafindan olusturulmustur. 1875’te fototip
seklinde Des Conrad Griinenberg Ritters und Burgers zu Coltenz Wappenbuch. Verlag von
C.A. Starke Gorlitz 1875 bashigi altinda tekrar iki cilt olarak yayinlanmistir. Paris’teki milli
kiitiphanede iki ciltte bulunmaktadir ve bunlardan orada yararlandim.*! Bu arma
koleksiyonunda Bizans, Sirp, Bosna, Hirvat, iki Tiirk ve iki Bulgar armasi bulunmaktadir.
Yazar bu armalari, bu devlet ve toplumlar hakkinda daha énceden bilinen armacilik
elemanlarinin temeli iizerinde olusturup boyayla ¢izmistir. Belirtti§imiz gibi bu arma
koleksiyonunda Tiirk armasi iki kez verilmistir. Bu ilk kez XXVIIIb sayfasinda arabesk dolu
sar1 zeminli kalkan seklinde verilmistir. Kalkanin ortasinda bes yaprakl kirmizi giil vardir.
Gilin ortasinda arabesk dolu sar1 yuvarlak halka vardir. Giiliin yapraklari arasinda bes
beyaz mizrak ucu vardir (bk. resim 3). Kalkanin tizerine ta¢ yapilmistir. Tiirkiye'yi heraldik
olarak neden boyle gosterdigine dair Griinenberg aciklamamistir. Arabesk haricinde
Griinenberg’'in kullandig1 biitiin amblemler Osmanli imparatorlugu icin hi¢ karakteristik
degildirler.

40 Paris’teki Bibliotheque national’de kullandigim bu 5 6rnek su signatiirler altindadirlar: Dép. des Mss. Facs.
326; Rés. B. 1201; Rés. B. 483; Rés. B. 1091; 8 Z. 211 (158).
41 Paris’teki Bibliotheque national’de su signatiir altindadirr: Rés. G. 659 (1-2).
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Ikinci Tiirk armasi XXIXb sayfadadir (bk. resim 4). Bu ¢ok daha mantikhdir ve
armacilik kurallarina bagh kalinarak yapilmistir. Bu dort biiytik ve iki kiigiik armanin
toplamudir ve bunlarin tiimii birlikte Osmanli imparatorlugunu simgelemektedirler. ilkin
Turkiye'nin armasi verilmistir ( kelimenin dar manasinda). Bu arma, lizerinde yildizlar
olan yesil alanh kalkan seklindedir. Kalkanin ortasinda zengin siislemeli padisah sarigi
vardir. Yesil zemini alma nedeni Islam dini bayraginin yesil olusundandir. Bu armanin
altinda Sirbistan armasi vardir. Bu kirmizi zemin lizerinde sar1 hactir. Hagin arasinda C
harfi seklinde dort géz vardir. Bundan sonra Bizans armasi vardir. Bu da kirmizi zemin
tizerinde sar1 bash kartaldir. Daha sonra Tiirkler tarafindan fethedilen diger devletlerin
armalarn siralanmaktadir. Biitlin armalar tlizerinde bir baslik vardir, bunun iizerinde ise
yine zengin siislemeli kral tacl, padisah sari81 ve iki kalkan bulunmaktadir. Armalarin iki
tarafinda iki hilal vardir (bk. resim 4). Bu resimde goriildiigii gibi yazar, Osmanl
Imparatorlugu’nun armasim Tiirkiye’nin, Bizans'in, Sirbistan’in ve diger fethedilen
yerlerin armalarinin  kombinasyonundan olusturmustur. Osmanli Imparatorlugu
genisledikce Avrupali armacilar onun armasina fethedilen yerlerin armalarin1 da ilave
etmislerdir.

SEBASTIAN MUNSTER’IN 1544'TEN COSMOGRAFISINDE TURK ARMALARI

1544’te Sebastiyan Miinster’in iinlii “Cosmographia”s1 Basel’de baskidan ¢ikmistir.
Minster 6nceki iki arma koleksiyonundan yani Richental ve Griinenberg’inkilerden ¢ok
genis oOlciide faydalanmistir. Miinster'in Cosmographia’si ¢ok aranan bir kitap olarak
tekrar tekrar basilmistir. Miinster ¢alismasini birgok s6zlii ve yazili kaynagin ve genis ilmi
calismalarin temelleri lizerine oturtarak 6nemli bir yayincilik isini basarmistir. Miinster’in
Cosmographia’si tipik bir XVI. ylizy1l eseridir. O yer, devlet, eyalet, sehir vb. bircok arma ile
doludur. Miinster'in Cosmographia’si basildiktan hemen sonra Roma Katolik Kilisesinin
yasak kitaplar listesine alinmistir.#2 Bu Cosmographia’da Sirbistan, Bosna ve Bizans
armalarinin yaninda iki Tiirk armasi yer almaktadir. Miinster’in, 1531’de basilan Paulo
Jovi'nin, Commentarii dele cose de Turchi kitabindan yararlandig1 gériilmektedir. Ozellikle
de Osmanh Imparatorlugu’nun tarihi ile ilgili agiklamalar1 kullanmustir. Belirtildigi gibi
Cosmographia’da iki Tirk armasi vardir. Ilk Tiirk armasi, 1578'de yayinlanan
Cosmographia’nin ilk sayfasindadir. Bunda bir Tiirk resmi ¢izilmis, ayaklarinin yaninda ise
Tirk armasi olan bir kalkan vardir (resim 5). Resimde goriildiigii gibi Tiirk armasi
uzunlamasina ikiye boéliinmiis ve sag tarafta hilal vardir, buda daha dar anlamda
Tiirkiye'nin armasal goriintiisiidiir. Sol tarafta ise C harfi seklinde doért kanatli ha¢h Sirp
armasi bulunmaktadir. Burada da Miinster, Sirp armasini, Tiirkiye'ninkine dahil etmis ve
béylece iki arma heraldik olarak Osmanh Imparatorlugunu temsil edeceklerdir. Miinster
bunu Grinenberg’e bakarak ve o zaman Bati Avrupa’da hakim olan armacilik
geleneklerine gore yapmistir. Buna gore eger bir devlet baska bir feodal devleti veya
eyaleti fethederse, o zaman fethedilen devlet ya da eyaletin armasi, fetheden devletin
armasina dahil edilirdi.

42 Nikola Radoygig, O stitu na srpskom grbu. Glasnik istoriskog drustva u Novom Sadu, sv. I, kniga III. Sremski
Karlovtsi 1930, str. 101-104.

184



ART-SANAT 4/2015

Osmanli Imparatorlugunun ikinci armas1 1271. sayfadadir (1544’ten ilk baskida
680. sayfadadir) ve resim 6’da gorildigi gibi yapilmistir. Biitlin arma doért kisma
boliinmiistiir. Ust sol késede ve sag alt késede dért kanathh ha¢ bulunmaktadir yani Sirp
armasi, iist sag kosede ise kirmizi zeminde hilal vardir, oysa alt sol kosede mavi zeminde
hilal yer almaktadir ve bu da daha dar anlamda Tiirkiye'yi tasavvur etmektedir. Armanin
biitiinii ise Osmanh Imparatorlugunu gostermektedir. Burada da Osmanh armasi, Sirp ve
Tiirk armalarinin kombinasyonudur. ki armada da Alman sekili kalkan kullanilmistir.

VIRGILIE SOLIS’'IN 1555'TEN ARMA KOLEKSiYONUNDA TURK ARMASI

Virgile Solis’in, Wappenbiichlein. Zu Ehrender Romischen Kay. und. Kén Mt, etc...
Durch Virgili Solis Maler und Burger zu Nirnberg ets. 1555, adli koleksiyonunda Balkan
halklarinin armalar1 yaninda birde Tiirk armasi bulunmaktadir. Bu arma koleksiyonu
digerlerine karsin, 1883 ve 1886’da Miinih’te daha ¢cok sayida basilmistir. Koleksiyon daha
fazla basilmis olmasina ragmen yine de ¢ok nadirdir. Ne kadar nadir oldugu Paris’teki Milli
Kitiiphanede higcbir 6érnegi bulunmadigindan da anlasilmaktadir. Ben Budapeste Merkez
Kiitiphanesinde 302721 numarali kayitta tutulan o6rnekten faydalandim. Balkan
halklarinin armalar1 26. sayfadadir, Tiirk armasi ise 36. sayfadadir. Bu koleksiyonda Tiirk
armasl Alman sekilli kalkandadir. Amblem olarak iist kisimlarinda iki siyah bashgi olan iki
capraz anahtar vardir. Kalkanin tlzerinde ta¢ vardir ve flstiinde “Wasen Turkey”
yazmaktadir. Arma renksizdir ve ¢ok basit cizilmistir (resim 7). Ilgin¢ olan bu arma daha
sonra Bosna’nin daimi armasi olmasidir.

J. SIEBMACHER’IN 1605’'TEN ARMA KOLEKSiYONUNDA TURK ARMALARI

1605’te ve daha sonra da birkac¢ kez ¢ok 6nemli ve hacimli bir arma koleksiyonu
yayinlanmistir. Son baski 1857’dir ve bashgi, “J. Siebmacher’s grosses und allgemaines
Wappenbuch in Verbindung mit Mehreren nen herausgegeben und mit historischen,
genealogischen und heraldischen Notizen begleitet von Dr. Otto Titan von Hefier,
Niirnberg 1857” seklindedir. Bu muazzam arma koleksiyonu 85 biyik cildi
kapsamaktadir. Birinci cildin 2. boéliimiinde tablo 132’de Tiirk armasi verilmistir (resim 8).
Armanin ortasinda beyaz zeminli kalkan vardir. Kalkan, Alman sekillidir. Kalkaninin
ortasinda c¢ok beceriksiz ¢izilmis tugra vardir. Kalkan; kaba, islenmemis deriyle
cevrilmistir. Derinin lizerinde ii¢ sarik vardir. Elmas ve bir tiiy ile stslii orta sarik en
biiytigiidiir. iki tarafta birer tug bulunmaktadir ve armanin iistiinde “Tiirkei” yazmaktadir.

Yine Siebmacher’in arma koleksiyonunun birinci cildinin ikinci boliimiinde, tablo
133’te li¢ Tirk arma versiyonu daha verilmistir. Armalar; [, II, III seklinde Roma
rakamlariyla belirtilmislerdir (resim 9). Birincisi en bilyligiidiir ve Oncekine ¢ok
benzemektedir. Kalkan yesil renkli ve Alman sekillidir. Renk soldan, saga giden egri
cizgilerle gosterilmistir. Bu da armacilikta yesil rengi ifade etmektedir. Kalkanin ortasinda
sekiz ayakli beyaz yildiz, onun altinda ise beyaz hilal vardir. Kalkanin etrafi, izerinde iki
pence bulunan bir kece ile cevrilidir. Kecenin ortasinda tek tiiylli sarik, iki tarafinda ise
saplarinda hilal olan iki tug vardir.

Ikinci arma daha basittir. Bir iiggen seklindedir. Boyle kalkanlar varyazlar
tasirlarmis. Kalkanin zemini yine yesildir. Burada da renk soldan saga egri cizgilerle
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armacilik  renklendirilmesiyle  gosterilmigtir. Kalkanin  zeminine, Osmanl
Imparatorlugunun uzandig ii¢ kitay1 sembolize eden ii¢ hilal siralanmustir. Hilaller, beyaz
ve saga cevrilidirler.

Ugiincii armada da tiggen seklinde kalkandir. Kalkan dikey cizgilidir ve armacihikta
bu sekilde kirmizi renk gosterilmektedir. Kalkandaki amblemler beyaz hilal ve alt1 ayakh
beyaz yildizdir.

PAVLE RITER VITEZOVIC'IN 1701’'DEKi STEMATOGRAFiSINDE TURK ARMALARI

Pavle Riter Vitezovi¢ (1652 - 1713) yazar tarih¢i, matbaaci, bakirci, siyasetci ve
toplumbilimcisidir. Sen’de dogmus, Latince ve Hirvatga yazmistir. Zagreb’de liseyi
bitirmistir. Daha sonra kendi kendini yetistirmis, cok okumus ve yazmis boylece de biiyiik
bilgi birikimine sahip olmustur. 1695’te matbaa satin almis ve evine yerlestirmistir.43 Daha
sonra Viyana’'da ¢alismaya baslamis ve burada saray danismani olmustur. Saray danismani
olarak kraldan her kiitiiphaneye ve kilise, sehir, ticari, esnaf ile 6zel arsivlere girme izni
almistir. Boylece Vitezovic’e genis Avusturya Imparatorlugundaki biitiin arsiv ve
kiitiphaneler a¢ilmistir.44 Vitezovi¢'in ¢alismalari daha cok tarih, edebiyat, dil ve armacilik
alanlarindadir. Cok sayidaki c¢alismalarinda daha c¢ok politik ©6nemi olan
“Stematografi”’sidir. Orjinalinde su 0ns6z vardir; “Stematographia sive armorum
illyricorum delineatio desdriptio et restitutio, Authore equite Paulo Ritter”. Stematografide
ne zaman ve nerede ¢ikarildigi belirtilmemistir. Buna ragmen 1701’de Viyana'da ¢iktig
zannedilmektedir. Yayinlart cogu defa yasaklanip indekse konduklari i¢in patronu
Avusturya’ll Kont Butselleni’'nin destegini almak icin Stematografisini ona ithaf etmistir.
Sonraki yil 1702’de, Zagreb’te Stematografisinin ikinci baskis1 ¢cikmistir. Stematografi, 89
sayfa ve Kkiiciik ebatta basilmistir. ilk 56 sayfada birer arma vardir. 57-87 sayfalarda diiz
yaziyla biltlin armalar1 agiklamistir. 89. sayfada 12 kitadan olusan Nicolaus Garzeia de
Londonio’dan bir sarki basilmistir. Bu sarkiy1 Garzia, Stematografinin yazarina ithaf etmis
ve dlinya Vitezovi¢'e yaptiklarindan dolay1 saygi duymali demektedir.

Stematografi renkli olmayip dogrudan siyah beyaz bakircilik teknigindedir.
Bundan dolay1 renkler armacilik renklendirmesi ile gdsterilmislerdir. Stematografisi icin
vasitasiz ve temel kaynaklar; cesitli manastir ve kiitiiphanelerde buldugu ilirya arma
koleksiyonlari, Miinster’'in Cosmografisi, 1601 de Pezaro’nun bir¢cok arma aldig1 Mavro
Orbini'nin, “Il regno de gli Slavi” ¢alismasidir. O, ilk kez armalarin ¢izimi i¢in eski
miihiirler, belgeler, paralar, hatiratlar, tastan anitlar gibi vasitasiz kaynaklar kullanmistir.

Belirtildigi gibi “Stematografi” toplam 56 arma icermektedir. Biitiin “Ilirya’nin
armalar1 buradadir. Ilirya olarak Onun algiladifl ise halen Slavca konusulan biitiin
bélgelerdir. Panslavist ideolojinin etkisiyle “Stematografisine”, “biitiin ilirya topraklarinin
“ armalarini koymustur, yani Tuna’'nin kaynagindan, Karadeniz'e kadar ve Adriyatik
Denizinden, Bering Bogazina kadar olan yerlerin. Boylece o zamanki tarih anlayisina gore
bir zamanlar Slavlarin oturduklari topraklarin armalarini da géstermistir. Bundan dolay1

Rusya, Cekoslovakya, Polonya gibi Slav devletlerinin yaninda burada Arnavutluk,

43 Crna, Kulturna historia Hrvatske. Zagreb, str. 342-345.
44 Vyekoslav Tslayic, Jivot i dyela Pavla Rittera Vitezoviga (1652-1713). Zagreb, 1914, str. 163-166.
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Avusturya, Besarabiya, Trakya, Transilvaniya, Epir, Yunanistan, Romanya, 1skitya,
Tesaliya, Tiirkiye, Macaristan gibi devletlerin de armalar1 bulunmaktadir. Armalar Latin
alfabesindeki harf sirasina gore verilmislerdir. Her armanin altinda onu ag¢iklayan Latince
dort misra vardir. Bu ayni zamanda Giiney Slavlarda basilmis tek arma calismasidir ve
bundan dolay1 Giiney Slavlarin milli uyanislarinda biiyiik siyasi moral kaynagi olmustur.
Bunun en biyiik eksikligi siradan insan i¢in anlasilmaz olan Latince yazilmis olmasidir.
Dolayisiyla bu eser o zamanlar Latinceyi kullanan ilim alemi icin yazilmistir.4s

Vitezovi¢’in Stemografisi’de, Tiirk armasi versiyonludur. Birinci armada (resim 10)
“Thracia Odrysiorum” 6ns6zi vardir. Yani Edirne Trakya’st (Dogu Trakya). Armanin
kalkani, Ispanyol kalkani seklindedir. Kalkanin zemini yesil renklidir. Virezovi¢'in
Stematografisi renkli olmadig1 halde o zamanki Avrupa’da gelenek oldugu icin, O da
renkleri armacilik renklemesiyle gostermistir. Kalkanin yesil rengini soldan saga egri
cizgilerle cizmistir. Yesil zeminin alt kisminda amblem olarak hilal vardir, yani yarimay.
Goruldugi gibi Tirk armasi i¢in aldigi biitiin elemanlarin heraldik temeli vardir. Armanin
yesil zemini, yesil Miisliiman bayragini, hilal ise Ramazanin baslangicini temsil etmektedir.
Kalkanin lizerinde bol elmas ve incilerle silislenmis padisah sarig1 vardir. Armanin altinda
Latince dort misra bulunmaktadir. Bunlar heraldik olarak armay: agiklamaktadirlar. Bu
misralarin ¢evirisi ileride verilmistir.

Daha 6nce belirtildigi gibi Vitezovi¢’in Stematografisi 1701’de basilmis ancak onu
cikarmak i¢in malzeme toplamaya ve hazirlik yapmaya 1694’te baslamistir. Daha sonra
yayinladig1 Stematografisinde o zaman kullandig biitiin el yazilar1 ve cizimleri muhafaza
edilmistir.  Stematografi'nin yayindan Onceki notlar1 Bologna'daki iiniversite
kiitiiphanesinde muhafaza edilmektedir. Onun, Stematografisi i¢cin hazirladig el yazilari ve
cizimleri “ Marsili, Documenta rerum croaticarum et Transilvan, in commissione limitanea
colecta 103” adl bir kodekste muhafaza edilmektedirler. Bologna’da 103 numarali kodeksi
incelerken yayinlamaya hazirladigr Tiirk armalarina bakarken Stematografisinin XXI.
Sayfasinda yayinladig1 armayla ayni1 denecek kadar benzer bir armaya rastladim ( resim
10). iki armay1 karsilastirmak icin iizerinde “Thracia”, altinda ise “ Nunc Turcia” (resim
11) yazan bu yayinlanmamis Tiirk armasinin da fotografin1 cektim. Gorildigi gibi
yayinlanan Tiirk armasi sadece heraldik renkli olarak daha diizgiin gosterilmistir. Iki
ornekten goriildiigl gibi Trakya ve Turkiye’yi ayni kabul etmistir.

Yayinlanan ikinci Tiirk armasi Vitezovi¢’'in Stematografisinin 53. sayfasindadir. O
da renkli degil ve kalkan Ispanyol sekillidir. Kalkanin zemini kirmizidir. Yani armacihikta
kirmizi rengi ifade eden dikey cizgilidir. Bir Islam devleti icin kirmiz1 renk tipik degildir,
fakat buna karsin kirmizi renkli Tiirk askeri bayraklari vardi.#6 Bunlar sembolik olarak kan
dokmeye hazirlikli olmayi, dolayisiyla miicadeleciligi ifade etmektedir. Ancak bunlar dini
degil askeri bayraklardir. Ornegin Hz. Muhammed (okap-kartal) denilen koyu yesil bayrak

45 Laszowsski, Pavao Ritter-Vitezovic¢ kao heraldik i geneagol. “Vitezovi¢”, mjese¢nik za genealogiyu, biografiyu,
heraldiku i sfragistiku. God II, br. 1. Zagreb, ojuyuk 1905, str. 4.

46 K. Truhelka Opis Dubrovnika i Bosne iz god. 1658. Glasnik zemaljskog muzeya BiH. XVII/1905,Sarayevo,
1906, str. 433.
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kullanmistir.47 Belirtildigi gibi Tlirk armasini ifade etmek icin yesil renk daha tipiktir ve bu
sebeple bundan o6nceki iki arma heraldik olarak daha ¢ok tutulmaktadir. Bu armada
kirmizi zeminde {i¢ amblem bulunmaktadir. iki u¢lu kilicin sapini tutan el ile kilicin sol
tarafinda parlayan alti ayakli yildiz, saginda ise hilal. Resim 12’de goriildiigl gibi sadece
elin kolu yesil renklidir, diger biitiin bu iic amblem ise beyaz renklidir. Heraldik olarak ti¢
amblem de yerindedir ve tesadiifen alinmamislardir. Bu da Vitezovi¢’in armacilik
hakkinda genis bilgiye sahip oldugunu géstermektedir. islamiyet sembolleri olarak yildiz
ve hilal hakkinda daha 6nce bahsedilmisti. Belirtildigi gibi iki u¢lu kili¢ da bdyle eski
Islamiyet semboliidiir. Bu Hz. Muhammet'in ad1 ve damadi Hz. Ali ile baglantihdir. Bu kilica
ziilfikar denirdi. Bu kilicin gékten indigine dair Araplar arasinda efsane vardir. Buna gore
Allah bu kilici Hz Muhammed’e géndermis ve o da bunu damadi Hz. Ali'ye vermistir.
Arapca _—adls) seklinde yazilmaktadir. Zu (Js) taht sahibi fikar (UJ—) ise ihtiyag
demektir. Biitlin kelime ihtiyac1 olan kisi anlamindadir. 4 Demek ki Allah, Hz.
Muhammet’in diismanlarla savasmasi i¢in boyle bir kilica ihtiyaci oldugunu hissetmis ve
bunu ona géndermis, o da bu kilic1 kendisi ile birlikte diismani yenen Hz. Ali'ye vermisti.
Boylece Islamiyet, daha baslangicinda kendine inananlar iizerinde etkili olmak istemis ve
bu sekilde islam’'in genislemesi ile Araplarin fetihleri, Allah tarafindan kendilerine
bildirilmistir. Ancak bu Kkelimenin baska bir aciklamasi daha vardir. Arapga fikar;
omurgadan, kemikten demektir.# Bundan dolay1 baz1 sézliiklerde ziilfikar i¢in Hz. Ali'nin
kilicinin sifati olarak omurga kemiklerini kesen kilic denmektedir.50 Cesitli sozliik ve
ansiklopedilerde ziilfikar hakkinda farkl seyler yazilmistir. Bdylece tinlii Redhouse
sozliigiinde “Name of a most celebrated sword possessed bo the caliph Alj, it is figured as
cleft or double- bladed”,5! Kélékian'nin sozliigiinde ise, “ Epée mosterieus qu’'on dit étre
desandue du ciel pour Mahomet et qri a été cédée par la prophétea a son gendre Ali”52
yazmaktadir. Tiirk sozliikleri ise onun icin “sonunda catal seklinde ikiye ayrilan kilig”53
veya “Hz. Muhammet'in Hz. Ali’'ye hediye ettigi ucu catalli kili¢”>4 ya da “ Hz. Muhammet
tarafindan kullanilan ve sonra da Hz. Ali'ye hediye edilen iist kisminda catal seklinde
ayrilan kili¢”55 denmektedir. Baz1 sozliiklerde ise ziilfikar hakkinda kisa bir tarihge
verilmekte ve “Uc¢ kismi kaburga seklinde kivrilmis catal kilic. Bedir Savasinda Hz.
Muhammet'in ele gec¢irdigi kili¢, 6liimiinden sonra Hz. Ali almistir.” denmektedir.>¢ Kamus-
ul Alamda ise “Bedir yaninda ele gegirilen kilic. Gosterildigi gibi kili¢ gergekten iki kollu
degildir’ yazmaktadir.5? Sadece bu sozliikte kilicin iki kollu olmadig1 iddia edilmektedir.

47 Budimir Milan, Negosev “Vrag so dva maga”. Prilozi za knijevnost, yezi, istoriyu i folklor, kn. XVIII, Beograd,
1938. str. 144.

48 H. K. Baronov, Arabsko-russkiy slovar. Moskva 1958, str. 775.

49 Baronov, a. g. m.

50 Miller (B. V.), Persidsko-russkiy slovar. Moskva 1953. str. 236.

51 Redhouse (James W.), A turkish and English lexicon. Constantinople 1890, str. 950. (Halife Ali'nin sahip
oldugu ¢ok meghur bir kilicin adidir. Cift bash olarak seklen gosterilmistir).

52 Kélékian (Diran), Dictionnaire turc-francais. Consatantinople 1911, str. 608. (Gokten Hz. Muhammet i¢in
diistigl solenen mistik kili¢. O, daha sonra bunu damadi Ali'ye vermistir).

53 Pakalin (Mehmet Zeki), Osmanl tarih deyimleri ve terimleri sézliigii III. istanbul 1954, str. 668.

54 Devellioglu (Ferit), Osmanlica-Tiirk¢ce Ansiklopedisi Liigat. Ankara 1962. str. 1437.

55 (Oz6n (Mustafa Nihat), Biiyiik Osmanlica-Tiirkce Sézliik. istanbul 1965. str. 814.

56 Sami (Semseddin), Kamus-i Tiirki. [satnbul 1317. str. 650.

57 Sami (Semseddin), Dictionnaire universel d’histoire et de géogrphie IIl. Consatantinople 1891, str. 2226.
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Ziillfikar'a dair en iyi makaleyi yazan Mithov, Encyklopedie d’ islam I, 1000’de, Hz.
Muhammet’'in bunu Bedir Savasinda bir dinsizden aldigin1 ve daha sonra da Hz. Ali'ye
verdigini yazmaktadir. Mithov kilicin digerleri gibi normal oldugunu varsaymakta ancak
daha sonra inananlarin hayallerinde catal seklini almis ve tek sapl iki kili¢ intibaini
uyandirmaktadir. Bu "epée magnifique” (muhtesem kili¢) 6zellikle Siiler arasinda ¢ok
saygl gormekteydi hatta bir hadis ziilfikar gibi baska bir kilicin olmadigini s6ylemektedir.s8

Zulfikar dervislerin de saygi gosterdigi bir amblemdir. Hatta denilebilir ki
zilfikarin saygin bir yeri olmadig1 dervis tekkesi yoktur. Ziilfikar ya tekkenin duvarina
asili iki kollu bir kilictir veya her cesit arabesk stilde bir ¢izimdir. Dervislerde ziilfikarin
kutsalligi, Hz. Ali'nin oldugu i¢indir ve belirttigimiz gibi dervisler arasinda en saygin kisi
Hz. Ali idi. Dervisler, Hz. Ali'nin Hz. Muhammed’in halefi olmasi gerektigi
diistincesindeydiler ve Onun bu hakkinin ilk iki halife tarafindan gasp edildigine
inanirlardi. Bundan dolay1 tekkelerinin duvarlarinda arabeskler (Arapca yazilar seklinde)
vardi yani “levha” denilen cizimler. Ve burada dervisler Hz. Muhammed’in yaninda Arapcga
harflerle yazili Hz. Ali’'nin, iki bakimdan 6nemi oldugunu diisiinmiislerdir:

Birincisi: Ismin kendisinde kisinin sahsini icerdigi ve bu ti¢ harften her biri (A-L-I)
Arapca yazildiklarinda insan ¢ehresinden bir boliim ifade etmektedirler. Boylece, “ayin”- ¢
g6z; Lam-J burun; ye-s biyik ve agiz ifade etmektedir. Dervis nazariyecileri bunu soyle
aciklamaktadirlar: 6nce Arapga Ali (=) yazilir, sonra Ali ters yazilir(s 1 &) ve sonunda
bunlarn degisik sekilde karistirip farkli kombinasyonlar elde edilmektedir. Ornegin:

Eger her “ayin” a nokta konursa goz sekli elde edilmekte, “lam” burun ifade etmekte, “ye”
ise Ali'nin agiz, biyik veya kaslarimi gostermektedir. Bunlar 13, 14 ve 15. resimlerde
goriilmektedirler.

Ikinci 6nemi ise bunlarin ayn1 zamanda ziilfikan ifade etmeleridir. Séyle ki “ayin”
ve “lam” kilicin sapini, “ye” ise ucunu gostermektedir. Dervis levhalarinda bu degisik
sekillerde ve farkl tarzlarda elde edilmektedir. Bu tarzlar ¢ok cesitlidirler; bazen iki uclu
sap verilir, bazen ise iki capraz uglu iki sap. Ancak iki kollu kili¢ tasavvuru elde etmek icin
uclar daima iki ayri1 tarafa bakar. Bunlar 16, 17 ve 18. resimlerde goriilmektedir.5°

Ancak ziilfikar Islami diisiince eserimidir? Yoksa Islamiyet'teki bu ¢ok saygin
sembol baska yerden mi alinmistir? Bu eski Anadolu “labrys’nin® bir modifikasyonu
degilmidir? Yani iki balta veya tek sapl cift balta ki bu biitiin Gliney Avrupa, Ortadogu ve
Hindistan’a kadar uzanan cografyada iktidarlarin bilinen silah1 ve semboliidiir. Eski
Anadolu labrys’iyle, Islam ziilfikar1 arasindaki fark sadece karakter stili bakimindandir.

58 Budimir, a.g.m. str. 148.

59 Biitiin bu resim ve bilgiler Makedonya’daki tekkelerde bulunan levhalardan ve Sapolyo’'nun (Enver Behnan),
Mezhepler ve Tarikatlar Tarihi, istanbul 1964, adl kitabindan almmuistir.

*Labrys ¢ift ytlizlii baltadir. Antik devirde daha ¢ok dinsel torenlerde kullanilmis veya adak esyasi olarak
tanrilara sunulmustur. Anadolu’da en yaygin olarak Karia bélgesinde goriilmektedir. (¢n)
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Labrys’teki bitisik baltalarla, ziilfikardaki bitisik kiliclarin karakteristik hilal sekilleri
vardir. Fark sadece labrys’in cukur (konveks), zilfikarin ise tiimsek (konkav)
olmasindadir.60

Ziilfikar biitiin Islam devletlerinde ¢ok saygin ve yaygin bir amblemdir ve bundan
dolay1 Osmanh Imparatorlugunda da durum béyledir. Ozellikle yeniceri ocaginda ¢ok
sevilen bir askeri semboldiir. Yeniceri odalari bunu c¢ok kullanmislar ve bununla
cogunlukla ¢adirda oday1 belirlerlerdi. Bu resim 1 ve 2’de goriilmektedir. Cok cesitli
veryasyonlarda ama daima ¢atal kili¢ olarak kullanilmistir. Resim 1 ve 2’de doganin ¢esitli
canli ve cansiz varlilar verilmekle birlikte, cogu yerde ziilfikar belirgin bir yer almaktadir.
Resim 1’de son sirada, ikinci resimde; resim 2’de ise birinci sirada, 5. ve 6. resimler ile 3.
siradaki 5. resimde goriilmektedir. Demek ki Vitezovic, Osmanli Imparatorlugunun
heraldik gésterimi icin ziilfikar1 tesadiifen almamaistir.

Vitezovig, armay1 (resim 12) tesadiifen yapmamistir ¢linkii 20 Mayis 1658 tarihli
Bosna ile ilgili bir seyahatnamede Tiirklerin kullandiklar1 kirmizi bayraklardan
bahsedilmektedir. Dolayisiyla bayraklarda yesilin yaninda kirmizi renk de kullanmislardir.
Bu seyahatnamede seyyah kendisine refakatciler verildigini ve bunlar: “iki bayrakli
béliikbasiyla yayalar; bayraklarin birinde kirmizi zeminde hilal, digerinde ise kirmizi
zeminde bir giimiis saptan cikan iki ayri hanger” oldugunu yazmaktadir.6! Bu kii¢iik
bilgiden de goriildiigi gibi seyyah bayraklar1 ve iizerlerindeki amblemleri tam olarak
tasvir etmistir yani ziilfikari. Daha yeni zamanlardan seyyahlarin da belirttigi gibi
ziilfikarin, Tiirk askeri bayraklarinda ¢ok kullanilan, saygin bir amblem olduguna dair
saglam bilgiler vardir. Resim 19’da goriildiigii gibi ¢esitli askeri birliklerde hilalin yaninda
bayraklarda ziilfikarda cesitli sekillerde ve pozisyonlarda gosterilmistir, ancak daima tek
sapli catal kilig olarak.6? Bu bilgiler Vitezovi¢'in yaymnladigi iki armayla tam
uyusmaktadirlar. Buda Vitezovi¢'in ne renkleri ne de amblemleri gelisi giizel ele
almadigini ve Osmanli ordusunun askeri pratigi hakkinda da temel bilgilere sahip
oldugunu gostermektedir.

Yeri gelmisken belirtilmeliyiz ki ziilfikar, Yugoslav edebiyatinda da iz birakmistir.
Petar Petrovic Negos’'un “Orman Savascist” siirinin ilk iki misrasinda “iki kilich
diismandan” s6z edilmektedir. Resetar'in yorumuna gore ¢atal kilig, padisahin iki kitada
yani Rumeli ve Anadolu’daki iktidarini sembolize etmektedir.63 Bu agiklama inandirici
degildir, ¢iinkii Tiirklerin, Afrika’da da muazzam topraklar1 oldugundan dolay1 kili¢ ii¢
ayakli olmaliyd.

60 Budimir, a.g.m. str. 148.

61 K. Truhelka, opis Dubbrovnika i Bosne iz god. 1658. Glasnik zemaljskog muzeya BiH. XVII/1905,Sarayevo,
1906, str. 433. Bu yaz1 Fransizca soyle demektedir: “et deux enseignes, en l'une un Croissant blanc en champ de
gueulle, en l'autreun Cimenterre d'argent a deuxlames separées venans d’'une mesme poignée en champde
gueulle..”

62 Castellan (A. L.), Moeurs, usages, costumes des Othomans et abrégé de leur histoire 1V, Paris 1812, str. 235.
63 D. Kostig, Negosev vrag sa dva maga. “Yujnoslovenski filolog”, kn. VI. Beograd 1926/27, str. 219.
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Zilfikar amblemli bayraklar bugiin de Yugoslav miizelerinde vardir. Saray Bosna
(Sarajevo) miizesinin eski silahlar boéliimiinde bir dervis bayragi vardir. Bu bayraga
amblem olarak tek sapli ¢atal kili¢ naksedilmistir. 64

Sonunda bitirirken Vitezovic¢'in, Tiirk askeri bayraklari ve amblemleri hakkinda
cok bilgili oldugunu, Resetar’in diisiincesinin ise diizeltilmesi gerektigi ortadadir.

1718’DEKI “LES SOUVERAINS DU MOND...” KITABINDA TURK ARMASI

Avrupa’da basilan arma koleksiyonlarinda bulunan hemen hemen tiim Avrupa
hiikiimdarlarinin ve iinlii feodal ailelerin armalari yaninda Osmanh imparatorlugunun da
sik sik heraldik goériiniimiine rastlanmaktadir. Halbuki, Hiristiyan olmayan bir devletin
heraldik olarak gosterilmesinden Kkag¢inilmaktaydi. Daha once belirttigimiz gibi
Griinenberg ve Miinster’in arma koleksiyonlarinda Tiirk armalar1 vardi oysa diinyaci tinlii
armaci Richental'inkinde Tiirk armalar yoktur.

Artik verilen arma koleksiyonlar1 yaninda 1718’de Paris’te basilan bir koleksiyon
ve arma el kitabinda da Tiirk armasina rastlanmaktadir ve su 6nsozii tasimaktadir: “Les
souverains du monde, ouvrage qui fait connoistre la Genealogi de leurs... Maisons, I’
Etendue et le Gouvernement de leurs Etats, leurs Religion, leurs Revenus, leurs Forces,
leurs Titres, leurs Pre’tentions, leurs Armoiries, I'Origine historique des Pieces ou des
Quartiers qui les complosent et le lieu de leur Residence. Cilt IV. Chez Guillaume Cavelier.
Paris MDCCXVIIL Bu kitap 1734’te Paris’te ikinci kez daha genisletilmis sekilde su baslikla
yayinlanmistir: “Les souverains du mond. Nouvelle Editon, corigée, augmentée et conduite
jusques a la fin de 'année 1733”. Bunun yazan belli degildir. iki baskida da aym Tiirk
armasi vardir (resim 20). iki baskiy1 da 49950 sayis1 altinda muhafaza edildikleri Paris’te,
Bibliotheque Mazarine’de gérdiim. ilk baskida Tiirk armasi diger bircok armayla birlikte
kitabin sonunda ilave olarak verilmis, ikinci baskida ise Tiirk armasi sayfa 225’tedir.

Tirk armasi Fransiz sekilli kalkandadir. Kakanin zemini mavi renklidir yani
armacilikta mavi rengi ifade eden yatay ¢izgili. Kalkandaki amblem beyaz hilaldir.
Kalkanin tzerinde incilerle ve biiyiik bir elmasla stislii padisah sarigi, onun lizerinde de
kral taci vardir. Armanin lizerinde “Grand Seigneur” yazmaktadir.

1741’DEKI JEFAROVIC’IN STEMATOGRAFISINDE TURK ARMALARI

Hristofor Jefarovi¢ ikoncu, yayinci, rahip, ilk Makedon armacisi ve ilk Makedon
aydinlarindan biridir. XVIII. ylizyilin ortalarina dogru Selanik ve Budapeste arasindaki
bolgenin en aranan sanatgisiydi.65 Bu yetenekli sanate¢1 hakkinda tarihte oldugu gibi sanat
tarihinde de yazilmistir. Savas Oncesi tarihgiligi Onu, Bulgar®® ya da Sirp$” kabul

64 A. g. m. str. 219.

65 Dinko Davidov, Hristofor Jefarovi¢ - Prvi srpski bakrorezats XVIII veka. Galeriya Matitse Srpske MCMLXI. str.
55.

66 H, M. Petrovskiy, Ki biografiu Kristofora Jefarovica. izvestiya otdeleniya russkago yazika i slovesnosti
Imperatorskoy Akademi Nauk. SPb. 1910. Tom XV, kn. III, str 300. V. Zahariev, Za graficeskite iskustva.
Dirjavna hudojestvena akademiya. Godisnik 1896-1926. Sofia 1927. str. 19. Ivanov, Tshritophore Gefarovitsh.
“La Bulgarie” 6.X.1927.

67 J. Skerli, Istoriya nove srpske knijevnosti. Beograd 1921, str. 44. Petar Kolendic, Cefarovi¢ i negovi
bakrorezi. Glasnik Istoriskog Drustva u Novom Sadu, sv. 8, kn. IV, sv.-1. Sremski Karlovtsi 1931.
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etmektedir.1929’da Velko Petrovig, Stanoe Stanoevi¢’in Halk Ansiklopedisine Jeferovig icin
yazdig1 metinde ve ilk defa Jeferovi¢’in Makedon oldugunu belirtmistir.68 Doyranl bir Ulah
olduguna dair bir diisiince de vardir.6® Jefarovi¢, Yunan okullarinda egitim gordiiglinden
dolay1 c¢alismalarini ¢ogu kez Yunanca imzalamistir. Sanatgi olarak Bati sanati
elemanlarinin girdigi Makedon kiltiir merkezlerinde sekillenmistir. Daha sonra
Doyran’dan Karlova¢ metropolitligine gitmistir. Iyi bir ressam olarak tanindig1 Belgrad’ta
ad1 ilk defa 1734’te duyulmustur.”0 Karlova¢ metropolitligi bolgesinde sik sik seyahat
ederek buralarda ikon resimleri ve freskler yapmis, bakirdan ikon ile kitap kesmis ve Kkilise
stislemeleri yapmistir. Onun bir baska hizmeti de 20 yil boyunca Voyvodina’daki Slav
sanatina etki etmesidir. 1753’te Rusya’ya gitmis ve ayn1 yilin 18 Eyliil'tinde Moskova’'da
aniden 6lmistiir.

Voyvodina’'da Jeferovic ilk 6nce ressamliga yonelmistir. 1737’de kendisine iyi bir
usta olarak Backa’daki Bokane manastirinin siisleme isi verildi. Bu slislemede biiyiik bir
sanat yetenegi gostermistir.Yiiz problemlerini aym Italyan trecento ve kvatrogento
akimlar ressamlar: tarzinda ¢6zdii ve bundan dolay1 Jeferovi¢ icin kilise ressamligl
geleneginden kurtulup, yeni sanatin cizgilerini yakalamaya c¢alisan ve Voyvodina
ronesansini baslatan ilk sanatcidir da denebilir. Bircok calismada ¢ok iyi ve aranan bir
sanatg1 olarak sivrildiyse de 1740’tan itibaren yavas yavas ressamligl birakmis ve daha ¢ok
kitap basimiyla ilgili olarak kullanilan bakircilik ve graviir sanatina yonelmistir. Bu sirada
Avusturya Imparatorlugu icindeki Sirplarin kiiltirel uyanms1 baslamistir. Kitaplar
halkografi vasitasiyla basilirlardi. Halen matbaalar1 olmadigindan dolay1r metin bakir
plakada kesilirdi. ilk énce cesitli kilise metinleri daha sonra ise diinyevi icerikli kitaplar
basmaya baslamistir. Bir alfabe ve dilbilgisi kitabiyla, Voyvodina’'nin o zamanki taninmis
kisilerinin bakir oymalarini yayinlamistir. islenmesi daha hizh ve giizel oldugundan bakir
oymaciligi tekniginin bliyiik 6nceligi vardi. Yeni teknik, Sirp kilisesinin siyasi ve kiiltiirel
propagandasi icin uygun bir arag oldu, Jeferovig ise onun aracisiydi. Bu aga¢ oymaciliginin
sonunu getirmistir.

Calismalar1 arasinda en o6nemli kitabi, XVIII. ylizyilda biitiin Giiney Slavlarin
uyanisinda 6nemli rolli olan Stematografisi'ydi. Bu eser biitiin Giiney Slavlarin uyanisinda
ihtilalci bir rol oynamistir. Bu kitap orijinal olmayip sadece ¢eviri ve biraz degistirilmis
Vitezovi¢'in, Stematografisinin yeni basimi gibiyse de armalariyla 200 yildan fazla olup
hala Giiney Slavlarin milli bilinglenmelerine etki etmektedir. Giiney Slavlar1 arasinda tam
200 y1l tek ve temel basili arma kilavuzu vazifesini gérmiistiir. Kitap o zaman birgok Giiney
Slav yazarin yazdig1 Rusga redaksiyonlu eski Slavca'yla yazilmistir. Kitap baskidan 21
Ekim 1741’de ¢ikmistir. Hemen ardindan ikinci baskisi da yapilmistir. Stematografi renkli
degildir ancak renkler heraldik (armasal) olarak belirtilmislerdir. Stematografi toplam 110
sayfadir ve 58. sayfasinda armalar vardir. Bir zamanlar Slavlarin yasadigi biitiin bolgelerin
armalar1 mevcuttur, bu ise Panslavizm isaretidir. Bu kitabin ortaya cikisi Giliney Slav

68 Stanoye Stanoyevig, Narodna entsiklopediya, kniga I, str. 740.

69 Kolendig, a. g. m,, str. 37.

70 Olga Mikic, Hristofor Jefarovig i jivopis manastira Bogana. Galeriya Matitse Srpske MCMLXI. str. 8. Kolendig,
a.g.m, str. 37.
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edebiyatinda 6nemli bir tarihtir. Kitap, o zamanlar Giiney Slavlar1 arasinda manevi
duygular giiclendirmeye ve halkin milli uyanisina katkida bulunan en 6nemli giictii.
Vitezovi¢'in, Latince yazilan ve bu dili bilen aydinlara yonelik Stematografisine karsin,
Jeferovi¢’in, Stematografisi halk dilindeydi ve tiim okuma - yazma bilenlere hatta
bilmeyenler icin bile ulasilabilirdi. Bu eser Slavlarin, hiikiimdarlarinin, azizlerinin ve
armalarinin bir resim albiimii gibiydi. Osmanli ya da Avusturya imparatorluklarinin
hakimiyeti altindaki Giliney Slav halklarina biiyiik etki etmistir. O, Zebur ve benzeri kilise
kitaplarinin etkisini bastirmis ve Giliney Slavlari arasinda en aranan kitap haline gelmistir.
Bundan dolay1 Avusturya makamlar1 Kkitabi yasaklamislar ve olim cezas1 ile
cezalandirmuslar, “Index librorum prohibitorum” a koymuslardir.”!

Stematografinin ilk baskisinda Tiirk armalar1 37a ve 39a, ikinci baskida ise 75. ile
79. sayfalardadirlar. Verilen resimlerden goriildiigii gibi armalar Vitezovi¢'in,
Stematografisinden alinmistir ancak sadece armanin altindaki misralar Latince’den eski
Slavcaya ¢evrilmislerdir (resim 21). Bugiinkii dilde anlami sudur:

Canavar Tiirk eli ¢atal kili¢ tutmaktadir,

Gériilmektedir ki bu tanri tarafindan génderilen cift cezadir,
Bir eliyle Dogu nimetlerini elde etmektedir,

Digeriyle arsizca Bati diinyasinin huzurunu yok etmektedir.

Bu misralardan goriildiigli gibi ne Vitezovi¢'in ne de Jefarovi¢’in ziilfikar hakkinda
hic bilgileri olmadig1 anlasilmaktadir ve dolayisiyla amblemi saf¢a yorumladiklarini tespit
edebiliyoruz. Onlar bu amblemin Tirkler arasinda ¢ok kullanildigini ve ¢ok saygi
uyandirdigin1 bilmekteydiler, ancak misralardan anlasildigi gibi onu gergek 6nemi ve
yorumu hakkinda bilgileri yoktur. Jefarovi¢, Stematografisinin 51. sayfasinda bu Tiirk
armasinin sembolleri ve boyasi hakkinda agiklama yapip séyle demektedir; “Ay, Tiirk
milletini giizellestirmekte”

Miinster ise Tiirk armasinda, Bizans krali Konstantin’in tacini, Sirp kanatlariyla
beraber gostermistir. Tiirk bayraklarindaki ay ile y1ldiz arasinda ¢ogu defa c¢atal kiligh bir
sag el goriilmektedir. Kirmizi zeminde yesil el vardir ve bu renk Tiirklerde kutsaldir. Bu
sozlerden anlasilmaktadir ki, Tiirk armasimn yaninda, Osmanli Imparatorlugunun
armasinin icine Bizans ve Sirp armalarinin da girdigini, hem Vitezovi¢, hem de Jefarovig¢
bilmektedirler. Ayrica Miinster ve Onun Kosmografisindeki Tiirk armalar1 (bk. resim 5 ve
6) hakkinda da bilgileri vardi. Ancak neden Osmanli imparatorlugunu géstermek icin onun
armalarindan birini almadiklarini ve neden bunun icin baska amblem ve yeni armalar
kullandiklari hakkinda bilgi vermemekteler ve ayrica da nereden aldiklarina dair de bilgi
yoktur.

Diger Tiirk armasinda (resim 22) yine Vitezovi¢'inki gibi sadece eski Slavca
misralar vardir ve bugiinkii dilde de anlamlari soyledir;

Farkli kralliklarda benzer mutluluklar varmis,
Yesil zemine hilal yerlestirilmis,

Ay degismektedir yesil ise kurumaktadir,
Barbar bagslhigin krallik taci da degismektedir,

71 Mita Kostig, Srpski bakrorezi osamnaestog veka. Letopis Matitse Srpske, kniga 303, sv. 1, Novi Sad, 1925, str.
152. Davidov, a. g. m,, str. 31.
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Renkleri ve amblemi aciklarken Tiirk iktidarinin degisimini de vurgulamak
istemektedir. Daha sonra sayfa 50b’de yine bu armanin agiklamasini eski Slavca olarak
yapmaktadir.

Bugiinkii dilde ise; “Yegsil zeminde beyaz ay yiikselmektedir. Bu Tiirk milletinin ve
fethettigi biittin topraklarin armasi olarak kabul edilmektedir”.

Boylece bu eski Slavca yazili metinlerle daha XVIII. yiizyilin sonuna dogru
Vitezovi¢'in verdigi Tilirk armalarina, Jefarovig ilave agiklamalarini yapmistir.

1833’TEN “ABBILDUNGUN DER WAPPEN...”DE TURK ARMASI

Gelbke tarafindan 1833’'te Berlin’de yayinlanan “Abbildungun der wappen
faemmitlicher Europaeischen Souveraine, der Republiken und freien Staedte” bashkl
arma koleksiyonunda Tiirk armasi olarak sadece tugra vardir (resim 23). Kitabi Paris’teki
Bibliotheque Nationale’de kullandim ve Dep. des Est. Pc. 29 signatiirii altindadir. Bu
koleksiyonda biitiin Avrupa hiikiimdarlarinin ve devletlerinin armalar1 toplanmislardir.
Osmanl imparatorlugunun resmi armasi olmadig icin yazar tugray1 onun armasi olarak
kabul edip koymustur. Bununla birlikte, Tiirk tarihcileri tugray1 hakli olarak devletin degil,
padisahlarin isareti olarak kabul etmektedirler (padisahlarin nisan ve alametleri).”2
Diplomatik ve siis elemani olarak tugra hakkinda bir¢ok kisi yazmistir.”3 Ancak, heraldik
eleman olarak tugra hakkinda bugiine kadar kimse yazmamistir. Gelbke burada armayi
olusturan kalkani ve diger elemanlari1 vermeyip sadece tugray1 vermektedir. Tugra yeni
padisahin ismine bagh olarak dnemsiz degisikliklere ugrasa da temelde ayni kalmakta
oldugundan amblem olarak alinabilir ancak, Gelbke’nin yaptigi gibi armanin diger
elemanlarini vermeden degil. Bu arma diger elemanlariyla birlikte resim 24’te oldugu gibi
cizilmeliydi. Burada 6nemli olan tugramin ilk defa Osmanl Imparatorluunun arma
amblemi olarak ortaya ¢ikmasidir. Daha sonra resim 24’teki gibi tugra miikemmel bir
arma kompozisyonunun temel kismi olarak ortaya cikacaktir.

72 Pakalin, Mehmet Zeki, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozlugd, I11. [stanbul 1954, s. 525.

73 ‘Ali, Tugra-i hiilmayun, tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi, 8/1917-1918, 55-58. Fr Krealitz - Greifenhorst,
Osmanische Urkunden in tlrkischer Sprache aus der zweiten Haelfte des 15. Jahrhundert, Wien 1922, -
Sitzungsberrichte der Wiener Ak. Der Wiss. Vol. 197-9-10, 17. Krealitz, Die Tugra der Osmanischen Prinzen -
Mitteilungen zur Osmanischen Geshichte, 1921-1922, 167-170. Franz Babinger, Die grossherrliche Tughra, ein
Beitrag zur Geschichte des Osmanischen Urkundenwesens - Beitrage zur Kunst des Islam, Festschrift fiir
Friedrich Sarre zur Vollendung seines 60. Lebensjahres (Janrbuch der Asiatischen Kunst, 1925) 188-196.
ludwig Fekete, Einfilhrung in die osmanisch - Tiirkische Diplomatik, Budapest 1926, XLII-XLIV. Jean Deny,
Tughra; Encyclopédie de I'islam, 11, 865-869. Petar Mijatev, Tugrite na Osmanskite sultani ot XV-XX vek,
Godisnik na plovdivkia muzey 1937-1939, Plovdiv 1940. I. H: Uzuncarsili, Tugra ve Penceler ile Ferman ve
Buyuruldulara Dair - Belleten du Tiirk Tarih Kurumu, 5/1941, 101-157. O. Z. Olgun, Tugralardael Muzaffer
Da’ima Duasi ve Sah Unvani; Sehzade Tugralar;; Mehmed II - imza ve Miihiirleri - Tiirk Tarih, Arkeoloji ve
Etnografya Dergisi 6/1949, 203-220. P. Wittek, Notes sur la tughra Ottomane - Byzantion 18/1948, 311-334;
20/1950, 267-293. A. S. Erzi, Tirkiye Kitiiphanelerinden Notlar ve Vesikalar I, 5, Orhan Gazi'nin Tugras1 -
Belleten cilt 14/1950, 101-105. A. Zajaczkowski - ]J. Reychman, Zaryis Dyplomatiki Osmano-Tureckiej,
Warsovie 1955, 80-81. Alessio Bombaci, Les Toughras enluminés de la collection de documents turcs des
arhives d’état de Venise - Atti del secondo congresso internazionale di arte turca - Venezia 26- 29 settembre
1963, Instituto universitario orientale seminario di Turcologia, Napoli 1965, 41-55. Fuat Koépriilii, Reis’iil
kiittaplik ve Nisancilik, Tiirk Hukuk ve iktisat Tarihi Mecmuasi1 1931, cilt I, 199.
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XIX. YOZYILIN ILK YARISINDAN “WAPPEN - ALMANACH”TA TURK ARMASI

Wappen - almanach der souverainen regente europa’s. Lithogrphie Druck und
Verlag der. . G. Tiedemann’schen Hof - Steindruckerei zu Rostock kitabinin 48. sayfasinda
cok ilging bir Tiirk armasi vardir. Kitabin yayin tarihi verilmemistir fakat XIX. ylzyilin
birinci yarisindan oldugu tahmin edilmektedir. Kitap ¢ok nadirdir, 6rnekleri ise az
sayidadir ve Paris’te Bibliotheque Nationale’de Dep. des Est. Pc. 27 signatiirii altinda
muhafaza edilmektedir. Kitap aslinda Avrupa’nin cesitli devletlerinin ve hiikiimdarlarinin
armalarinin alblimiidiir. Burada bu makalede simdiye kadar verilenlerden, amblemi ve
kompozisyonu bakimindan tamamen farkl bir Tirk armasi verilmistir (resim 24). Fransiz
sekilli kalkanda, beyaz zeminde siyah tugra yer almaktadir. Kalkanin etrafi post ile
cevrelenmis ve bunun kollar1 yandan pelerin seklinde asag1 dogru sarkitilmislardir. Bu
XVIII. yiizy1l sonu ile XIX. ylizyilin baslangicindaki kalkan etrafinda siis icin pelerinler ve at
kuyruklar1 birakilan arma gelenekleri 6érneginden yapilmistir. Genelde ipek veya baska
giizel malzeme kullanildig1 halde burada post da kullanilmistir. Bu sekilde, yazar Osmanl
Imparatorluguna, Hiristiyanlik ve Avrupal bakis agisiyla bakarak onun barbar karakterini
gostermek istemistir. Kalkanin iizerine hayvan basi ve onun lizerine de fesli padisah sarig1
koymustur. Tiirk karsiti konumundan hareketle yazar bu hayvan basi araciliyla Osmanh
padisahini vahsi bir hayvan gibi gostermistir. Yanlardan hilalli iki tug sarkmaktadir. Tug
vezirlere, pasalara ve diger devlet biiyiiklerine riitbelerini belirten isaret olarak verilen at
kuyrugudur. Bir, iki ya da li¢ tuglu vezirler vardi.’4 Armanin iizerine hilal ve sekiz koseli
yildiz resmedilmistir. Burada ilk defa sekiz koseli yildiz kullanilmistir, oysa genelde alt1
koseli yildiz kullanilmaktadir. Armanin altinda “Tilirkey” yazmaktadir. Yazarin Tiirk karsiti
konumuna bakmayip - ¢linkii bu Tiirk armasinda bunlar ¢ok acik belirtilmislerdir - sadece
armacilik tarafini ele alirsak o zaman kompozisyonun miikemmel oldugu sonucuna variriz.
Yazar tugrayr Osmanl imparatorlugu icin temel isaret, amblem olarak almistir. Burada
tugranin ilk defa amblem 6zelligi var ve o da arma denen komple ve miikemmel heraldik
kompozisyondadir. Sik kullanildigindan dolay: tugra, Osmanli Imparatorlugunu sembolize
etmek icin karakteristik olmustur. Sarik, fes, tuglar, yildiz, hilal yine boyle karakteristik
amblemlerdi. Fes burada ilk defa kullanilmistir ve bu da armanin ¢ok eski olmadigini
kanitlamaktadir. Tiirkler, fesi XIX. yiizyilin baslarindan itibaren kullanmaya
baslamislardir. Fes adi, Fas’taki Fes sehrinde imal edildiginden dolay1 gelmektedir.”> Rum
ve Tirk denizciler bunu Osmanli imparatorluguna getirmisler ve burada tasinmasi
gelenek olmus hatta dinen de tasinmasi uygun bulunmustur. Dolayisiyla karakteristik
Tirk baslig haline gelmis ve sonra da Hiristiyanlarin bunu tasimalar1 yasaklanmistir. Oysa
ilk basta fesi Rum denizciler de tasirlardi.

74 Kelekian, a.g.e., str. 415.
75 Kelekian, a.g.e., str. 898.
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OSMANLI IMPARATORLUGUNU TEMSIL EDEN ARMALARIN HERALDIK ANALIZi

Bu makalede incelenen Osmanli Imparatorlugunun biitiin armalarimin ortak
ozellikleri Osmanl Imparatorlugunu heraldik olarak daha gerceke¢i gostermek
istemeleridir. Bu armalar1 yapanlar 6yle heraldik elemanlar bulmaya ugrasmislar ki,
Osmanli imparatorlugunu en belirgin sekilde gosterebilsinler ve bundan dolay1 da o
zamanlar Bat1 Avrupa’da hakim heraldik kuralarindan ¢ok az uzaklasmislardir.

Armacilik kurallarina gore arma su elemanlardan olusmaktadir; kalkan, amblem,
renk, migfer, tag, kumas ve yazi.

Kalkan, armanin temel ve olmazsa olmaz kismidir. Burada verilen Osmanl
Imparatorlugunun biitiin armalarinda kalkan vardir sadece resim 23’te tugra kalkana
konmamis, sadece kendisi verilmis ve bundan dolay1 da komple bir armay: ifade
etmemektedir. Osmanli armalarindaki kalkanlar cesitli sekillerdedirler. Resim 3, 4, 11, 12,
21 ve 22’deki armalar kareli yani Ispanyol sekilli kalkandadirlar. Resim 6, 7, 8 ve 9’'daki
armalar, kesik yani Alman sekilli kalkandadirlar. Resim 9, 20 ve 24’teki armalar ise dort
kose yani Fransiz sekilli kalkandadirlar. Demek ki burada verilen 16 armadan 7’si
Ispanyol, 5’i Alman ve 3’ii Fransiz sekilli kalkanlardadirlar ve sadece 1'i kalkansizdir. Buda
Ispanyol, Alman ve Fransiz armacilik etkisini ¢ok acik gdstermektedir. italyan etkisi
yoktur, oysa Italya’nin, Osmanli imparatorluguna yakinhgindan dolay1 bu etki en fazla
hissedilmeliydi.

Osmanli armalarindaki amblemler, armay1 yapana gore cok cesitlidirler. Armacilar,
Osmanli Imparatorlugu icin en belirgin olan sarik, yildiz, hilal, ziilfikar, tug, tugra vb.
amblemleri almaya gayret etmislerdir. Biitiin bu amblemlerden en ¢ok yani 10 defa hilal,
sonra dort kanath hac - 5 defa, yi1ldiz - 3 defa, ziilfikar - 2 defa, tugra - 2 defa, sari ¢ift bash
kartal, kirmizi giil, mizrak ise birer defa kullanilmislardir. Hilalden sonra dért kanath hagin
en fazla kullanilmasi1 dikkat c¢ekicidir. Bunun nendi Avrupali armacilarin, Osmanl
armasina, Sirbistan’i fethettiklerinden dolay1 Sirp armasini da dahil etmeleridir. Bizans’in
cift bash sar1 kartaliyla ilgili durum da bunun geregidir. Kullandiklari biitiin amblemlerden
en karakteristik olanlar hilal, ziilfikar, ve tugradir.

Osmanli armalarinin kalkanlarindaki zeminlerinin renkleri farkhidir. Islam’in rengi
olarak yesil hakimdir ve 4 defa kullanilmistir. Daha sonra beyaza 3 defa, kirmiziya 2 defa,
sar1 ve maviye 1 defa rastlamaktayiz. Renkli olmayan armalar ise heraldik olarak
renklendirilmislerdir.

Migfer armanin temel elemam olmadigindan dolay1 kalkanin tizerine bir defa
konmustur. Tiirk askerleri migfer tasimadiklari icin Osmanh Imparatorlugu armalarinda
az kullanilmigtir. Migfer resim 4’te sadece bir kez kullanilmistir. Devlet ya da yer
armalarina dair ¢alisilirken taca ¢cok sik rastlanmaktadir. Ta¢ kalkanin iizerine konmakta
ve boylece armanin devlet veya yer armasi oldugu anlasilmaktadir. Eyalet, sehir, kilise ve
aile (hikiimdar hari¢) armalarinin kalkanlari tlzerinde ta¢ yoktur. Ancak Osmanli
Imparatorlugunun armalarinda ta¢ kendisi icin daha Kkarakteristik olan sarikla
degistirilmistir. Bundan dolay1 sarik 7 defa, ta¢ 2 defa, fes ise bir defa oOnilimiize
cikmaktadir. Sarik ve ta¢ kombinasyonu da bir defa kullanilmistir.
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Arma elemani olarak kumas (pelerin), XVIII. ylizy1l sonlarindan itibaren Bati
Avrupa armalar icin ¢ok karakteristik olmasina ragmen karsimiza sadece bir defa
cikmaktadir (resim 24). Tuglarla siisli kalkanin etrafina konmustur.

Yazilar azdir halbuki, hemen hemen her armanin iistiinde veya altinda olmaliydi.
Resim 5’'teki armada “Turca”; resim 7’deki “Wasen Turkey”; resim 8 ve 9’dakilerde
“Turkei”; resim 10’da “Thracia Odrysiorum”; resim 11'de “Thracia”; resim 12’de “Turcia”;
resim 20’de “De Grand Seigneur”; resim 21’de Tiirkiye; resim 22’de Edirne Trakyasi; resim
23 ve 24’te “Tlurkei” yazilar yazilmistir.

Verilen bu Osmanhi armalarinin kisa heraldik analizinden sonra Bati Avrupali
armacilarin, Osmanh Imparatorlugunu heraldik olarak onu en karakteristik cizgileriyle
gosterdikleri sonucuna varabiliriz. Goriildiigii gibi Osmanh Imparatorlugunu, Avrupa’nin
cesitli yerlerinde gosteren bircok ve cesitli armalar bulunmaktadir. Ancak, Avrupal
armacilarin bu armalardan sadece birini tek ve daimi kabul edip “bir devlet icin bir arma”
kuralina uymalarina kadar gétiirmemistir. Diger taraftan, Osmanh Imparatorlugu islenen
bu armalardan hicbirini veya herhangi bir baskasini da arma olarak kabul etmemistir.
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Amrja Tpebaso ma ro Hacaemu Myxame;:{a ¥ meka Toa IIpPaBo M
Gumo ysyprofpano of IpBUTE JBajlla HACTEMHMIM Ha Myxami
ma. 3aroa mo sumoBMTe Ha Tekurbara umMano apabecku T.e. I
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