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OSMANLI TARIH YAZIMI PATRONA] VE HiZiP

OTTOMAN HISTORIOGRAPHY, PATRONAGE AND FACTION

Alaattin AKOZ"
Ahmet Kerim DEMIREGEN™

Oz

Osmanli tarih yaziciligr beyligin kurulusuna gore oldukca geg tarihlerde baslanmigtir. Beyligin
ilk ortaya ¢iktigr yiizyillara ait metinler ancak beyligin kurulusundan yaklagik iki asir sonrasinda
ortaya ¢ikmigtir ve tarihgiler asirlarca tarih yaziminda iktidar seckinlerinin tarihin odagimda olmast
gerektigi fikrini agiktan ifade etmeseler de eserlerini bu anlayisla yaznuslardir. Giig, tarih boyunca
tarih yazimin bicimlendiren 6nemli bir unsur olmugstur. Osmanlt tarih yazicili§inin ilk drnekleri de
bu sekilde ortaya cikmg olan eserlerdir. Klasik donemin en Onemli tarihgileri eserlerini neden
yazdiklarimi agiklarlarken padisahlart merkeze almiglardir. Ancak XVI. Yiizyilin sonlarina dogru
eserlerin yazilig amaclar: da degismeye baslamis, sadece padisahlarm faaliyetlerinin yazim olarak
degerlendirilen tarih, XVI. Yiizyilin sonundan itibaren degiserek ders alma ya da padisahla birlikte
digerlerinin de hatiralarini yasatma donemine girmeye baslamistir

XVI. Yiizyilin son ceyreinde artik tasvir edilen klasik donemin kudretli Osmanli padisahlarinin
yerini daha silik padisahlarm almaya baslamas: ve buna mukabil biirokrasideki etkili kisilerin daha on
plana ¢ikmast iizerine tarih yazmminda da degisiklikler yasanmus, geleneksel tarih yazimi yani Gazi
Padisah yazimindan ziyade bagska elitlerin ya da swradanhi§in yazildigimin goriilmeye baglandig
donem olmugstur. Bu dénemde yazilmaya baslanan biyografik eserler ve daha sonrasinda goriilmeye
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baglanan bir veziriazamin, vezirin ya da bir ailenin hayatinmi ve faaliyetlerini anlatan eserlerle
Osmanli tarihgiligi gelisme gdstermis ve giderek otekilerin tarihi haline gelmeye baslamstir.

Bir sonraki asama olarak degerlendirebilecegimiz donemde ise Osmanli tarih yazimina biiyiik
oranda patronaj hakim olmug, buna bagli olarak tarihgiler eserlerini mansip kapma, ikbal ve/veya
devlete kapilanmak gibi tamamen sahsi menfaatlere dayali olarak yazmaya baslamislardir. Bu
donemde tarih yazicihi§inda erken donemin samimi amaglart tamamen ortadan kaybolmus cikar
iligkileri temel belirleyici durumuna gelmistir.

L]
Anahtar Kelimeler
Tarihyazimi, degisim, patronaj, hizip.

Abstract

Ottoman historiography started quite late by comparison with the foundation of the principality.
The texts of the centuries when the principality first appeared only came about two centuries after the
establishment of the principality, and historians wrote their works with this understanding even
though they did not openly express the idea that the ruling elite should be the focus of history in
centuries-old historiography. Power has been an important element shaping historiography
throughout history. The first examples of Ottoman historiography are the works that also emerged in
this way. When the most important historians of the classical period explained why they wrote their
works they put the sultans in the center. However, towards the end of the sixteenth century, the
purpose of writing began to change; the history, which was considered only as the writing down the
activities of the Sultan, started to include lessons and the others’ memories of the Sultan at the end of
sixteenth century.

In the last quarter of the sixteenth century, there were changes in the historiography when less
powerful sultans began to take the place of powerful Ottoman sultans of the classical period, and the
influential people came to the forefront in the bureaucracy. So instead of traditional historiography,
in other words Ghazi Sultan historiography, it became a term when other elites or ordinary people
were written. In this period, the biographical works that started to be written and with works written
later depicting the life and activities of a grand vizier, a vizier or a family, Ottoman historiography
developed and gradually became the history of the others.

In the period that can be considered as the next stage, the Ottoman historiography was dominated
by patronage and the historians started to write their works based on purely personal interests such
as spoils grabbing, good fortune and / or entering the service of state. In this period, the intimate aims
of the early period historiography disappeared completely, and the relationship of interests became the
main determinant in historiography.

L]
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7
Erken Dénem Osmanli Tarih Yazicilig:

Osmanli tarih yazicihigl beyligin kurulusuna gore oldukca ge¢ tarihlerde
baslanmistir. Beyligin ilk ortaya ¢iktig1 yiizyillara ait metinler ancak beyligin
kurulusundan yaklasik iki asir sonrasinda ortaya ¢ikmistir'. Bunun yaninda baska
milletlerden seyyah ya da tarihgilerin Osmanh Beyligi ile ilgili verdikleri bilgiler
de oldukca kisithidir. flk dénem Osmanli tarihi ile ilgili bilgi veren Bizans
kaynaklar1 Pachymeres, Nicephoras, Kantakousenos ile Arap seyyahlari Ibn
Batuta, Ibn Said ve El-Omeri’dir. Osmanli tarihgiligi, Yahsi Fakih ile baglamistir.
Fakat onun eseri hentiz elde degil ise de ilk devirlere ait 6nemli bilgiler veren bir
tarih kaleme almis olan Asikpasazade, 1413'te Gebze’den gegerken hastalanmis ve
Yahsi Fakih’in evinde misafir olmustur. Burada Yahsi Fakih'in yazdig1 kitab1 goriip
okumus ve kendi tarihini yazarken de bu bilgileri kullanmistir2. Osmanli kiiltiir
sahasinda tarihe dair ilk eser, tarihciden ziyade sairlik yoniiyle isim yapmis olan
Ahmedi'nin (0.1413); “Iskender-name” adli eserinin sonuna ilave ettigi, “Ddsitdn-1
Tevdrih-i Mulik Al-i Osman”dir®. Ahmedinin, Yildirrm Bayezid'in oglu Emir

1 Kurulus tartismalarini Osmanli tarih yaziciligr agisindan degerlendiren Colin Imber, tarihsel bir olgu
ya da olayla ilgili elde mevcut belgeler olmadan degerlendirmelerde bulunmanin ve bir yargiya
varmanin ¢ok saglikli olmadigin belirten yazar Osmanlilarin ilk dénemlerine ait yeterli yazili belge
olmadig1 i¢in bu dénemi bir “Kara Delik” olarak nitelendirmektedir. Bkz. Colin Imber, “Osman
Gazi Efsanesi”, Osmanli Beyligi (1300-1389), Ed. Elizabeth Zachariadou, Cev. Giil Cagali Giiven,
Istanbul 1997, 5. 77.

2 Asikpasazade eserinde Yahs1 Fakih Menakibnamesi'nden “Hiinkdr dahi devletle Bursa’dan ¢iktr. Yiiriidii
geldi. Yurus’a cikti. Ben Geyve'de kaldim. Orhan Beg'in imami oglu Yahst Faki'min evinde hasta oldum.
Osmanli Hanedanimin menakibimi t4 Yildirim Han'a gelinceye kadar imamoglundan naklederim” seklinde
bahsetmistir. Bkz. Hiiseyin Nihal Atsiz, Asikpasaoglu Tarihi, Istanbul 1970, s. 90.

3 ismail Unver, Ahmedi Iskender-Name Inceleme Tipki Basim, Ankara 1983, s. 1vd; Mehmet Kanar,
Iskendername, Istanbul 2011; Nihat Sami Banarly, “XIViincii Asir Anadolu Sairlerinden Ahmedi’nin
Osmanl Tarihi: Dasitan-1 Tevarih-i Miilitk-1 Al-i Osman ve Cemsid it Hursid Mesnevisi”, Tiirkiyat
Mecmuast, Istanbul 1939, S. VI, s. 111-176; “DAstan ve Tevarih-i Miiltikk-i Al-i Osman”, Osmanl
Tarihleri, Ciftgioglu N. Atsiz (haz.) Istanbul, 1947, C.1, s. 3-35; Kemal Silay, Ahmedi’s Ottoman History,
Indiana University, Yiiksek Lisans Tezi, Indiana, 1990; Giinay Kut, “Ahmedi”, DiA, C.11, s. 165-167;
Pol Fodor, “Ahmedi’s Dasitan as a Source of Early Ottoman History”, Acta Orientalia Hungaricae,
1984, S. XXXVIII, s. 41-54; Serpil Bagci, Minyatiirlii Ahmedi Iskenderndmeleri, Ikonografik Bir Deneme,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 1989; Hasan
Akcay, Ahmedi'nin Iskendernamesi Transkripsiyonlu Metin, Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Urfa, 1999; Salih Demirbilek, Ahmedi nin Iskendername
Adli Eseri Ugzerinde Inceleme (Ses Bilgisi-Sekil Ilgisi-Ciimle Bilgisi) Metnin Transkripsiyonu, Sozliik
Calismasi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Edirne, 2000, Kemal Silay,
Ahmedi's History of the Ottoman Dynasty, Journal of Turkish Studies, XVI (1992), s. 123-193.



132 | USAD Alaattin AKOZ & Ahmet Kerim DEMIREGEN

Stileyman’a takdim ettigi bu eseri, kendisinden sonraki pek ¢ok tarihgi tarafindan
kaynak olarak kullanilmigtir.

Ankara bozgunundan sonra (1402) Celebi Mehmet zamaninda Osmanh
Devleti'nin yeniden toparlanmasi ve II. Murad’in saltanatinda devletin gii¢clenmesi
tarihcilikte de kendisini hissettirmistir. Bu devirde tarih tiirleri agisindan oldugu
kadar muhteva ve mesaj bakimindan da bir zenginlik ortaya ¢ikmigtir. Bu devirde
yazilan Yazicizade Ali'nin destani ozellikler tasiyan Tevarih-i Al-i Selguk®unda
Osmanli hanedanini Timurlular karsisinda yiikseltmek ve Tiirkmen gevrelerinde
niifuz saglamak amac giidiilmiistiire. Ayrica Islam tarihinin énemli bazi eserleri
II. Murad’in tegviki ile terciime edilmistir’. Bu donemin {irtinlerinden olan Tarihi
Takvimler ise ¢ok kisa metinler olmakla birlikte degindikleri 6nemli bilgiler®
sayesinde erken donem Osmanl tarihlerine kaynak tegkil etmistir®.

Fatih Sultan Mehmet donemi tarihgiligi, devrine gore soniik kalmakla birlikte
baz: tarih kitaplari da bu donemde kaleme alimmustir. Stikrullah’in Fars¢a kaleme
aldig Behget'iit-Tevarih’i, Enverl’nin Diisturndme’si ve Karamani Mehmed Pasa’nin
Tevdrihii’s-seldtini’l-Osmdniyye’si, Tursun Beg'in Tarih-i Ebu’l-Feth’i ve Mehmed b.
Hac1 Halil el-Konevi'nin Fatih’in emriyle kaleme aldig1 Tarih-i Al-i Osman adli eseri
bu dénemde yazilmus tarih kitaplaridir®.

II. Bayezid donemi ise Osmanli tarihgiliginin en canli 6rneklerinin verilmeye
baslandig1 donemdir. Osmanli tarih yaziciliginda altin ¢agin baslangici olarak
nitelendirilen bu devirde dil, sekil, iislup, muhteva ve tiir agisindan biiyiik hamle
yapilmis ve tarihgilik saglam bir zemine oturmustur. Sistemli tarih yaziciligina

4 Necdet Oztiirk, “Osmanl: Tarih Yazicihigl”, Osmanli, C. VIIL, Ed. Giiler Eren, Ankara 1999, s. 257.

5 Abdullah Bakr, Tevarih-i Al-i Selcuk (Selcuklu Tarihi), Istanbul 2017.

6 Halil inalcik, “Murad I1”, DiA, C. XXX, Istanbul 2006, s. 171; Bu diistincenin bir diger izdiistimii Oguz
secerelerinde de goriilmektedir. Bkz. Ucler Bulduk, “Osmanli Kroniklerinde Tiirk-Oguz Secereleri
ve Kayitlar”, Uluslararast Osmanl Tarihi Sempozyumu Bildirileri (8-10 Nisan 1999), Izmir 2000, s. 1-9;
Fahriye Arik, “Oguz Boylar1 ve Osmanogullar1 Seceresi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, C. 84,
Istanbul 2004, s. 40-49; Feridun Emecen, “Kayilar ve Osmanlilar: Sahte Bir Kimlik in§a51 mi?”,
Oguzlar: Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri: 5. Uluslararas: Tiirkiyat Arastirmalart Sempozyumu Bildirileri,
Ankara 2015, s. 237-244.

7 Nihat Azamat, I. Murad Devri Kiiltiir Hayat;, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
Basilmamus Doktora Tezi, istanbul 1996.

8 Bu takvimlerde Osmanli kroniklerinde “Diizmece” olarak nitelenen Sehzade Mustafa’min Yildirim
Bayezid'in gercek oglu oldugu acikca ifade edilmistir.

9 Osman Turan, Istanbul’un Fethinden Once Yazilms Tarihi Takvimler, Ankara 1984; Nihal Atsiz, “Fatih
Sultan Mehmed’e Sunulmus Tarihi Bir Takvim”, Istanbul Enstitiisii Dergisi, 111 (istanbul 1957), s.17-
23; Aynu yazar, Osmanli Tarihi'ne Ait Takvimler, 1, Istanbul 1961; V. L. Menage, “Osmanli
Tarihgiliginin Baslangic1”, Cev. Salih Ozbaran, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 9, Istanbul 1978, s. 230.

10 Abdiilkadir Ozcan, “Fatih Devri Tarih Yazicillig ve Literatiirii”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, Istanbul’un Fethinin 550. Yili Ozel Sayisi, Kayseri 2003/1, S.14, s. 55-62.
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gecis de bu sirada baglamistir. Bunun ilk basarili 6rnegini ise Tevarih- i Al-i Osman
adli eseriyle Asikpasazade (6. 1489 dan sonra) vermistir. Bu sirada telif edilen bir
diger onemli eser ise Nesri'nin Kitab-1 Cihanniimd sidir. llmiyeden olan miiellif, alti
boliim halinde diizenledigini séyledigi diinya tarihihin sadece Oguz Han soyuna
tahsis edilen altinci kismini II. Bayezid’e takdim etmistir.

Bu doénemin diger dnemli tarihleri ise tam olarak tarihlendirilemeyen anonim
“Tevarih-i Al-i Osman”lardir11. {lk niivesi II. Murad’in ilk yillarinda hazirlanmis
olan popiiler anonim tarihler de 6nemli kaynaklardandir. Anonim Tevarih-i Al-i
Osman’lar, Osmanli Imparatorlugu’nun ilk dénemleri hakkinda en teferruatl
bilgileri veren eserlerdendir. Yazildiklar1 donemde genis bir okuyucu kitlesi
bulduklarindan kiitiiphanelerdeki niisha sayilar1 da oldukga fazladir. Bu eserlerde
Osmanli siyasi tarihinin yani sira Ayasofya’nin insast ile ilgili efsanelere de genis
bir sekilde rastlanilmaktadir12. Anonim Tevarih-i Al-i Osmén diye adlandirilan bu
tarihler Siileyman Sah’in Anadolu’ya gelisi ile baslayip farkli tarihlerde sona
ermektedirler. Bunlarin 6nemli bir kismi II. Bayezid donemi ortalarina, 1494’lere
kadar gelir. Son hallerini II. Bayezid zamaninda almiglardir. Bir kismi ise Kanuni
devri ortalarina kadar gelir.

Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Siileyman Donemleri saltanat tarihgiligi
agisindan zengin bir tarih literatiiriine sahiptir. Yavuz Sultan Selim ile ilgili Selim-
ndmeler'®, Kanuni Sultan Siileyman ile ilgili de Siileyman-ndmeler'* bu iki padisah
hakkinda miistakilen yazilan eserlere verilen isimlerdir.

XVIL ve XVIL yiizyillar Osmanl tarihgiliginin kendine has 6zellikleriyle say1
ve muhteva bakimindan en mitkemmel 6rneklerini verdigi devirdir. Bu donemde

11 Hasan Hiiseyin Adalioglu, “Osmanli Tarih Yaziciliginda Anonim Tevarih-i Al4 Osman Gelenegi”,
Osmanli, C. VIII, Ed. Giiler Eren, Ankara 1999, s. 286-292.

12 Erhan Afyoncu, “Osmanli Siyasi Tarihinin Ana Kaynaklart: Kronikler”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir
Dergisi, C. 1, S. 2, Istanbul 2003, s. 103.

13 Selimnamelerin ¢ogu Yavuz Sultan Selim déneminde yazildig: gibi Kanuni Sultan Siileyman devrinde
ve daha sonraki devirlerde yazilanlar da olmustur. Eserlerin tarihi degerleri oldukga yiiksektir.
Bunlar, bizzat saray ¢evresinde bulunmus, hiikiimdarla birlikte seferlere katilmis kisiler tarafindan
ya da birinci derecede kaynaklara dayanarak yazilmis olduklari igin birer vesika durumundadarlar.
Bu yiizden de Yavuz Sultan Selim devri tarihi yazilirken bagvurulan en énemli kaynaklar arasinda
yer alirlar. Selimnameler hakkinda yapilan ¢alismalar icin bkz. Sehabeddin Tekindag, “Selim-
nameler”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 1, Istanbul 1970, s. 197-230; Ahmet Ugur, “Selimname”, DiA, C.
XXXV, s. 440; Mustafa Argunsah, “Tiirk Edebiyatinda Selimnameler”, Turkish Studies, C. 4/8, 2009,
s. 31-47.

14 Serafettin Severcan, “Siileymannameler”, Osmanli, Ed. Giiler Eren, C. VIII, Ankara 1999, s. 301-317; a.
MIf, “Siileymannameler'in Osmanli Toplumunun Siyasi Egitiminde Oynadig1 Rol”, Osmanl
Diinyasinda Bilim ve Egitim: Milletleraras: Kongresi (12-15 Nisan 1999), Istanbul 2001, s. 159-168; Kadir
Alper, “Tiirk Edebiyatinda Stileyman-nameler”, Turkish Studies, 9/7, Ankara 2014, s. 147-163.
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Celal-zade Mustafa Celebi'nin Tabakatii’l-memalik ve Derecitii’l-mesalik’i, Hoca
Sadeddin Efendi'nin Técii’t-tevdrih'i, Gelibolulu Mustafa Ali'nin Kiinhii’l-Ahbér’,
Selaniki Mustafa Efendi'nin Tarih-i Seldniki’si, Hasan Beyzade'nin Taril’i,
Pegevi'nin Tarih-i Pecevi’si ve Topgular Katibi'nin Tarih'i ayr1 ayr: 6zelliklere sahip
Osmanl tarihleridir.

XVIL ytlizyilin en 6nemli tarihgisi ise meshur Kesf'iiz-Ziiniin’un miiellifi Katip
Celebi’dir. Ibn-i Haldun'un etkisinin'® agikca belli oldugu Fezleke isimli eseri
miiellifin en meshur te’lifatindan birisidir. Klasik Islam tarih yaziciligi metodu
cercevesinde hadiseler yillara gore anlatilmakta ve her yilin sonunda o sene icinde
olen seyh, vezir, sair gibi kimselerin biyografileri verilmektedir. Katip Celebi,
Osmanli tarihgileri arasinda ilk kez eski Yunan ve Roma tarihiyle ilgilenmis
tarihgidir?e.

Naima, asil adi Ravzatii’l-Hiiseyn fi huldsati ahbdri’l-hifikeyn olan eseriyle
Osmanl tarihgiliginde 6nemli bir yere sahip olmustur. Kitap uzunca bir giris ve
kronolojik diizenlenmis metinden olusmakla birlikte renkli tasvirleri, canli ve zarif
anlatimy, niikteli, imali ifadeleri, olaylarin i¢ yiiziinii anlatmada gosterdigi titizlikle
biiyiik ilgi cekmis ve bagka hicbir tarihe kismet olmayan bir s6hret kazanmuistir.
Naima'nin tarihi aslinda, $arihulmenar lakabiyla taninan Kadi Mehmed Efendi’'nin
oglu miiderris Ahmed Efendi'nin yazdig1 esere dayanir?’. Eserin mukaddime kismi1
ayr1 bir éneme sahiptir. Burada Naima'nin tarihgilik anlayisi ve siyasetnameyle
ilgili goriigleri bulunur. Bu kistm Ibn Hald(in, Mustafa Ali Efendi ve Katib Celebi
gibi miielliflerin fikirlerinden hareketle hazirlanmistir. Ibn Hald@in'un uzviyetci
goriisii, bes tavir nazariyesi ve toplumu teskil eden unsurlar agirlikli olarak Katib
Celebi'nin Diistfirii’l-Amel adli risalesine dayanir’s.

15 fbrahim Sirin, “Osmanli’da Tarihin Anlam Arayis1”, Ankara Universitesi Osmanlt Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, S. 11, Ankara 2000, s. 558; Ejder Okumus, “Ibn Hald{in'un Osmanlt
Diislincesine Etkisi”, Islim Aragtirmalart Dergisi (ibn Haldun Ozel Sayist 1), S. 15, s. 141-186.

16 Afyoncu, s. 141.

17 fsmet Parmaksizoglu, Onyedinci Yiizyil Rumeli Olaylar fle flgili Ozel tarihler ve Osekli Ibrahim
Efendi Tarihgesi, VII. Tiirk Tarih Kongresi, II, Ankara 1981, s. 1075-1076; Mehmet 1p§irli, “Naima”,
DIA, C. XXXIL, Istanbul 2006, s. 316-318, “Sarihiilmenar-zide tarafindan tarihe miite’allik bir mecmu'a-i
garibe ve miiverrih hattiyla bir miisvedde-i a’cibe huzilr-1 alilerine ihda olunmus ki ulemadan biri bir tarih-i
cedid tertibine miibageret edip Sultan Ahmed-i magfur vaktinden Kopriilii Mehmed Pasa merhum miiddetine
gelince Memalik-i Mahrusa ve Devlet-i Aliyye'nin vekayi’ ii havadisini mufassalan yazip...”, Naima
Mustafa Efendi, Tarih-i Ndima (Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Hulasdti Ahbari'l-Hafikayn), C. 1, Yay. Haz.
Mehmet 1p§irli, Ankara 2007, s. 8.

18 M. Cavid Baysun, “Naima”, IA, C. IX, s. 44-49; Miinir Aktepe, “Naima Tarihinin Yazma Niishalari
Hakkinda”, Tarih Dergisi, 1/1, Istanbul 1949, s. 35-52.



Osmanli Tarih Yazimi Patronaj ve Hizip | 135

Osmanli Kroniklerinin Degisimi

Tarihgiler asirlarca tarih yaziminda iktidar seckinlerinin tarihin odaginda
olmas1 gerektigi fikrini aciktan ifade etmemekle birlikte eserlerini bu anlayisla
yazmisglardir’®. Giig tarih boyunca tarih yazimini bi¢imlendiren 6énemli bir unsur
olmustur. “Gergek hiikiimdir olan®” ve “Hicbir seye muhtac olmayan mutlak kemaliyle
hep Gvgiiye layik olan Allah?”m yeryiiziindeki golgesi olan padisahlar Islam devlet
felsefesine dair yazilmis pek ¢ok eserde Allah'in yeryiiziindeki golgesi olarak
tanimlanmistir2. Osmanli Devleti'nde padisah, hem Allah’in golgesidir, hem de
devletin tecessiim etmis halidir. YoOnetenlerin/seckinlerin kendilerini diger
insanlardan ayirarak kiymetlendirmeleri ve Allah’in otoritesinin bir yansimasi
olarak kabul ettirmeleri neticesinde tarih yaziminin 6znesi-nesnesi uzun miiddet
iktidara sahip olan seckinler olmustur. Nitekim Osmanli tarih yaziciiginin ilk
Ornekleri de bu sekilde ortaya ¢ikmis olan eserlerdir®.

Osmanl tarih yazarlari, Darii’l-Harb olarak kabul ettikleri Hristiyan alemi ile
yapilan savaslart ve miicadeleleri genel olarak birka¢ cerceve altinda
incelemislerdir. Allah’in dinini ve kelamini yiiceltmek icin Allah yolunda yapilan
savaslar1 konu alan yazilar bunlarin basini1 gekmektedir. Anlatilan olaylarin biiyiik
bir kismi ”i’lé-yl Kelimetullah” temel alinarak yazilmistir. Osmanli tarih
yazarlarinca, diismamn Islam topraklarina saldirmasi durumu veya merkezi
otorite ic¢in tehlike olusturmalart hali, Miisliman olmayan bir {iilkedeki
Miisliimanlara ve hatta yerli halka zuliim yapilmasi ve bunun Miisliimanlarca
Osmanli Sultanina yapilan sikayetler de kroniklerde yer alan bir diger husustur.
Bir¢ok Osmanli kroniginde yapilacak seferlerde o bolge halkinin sikayetlerde
bulunduklar: goriiliir:

“Inoz’dan eyleyiip séha sikdyet

Ki kul kullanmaz old1 ol vildyet”, >

1 Yunus Ince, “Osmanli Tarih Yaziminda Segkincilik Paradigmast ve Bu Paradigmanin Coziilmesi”,
Ankara Universitesi Osmanh Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 43, Ankara 2018, s. 53.

20 Kur’an-1 Kerim, Ta-Ha 114.

21 Kur’an-1 Kerim, Fatir 15.

22 Bizans'ta bir takim kuvvetli kumandanlarin taht1 elde etmeleri ve yeni hanedanlar kurmalarina karsin
Osmanh Imparatorlugunda bunun meydana gelmemesinin padisahlarin “Yedi Evliya” kudretinde
bulunmalari gosterilmistir. Bkz. Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiiresi Tarihi, C. 11, Istanbul
1969, 5. 77.

2 ince, s. 59.

2 Hadidi, Tevdrih-i Al-i Osman (1299-1523), Haz. Necdet Oztiirk, Istanbul 1991, s. 234.
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“Ibsala halkt ve ol tarafda olan Miisliimanlar geliib sikdyet itdiler ki Inoz tekiiri ne
mikddr kulumuz ve karavasumuz kagsa anda varsa bize virmez ba’zisin satar; soyle oldi ki
hic kimesne esir kullanamaz oldi” %,

“Istanbul fethinden sonra Ferecik kadist Ipsala ve Fere halk Inoz kafirleriniin serr i
stirundan bi-huziirdur” deyii arz etmek ile ol mahzillleri istisdle azm-i hiimdyiin mukarrer
olup Has Yunus Der-i Devlete getiiriildii. Buyurdular ki Indz fethine azimetim vardir.” 2

“Bir gtin Serez’den bir kisi Ballibadra'ya varms. Gormiis ki bir nice Miisliiman kadin
kéfirlere kulluk eder. Zorla is gordiiriirler. Bu kisi bu kadinlara sorar: “Hey bicdreler! Bu
din dsilerinin memleketine nasil diistiiniiz ki bu kdfirlere boyle hizmet edersiniz?”. Bu
kadmlar dahi: “Hey kisi! Yalniz biz degiliz. Nice bizim gibi bigdreler daha esir olmuslardir.
Bizim halimizi Allah bilir. Gayri kimse bilmez” demisler. Hay hay aglanuislar. Ondan sonra
o kisi dogru Edirne’ye gelmis. Bu kisi padisahla bulustu. Bu kadmlarin haberlerini bildirdi.
Gordiigii halleri ona da asl ile haber verdi. Padisah bu haberi isitince Isldm gayreti galebe
etti. Hemen biitiin askerini topladi. Gaza niyeti edip Mora memleketine yiiriidii”. >

“Soyle rivayet ederler ki, sultan Murad, diledi kim, Selanik gazasindan sonra
Ungurus’a gide. Zira kim Ungiiriis'iin haramisi gah gdh Vidin tarafindan gecip, ol
nevahide fesad ederlerdi” .2

“...kiiffar-1 haksar Hatvan'a miistevli olup siikkdnin ve belki nisa ve sibyanin ciimleten
katli’am edip kal’ay1 yere beraber hedm ii harab ettikleri haber-i vahset eseri orduya vusul
buldu.. ”, ”...Ve ol mahal serhadden feryadcilar gelip mahzar ve sikayet-namelerini paye-i
serir-i a'laya arz ettiler. Mazmunu bu idi ki, kiiffar-1 haksar Hadvan kal’asim muhasara
etmek iizredir ve bunca hasaret etmistir. Imdad erismezse miistevli olmak mukarrerdir,
mahsur olan miislimanlar: kilictan gecirmesi mahal-i veyb degildir. Hemen padisah-1 cihan
“Mikdar-1 kifaye lesker ile Cigalazade varip yetissin” deyii ferman buyurdular”.?

Klasik doénemin en Onemli tarihgileri eserlerini neden yazdiklarimi
aciklarlarken yine eserlerinin temelinde padisahlar bulunmaktadir. Asikpasazade
eserini padisahlarin ruhlarina hayir dualar edilmeleri i¢in® yazdigini belirtirken,

2% Ruhi Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Belgeler, C. XIV, S. 18, Nsr. Halil Erdogan Cengiz, Yasar Yiicel, Ankara
1992, s. 450.

20 Katip Celebi, Tuhfetii’l-Kibdr Fi Esfari’l-Bihir, Haz. Idris Bostan, Ankara 2008, s. 69.

2 Asikpasazade, s. 166.

28 Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihanniima, C. 1I, Haz. Faik Resid Unat- Mehmed Altay Kéymen, Ankara 1949,
s. 613.

2 Naima, C.1, s. 106-107.

30 “Sultan Murad Han Gazi'nin gazalar: cok olmustur. Zamamnda olan her gazasini ve fiilini ben ihtisar ettim.
Sanki ambardan bir avug cesni verdim. Onun icin ki hepsini anlatmakta akillar hayran kalir. Bu kadar dahi
soyledigime sebep onlarin ruhlarima hayir dua olsun diyedir”, Asikpasazade, s. 149.
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Nesri ise selatin-i sabikanin ahvallerine muttali’¥ olunmasi igin eserini kaleme
aldigimi soyler. Edirneli Ruhi, Osmanli padisahlari ile ilgili daha 6nce yazilanlarin
bir biitiin olmadigini ve kendisinin bu isi yaptigini ifade eder®. Tevarih-i Al-i Osman
isimli eserini her padisah icin bir defter olarak tertip eden Kemalpasazade de
padisahlarin yaptiklari islerin bir riizgar gibi ugup gitmesini engellemek istedigi
i¢in eserini yazdigini belirtir®. Ancak XVI. Yiizyilin sonlarina dogru yazilan
eserlerin yazilis amagclar1 da degismeye baslamistir. Naima eserini tarih
okuyanlarin ¢ok deneyim kazanacaklarini, kendinden 6nce tarih yazanlarin, bu
isin yolunu agtiklarini, bu yoldan ytiriimenin bir borg, bir 6dev oldugunu ve eserini
bu yiizden meydana getirdigini soylerken®, Miineccimbasi, enbiyalarin,
evliyalarin, alimlerin, sairlerin, sultanlarin ve diger sahislarin gecen zamanda
yaptiklarinin bilinmesi®, Pegevi ise bazi kimselerden 6grendigi bilgilerin yok olup
gitmemesi ve onlar1 yasatmak igin boyle bir tarih kitab1 yazdigimi belirtir3.
Gortldiigi tizere sadece padisahlarin faaliyetlerinin yazimi olarak degerlendirilen
tarih XVI. Yiizyilin sonundan itibaren degiserek ders alma ya da padisahla birlikte
digerlerinin de hatiralarini yasatma dénemine girmeye baslamustir.

XVL Yiizyilin son ¢eyreginde artik tasvir edilen klasik donemin kudretli
Osmanli padisahlarinin yerini daha silik padisahlarin almaya baslamasi ve buna
mukabil biirokrasideki etkili kisilerin daha ©6n plana ¢ikmasi {izerine tarih
yaziminda da degisiklikler yasanmis, geleneksel tarih yazimi yani Gazi Padisah®

3t Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihanniima, C. I, Haz. Faik Resid Unat- Mehmed Altay Kéymen, Ankara 1949,
s. 5.

32 Ruhi Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Belgeler, C. XIV, S. 18, Nsr. Halil Erdogan Cengiz, Yasar Yiicel, Ankara
1992, s. 369.

33 “Erbib-1 akil nazarinda bu mand ve eshdb-1 nakil haberinde bu fehvd-y1 mu “ayyen i miibeyyen, muhakkak ve
musaddakdur ki, eger sahdyif-i piirletdyif insd ve is'dr ve seldtin ii tevdrih esmir olmayaydi, mefdhir-i medsir-
i miilitk-i ndm-ddr ve seldtin-i kim-kdr cerdyid-i riizgdrda ve defitir-i leyi ii nehdrda bik: ve pdyddr olmazdh...
peder-i ferhunde ahterlerinin ve kendiilerinin siyer-i piir-iberleri ve mefahir-i eyyam-1 Islam olan meagirleri
defter olub, ceride-i diihilr ve hiride-i siithurda muharrer ii mukarrer olub, bu dar-1 fanide zikr-i bakileri 6mr-
i san-i ola. Mesai-yi meskureleri ebed'iil-abdd inas ii zukilr dilinde mezkur olub biline ve yad-1 hayrile yad ide,
omr-i sani ola” Kemalpasazade Ibn-i Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, X. Defter, Haz. Sefaettin Severcan,
Ankara 1996, s. 8-9.

3 Naima Mustafa Efendi, Tarih-i Ndima (Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Hulasdti Ahbdri’l-Héfikayn), C. 1, s. 5-7.

% “flm-i tarih tavaif ve biildanin ahvali ve resimlerini ve adetlerini ve eghasinin sanatlarini ve neseblerini ve ne
vakit vefat ettiklerini ve dahi gayri seyleri bilmektir. Enbiya ve evliya ve ulema ve hilkema ve su’ara ve miiluk-
1 seldtin ve gayrilerden gecen sahislarin ahvalidir ve ilm-i tarihden garaz, gecen ahvale vukilf tahsilidir”
Miineccimbasi, Sahaifii’l-Ahbar, Istanbul 1285, C. I, s. 32.

36 Pegevi Ibrahim Efendi, Tarih-i Pegevi, C. 1, Istanbul 1281, s. 1

% Klasik donem Osmanh tarih yazicihiginda konu agirlikli olarak bahsedilen donem igerisindeki
Osmanli Padisah1 ve onun yaptig1 seferler {izerine yogunlasmustir. Hatta 6yle ki padisahin yaptig1
bir tek sefer icin bile bir¢ok sayida ve kimi zaman siparis {izerine kimi zaman da kendiliginden
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yazimindan ziyade bagka elitlerin ya da siradanligin yazildigimin goriilmeye
basladig1r donem olmustur. XVI. Yiizyilin ikinci yarisinda yavas yavas diger tarih
yazim tiirlerinin de goriilmeye baglandigi donem olmustur. Bu donemde
yazilmaya baglanan biyografik eserler’® ve daha sonrasinda goriilmeye baslanan
bir Vezir-i Azamin, vezirin ya da bir ailenin hayatin1 ve faaliyetlerini anlatan
eserlerle Osmanl: tarihciligi gelisme gostermis ve giderek Gtekilerin tarihi haline
gelmeye baglamistir. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse Nahifi'nin dénemin giiglii
sadrazami Sokollu Mehmed Pasa ve ailesi hakkinda yazdig1 Cevdhirii’l-Mendkib®
isimli eseri, Kopriilii siilalesinin konu edildigi Behgeti Seyyid [brahim’in yazdig1
Silsiteti’l-Asafiyye fi Devleti’l-Hakaniyyeti'l-Osméniyye Tarih-i Siildle-i Kopriilii*0 isimli
eseri, Okcuzadde Mehmed Asafi Pasa’min Ozdemiroglu Osman Pasamn Tiflis'in
fethi icin tayin edilisinden baslayarak Kirim Seferini ve Tebriz’in fethini tasvir
ettigi Seca’atndme*si, yine Ozdemiroglu Osman Pasa adma Hiiseyin bin
Mehmed’in kaleme aldig1 Gazavit-t Ozdemiroglu Osman Pasa®? isimli eseri,
Muhammed bin Yahya el-Mutayyib’in Behram Pasa’nin 977-982 (1569-1574) yillar1
arasindaki seferlerini anlattigi Buliigu’l-Merdm fi Tarith-i Devlet-i Mevldnd'l-Pasa
Behrdm® isimli eseri, Niyazi'nin Bagdat Beylerbeyi Elvendzade Ali Pasa'nin 1583
(991) yilinda mahalli giicler ve Iranlilar ile yaptig1 miicadeleleri anlattigi Zaferndme-
i Ali Pasa* isimli eseri, Cafer Iyani'nin Tiryaki Hasan Pasanin gazalarindan
bahseden Cihddnime-i Hasan Paga® isimli eseri ile yine Tiryaki Hasan Pasa adina
Ahmed bin Osman bin $ani tarafindan yazilan Mendkib-1 Tiryaki Hasan Pasa* isimli
eseri, Tull Ibrahim Celebi'nin Kenan Paga’min Rumeli‘deki Arnavut isyanlarin

birgok eser yazilmistir. Mesela Kanuni Sultan Siileyman’'in son seferi Sigetvar Seferi {izerine Agehi,
Merahi, Gelibolulu Mustafa Ali, Feridun Ahmed Bey ve miiellifi tespit edilemeyen birisine ait Heft
Dastan isimli eserler yazilmustir. Bkz. Ahmet Kerim Demiregen, Sigetvar Seferi Hazirliklar ve Fetih,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2006.

3 Mustafa Isen, “XVL Yiizyil Sonuna Kadar Osmanlilarda Biyografi Gelenegi”, Tiirk Kiiltiirii
Arastirmalar: Prof. Dr. Oktay Aslanapa’ya Armagan, C. XXXI, S. 1-2, Ankara 1993, s. 211-227; Feridun
Emecen, “Osmanli Kronikleri ve Biyografi”, Islam Aragtirmalart Dergisi, S. 3, Istanbul 1999, s. 83-90.

3 fbrahim Pazan, Nahifi'nin Cevdhirii’l-Mendkib "1 (Gencine-i Ahldk): Tahlil ve Metin, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul 2013.

40 Mehmet Fatih Gokgek, Behgeti Seyyid Ibrahim Efendi Tarih-i Siildle-i Kopriilii, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006.

41 Abdiilkadir Ozcan, Asuﬁ Dal Mehmed Celebi, Secd’atnime Ozdemiroglu Osman Paga’min Sark Seferleri
1578-1585, istanbul 2007, Mustafa Eravcl, Asafi Dal Mehmed Celebi ve Secaatname, Istanbul 2009.

4 Vehbi Glinay, Gazavat-1 Ozdemir—Oglu Osman Paga, Izmir 2013.

4 Afyoncu, s. 133.

4 Afyoncu, s. 134.

4 Vahid Cabuk, Tiryaki Hasan Pasa'nin Gazilar: ve Kanije Savunmast, Istanbul 1978.

4 Afyoncu, s. 138.
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bastirmak i¢in ve sonrasinda Karadeniz’de Kazak korsanlariyla yaptig1 savaslari
ve kazandigi basarilar1 manzum olarak anlatthgr Pagandme® isimli eseri bu
donemde kaleme alinan Osmanli tarihgiliginin degisen yoniine paralel olarak
ortaya ¢ikan eserlerden bazilaridir.

Osmanl Tarihgiligi Patronaj ve Hizipler

Osmanli Kronikleri 6zellikle patronaj ve hizip calismalari i¢in iyi etiit edilmesi
gereken kaynaklardir. Ciinkii kronik yazarlarinin ¢ogu belirli ziimreler ile iligki
icerisindeydi. 1480’lerde tarihini yazan ve artitk emeklilik ¢aginda olan
Asikpasazadenin, Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’un fethinden sonra hazine
tarafindan ele gecirilen Bizans ev ve arsalarina tahmil olunan kira nedeniyle Rum
Mehmed Pasa’y1 elestirmesi*® ve hatta oldiiriilmesi ile ilgili olarak “Padisah onu it
gibi bogdurdu®” ifadesini kullanmasi, miiverrihin Rum Mehmed Pasa’ya olan
diisiincesinin tezahiiriidiir®. Buna mukabil Rum Mehmed Pasa gibi eski bir
Hristiyan olan Mahmud Pasa hakkinda 6viicii ciimleler kurdugu goriiliirken Fatih
Sultan Mehmed tarafindan oldiirtiilmesi konusunda arkadasi olmasi hasebiyle
yorum yapmaksizin “Takdir-i Ilahi” diyerek bu konuyu gegistirirs'.

Fatih’in tarihgisi diye bilinen Tursun Bey’in gordiigii hadiseleri agir ve siislii
bir dille kaleme aldig1 Tarih-i Ebii’l-Feth isimli eserinde ise Fatih ve II. Bayezid'e
methiye Ozelligi agir basmaktadir. Veziriazam Mahmud Pasa da methedilen
kisilerdendir. Ancak idamindan iistii kapali bir sekilde bahsetmekte ve bu sebeple

47 Afyoncu, s. 140; Miicahit Kacar, “IV. Murad Donemine Ait Manzum ve Minyatiirlii Bir Gaza-name:
Tului’nin Pasaname Isimli Eseri”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii Tiirkiyat Mecmuast, C.
XXI/Bahar, Istanbul 2011, s. 267-280; Tiiliin Degirmenci, “Sozleri Dinlensin, Tasviri izlensin:
Tult'?'nin Paganame’si ve 17. Yiizyildan Eskiya Hikayeleri”, Kebikeg, S. 33, 2012, s. 127-147.

48 “Sonra, padisaha bir vezir geldi ki o, bir kfirin ogluydu. Padisaha gayet yaklagt:. Istanbul'un eski kfirleri bu
vezirin babastnin dostlart idi. Yanma girdiler: “Hey! Ne yapryorsun? Bu Tiirkler yine bu sehiri mamur ettiler.
Senin gayretin hani? Babamin yurdunu ve bizim yurdumuzu aldilar. Goziimiize karg: tasarruf ediyorlar.
Simdi sen padisahin yakimsin. Calis ki bu halk bu sehrin imar edilmesinden el ¢ekeler ve yine sehir evvelki
gibi bizim elimizde kala” dediler. Vezir dahi dedi ki: “ Su mukataa ki evvelce koymuslard: onu yine koyduralim.
Bu halk dahi miilkler yapmaktan cekileler. Bu sehir o nesne ile yine harab olmaya yiiz tuta. Sonunda yine
bizim tayfamiz elinde kala”. Bir giin vezir, padisahin kalbine bir miinasebetle soktu. Yine mukataa yaptird:.
Bu aldatict kdfirlerin birisi ile bir adi Miisliiman olan kul yan yana geldiler. Bu aldatict kifir her ne ki dediyse
dyle etti, onu yazdilar” Asikpasazade, s. 158.

4 Asikpasazade, s. 158.

50 Agikpasazade Tarihinin nasil ele alinmasi gerektigi hakkinda bak. Halil Inalcik, “Asikpasazade Tarihi
Nasil Okunmali?”, S6giit'ten Istanbul’a Osmanli Devleti'nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, Der. Oktay
Ozel-Mehmet Oz, istanbul 2000, s. 119-148.

5t Suraiya Faroqhi, Osmanli Tarihi Nasil Incelenir, Cev. Zeynep Altok, Istanbul 2003, s. 214.
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de sultani elestirmekten kaginmaktadir®2. Miiellif, Bayezid-Cem miicadelesinde
Cem Sultan’mn yaninda yer almis, daha sonra esir diismiis ancak bagislanmistir. Bu
hadisenin tesiri ile eserinde II. Bayezid’e daha fazla yer vermistir. II. Bayezid'in
eksikliklerinin her birine tarihinde bir sebep bulmaktadir. II. Bayezid bir sefere
ciktiginda ise agir1 abartmaktadir. Ornegin Kili ve Akkerman seferinden
bahsederken bu kalelerin iizerine onca azametine ragmen Fatih’in bile
gelemedigini soylemektedir. Buna ilaveten Kivami de II. Bayezid'in Kili ve
Akkerman fetihlerini ytiiceltirken II. Bayezid’in Tuna Nehrini gecip fetihlerde
bulundugunu ve Tuna Nehrini gegen ¢ok az Islam Padisah1 oldugunu bildirir.
Eseri Hest Behist'i 1506 yilinda tamamlayan Idris-i Bitlisi, miihim bir Acem
biirokrat1 ve alimi olarak ilk donemlerinde kendisine Osmanli sarayinda yer bulsa
da; Sehzade Ahmed hizbi tarafindan bir yabanci olarak goriilmiistii. Bitlisi karsiti
bu hizip, onu Hest Behist iizerinden acimasizca elestirecek, kitabin Iran sahlarin
ovdiiglinii, bir¢ok kaynaktan alintilarla viicuda getirildigini, tislubundaki
asiriliktan dolayr metnin anlasilmaz oldugunu iddia ederek tek koruyucusu olan
padisahin goziinden diisiiriilmesinde rol oynayacaktir®*. Hamisinden ayrilan
Bitlisi, yeni hami arayisinda daha once ayrildigi Acem topraklarini hedef se¢mis ve
Sah Ismail’in himayesine girmeye calismistir. Sah Ismail’e yazdig1 mektuplarda;
biitiin fran ve Maveraiinnehir’in tacimin sahibi oldugunu, kilict Misir’a yetisecek
olsa oray1 dahi alacagini, Hind Racasi ve Rum Sultani da dahil dogudan batiya
biitiin sultanlarin taglarini almasi gerektigini dile getirerek tipki bir zamanlar
Osmanli padisahlarina bigtigi rolii Sah Ismail’e bicer. Mektubunun sonlarina dogru
[ran’dan ayrilip Osmanliya siginmaktan, Sah’in zamaninda onun diginda baska
birilerine (Osmanli padisahlar1) methiye yazmaktan duydugu pismanlig: ifade
ederek Sah’tan af talep eder, dmriiniin kalan kismini Sah adina kitaplar telif
etmekle gecirmeyi ister ve en basindan beri icinde siirekli Sah’a gitmek gibi bir
diisiincenin oldugunu “yiiziiniin daima Sah'in kapisinin kiblesinde oldugunu”
yinelerss. Bitlisinin tam Sah Ismail’e siginma planlari yaptigi sirada I. Selim’in
Sultan olmasi onun hamilik arayisinda yeni bir kapi a¢mistir. Sultan Selim’in

52 “Ve egerci Pdsd dahi bunca kiydset ii fetanet ile dd’-i hasede devd bulmayup, dhir ol maddeden mertebe-i sehidete
yitisti ammd insamn hayat: diismamindan sonra bir giin dahi olsa coktur” mefhilmim siirdi, andan miintehi
oldr” Tursun Beg, Tarih-i Ebu’l-Feth, Yay. Mertol Tulum, Istanbul 1974, s. 101.

53 “[slam padigahlarindan azina vaki’ olmigdur kim Tuna'y1 gegiip kfirle gaza eylemek. La-cirem, Sultan Bayezid
Han Gazi, devlet-ile geliip Islam "askeri-le kanlu Tuna'nun Gte yakasina gecdi”. Kivami, Fetihname, Haz.
Ceyhun Vedat Uygur, Istanbul 2007, s. 580.

54 Vural Geng, “Sah ile Sultan Arasinda Bir Acem Biirokratr: idris-i Bidlisi'nin Sah Ismail'in Himayesine
Girme Cabas1”, Osmanli Arastirmalari, XLVI, Istanbul 2015, s. 46.

% Geng, s. 52.
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kendisini Istanbul’a geri cagirmasi {izerine Istanbul’a geri dénen Bitlisi, Sultan
Selim doneminde aktif rol oynamis® ve hatta Glineydogu Anadolu’'nun Osmanl
Devleti topraklarina ilhakindan sonra kurulan ve merkezi Diyarbekir olan Arap ve
Acem kazaskerligi de ona verilmistir.

Feridun Ahmed Bey’in Kanuni Sultan Siileyman’in son seferini konu alan
Niizhet-i Esrarii'l-Ahydr der-Ahbir-1 Sefer-i Sigetvar isimli eserinde, Sokullu Mehmed
Pasa 6n plana c¢ikartilmigtir. Sokullu Mehmed Pasa, vezir-i azamhigi déoneminde
konumunu korumada ve rakipleriyle miicadele etmede her yolu denerken
kullandig1 unsurlardan bir tanesi de “tarih” ve “siir” olmustur. Maiyyetinde
bulunan Feridun Ahmed, hatime boliimiinii yazarken eseri hayir dua ile yad
edilmek istedigi icin yazdigini belirtse de; ilerleyen satirlarda Sokullu Mehmed
Pasa hakkinda sOylenen “Vezir-i a‘zam istediigin ider imis” elestirilerine karsi
Sokullu Mehmed Pasa’nin kendi basina hareket etmedigini ve halen II. Selim’e
sadik olarak isleri yiiriittiigiinii anlatir®.

5 “Benim gibi hakir bendelere bu taraflardaki biitiin melik ve hikimlere irsdd ve nasihat etme firsatini vermisti.”
TSMA. nr. E 8333/2’den aktaran Vural Geng, “Idris-i Bidlisi'nin II. Bayezid ve I. Selim’e Mektuplar1”,
Osmanli Arastirmalary, XLVII, Istanbul 2016, s. 149.

57 “...Ve hitime-i kitdb1 tahrir iderken erbdb-1 hicitdan biri bu hakire, “Vezir-i a’zam istediigin ider imis diyii
i'tikad iizre idiim. Haliya bildiim ki kalil ii kesir ve ‘asir ii yesir miistakil bir nesneye kadir degil imis. Bu
husiisdan gafil ve eylediigimiiz fikr i endise batil imis. Hazret-i Hakim-i Hallak'dan gayriya kudret-i itlik
butldn-1 mahz ve hatd-y1 fahis idiigin temam anladum” diyii takrir ve keyfiyyet-i vukuf ve 1tt1ld'n bu vechle
tasvir eyledi ki, “Miisdriin-ileyh diistiir-1 a’zam hazretlerine ‘arz-1 hicet kilurken, ‘Bi-hamdi’lldhi te’dld sadr-
1 riydset-i kiibrdda siz top ve cevgan eliniizde emr ii fermdnminuz beden-i cihdnda rith-1 revin gibi cari ve kiffe-
i ‘dlem ii ‘dlemiydna sdridiir. Beniim maslahat u merdmum zerre denlii iltifdtla temam olur’ didiigiimde ol
zdt-1 gerif iz'dn-1 latifle soziim dinleyiib matla’-1 su’dliimden makta’-1 me’dl-i dmaliim anlayub, 'Zebdn-1
miilatafet ve lisin-1 miildyemet ile ahvdl-i ehl-i ‘dlem ve umdir-1 cumhiir-1 beni Adem’de hidmetkér olanun
viki‘d didigiin gibi sozi s6z olmak gerekdiir. Emma bu sadr-1 vezéret ki tertib olunnusdur dort riikn-i ‘azimden
terkib olunmisdur. Evvelen muvdfakat-1 rizdy: Rabbii’l-"izzet. Ve sdniyen miitdba’at-1 emr ii nehy-i seri‘at.
Ve silisen ‘ilm ii teslim-i halife-i Yezddn-1 sdhib-i sa’ddet. Ve ribi‘an te’dmiil-i ra‘iyyetdiir. Bu dordiin birinde
muhdlefet viiciida gele rith-1 revin beden-i insdndan dilr oldukda nice kalib fersiide kalursa cesm ii cerdg-1
sadr-1 vezdret-i ‘uzmd dahi envdr-1 ¢dr-erkdn-1 diirri ziyddan mehciir olmagla ‘ayn-1 a’md ve dide-i nd-bind
gibi bi-niir olur. Bir maslahat ki rizd-yr Rabbii’l-"dlemin ve muktezd-y1 ser’-i miibin ve miisted'd-y1 din-i
metine mugayeret iizre ola ‘ilm ve teslim-i halife-i rily-1 zeminde makbill olur mi? Ve ra‘iyyet ol emre itd‘at
ve miitdva‘at eyler mi? Ve mihekk-i seri’at-i celilii’l-i’tibdrda ndkisii’l-vezn kisidii’l-‘aydr olan sebike-i
umilrun sihhat-i ‘aydrina sikke-i emr-i saltanat ve sehriydri urdur m? Ve makam-1 vezdret-i sa'ddet-
i'tibdr olunmayan umilr-1 ndkisii’l- ‘aydr olan dindrun bahds: kem-ter oldug: gibi ragbet ve i’tibdrdan dilr
olmak mukarrerdiir. Imdi beniim nesneye kadir olmadugum ma’lim ve zdhir old1 mi? Seniin iktidér-1 vezir
ve istikldl-i re’y ii tedbir hakkinda olan fikr-i bitil ve isndd-1 ‘Atilun hemdn ol deld'il-i cahiliin meseline benzer
ki tergib ve revdc-1 emdni ve Amdl-i nefsini iciin hediyye-i Keldm-1 Kadim-i Rabbdni'yi, 'Musannifek
hattwyladur” diyii murdd idiib kizb ii isndd ider imis” diyii cevdb virdiiklerin hikdyet ve tafsil-i mezbilr iizre
rivdyet eyledi. El-hak bu bende-i hakir ve ‘abd-i kesirii't-taksir miiddet-i medid ve ‘ahd-i ba‘id hidmet-i
kitabetlerinde oldum. Tedbir-i umir ve mesdlih-i cumhiirda her ne kaziyyeyi tahrir ve ne kissay1 tasvir
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Sokullu Mehmed Pasa’nin agirlig1 siirde de kendisini gosterir. Sair Baki,
Sigetvar seferindeki basarisi nedeniyle “Der-du’d-y: devlet-i hazret-i Vezir-i a’zam
Muhammed Pagsa ebbeda’lldhu te’dld ‘Omriihii ve devletiihii” bashgl altinda Sokollu
Mehmed Pasa’y1 6ven on beyit kaleme almistir. Mersiyeyi baslangicta II. Selim’e
sunan Baki, istedigini elde edemeyince bir bend daha ekleyerek mersiyeyi Sokollu
Mehmed Pasa’ya sunmustur3.

Keza Gelibolulu Mustafa Ali de Kiinh'iil-Ahbdrni yazdigi dénemde siyasal
ittifaklar ve hizip catismalarinin tam ortasinda kalmis ve bu durum eserinde bazi
kisileri kahramanlastirmasimna bazilarii da yermesine neden olmustur®.
Gelibolulu Mustafa Ali, miistesna bir XVI. yiizyil tarihgisidir. Beklenti halinde
ovgililer yagdiriyor, hamiligini bekledigi kimse icin eserler, siirler, kasideler
yaziyor, takdim ediyor, himaye gérmeyince elestiriler yagdirtyordu. Dénemindeki
dengeleri, muhitleri iyi bilen bir kimse olarak gerektiginde kivrakca taraf
degistirebiliyordu®. En giiclii hamisi Lala Mustafa Pasa’nin 1580’de oliimiiyle Ali
igin artik yiiksek bir makama atanma umudu sona ererken Oteden beri

buyurdilar ise hitime-i keldm-1 isdbet-encdmda cendb-1 Feyydz-1 vahibii’l-merdm hazretine tevekkiilen, “Ya
Rabb rizi-y1 serifiine muvdfik ve Habib-i Ekrem’iin ‘trzina mutdbik her ne ise halife-i Rabbii’l-dlemin
zillu’llahi fi'l-arzeyn hazretleriniin kalb-i serifleri ve hitir-1 miiniflerine ilhdm kildik. Iradet ii mesiyyet-i
Hudd-y1 “Alldm ve Miibdi’-i ecrdm-1 ‘izdma tefviz eyleyiib makasid ii metdlib ve umilr-1 cumhilr ve cumhiir-
1 me’dribi ol vicibii'l-viiciid ve Kadiye'l-hicit un fiiyiizat-1 miicibii’l-berekdtina tevfiz kilurlar idi. Hakk te‘ald
tevirede'l-evehu ve tevdld hazretleri ki miidebbir-i ahvdl-i ‘dlem ve mukaddir-i erzik-1 beni Adem’diir eger
sultdn-1 zemdn ve eer paye-i serir-i ‘Alem-masir-i ma’delet-nisin hidmetinde olan diistiir-1 kerdmet-meuvfiir-
1 mekremet- ‘unvina feyz ve takdir-i ma-fi’z-zamir eylemeye. Illd meger ki rizd-y: serifine muvéfik ve ‘1rz-1
habibine mutdbik ola”, Feridun Ahmed Bey, Niizhet-i Esrdrii’l Ahydr Der-Ahbdr-1 Sefer-i Sigetvar:
Sultan Siileymanin Son Seferi (Transkripsiyonlu metin ve tipkibasim), haz. H. Ahmet Arslantiirk,
Giinhan Borekgi, red. Abdiilkadir Ozcan, Istanbul 2012, s. 407-409.

5% Ahmet Atilla Sentiirk, Osmanli Siiri Antolojisi, s. 395, 396; Miicahit Kacar, “Baki'nin Dilinden
Kan{ini'nin Son Seferi: Fezail-i Cihad'da Yer Alan Sigetvar-name”, Journal of Turkish Language and
Literature, 1 (2015), s. 27-46; Burcugiil Toraman, Kandni'nin Son Seferini Konu Alan Bazi
Tasvirlerdeki Sembolik Dil Uzerine, Osmanli Aragtirmalari, LIJ, Istanbul 2018, s. 8.

% Cornel H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, Cev. Ayla Ortag, Istanbul 1996,
s. 45.

60 Mehmet Ipsirli, “Al ve Selaniki: Cagdasg Iki Tarihginin Tenkit Tarzi, Uslubu ve Anlayisi Uzerine
Gozlemler”, Gelibolulu Mustafa Al Calistay: Bildirileri 28-29 Nisan 2011, s. 168-169.
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anlasamadigl, hep elestirdigi®® ve hatta hasmi®? olarak gordiigii Sinan Pasa’nin
fetihlerini anlattit Fursatndme®®yi yazmasi ve Sinan Pasa'min hizmetinden
ayrildiktan sonra eserini yarim birakmasi bunun en bariz 6rnegidir. Sinan Pasa ile
ilgili elestiriler sadece Ali tarafindan yapilmiyordu. Devrin 6nemli simalarindan
Nev'i de kendisine ihsanda bulunabilecegi diisiincesiyle bayram sabahi Sinan
Paga’y1 ziyarete gittiginde Pasa’nin kendisini asik surath karsilamasi ve istegine
cevaben “Sair ehl-i ilm olmaz” sdziine ¢ok igerledigi i¢in Sinan Pasa hakkinda agir
bir mektup® kaleme aldig1 da goriilmektedir.

Pecevi, Ferhad Pasa’nin yegeniydi, Hasan Beyzade, Habsburg Savasi sirasinda
Ibrahim Pasa'min tezkirecisiydi, yine Uyvar seferi sirasinda Ibrahim Pasa’nin
yaninda tezkireci olarak bulundu. Selaniki, hem Ferhad Pasa, hem de Ibrahim
Pasa’ya hizmet etti. Bu bakimdan Osmanli Kroniklerini de bu iligki aglarini hesaba
katarak degerlendirmek gerekir. Mesela Pegev? Tarihi'nde himayesinde bulundugu
Lala Mehmed Pasa’y1 6viiliip,®® Cigalazade Yusuf Sinan Pasa ile ilgili olumlu tek

61 Ali'nin Sinan Pasa ile ilgili ifadeleri i¢in bkz. Faris Cerci, Kiinhii'l-Ahbdr’a gore III.Selim, 11I.Murad,
[II.Mehmed Devirleri ve Ali'nin Tarihgiligi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Kayseri 1996, “Sinan Pasa Arnaviid-1 ‘anild cinsinden bir fitne-biddr-1 bed-giimdn...”, s. 479,
“...Sinan Paga’nin hile ve mekr ii tezviri...”, s. 620, “...Sinan Pasa ki bes kerre sadr-1 azam oldi. Sonraki
vekdletleri evvelkinden kem idi. Gitdikce bed-hiiy1 ve bed-giiy: ve vardikea fitne vii biddr ve tend-hily olub
Kazd-i hacet iciin yamna varanlara lisénindan cdri olan tobrak basina keldm idi ve arz-1 bizd’at ve marifet ii
fazilet idi., s. 724.

62 A1, siirekli Koca Sinan Pasa’y1 yerme yoluna gitmis, onun hakkindaki olumsuz rivayetleri kaynagmn
sthhatine bakmadan kullanmis, hatta zaman zaman hadiselerin cereyan tarzinda tahrifatlar yapmak
ve hatta sahte mektuplar uydurmak yoluna dahi gitmistir. Sadece Koca Sinan Pasa’nin kendisine
degil, onun hizbinde bulunan diger pasalara, ogluna, ona yakin duran devlet ve saray adamlarina
siirekli elestiriler getirmis, hatta Koca Sinan Pasa’'min Tunus ve Yemen seferlerini kaleme alan
Rumfizi ve Avusturya seferini kaleme alan Talikizade’yi yalancilik ile itham etmistir. Bkz. Ahmet
Onal, Koca Sinan Paga’mn Hayati ve Siyasi Faaliyetleri (1520-1596), Istanbul, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Doktora Tezi, Istanbul 2012, s. 400; Koca Sinan Paga’nin sefere
cikisini anlattigl pasajinda, Koca Sinan Paga gibi bir ihtiyarin (pir-i bi-tedbir) boyle bir sefere
kalkisacak giicii olmadigini, zaten Istanbul’un Edirne Kapisindan gikarken onu gérenlerin yiiriiyen
olitye benzettiklerini (meyyit-i miiteharrik), Koca Sinan Pasa’ya bakanlarin, sefere giden bir pasadan
¢ok kendisini gdmmeye giden bir zavalli gordiiklerini anlatmaktadir. Bkz. Cergi, s. 638

63 Lala Mustafa Pasa'min Azerbaycan ve $irvan fetihlerini anlatan Nusretname isimli eserine Sinan
Paga’nin telkiniyle ek olarak yazilmis eserdir. Bilinen tek niishas1 Berlin Milli Kiitiiphanesi (Ms. Or.
Oct.2927)'nde bulunan bu eserin Almanca negri Rana Von Mende tarafindan yapilmistir. Bkz. Rana
von Mende, Mustafa Ali’s Fursatnime Edition und Bearbeitung einer Quelle zur Geschichte des Persischen
Feldzug unter Sinan Pasa 1580-1581, Berlin 1989.

64 Tunca Kortantamer, Nev'1 Efendi'nin Sadrazam Sinan Pasa'ya Ders Veren Bir Mektubu, Osmanii
Aragtirmalari, X1, Istanbul 1991, s. 215-228.

6 Pecevi ibrahim Efendi, Tarih-i Pegevi, C. 11, Istanbul 1283, s. 145, 193, 207, 301-308 vd.
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bir satir yer almazken, Selaniki Tarihi'nde de Yusuf Sinan Pasa hakkinda olumsuz
bir yorum bulunmamaktadr.

III. Mehmet'in Egri seferi yine tarih yazimi ve hizipler arasi miicadele
agisindan yorumlu ve yonlendirici anlatimlar: igerisinde barindiran bir seferdir.
Vezir-i Azam Ibrahim Pasa ile Cigalazade Sinan Pasa arasindaki iktidar rekabetini
belirleyici dlgiide kronik yazarlarinin kalemleriyle sekillenmistir. Hasanbeyzade,
yakin adami oldugu ve gizli mektuplarini yazacak® kadar irtibati bulundugu
Vezir-i Azam Ibrahim Pasa’min tarafini tutarken, Pecevi, Ibrahim Lala Mehmed
Pasa’y1 ovmiis, Gelibolulu Mustafa Al ise sefer sonrasinda Vezir-i Azam olan
Cigalazade Sinan Pasa’y1 6n plana ¢ikartmigstir®”.

II. Osman’in Hotin seferi ve hal’'i meselesi de Osmanl tarihgiligi ac¢isindan
hizip ve patronaj iligkileri yoniiyle yeniden ele alinmay1 gerektirir. Hotin seferi ile
ilgili Kilari Mehmed, methiyeler diiziip, Kanuni Sultan Siileyman’in bile
gecemedigi Turla Nehrini II. Osman’in gecerek 20-30 menzil ileri gitmesini basar1
olarak gosterse®® de sefer doniisii II. Osman’in tahttan indirilisini miiteakip katli
lizerine Besdretndme-i Sultan Mustafa’y1 kaleme almis ve kendini temize ¢ekmek
adma Zafername'yi arkadaslarinin zoruyla yazdigini beyan etmistir®. Yine IL
Osman’in katli konusunda birbirinden farkl: sekillerde ekleme ve ¢ikarma yapilan
Tugi Tarihi de miiellifin mensup oldugu yenigerileri masum gosterme ve biitiin
sucu vezir-i azam Davud Pasa’ya yiikleme adina kaleme alinmuis bir eserdir?.

6 “... Pasa, bu hakiri cagurup ... bu tafsili silk-i tahrire getiiresin diyii fermdn itdiler. Bu abd-i ni-tiivan ferman-
1 dli-sdnlart iizere yazup itmdm eylediikde...”, Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, Hasan Bey-zide Tarihi, C.
III, haz. Sevki Nezihi Aykut, Ankara 2004, s. 517-518.

67 Kadir Purde, Savagin yazimi: XVI. Yiizyil Osmanli Kroniklerinde Savas Olgusuna Bakis (Uzun Savaglar
Orneginde), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2013; Feridun Emecen, “Osmanli Kroniklerinde Muhteva Problemi: III. Mehmed Devri Tarihgileri
Ornegi”, Tiirkliik Aragtirmalart Dergisi Prof. Dr. Miicteba llgiirel’e Armagan, S. 19, Istanbul 2008, s. 197-
210.

%8 “Husilsd cennet-mekdn firdevs-dsiydn merhilm ve magfilriin leh Sultdn Siileymédn Han ‘aleyhi’r- rahmeti ve’l-
gufran hazretleri ki fatih-i heft-iklim olub debdebe-i kils ii heybeti rub’-1 meskiine velvele ve tantana-i ferr ii
sevketi heft-iklime zelzele biragub dergeh-i kadrinde bin Timiir bir milr-1 hakirce olub bu kadar ‘azamet ii
heybet ile diydr-1 Rus’a kasd u niyyet ve maksild-1 ‘azimet itmisken Torlr nehrinde db-horde olmak nasib
olmayub Yas nidm mevzi‘den ‘avdet buyurnuslar idi Sa‘ddetlii pddisdh-1 Behrdm-guldm-1 zafer-a’lim
hazretlerinim edni bendeleri bi-havf ii hirds ve bi-bim ii be's Torli nehrinden 6te yigirmi otuz konak
menzillerde gest ti giizdr ve kiiffar-1 fiiccdrun ziikiir-i tiivandlarin tu'me-i sir-i simsir-i dtes-bar ve inds ii
etfilini esir ii giriftdr iderlerdi”, Zeynep Tiirk Sarusik, II. Osman Dénemine Aid Bir Kaynak: Zafernime,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1999, s. 131.

© Baki Tezcan, Zafername Miiellifi Halisi'nin Bilinmeyen Bir Eseri Miinasebetiyle, Osmanli Aragtirmalari,
XIX Istanbul 1999, s. 83-98, Afyoncu, s. 139.

70 Tugf Tarihi, haz. Mithat Sertoglu, Tugi Tarihi: Ibretniima: Sultan Tkinci Osman‘in sehadeti Vak‘asindan
Bahseder, Belleten, S. 43, Ankara 1947, s. 489-514; Fahir iz, Eski Diizyazinin Gelisimi: XVII. Yiizyilda
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Masrafzade Sefik tarafindan XVIIL. Yiizyilda telif edilen Sefik-ndme” isimli
eserde, 1703 yilinda meydana gelen ve bir padisahin tahttan indirilmesine sebep
olan, pek cok azle ve katle neden olan Edirne Vak’as: anlatilir. Donemin
vak’aniivislerinden Masrafzade Sefik bu olay1 anlatirken liigaz ve muammalarla
dolu bir islip ve agir, anlasiimas:t gii¢ bir dil kullanmistir. Bu eserdeki
muammalar ve liigazlar ¢6ziilmeden, Arap ve Fars dillerindeki baz1 atasozleri ve
kelam-1 kibarlarin ne manada ve ne mahalde kullanildiklar1 bilinmeden, bu
eserden Edirne Vak’asi ile ilgili fazla bir bilgi elde edinilmesi zordur”2. Vakaniivis
Masrafzade S$efik’in, darbecilerin hala gorevde bulunmalar1 ve onlarin
korkusundan dolay1 boyle bir yol izledigi anlasilmaktadir” ki eserini 1713 yilinda
Muvazzah Sefiknime ismiyle yeniden ele alan miiellif daha 6nce yazdigi muglak
ifadeleri daha acik ve anlasilabilir hale getirerek yeniden yazmistir’. Yine Edirne
Vak’as1 hakkinda bilgi veren Anonim bir Osmanli kroniginde isyancilarla ilgili
giizellemeler bulunmaktadir.

“Ciimle neferdt ve esnif piir-silah At Meydani'nda gece ve giindiiz oturup, her giin
cem‘iyyetleri izdiyad bulup, emr-i Hakk ile bunlarin arasinda bir ‘adélet peydad oldu ki ta‘bir
olunmaz. Bes-on-bin erazil ve eshas bir yere cem” olmuglar iken, bir ddemin akgesi zayi” olsa
siyah kese ile akce zayi’ eden miisliman deyii dellal nidd ederler. Bir misvak ve abdest
makramast zdyi’ olur ise getiiriip emirler bayrag: altinda bulunur. Ve bir ferde ta‘addi
olunmayup, kat’a hdkim korkusu yok iken bir serhos bulunmaz. Kefere tasra ¢ikmaz.
Galata'da bu kadar miiste’'men ta'ife var iken, ciimlesi evlerine kapanup yalilara ve
ciftliklere gitdiler. Avrata, oglana erismek yahud bir fes ad vaki’ olmadi”>”

Abdi Efendi'nin 1730 ayaklanmasi iizerine anlatisi, Vezir-i Azam’in ve
takipgilerinin ‘Lale Devri’ eglencelerine egilimlerinin sert bir tasviriyle baslar.

Halk Dili ile Yazilmis Bir Tarih Kitabi; Hiiseyin Tiigl, Vak‘a-i Sultan Osman Han, Tiirk Dili
Aragtirmalart Yillig1-Belleten, Ankara 1967, s. 119-164; Baki Tezcan, Tarih ile Tarih Yazimi Ui§kisi
Ekseninden T@gi Tarihi Metinleri Uzerine Bir Deneme, Uluslar Arasi Kurulugunun 700. Yil
Déniimiinde Biitiin Yonleriyle Osmanli Devleti Kongresi, Konya 2000, s. 663-667.

71 Masrafzade Mehmed Sefik, Sefiknime, Istanbul 1282. Bu eser ¢ok muglak ve zor anlagilan bir eser
oldugundan daha sonralari iki sarih tarafindan serh edilmistir. Bkz. Mehmed b. Ahmed b. el-Hac
Musli, Sefiknidme Serhi, Istanbul 1288; Mahmud Celaleddin Pasa, Ravzat iil-Kamilin, Serh-i Sefikndme,
Istanbul 1289.

72 Turgut Kogoglu, “Muhammed el-Hac Musli'nin “Sefik-Name Serhi”, 1. Klasik Tiirk Edebiyat:
Sempozyumu (Prof. Dr. Tunca Kortantamer Hatirasina) 25-26 May1s 2007, Kayseri 2009, s. 151.

73 “Ismini sarahaten zikretmek istemedigi eshas havfindan ndsi tevriye tarikiyle zikr etmigtir”, Bursali Mehmed
Tahir, Osmanl: Miiellifleri, C. IlI, Yay. Haz. Ismail Ozen, istanbul 1975, s. 143.

7+ Heyet, “Sefik Mehmed Efendi”, DIA, C. XXXVIII, istanbul 2010, s. 415-417.

75 Abdiilkadir Ozcan, Anonim Osmanli Tarihi 1688-1704, Ankara 2000, s. 229-230.
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“Reaya fukarast ziilm ii cevrinden perisan olmustu. Alem hayrette kalmis idi. Ehl-i
manstp olanlarin ekseri leyl ii nehar zevk u safa ve ceng ii cegane ile meclis araste idi.
Memalik-i dl-i Osman harab olmak degil, canib-i erbaasim diismen neuzu billah
zabteylemek sadedinde olsa belki biz zevkimizde olalim derlerdi’®”

Bu ahalinin isyancilarin eylemlerini agiklamada bugiin i¢in belki siradan bir
hale gelmis olabilir; ancak donemin tarih yazimi tarafindan benimsenmesi, acik bir
sekilde yeni yonetimi yiiceltme amaciyla eski hiziplerin gézden ¢ikarilmasi igin
olsa dahi seckin yazarlarin yavas yavas yenigeri gruplarinin isyan etme hakkini ve
bunlarla ilgili verdikleri nedenleri kabul ettiklerinin bir isareti olarak goriilebilir”.

Sonug olarak ilk dénem Osmanli kronikleri ile XVI. Yiizyilin sonlarindan
baslayarak yazilan Osmanl tarihlerinde biiyiik degisim yasanmus tarihgilik
“Ben”den “Biz”e, “Seckinlerden” “Siradanliga” doniismeye baslamistir. Osmanl
kroniklerinde yasanan bu degisim ile birlikte sosyal meseleler tizerindeki kayitlar
artmis ve halkin sorunu ve sikayetleri ile ilgili bilgiler daha ¢ok Osmanh
kroniklerinde yer alir olmustur.

Bir sonraki asama olarak degerlendirebilecegimiz dénemde ise Osmanl tarih
yazimina biiyiik oranda patronaj hakim olmus, buna bagli olarak tarihgiler
eserlerini mansip kapma, ikbal ve/veya devlete kapilanmak gibi tamamen sahsi
menfaatlere dayali olarak yazmaya baslamislardir. Bu dénemde tarih yaziciliginda
erken donemin samimi amaglar1 tamamen ortadan kaybolmus ¢ikar iligkileri temel
belirleyici durumuna gelmistir. Yine bu dénem tarih yazicilig: elitler arasi sikayet
miiessesesinin isletilmesi sonucunu dogurmus hatta miielliflerin eserlerini zaman
zaman garezamiz niyetlerle kullanmasi, Osmanli kroniklerine yansiyan azil,
stirgiin ya da katl gibi haksiz uygulamalara neden olmustur.

76 Faik Resit Unat, 1730 Patrona Intilali Hakkinda Bir Eser: Abdi Tarihi, Ankara 1999, s. 5-6, 26.
77 Marinos Sariyannis, “Osmanli Siyaset ve Tarihyazimu Literatiiriinde Isyankar Ahali”, Uluslararas:
Borkliice Mustafa Sempozyumu, 2-5 Haziran 2016, Ed. Alp Yiicel Kaya, Istanbul 2017, s. 543.
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