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BIR KARSILASTIRMA DENEMESI: “CEMILE”LER

Fatmagiil KUCUK TURSUN*

(04

Karsuagtirmali edebiyat, edebi eserlerin bir¢ok agidan belli bir yontemle
karsilastirilmasy esasina dayali bir bilimdir. Ancak, bu bilim iglevsel olarak
kullanildiginda bir onem kazamwr. Tiirk dilinin degisik lehgelerindeki eserler bu
agidan neredeyse hi¢ incelenmemistir. Tiirk dilinin farkl lehcelerinden dogan soz
konusu edebiyatlarin Sovyetler Birligi ’nin dagilmasindan sonra birbirleriyle
yiizlesebilmeleri bu durumu gozler éniine sermektedir. Bu yiizden ¢alismamizda,
Anadolu ile Kirgizistan ‘da yetisen iki ayri yazarin, birbirine yakin tarihlerde, ayn
adla yazdigi eserlerini inceledik. Bu eserlerden ilki Cengiz Aytmatov 'un Cemile
adl eseri(1958) bir hikdyedir, Orhan Kemal’in Cemile’si ise (1952) bir romandir.
Cengiz Aytmatov’un Orhan Kemal’in romanint okuyup okumadigi bilinmez ama her
iki eserdeki Cemilelerin bazi yonlerden birbirine benzemesi olduk¢a dikkat
cekicidir. Tiirk kiiltiriiniin iki farkli sahasinda yetisen ve iki farkl yiirekten dogan
50z konusu eserlerde kullanilan kiiltiirel kodlar, iki eseri birbirine benzeten unsurlar
olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica ask, insan, tore, aile, sosyal sinif farklari,
ozglirliik miicadelesi, haklar her iki eserin temelini olusturan diger unsurlardir.

Anahtar Kelimeler: Cemile, Orhan Kemal, Cengiz Aytmatov, Ask,
Karsiastirmali Edebiyat.

A COMPARISON TRIAL: "CEMILE"S

Abstract

Comparative literature, literary works a certain way in many respects is a
science based on a comparison. But this science, when used as a functional gains
importance. Works in the Turkish dialect has never been investigated in this respect
almost. Arising from different dialects of
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Turkish language, literatiire comes after the collapse of the Soviet Union able to
confront each other in this case reveals. So in our study, Anatolia grown in
Kyrgyzstan with two separate author, together recently, his works have examined
the same name. The first of these works of Chingiz Aitmatov's works Cemile (1958)
is a story, while Orhan Kemal’s Cemile (1952) is a novel. Chingiz Aitmatov's novel
is reading Orhan Kemal 's the unknown, but both are alike in some ways in the
work of Cemil is quite remarkable. Turkish culture grown in two different fields and
heartfelt nature of these works used in two different cultural codes, the similarity
between the two works emerges as the elements. Also love, people, customs, family,
social class differences, the struggle for freedom, rights, both are other elements
that form the basis of the work.

Keywords: Cemile, Orhan Kemal, Cengiz Aytmatov, Love, Comparative
Literature.

Giris

Kargilastirmali edebiyat nedir? Kargilagtirmal edebiyat nasil yapilir? iki
ya da daha fazla eser arasindaki benzerlik, farklilik ya da ortakliklari incelemek
karsilastirmali edebiyat midir? Karsilastirmali edebiyatta hangi metinler hangi
kistaslarla incelenmelidir? Ayni1 milletten, kiiltiirden ya da dilden secilen iki eserin
karsilagtirllmas: bir yontem midir? Karsilastirmali edebiyat yontem olarak
kullanilmayacaksa eserler farkli milli edebiyatlardan m1 secilmelidir? Ayn1 edebiyat
alanindan seg¢ilen iki eserin karsilagtirilmasi dil, kiiltiir ve gelenek olarak birbirine
daha fazla bagi bulundugundan daha dogru olmaz mi, gibi sorulara verilen
cevaplarla tlizerine degisik goriisler bulunan karsilagtirmali edebiyat, baslangicindan
giiniimiize geliserek gelen ve bugiin hala gelisme siirecini tamamlamamis bir
disiplindir. Bugiine kadar Tiirk edebiyatinin kendi i¢inde yaptigi karsilastirmalar
vardir. Serhlerde, nazirelerde ve varyantlasmanmn oldugu sozli tiirlerin
incelenmesinde karsilastirma bir yontem olarak kullanilmigtir. Kargilastirmali
edebiyat, yontem olarak yeni degildir ancak gelistirilen bakis acilariyla inceleme
yapma sekli yenidir.

Rousseau ve Pichois’e gore karsilagtirmali edebiyat, analoji, akrabalik ve
etkilesim gibi unsurlarla edebiyat ve diger alanlarda zaman ve mekan, uzaklik ya da
yakinlik agilarindan var olan olaylarla edebi metinleri birbirine yaklagtirmay:
amaglamaktadir. Ayrica kargilastirma yapabilmek i¢in edebi metinlerin birgok dile
ve kiiltiire ait olmalar1 ve ayni gelenege ait bulunmalar1 6nemlidir (Rousseau ve
Pichois, 1994: 182).

Karsilastirmali edebiyat konusunda ¢aligmalar1 olan Wellek, karsilagtirmali
edebiyat teriminin zor bir terim oldugunu belirterek,
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kargilagtirmanin edebi eser inceleme kisminda goriilen akademik basarisizligin
nedeninin terimin kendisi oldugunu savunur. Terim olarak bir¢ok disiplinde
kullanilan bir yontemden bahsettiginin farkinda olan Wellek, karsilastirmali
edebiyatin iki milli edebiyat arasinda ve biitiin bilesenlere bagl olarak yapilmasi
taraftaridir (Wellek ve Austin, 1993: 31-35).

Edebiyat eserlerini inceleyen, arastiran ve edebiyat biliminin bir dali olan
kargilagtirmali  edebiyat batida  “komparatistik”  olarak  adlandirilmigtir.
Komparatistik, farkli dillerde yazilmis iki eseri konu, diisince ya da bi¢im
bakimindan inceleyerek, ortak, benzer ve farkli yanlarini tespit edip nedenleri
ilizerine yorumlar getirmeyi amaglar(Aytag, 1997: 7, 1999: 15). Komparatistigin asil
amacl, bircok eseri ¢aligma konusu yaparak bakis acisini genisletmektir (Aytac,
1997: 72).

Enginiin, karsilastirmali edebiyat terimi yerine mukayeseli edebiyat
terimini kullanir ve mukayeseli edebiyatin amacinin, g¢esitli edebiyatlarin liriinlerini
aralarindaki miinasebetler bakimindan incelemek oldugunu sdyler. Ayrica
karsilastirmali edebiyatin XIX. vyiizyilda ortaya c¢ikan milliyetgiliSe karsi
olusturuldugunu da belirterek karsilagtirmali edebiyatin farkli bir yoniine dikkat
¢eker (Engintin, 1992: 14-16).

Kargilastirmali edebiyati ve karsilagtirmali edebiyatin dogusunu farkli bir
bakis acistyla, “ben” ve “dteki” kavramlariyla agiklamaya calisan Ozcan,
kargilagtirmali edebiyat anlayisi temelinde toplumlarin varliklarini sozlii ve yazili
olarak ifade etmelerinden ¢ok daha eskiye giden bir anlayis olduguna, &znenin
otekinin varolusunu kesfettiginde otekini anlama c¢abasi sonucu olusan tapinma
araglarma, mitlere, efsanelere ve destanlara dikkat ceker. Otekini anlama cabasini
doguran varolus kesfi, tanrilar, ritler, ayinler ve torenlerle agiklanmaya galisilir.
Kendi ¢abasmin karsisinda Gtekiyle yasanan karsilagsma, farkli alanlardaki, farkli
zamanlardaki irilinler farkliliklar ya da benzerlikler agisindan karsilastirilma ile
kavranmaya ¢alisir (Ozcan, 2002: 364).

Karsilagtirmali edebiyati bir edebiyata ya da bazi edebiyatlara odaklamak
dogru degildir. Edebiyat c¢ergevesinde iiretilen eserler arasindaki iliski,
karsilagtirmali olarak ¢caligmaya zemin hazirlar. “Karsilastirmalr edebiyat, sinirlt ve
kesin bir alana uygulanabilecek bir teknik degildir. Genis ve ¢ok yonlii olusuyla,
hangi zaman ve zeminde olsun, meraktan, sentez zevkinden ve her tiirlii edebi
gelismeye agikliktan meydana gelmis bir ruh halini yansitir.” (Rousseau ve Pichois,
1994: 49). Karsilastirmali edebiyat, aralarinda benzerlik ya da farkliliga dayanan bir
iliski bulunan tiim edebi tiirlerde, milli ve milletlerarasi olarak, yazarlarin/sairlerin
kendi eserleri arasinda, ayn1 dénemde yasayan farkli
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yazarlarin/sairlerin {irettigi eserler arasinda yapilabilen temel olarak mukayeseye
dayal1 bir bilimdir.

Makalemizde karsilagtirmali edebiyatin “bakis agisini
genigletme” islevini kullanarak, Tiirk dilinin farkli lehgelerinde, birbirinden farkl
tiirlerde, farkli tarihlerde, farkli yazarlarca ancak ayni adla kaleme alinan iki eseri
inceledik.

Orhan Kemal’in ve Cengiz Aytmatov’un Cemileleri

Edebi tiirler, kullanilan teknikler acisindan birbirinden farklilasarak

¢esitlenirler. Bu nokta da metinlerde “gelismislik” kavrami karsimiza ¢ikar. Bir
metin digerine gore gelismis midir, degil midir? Bu sorunun yaniti iki metinin
cesitli 6l¢iitlere gore incelenmesinde saklidir.
“Insana  ozgii  bir gercekligin, kurmacamn  imkdnlaryla  yorumlanmasi,
doniistiiriilmesi ve onun gercekliginin somutlastiriimasi o6zelliginde birlesen
anlatma esasina bagh edebi metinler arasinda, siiphesiz en gelismis olani roman ve
hikayedir. “(Ozering, 2010: 1).

Gergekligin kurmacanin imkanlariyla yorumlanmasi sonucu olusturulan
eserlerden biri Orhan Kemal’in “Cemilesi”, digeri ise Cengiz Aytmatov’un
“Cemile”’sidir. Buna bagli olarak bu iki esere ve olustuklar1 baglamlara deginmek
yerinde olacaktir. Orhan Kemal, romanda Necati iizerinden kendisinin Nuriye
Hanim ile olan evliligini anlatmaktadir. Romanin ana malzemesi Orhan Kemal’in
yasanmudir.

“Fabrikada ¢alistigi yillarda yasadigi, gozlemledigi ¢ogu sey daha sonra
eserlerinde yer almigtir. Fabrikadaki ¢alisanlar arasinda giizel bir gogmen kiz
vardir. Bu kiz, Zagrep ’te dogmus, bes yasindayken annesini yitirmis, Birinci Diinya
Savasi ‘min sonrasinda da babastyla birlikte Tiirkiye ’ye gé¢ etmistir. Orhan Kemal
ona dsik olmus, evlenmek istemistir. Bu niyetini Kudiis te bulunan babasina yazmig
ve babasinin ‘biiyiikannen begeniyorsa evilenebilirsin ~ cevabi iizerine Orhan Kemal
evlenmenin gerektirdigi sorumluluklar: pek de dikkate almadan 1937 Mayisinda
Nuriye Hanmim ile evlenmistir. Nuriye Hamim, hayatin zorluklariyla kiigiik yaslarda
karstlagsmis ve daha on ikisinde fabrikada is¢i olarak ¢alismaya baslanmigtir. Aslinda
varlikli bir aileden gelen ama Adana’ya gégle birlikte durumlar kotiilesen Nuriye,
babast bir is kazasinda sakatlanmip c¢alisamaz duruma diisiince evin yiikiinii
agabeyiyle birlikte sirtlanmak zorunda kalmistir Orhan Kemal, Nuriye Hanima olan
askint  ve onun ¢ocuk yasta sirtlandigi  zorluklari  Cemile olarak
romanlastirnugtir. " (Eyigiin, 2006. 28-29).

Cengiz Aytmatov’un “Cemile” adli hikayesi 1958 yilinda Moskova’da
once Kirgizca sonra Rusga olarak yayinlanmis ve Fransizcaya gevrilmistir. Cemile,
Louis Aragon tarafindan “diinyanin en
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giizel agk hikayesi” olarak diinyaya tanitilmistir. Aragon, bize yazar ve yazarin eseri
yarattig1 ortam hakkinda da 6nemli bilgiler vermektedir:

"Kiwrgizcadan ¢evrilen bu hikdyeyi Sovyet dergisi Novi Mir’in Agustos
1958 tarihli sayisinda okumugstum. Yazarin adi da yabanciydi. Bilgi edinmek
istedim, son derece alelade ve beni aydinlatmayan birtakim seyler soylendi.
Yazarhiga daha yeni atilan biriymis. Yazar Cengiz Aytmatov 12 Aralik 1928 de
dogmus, demek ki Cemile yayimlandiginda daha otuzunda bile degil. Kirgizistan
‘daki Seker kéyiinden bir memurun oglu. Ogrenimi énce Seker kéy okulunda, sonra
bélge yatili okulunda yapmig. On bes yasinda, yani cemile hikdyesinin gegtigi
dénemde, Ikinci Diinya Savasi ‘min iiciincii senesinin yazinda, kdyde erkelerin az
oldugu sirada, koyiindeki Sovyet sekreteri olmus. Biitiin bunlar bize az bilgi veriyor.
1946 yilinda biz onu Kazakistan’a komsu sehir Cambul’daki Veteriner Teknik
Okulu’nda, ardindan Kirgizistan Tarim Enstitiisii'nde buluyoruz. Buradan 1953 te
mezun olur. Bu tarihten Cemile nin yayimlandig giine kadar, Aytmatov, Kirgizistan
Hayvan Yetistiriciligi Bilimsel Arastirmalar Enstitiisii'niin deneme ¢ifiliginde
calisir. Ulkesinin basininda bir dizi hikdyeyle 1952 den itibaren gériinmeye baslar
ve bunlarla edebiyat alaninda kendini gésterir. Aytmatov, Kirgiz yazarlarinin
eserlerini Rusc¢aya ¢evirir. 1956-1958 yiulart arasimda Moskova’daki Gorki
Enstitiisii 'nde staj goriir. 1957 yilinda Sovyet yazarlar Birligine kabul edilir. Ne var
ki bunlarin hi¢biri, Orta Asya 'nin bir yerlerinde bir gencin, yirminci yiizyiln ikinci
yarisimin baslarinda, size yemin ederim ki, diinyanin en giizel ask hikdyesi olan bir
hikdyeyi yazmasint agiklamaya yetmez”(Aragon, 2008: 36).

Nerimanoglu, Aragon’un hikayeyi gérmesinin sans eseri oldugunu ve bu
durumun Cengiz Aytmatov’un diinya tarafindan taninmasini hizlandirdigini soyler.
Nerimanoglu’na gore, Cengiz Aytmatov’un hikdyesi edebiyat ve metafor olarak
basit bir hikaye olmasina ragmen iizerindeki feza olduk¢a genistir ve eser yazarin
gelecekteki basarilarina igaret etmektedir. (Nerimanoglu, 2011: 71). Kaplan’a gore
ise Aytmatov, Cemile hikayesinin kurgusunu ve disiince yapisini bilingli bir
tutumla gekillendirmistir (Kaplan, 1998, 122).

Cengiz Aytmatov ve Orhan Kemal eserlerinde aski anlatmaktadir. Her iki
eseri birbirine yaklastiran ask, Cengiz Aytmatov’un eserinde daha belirgindir.

“Kisi, simwrlandiridmishgint ve oliimliliigiini, onu varligin duvarlarina
smirlarina ¢arpan ask ile daha yogun bir sekilde duyumsar ve yasamin bir
parcalanma siireci oldugunu daha kokten kavrar. Bu yoniiyle agk, bir tutunma
noktasidir,; insani, varligin kaotik boslugunda yitip gitmekten kurtarir. Boylece
insan, oliimle korkmadan yiizlesebilir; oliimiin yok eden, silen, yutan kesinligine
karsi; ask, yasamin var eden,
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¢ogaltan ve acimlayan giiciidiir. Bu iki karsit a¢ilim, varolussal kaygilarla canli
organizmanin i¢ine farkli oran ve goriintii bi¢imleriyle sinmis tanrisal bir niivedir”

(Korkmaz, 2008: 1).

Cemile Karakterleri

Inceledigimiz her iki esere verilen “Cemile” adi, eserlerin
bagkahramanlariyla baglantilidir. Eserlerde olay akigini etkileyen ana unsurun
kahramanin karakteri ve davraniglari olmasiyla Cemile adinin segilmesinin bir
iligkisi var mudir bilinmez ancak her iki karakter de oldukga basarili olarak
cizilmigtir. Bu konuyla ilgili olarak, karakterleri daha ayrintili olarak incelemek
yerinde olacaktir.

Orhan Kemal’in ¢izdigi “Cemile” tipi pozitif bir karakterdir ve bu olumlu
karakter romanin dilini ve {islubunu en basindan itibaren etkilemistir. Cemile,
babasi ve agabeyi ile yasayan annesini geng yasta kaybetmis bir Bosnak kizidir.
Agabeyi ve Cemile fabrikada zor sartlarda ¢alismakta, babalari ise ev isleri gérerek
onlara yemek yapmaktadir. Deveci Halil adli karakter, Cemile’ye sahip olmak
istemekte, her firsatta biraz da tehditkar bir tavirla bunu dile getirmektedir. Cemile
ise Necati’yi sevmektedir. Cemile’yi bu baglamda diislindiigiimiizde, yazarin
iizerinde Tiirk aile yapisina ve toresine bagli bir geng kiz ya da kadin portresi ¢izme
zorunlulugu vardir. Boyle bir durumda yazar, Cemile’yi erkeksi tavirlart olan bir
karakter olarak karsimiza ¢ikarmigtir. Romanda bir¢ok yerde bunu hissederiz.
Orhan Kemal’in Cemilesinin erkeksi tavri etrafindaki kisilere ve hayata karsidir.
Sevdigi adama tek baskaldirisi, kendisini istetmemesiyle ilgilidir.

Cengiz Aytmatov ise hikayesini Cemile’nin kisiligi iizerine kurmustur,
hikayenin karakter agirlikli bir hikdye oldugu hissedilir (Kaplan, 1998: 120).
Cemile, hikdyede Sadik ile yarisan ve Sadik’in yarista gecemedigi bir kadindir.
Aytmatov’un Cemile karakterine boyle bir giic vermesi, onun Dede Korkut
Kitabi’na yaptig1 bir géndermedir'. Ayrica Sadik’in yarista gegemedigi Cemile tek
evlat olmasindan dolay1 hem erkek hem kiz gibi yetistirilmistir, atlarla ilgilidir. Bu
ozellikler Cemile'nin erkeksi yapisini beslemistir. Daha sonra Sadik Cemile’yi
kagirir ve evlenirler. Evliliklerinin dérdiincii ayinda Sadik askere gider. Cemile bu
sirada yalniz kalir. Erkeksi tavirlarina ragmen kadinlarla iyi geginen Cemile’nin
haksizliga tahammiilii yoktur. Kadinlarin bazilarini sagindan siiriiklemesi, hikayede
karsimiza ¢ikan ve onun erkeksiligine génderme yapan giic unsurudur. Hikdyenin
devaminda birgok yerde Cemile karsimiza erkeksi tavirlartyla ¢ikmaya devam
etmektedir.

! Ayrmtih bilgi igin bakimz. Ergin, Muharrem (2003), “Kam Piire’nin oglu Bamsi Beyrek Destani”,
Dede Korkut Kitabu, Istanbul: Bogazigi Yayinlar, ss. 57-89.
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Cemile’nin erkeksi tavri, cevresindeki herkese karsidir. Hikayenin
devaminda Cemile, Danyar ve Seyit’e buyruklar yagdirir, erkek gibi at arabasi
kullanir ayrica Danyar’a ¢ikisir. Bu sahneler, Cemile’nin esine sadik bir kadin
oldugu tezini giiclendirmektedir. Okuyucuyu asil sasirtacak olan nokta, bu sahneler
lizerinden hazirlanmistir. Erkeksi tavirlart olan kadin, téreye kars1 gelerek kadin
yiiregiyle hareket etmis, sevdigi, asik oldugu adamla uzaklara kagmayi tercih
etmistir. Cemile i¢in mutlu olarak biten son, Cemile’yi toplumda alcaltmasindan
dolay1 Seyit ve diger aile fertleri i¢in oldukga iiziicli olmustur. Toplumsal normlar
dolayisiyla ailenin aksine sadece bir kisi onu anlar. O da Seyit yani Cemile’nin “kigi
balasi”dir. Ote yandan, savas déneminin bitiminde insanlarin zlemini cektigi ask
hikdyesi Cemile’dir, ahlaki degerlere uysa da uymasa da bu bdyledir. Hikayeyi
diinyaca begenilir kilan da bu agk ve insan unsurlaridir.

Olay Akis1

Cemile romaninda Orhan Kemal, once karakterleri tanitarak baslar ve
bdylece olaylara katkilarinin baglantilarini kurarak ilerler. Dénemin modernlesme
ve makinelesme siirecini yansittigi karelerle okuyucuyu siiriikkler. Aile yapisi,
diizen, toplumsal simiflar, haklar ve dzgiirliiklere yapilan vurguyla birlikte roman
kurgusu ilerler. Fabrika yasami, giinliik yasam, sosyal yasam, toplumsal normlarin
isleyisi romanda ayrintili bi¢imde islenir. Cemile’nin erkeksi tavirlari, ailesi i¢in
fedakarliklar1 ve sadece sevdigi erkekle olan iletisimi, onu toplumsal agidan kabul
goren bir iligkiye gotiiriir. Eserde sosyal ortam ahlaki agidan ¢okiintii igerisindedir.
Ayrica téreye uygun hareket eden Cemile, Necati’ye kendisini istetmesi hususunda
adeta ¢ikisir ki bu tavr erkeksidir. Olaymn kurgusu iginde Necati ve Cemile iligkisi,
oldukga soniik bir agk hikayesi olarak durur. Bu da olay akisinin ilerleme siirecinde
okuyucu tarafindan fark edilir. Donemin sartlarini, fabrikalarini yansitan yazar,
okuyuculara refah olmadan agkin bircok zorlugu igeren bir iliski oldugunu
anlatmaya caligir.

“Cemile romaninda, olumsuz yasam sartlart i¢erisinde ayakta durabilme
miicadelesi veren bireyin ¢atismalart sevgi baglaminda anlatilir. Eserde tanrisal
bakis agisini kullanan anlatici, Cemile ’nin yiireginde askin filizlenisini; Necati 'nin
endiselerini, i¢ c¢atismalarin, ¢eligkilerini; Deveci Copur Halil'in oyunlarini;
Karakiz’mn ikiyiizlii kimliginin ayrintilarmm; Ihtivar Malik ile arkadasi Muy un
suskunlugun ardina gizlenislerini; Musa’nin ninesi Tetka Bilelka’nin gegcmise
ozlemini; is¢gilerin ve ailelerinin fiziksel ve ruhsal tiikenislerini, ¢irpinislarini; ¢ikar
cevrelerinin  hesaplarini gézlemleyen, biitiin ayrintilari bilen ve aktaran bir
konumdadir.” (Eliuz, 2009: 1142).
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Cengiz Aytmatov’un Cemile hikayesinde ise olay akisi oldukga
hareketlidir dolayisiyla okuyucuyu siiriikler ve merak iginde birakir. Aile yapisi,
tore, toplumsal smiflar, haklar ve Ozgiirliikler, Sadik ve Cemile’nin iligkisine
yapilan vurgu, Sadik’tan gelen mektuplar, Cemile’nin karakteri ve Danyar ile
tanigmas1 hikayedeki lirizmi temellendirir. Hikdyedeki “Hey Danyar! Sen hi¢ asik
oldun mu?” cilimlesi okuyucuyu iyice hikdyeye baglamakta, hikdyenin akisim
netlestirmektedir. Bu soruyla birlikte yazar, Danyar’a tiirkii soyletmektedir. Danyar
tirkii soylediginde ise okuyucu hikayenin sonu igin fikir yiliriitmeye baglamaktadir.

Folklorik Unsurlar

Folklor, bir milletin kiiltiir birikimidir. Bu birikim, milletlerin edebi ve
estetik yonii olan biitiin yaratimlara yansitilir. “Folklorik sembollerin, edebiyatin
biitiin roman ve hikdyelerinde olmasi oldukca dikkat cekicidir.” (ibrayev, 1998:
100). Orhan Kemal’in “Cemile” romani folklorik unsurlar agisindan oldukca
zengindir. Yazar eserde, hizli modernlesme ve sanayilesmenin etkisiyle sekillenen
sehirde, sehirlilikle koyliiliik arasinda kalan, arabesk, yoksul, ¢aresiz halk arasinda
gecen olaylari, ask ve emek perspektifinden bakarak yansitmaktadir. Romandaki
olaylarin Cukurova yoresinde gectigi de disiiniiliirse, folklorik unsurlarin anlatimi
giiclendirmesi kagimilmazdir. Bugiin bile sanayilesmenin Cukurova’nin dokusundan
sokemedigi unsurlar folklorik deger tagimaktadir. Orhan Kemal’in eserde kullandig:
dil, sade ve anlagilirdir ve yoresel ozellikleri yansitmaktadir. Romanin anlatimini
giiclendirmek amaciyla yogun olarak atasdzlerine de yer verilmistir. Asli ve Kerem
hikayesi, eserde Cemile ve Necati iligkisini hatirlatir sekilde karsimiza ¢ikar. Eserde
Malik Aga’nin halk hekimligi 6zelligi tasiyan tedavi unsurlarimi bildigi de
anlatilmaktadir.

“Cengiz Aytmatov, halk kiiltiiri kaynagindan beslenen, eserlerinde
folklorik degerleri isleyen ve bunlara genis anlamlar yiikleyen bir sanatcidir.”
(Cmar, 1998: 63). Aytmatov, “Folklorik motifleri siisleme olarak
kullanmistir.”(Orazova, 1998: 186). Cemile hikdyesi Aytmatov’un diger tiim
eserlerinde oldugu gibi folklorik unsular bakimindan olduk¢a zengindir. Eserde en
¢ok tiirkiilere vurgu yapilmaktadir. Danyar Cemile’ye soyledigi sevda tiirkiileriyle,
onu toreye ve gelenege karsi gelmeye zorlamistir. Eserin degisik yerlerinde at,
sOlen, toren ve masal Ogelerine yer verilmis, aile kurumu hakkinda toplumsal
normlara ve inaniglara vurgu yapilmistir. Ayrica eserde atasodzleri, olduk¢a 6nemli
yerlerde anlatiyr gliglendirmek i¢in kullanilmistir. Bu baglamda eserde, kargiglara
da yer verilmigtir. Aytmatov, gelenek olarak kabul edebilecegimiz folklorik
unsurlart modern anlati tarziyla bulusturarak onlari giincellemis, giiniimiize tagimis,
kiiltiirel kodlar1 geng nesillere



Tursun, F., Bir Karsilastirma... AKADEMIK KAYNAK, 2(3), Mayis 2014, 93-105.

aktarmustir. Lirizmi destekleyen folklorik unsur olarak tiirkiilere yapilan vurgu ise
eserin agk hikdyesi olmasinda biiyiik rol oynamustir. Diyebiliriz ki, Cemile ve
Danyar agkini yaratmakta tiirkiilerin rolii biiylktiir.

Trajik Kisi

Trajik kisi, hiir oldugunun farkinda olarak hiir davranan ve bu yiizden
bagka tiirlii davranabilecegini de bilen kisidir. Davranisinin sonunu gorerek kendi
istedigini yapar. Yapabilecegi bagka sey varsa da yapmaz ¢iinkii kendisine gore yol
gosteren bir seyi vardir(Kuguradi, 1996: 21). Cengiz Aytmatov’un hikayesinde
Cemile, Danyar’1 zor bir durumda birakir ve onu trajiklestirir. iki kisinin ancak
tagtyabilecegi bir bugday ¢uvaliyla Danyar’1 sinar. Danyar, ¢uvali tasimak ya da
tasimamak konusunda diisiiniir. Danyar, ¢uvali tastyamazsa Cemile’yi kaybedebilir,
¢uvali tagirsa bunu hayati pahasina yapacaktir. Sonunda guvali tasimaya karar verir
ve kaldirir. “Birak onu, sadece saka idi’ diyen Cemile’yi Danyar “Defol!” diyerek
kovar. Boyle diyen Danyar, ¢uvali kaldirarak sevdigi kadina agkini ispatlar.
Danyar’a kararinda yon veren Cemile’ye duydugu asktir. Bu noktada Cemile
gercegin farkina varir. Cemile bu olaydan sonra kendisiyle bir degerler ¢atigmasi
yasar ve bu ¢atigma sonrast Danyar ile birlikte kagarak trajiklesir. “Aytmatov, trajik
sartlari tasvir etmede de her zaman oldugu gibi sagduyuludur.”(Akmataliyev, 1998:
29). Aytmatov’un hikdyesinde, Cemile ve Danyar’1 trajik yapan unsur, hissettikleri
agktir. Danyar’in trajedisini de kendi trajedisini de Cemile yine kendisi
hazirlamgtir.

“Her istedigini istedigi bicimde yapma hak ve hiirriyetini kendinde géren

Cemile, ezilen bir kadin kimligiyle algilanamaz, nitekim hikdye onun iradesi
dogrultusunda sonuglanmistir.”(Kaplan, 1998: 126).“Toplum hayatint tanzim
etmek i¢in konulan hichir kuralin insamin mutlulugu ontine bir engel olarak
¢tkmamast gerekir. Hikdyeye egemen olan trajik durum budur. Kahramanlarin
sahsinda insan iradesini hem sekil hem de muhteva bakimindan birbiriyle ortiigen
yaman bir sinava ¢ekmistir.”(Saglam, 2008: 34).

Orhan Kemal’in eserinde ise trajik kisiye rastlanmaz. Orhan Kemal’in
eseri otobiyografik bir romandir. Yazar, eserindeki karakterleri kendi hayatindan
yola ¢ikarak sekillendirmistir. Dolayisiyla Orhan Kemal’in romanda kendi
yasamiyla besledigi kurgunun en dnemli yanlarindan biri karakterlerdir. Cemile ile
Necati iligskisinde Cemile is¢i, Necati memurdur. Her ikisi de bu durumu
6nemsemezken, Necati’nin babaannesinin tavr1 bu gercekligi onlara hatirlatacaktir.
Cemile’de Necati’yi kendisini istetmesi konusunda sikistirir. Sonunda Necati
babaannesini ikna ederek onlar1 Cemile’nin evine yollar. Babaannenin Cemile’yi
istemeye geldigi giin fabrikadaki olaylar ayaklanmaya doniigmiistiir. Cemile’nin
babaanneyle ilk karsilagsmasi hog olmayan bir
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sekildedir. Aslinda bu durum dénemin tiim ger¢ekliginin de yansitildif trajik bir
sahnedir.

Tabiat

Orhan Kemal’in romaninda tabiat, Cemile’nin yasadigi bahge ya da
mahalle i¢inden goriinen gokyiiziiyle sinirhidir. Olaylarin anlatildigi  zaman
diliminde hava yagmurludur, bulaniktir. Mahalle diizeni olmadigi i¢in de yagan
yagmurun olusturdugu su birikintileri insanlarin yasamini etkiler. Romanda tabiat,
fabrikanin ortami ve mahallenin diizensiz yapisi iginde de yer bulamaz. Hatta
diyebiliriz ki, romanda giines bile gériinmez. Tabiat unsuru, romanda geri planda
kalmistir. Boylece tabiat, romanin konusunu ve olay akisini destekleyen bir unsur
olarak kargimiza ¢gitkmamaktadir.

Cengiz Aytmatov’un Cemile adli hikdyesinde ise tabiat, agski destekleyen
o6nemli bir unsurdur.“Cengiz Aytmatov’un hikdyesinde Aragon’u biiyiileyen asil
unsur tabiat biitiinlegsmesidir. Ayrica yazar tabiati, gocugu biitiinleyen, tarihi bugiine
getiren bag cevre olarak da kullanir.” (Sepetgioglu, 1998: 199). “Aytmatov’un
eserde tabiata 6nem verdigi ortadadir. Ileride ressam olacak Seyit’in agzindan
anlattig1 hikdyede miizik ve tabiat unsurlarimi ustaca kullanmistir. Askin olustugu
ortam tabiattir ve tabiattan gelen insanin yine tabiatindaki tiirkiilerle hikaye
tamamlanmigtir. (Cagin, 2008: 45). Aytmatov’un Cemile’sinde ressam olan hikaye
kahramani Seyit eserdeki tabiat unsurunu destekleyen en 6nemli karakterdir. Hikaye
Seyit’in tablo anlatimiyla baslar, sonra ¢ocukluk giinlerine déner. Seyit’in agzindan
okudugumuz hikayede tabiat tamamiyla bir arka dekordur. Danyar’in tabiata doniik
kisiligi de Cemile ile olan iliskisini beslemistir. Diger taraftan Danyar'in bir agustos
gecesi sOyledigi tiirkii ise igerik olarak tabiati tasvir etmektedir. Ayrica tabiat,
Danyar’da saflik olarak karsimiza ¢ikar. Oyle ki Cemile’ye duydugu hislere karsin
okuyucuyu tedirgin eden bir davranisi yoktur. Cemile’de bunun farkindadir. Ona
giiven duymasini ve onunla kagmasmi da Danyar’in kisiligiyle ilgili unsurlara
baglayabiliriz. Cemile ve Danyar hikayede birbirleri i¢in yasayabilecek iki insandir.
Bu durumun en basindan beri farkinda olan Seyit, icten ige itiraz etse de bu aski
gozlemler ve bize aktarir, hatta gidislerini bile resmeder.

Mekin

Mekan, tim anlatilarin temel eksenlerinden biridir. “Orhan Kemal’in
eserinde ana mekan dokuma fabrikasi ve yasanilan yoksul mahalledir. Yoksul
mabhallesi acik-dar mekan, dokuma fabrikasini, fabrika kahvesini ve saraphaneyi
kapali mekan ve Cemilelerin evini 6zel mekan kabul edebiliriz.” (Narli, 2002: 96).
Orhan Kemal Cemilesinde bireylerle mekéanlar arasinda iliski kurmus ve onlari
¢Oziimlerken bu
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iliskiden yararlanmigtir. Yagsanilan her duyguyu mekanla baglantili hale getirmistir.
“Mekandaki yipranmiglik, bozulmusluk ve ayakta duramama; icinde barman
insanlarin da genel niteligidir. Tanrisal anlatici, mekan betimlemelerindeki niteleme
sifatlar1 ile izleksel kurguya fon olusturur. Ayrica mekana, yasayanlariyla ayni
kaderi paylagsmasi dolayisiyla da canli bir varlik olma niteligi kazandirmis
olur.”(Eliuz, 2009: 1145).

Cengiz Aytmatov’un eserinde mekan, sadece bir arka plan olarak kalir
ancak bu arka plan donemin siyasi diizenini de ister istemez bizlere yansitir. Eserde,
bir yanda Sovyet sisteminin yarattigi kaotik kolhoz, diger yanda genis bozkirlar
vardir. Istasyon ve ev de diger mekanlardir. Eserde kolhozun iiretim ortami olarak
ayrmtili sekilde anlatilmasi dikkat g¢ekicidir. Bu anlatim Cemile ve Danyar’dan
kaynaklanmaz, yazar bu mekana vurgu yapmak istemistir.

Sonug

Her iki eserde baskahraman, Cemile adli karakterlerdir. Her iki Cemile
karakterinin de erkeksi tavirlari vardir. Her iki karakterde dig catigmalar yasar.
Sadece Aytmatov’un Cemilesi kendiyle bir i¢ hesaplagma ve ¢atigma yasar.

Her iki eserin olay akisi olduk¢a hareketlidir. Orhan Kemal’in
Cemile’sinde Cemile ile Necati’nin ve Cengiz Aytmatov’un Cemile’sinde Cemile
ile Danyar’in sonuna dair okuyucu merakinin canli tutuldugu goériilmektedir.

Her iki eserde de folklorik unsurlar, metni destekler ve zenginlestirir.
Orhan Kemal hizli sehirlesme sonucu ortaya ¢ikan arabesk durumu folkloru
kullanarak yansitirken, Cengiz Aytmatov’un tiim eserlerinde oldugu gibi Cemile
adli eserinde de folklor ¢ok 6nemli bir malzemedir.

Trajik kisi kavrami, Cemile ve Danyar’in Oykiisiine birebir uymaktadir.
Orhan Kemal’in eserindeyse Cemile ile Necati karakterleri yazarin yasamindan
hareketle ¢izilmistir.

Tabiat, Orhan Kemal’de 6nemli bir unsur degildir. Aytmatov’un eserinde
tabiat, genis yer kaplar ve eserin anlatimini zenginlestirerek konuyu tamamlayan bir
unsur olarak yer alir.

Mekan, her iki eserde de dnemlidir. Orhan Kemal bireylerle mekan iligkisi
kurmus ve onlart okuyucuyla tanigtirirken bu iliskiden yararlanmistir. Cengiz
Aytmatov ise mekani oldugu gibi yansitmig, dénemin diizenini mekan iizerinden
belirtmistir. Kolhoz, 6zellikle vurgu yapilan bir mekandir.
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Cengiz Aytmatov’un Cemile’si, bir hikdye olmasima ragmen oldukca
zengin bir dokuda karsimiza ¢ikar. Tim unsurlar birbirine paralel olarak
kullanilmasina ragmen ask en 6nemli unsurdur. Orhan Kemal’in eseri bir romandir-
tek kahraman lizerinden yiiriiyen kurgusuyla ve hikdye ile roman arasinda ancak
romana daha yakin- ve eserde Cemile ile Necati’nin aski toplumsal sinif, fabrika,
sosyal mekanlar gibi unsurlarin gerisinde kalmistir. Eserde tiim unsurlar paralel
olarak ilerlememistir. Bu fark bir yazar1 digerinin Oniine ya da arkasina tasimaz
elbette. Her iki eserde begeni gormiis, cagmin ihtiyacin1 karsilamay:
basarabilmigtir. Anlatim teknigi acisindan Cemile hikayesi, tabiat tasvirleri ve
diyaloglarla ilerlerken, Cemile romaninda durum olaylarin tasvirlerinin derinligiyle
farklilagir. Cemile karakterleri tore ve gelenek agisindan benzer beklentilerle
¢izilmis olmasina ragmen, olaylarin akist Orhan Kemal’in Cemile’sini toplumda
konumlandirirken farkli kilmamis ancak Cengiz Aytmatov’un Cemile’sini toplumda
evli bir kadin olarak bir bagkasiyla kagmasindan dolay1 algaltmistir. Giiniimiiziin
sanat ve ask anlayisiyla neredeyse yarim yiizyil o6nce yazilan ask konulu iki eseri
okudugumuzda, damagimizda kalan tadin farklilig: elbette ki yazarlarin {islubundan
kaynaklanmaktadir.
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