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Yiksek riskli konut kredisi krizi olarak da anilan 2008-2009 kiresel krizi,
konut sektoriiniin finansallasmasina ve kiiresellesmesine dikkat cekti.
Krizin yarattigi ekonomik buhran, krizden dogrudan etkilenen (lkelerin
neredeyse timinde kamu kaynaklarinin sermayeyi kurtarmak ve zarari
toplumsallastirmak Uizere harekete gecirilmesiyle asilsa da, ayni seyi krizin
magduru siradan insanlar icin séylemek mimkiin degil. Birlesmis Milletler
(BM) 6zel raportorinin 2017’de yayimladigl raporunda yer alan bilgilere
gore, Amerika Birlesik Devletleri’'nde krizi takip eden bes sene iginde 9
milyon hane ipotekli konut kredilerini 6deyemedikleri icin evlerinden zorla
tahliye edilmis ve konutlarina el konulmustur. ispanya’da 2008 ve 2013
yillari arasinda 300.000’den fazla hane ayni sebeplerle evlerini kaybetmis
ve tahliye edilmislerdir. Macaristan’da krizden sonra ipotekli konutlarina
haciz gelen hane sayisi 1 milyondan fazladir? Ote yandan, yapilan
arastirmalar gosteriyor ki, halk kitleleri igin toplumsal maliyeti yikici olan
krizin ardindan “konutun finansallasmasi” olarak da tanimlanan bu siireg
bir sireligine yavaslasa da gerilememis, tam tersine daha da gliclenerek
devam etmektedir. Konut ve gayrimenkul, biylk finans sirketlerinin ve
“sliper zenginlerin” en gozde yatirrm araci haline gelmistir. Bu aktorlerin
diinyanin dort bir yaninda pek ¢ok buyiik kentin konut ve gayrimenkul
piyasalarindaki varhg 2007-2008 krizinden sonra dudak uguklatan
boyutlara varmistir. Yine BM’nin 6zel raporundan alintilarsak, 2016 yilinda
gayrimenkul varliklarinin degeri 217 trilyon Amerikan Dolari’na erismistir
ve bu miktar kiresel varliklarin % 60’Ina tekabil etmektedir. Krizi firsata
ceviren finans ve gayrimenkul sermayesi, diinyanin pek cok kentinde konut
ve gayrimenkul sahipliginde hizla tekel olmaya dogru ilerlemektedir (BM
insan Haklari Komisyonu, 2017: 8-9.

David Madden ve Peter Marcuse’nin Turkceye “Konutu Savunmak” ya
da calismanin ruhuna daha uygun olacak sekilde “Barinma Hakkini
Savunmak” olarak cgevirebilecegimiz baslikh kitabi tam da bu glincel ve
yakici soruna elestirel bir bakis agisi gelistirmeyi amaglamaktadir. Yazarlara
gore giinimiizde herkes konut krizinin farkindadir. Ote yandan, bu krizin
nedenleri ve nasil ¢ozllmesi gerektigi konularinda bir uzlasidan s6z etmek
ise neredeyse imkansizdir. Meseleyi ana akim yaklasimlarin yaptigi gibi
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piyasa mekanizmalarinin isleyisinde bir aksaklk olarak degerlendirir ve bir arz ve
talep dengesizligi olarak ele alirsak, sorunun asil kokenlerini géremeyiz; ¢linki
Madden ve Marcuse’ye gore, konut sorunu “teknik” degil “politik” bir sorundur.
Konut sorunu glnimiz kapitalist toplumlarinda iktidar, esitsizlik ve adalet
sorunlarindan bagimsiz disliniilemez. Bu agidan bakildiginda, bir tlkedeki verili
konut sistemi/rejimi her daim farkli gruplar ve siniflar arasindaki miicadelelerin
birizdUslimudur. Verili bir konut sistemini inceledigimizde zorunlu olarak devlet
politikalarinin ve ekonomik sistemin sorgulanmasina da ihtiya¢ vardir. Madden
ve Marcuse, iste bu nedenle politik iktisadi bir yaklagim gelistirmeden konut
krizinin nedenlerini anlamanin ve ¢6zim lretmenin imkansiz olacagini iddia
ederler. Bu gergeveden bakildiginda, kuskusuz ge¢miste oldugu gibi gliniimiz
konut krizi de sinif, cinsiyet, etnik esitsizlikler, ekonomik ve politik cikarlar gibi
farkl toplumsal esitsizliklerin ve catismalarin disavurumu olsa da, yazarlara
gore krizin temelinde konutun bir yasam alani, toplumsal ihtiya¢ olarak islevi
ile bir yatirim araci olarak islevi arasinda her gegen gilin artan ¢atisma vardir.
Bir diger deyisle, glinimizde yasananlar “ev” ve “gayrimenkul” arasinda
derinlesen gatismanin sonuglaridir.

Yazarlar, bu genel cerceveden yola cikarak, kitabin bolimlerini de politik
iktisadi yaklasimin temel kavramlari etrafinda insa ederler. Kitap, giris ve sonug
bolimleri haric bes ana bolimden olusuyor. Bu ana boliimlerin her biri sirasiyla
“metalastirma”, “yabancilasma”, “somiri”, “baski” ve “6zglirlesme” kavramlarini
temel alarak konut sektoriindeki degisimi ve konut micadelelerini elestirel bir
bakis acisindan inceliyor. Kitabin konut krizi ve toplumsal micadelelere iliskin
ornekleri agirlikh olarak New York’a dayansa da, yazarlar kitabin genelinde
karsilagtirmali analizi elden birakmiyor ve Avrupa basta olmak Uzere diinyanin

farkl yerlerinden ornekleri tartismalarinin pargasi yapiyorlar.

Kitabin birinci bolimd, kapitalizmin gelisimi ile birlikte konutun metalastiriimasi
ve meta olmaktan c¢ikarilmasi girisimlerine odaklaniyor. Metalasma vya
da metalastirma bir seyin ekonomik degerinin onun tim diger kullanim
bicimlerini ikincillestirmesi strecine denir. Diger bir deyisle, seylerin degisim
degerinin 6ncelikle kullanim degerinden ve diger toplumsal kiltlrel iliskilerden
bagimsizlasmasi, bir ekonomik yatirrm ve kar araci haline gelmesi sirecidir
metalasma. Konutun metalasmasi ve gayrimenkul haline gelmesi de, konuta
dair tim diger deger yukli iddialarin ikincillestiriimesidir: Bunlar insan haklari
lizerinden, ihtiyag, gelenek, yasal teamiil, konutun etik ve duygusal 6nemi gibi
iddialar olabilir. Ote yandan yazarlar, metalasmayi diiz gizgisel bir tarih anlatisi
icinde disinmemek gerektigini vurgularlar. Metalasma toplumsal siniflarin
miicadelesine tabi olan sosyo-politik bir siire¢ oldugu icin toplumsal siniflar
ve gruplar arasindaki glic dengeleri, devletin roli ve politikalari metalasmanin
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kapsamini ve bicimini belirler. Yazarlar bu iddialarini Marx’in “ilkel birikim”
adini verdigi “mustereklerin 6zellestirilmesi” slirecinden baslayarak topragin ve
konutun metalasmasi ve emekgi ve yoksul kesimlerin bu sirece direnislerinin
kisa bir tarihini sunarak temellendirirler. Madden ve Marcuse’ye gore, II. Diinya
Savasi’na kadarki donemde konutun metalasmasi hizlanarak devam eder. Fakat
ayni zamanda bu metalasma sirecinin yarattigi yoksulluk, yikim ve huzursuzluk
da egemenler icin goz ardi edilemez hale gelir. Yirminci ylzyilin ikinci yarisinda,
Sovyet Blogunun da ortaya cikisi ile birlikte, Bati’"daki ulusal konut sistemlerinin
pek cogu kismi de olsa 6nemli oranda meta olmaktan cikarilir. Hem sosyalist
diinyada hem de kolonilesme sonrasi yeni uluslarda konuta erisim bir sosyal
hak olarak tanimlanir, devletin sahip oldugu konutlar yerlesim yerlerinin
blylmesinin temel sebebi olur. Avrupa’da merkezi ve yerel hikimetler
yeni konutlarin blytk bir cogunlugunu bizzat insa ederler ve milk sahipligi
yaparlar. Amerika’da devlet liretimde ve sahiplikte dogrudan yer almaz; ancak
hem devasa altyapi hem de bireysel ipotekli konut kredilerini siibvanse eden
yatirnmlar yaparak konuta erisimi yayginlastirir. Sovyetler Birligi'nin ¢okisi
ve kiresellesme ile birlikte konutta metalasma siirecinin yeniden hizlandigini,
derinlestigini, yeni aktér ve dinamiklerle bicim degistirdigini goriyoruz.
Konutun tarihte esi benzerine rastlanmayan bir bicimde ve kapsamda likiditeye
dondstlrilmesi ve gayrimenkuliin 6zellikle sirketlerin basini ¢cektigi kiiresel bir
yatirim araci haline gelmesi ise son yirmi yilin hikayesidir. Yazarlar, bu tarihsel
durumun 6zgunliglint vurgulamak icin hiper-metalasma kavramini dnerirler.
Hiper-metalasma, konutun biitiin maddi ve yasal bilesenlerinin metalastirilmasi,
konutun birikim silirecindeki dolasiminin tek degerlendirme kriteri haline
gelmesi, birikim streclerinin finansallasmasi ve kiresellesmesiyle birlikte konut
piyasalarinin da bu iki glictin etkisine girmesidir.

Madden ve Marcuse’ye gore, konutun hiper-metalasmasi liberallesme,
Ozellestirme, glivencesizlik vb. makro yapisal donlisimlerden bagimsiz degildir.
Ote yandan, bu genel makro siireclerin yani sira daha somut, birbiri ile baglantil
ve birbirini glclendiren ¢ somut slirecten bahsetmek gerekir. Bu siirecler
serbestlestirme (de-regulasyon), finansallasma ve kiiresellesmedir. Her ne kadar
bu stirecler her lilkede ayni sekilde ve siddette ilerlemiyor olsalar da, gliniimiz
kiiresel neoliberal kapitalizminde yer alan lkelerin ve kentlerin kaderini dyle
ya da boyle belirlemektedirler. Yazarlara gore serbestlestirme ¢agimizin “citle
cevirme hareketi” olarak disunulebilir. Serbestlestirme konutun gayrimenkul,
meta olarak degisime girmesinin 6nindeki tim engellerin kaldiriimasina yol
acar. Bu, konut milkiyetini diizenleyen yasalarin ve teamiillerin gevsetilmesini
ve sermaye lehine yeniden yazilmasini icerir. ipotekli konut kredilerinin
serbestlestiriimesi, yagmaci borglandirma pratiklerinin yayginlasmasi, kamunun
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sahip oldugu ya da kontrol ettigi konutlarin 6zellestiriimesi ve satilmasi, kira
dizenlemelerinin gevsetilmesi ya da toptan kaldirilmasi, enformel konut
alanlarini, is¢i sinifi ve etnik azinliklarin mahallerini hedef alan kentsel donlisim
projeleri bu sirece verilebilecek o6rnekler arasindadir. Hiper-metalasmaya
sebep olan ikinci dnemli stireg finansallasmadir. Finansallasma genel anlamda
para ve finansal araclarin degisimi isi ile istigal eden aktérlerin ve kurumlarin
konut sektoriinde artan hakimiyetine gonderme yapan kapsayici bir terim
olarak kullanilmaktadir.® Bu siire¢ bir taraftan 6zel sermaye sirketleri ve fonlari,
gayrimenkul yatirrm ortakliklari gibi banka digi finansal kurumlarin konut
finansman piyasasina girisine ve bu piyasanin dinamiklerini dénistiirmesine,
diger taraftan da bu tlr firmalarin artan oranda biylik metropollerde
gayrimenkul satin alarak milk sahibi olmalarina, tekel olusturmalarina
gonderme yapmaktadir. Konutta hiper-metalasma egilimini gliclendiren son
faktor konutun kiiresellesmesidir. Konut her ne kadar mekana gomill, mekana
bagiml bir varlik olsa da, giderek daha fazla kiiresellesen ekonomik aglarin igine
cekilmektedir. Pek ¢ok tlkenin metropol sehirlerinde gayrimenkul sektériinde
dogrudan yabanci yatirimlarin orani her gegcen glin artis gostermektedir.
Ornegin, sadece Amerika’da yabancilarin gayrimenkul yatirmlari 1973’de
2 milyar Amerikan Dolari iken, 2002’de bu rakam 50 milyar dolara ulasmistir.
Kiresellesme, tipki finansallasmada oldugu gibi ve onunla batinleserek,
konutun bir yasam, barinma ve yeniden tretim alani olarak kullanim degerinden
bagimsizlagsmasina ve kiiresel birikim siireglerinin bir halkasi haline gelmesine
neden olmaktadir. Sonug, konutun hiper-metalasmasidir.

Kitabin ikinci bolimi hiper-metalasmanin dar gelirliler (izerinde yarathgi
baskilari ele almakta ve bu baskilari genel bir terim altinda toplamayi ve
incelemeyi 6nermektedir: “konuta yabancilasma”. Konuta yabancilasmaktan
kast edilen “kendini evinde hissedememe,” yasadigin evde giivende ve huzurlu
olamama halidir. Kitabin bir dnceki boliminde 6zetlenen degisimler sonucunda
konutun bir ev, yuva, siginilacak bir yer yerine glivensiz dliinyada kirilgan, her
an kaybedilebilir bir yer olarak deneyimlenmesi stirecidir. Konuta yabancilasma,
korku, stres, gligsiizlesme duygulariyla ylizlesmek, her an yerinden edilme,
evsiz kalma riski ile yasamak, yasamaya elverissiz kosullarda barinmak ve
konut yoksulluguna ve yoksunluguna diismek demektir. Yazarlar, yabancilasma
kavramini konut alanina uyarlamanin bugiin konuta erisim hakkinin karsi karsiya
kaldigi saldiriy1 ve konuta erisim micadelelerini anlamamiza yardimci olacagini
one slirerler. Konut krizi ile bireysel krizi birbirine baglayan kavramdir, konuta
yabancilagsma kavrami. Evini kaybeden ve evinden gikmak zorunda birakilan ya
da her an atilma, evsiz kalma korkusu ile yasayan kisiler ile yapilan goériismeler
yazarlarin bu iddialarini ete kemige birindlrir. Gorusmelerde kisilerin
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kendilerine, ailelerine ve geleceklerine dair kaygilari ve konut yoksullugunun
ortaya cikardigi sosyal, psikolojik ve saglik sorunlari ¢arpici bir sekilde yansitilir.
Kuskusuz, glinimiizde yabancilagmanin ve konuta yabancilagmanin tek nedeni
yoktur. Konutun hiper-metalasmasi kadar istihdamin gilvencesizlesmesi,
esitsizligin artmasi ve toplumsal giivenlik mekanizmalarina yonelik neoliberal
saldirilar genel anlamda yabancilasmayi, 6zelde de barinmaya yabancilasmayi
glclendiren sireclerdir. Glinimuz dlinyasinda konut ve barinma glivencesi
artan oranda sinifsal konumla iliskilenir hale gelmistir. Ote yandan konut
glvencesi, yasanabilir konuta erisim her gecen glin daha az sayida insanin ve
hanenin karsilayabilecegi bir meta haline donismektedir.

Kitabin Gg¢lncl boliminde yazarlar konut sorununa bir baski ve 6zgiirlesme
araci olarak bakmayi Onerirler. Buradaki temel amag, konutu bir barinma
aracindan daha fazlasi yapan siyasal toplumsal dinamiklere dikkat ¢ekmektir.
Bu acidan bakildiginda konut, siyasetin temel konularindan biri haline gelir.
Bu durum, sadece Blyiik Buhran gibi ekonomik ¢okiintiiniin yasandigl ve
yoksullasmanin toplumsal hayati ve diizeni tehdit eder hale geldigi sira disi
donemler icin gecerli degildir. ‘Normal’ zamanlarda da konut alanlari ve konuta
erisim bicimleri iktidar iliskilerini hem yansitir hem de sekillendirir. Ote yandan
yazarlara gore, ana akim liberal ve muhafazakar yaklagimlar konut sorununu bu
miuicadelelerden bagimsiz, siyaset disi bir olgu olarak ele alirlar. Liberal yaklasim,
konut sorununu sadece belli gruplarin sorunu olarak gorir. Bu gruplarin
basinda yoksullar, yaslilar, etnik azinliklar gibi toplumsal olarak kirilgan gruplar
vardir. Bu yaklasimin temel ¢ikmazlarindan biri konut sorununu Greten sistemik
strecleri goriinmez kilmasidir. Bu nedenle de, bazen isi magdurlari suglamaya
kadar gotirir. Muhafazakar yaklasim ise konut sorununu bir ekonomi ve
teknoloji sorununa indirger. En kaba bicimlerinde muhafazakar yaklasim,
elverisli konut agigini etkin bir arz ve talep mekanizmasi olusturulamamasina
baglar. Muhafazakarlara gore konut yapimini diizenleyen kurallar gevsetilse
ya da daha cok teknoloji ile daha ucuza daha ¢ok sayida konut Uretilse konut
sorunu da c¢ozilecektir. Céziim, her durumda “blyime” odakhdir; konut
sisteminin ve onun iliskili oldugu politik ekonomik sistemin bir elestirisini
icermez. Bu yaklasimlarin her ikisi de konut sorununu sarip sarmalayan pek
cok etkeni gérmezden gelir: Ornegin, konut tasarimlarinin cinsiyetci olmasi,
konut politikalarinin sinifsal, etnik ve kiltlrel ayrimlari Gretmesi, ev sahipliginin
ylceltilmesi, kiracilarin haklarinin ve orgiitlenmelerinin mulk sahiplerinin ve
onlarin haklarini savunan devletin saldirilarina maruz kalmasi bu etkenlerden
bazilaridir. Batin bunlar dikkate alindiginda bir miicadele alani olarak konut,
iktidar miicadeleleri, kaynaklarin dagilimi, otonomi ve faillik gibi meselelerden
ayri distintlemez: Gegmiste ve gliniimiizde isci kamplari, gettolar, isci sinifinin
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merkezden dislanmasi ve tecrit edilmesi, yoksullarin evlerinin kasith olarak
yikimi (domicide) ve siiriilmeleri orneklerinde goérdigliimiiz gibi konut baski,
hakimiyet ve esitsizlik iliskilerinin maddi temellerini saglar. Ote yandan konut
somurinidn, baskinin ve zapt etmenin araci olabilecegi gibi, 6zglrlesmenin
de araci olabilir. Klasik Marksist yaklasimlar konut miicadelelerini sistemik
bir degisimin araci olarak gormezlerken, neo-Marksist yaklasimlar ayni
kaniyr paylasmazlar. Konut miicadeleleri emekgi ve yoksul siniflarin giindelik
yasaminda merkezi bir yer isgal eder. Hem ge¢miste hem de bugiin kira grevleri,
etnik ve sinifsal dislanmaya karsi micadeleler, yerinden edilme ve tahliye
karsiti hareketler, yasam alanlarinda ve karar alma siireclerinde s6z sahibi olma,
insanca yasamin bir parcasi olarak konuta erisim hakkini garanti altina alma
¢abalari ozellikle kentsel madunlarin toplumsal hareketlerinin ve 6zglrlesme
cabalarinin merkezinde yer alir. Yazarlar, bu micadelelerin basta New York
olmak Ulizere diger sehirlerdeki 6rneklerini sunarlar ve bu miicadelelerin
anlamini micadele edenlerin géziinden anlatmaya calisirlar. Aktivistler, konuta
erisimin ve konut sistemlerinin sadece kar pesinde olan konut Ureticilerinin
tercihleriyle degil ayni zamanda gruplar, siniflar, kurumlar ve devlet arasindaki
¢atismalar tarafindan sekillendiginin bilincindedirler ve bu gatismadaki gi¢
dengelerini degistirmek icin miicadele ederler.

Kitabin dérdiincl boélimi konut sektériinde devletin rolline elestirel bir bakis
acisi sunar. Konut politikalarina dair ana akim yaklasimlar devletin, basarili ya da
basarisizolsun,temelde konutsorununu¢ézmeyecalistigivarsayimindan hareket
ederler, yazarlarin deyimiyle “musfik devlet” mitini verili kabul ederler. Bu mit,
devletin btlin vatandaslarinin gikarlarini gézetmek tizere davrandigini ve devlet
politikalarinin ortak toplumsal sorunlari ¢cozmeye calistigini varsayar. Devlet
politikalari basarisiz oluyorsa, bunun nedeni devletin belli gruplarin gikarlarini
ya da verili diizenin devamini savunmasi degil mutlaka bilgi eksikligi, gruplarin
bencil ve gikarci davraniyor olmalari, gerekli beceri ve niteliklerden yoksun
olmalari gibi nedenlerdir. Oysa yazarlar, tarihsel olarak baktigimizda yekpare
bir konut politikasindan s6z etmenin mimkin olmadigi gibi, bu politikalarin
da genel toplumsal c¢ikar Gzerinden hareket etme amacini giitmedigini israrla
vurgularlar. Konut alaninda devlet eyleminin fiili motivasyonlarina baktigimizda
temel amacin konut krizini ¢ozmekten ziyade, verili politik ekonomik dizeni
korumak ve sermaye birikim sirecini desteklemek oldugunu 6ne sirerler.
Madden ve Marcuse’ye gore, eger devlet gercekten konut krizine ¢oziim bulmak
isteseydi konut tarihi ve politikalari bugiin oldugundan ¢ok farkh olurdu. Oysa
yapilanlar devletin ¢6ziim Uretmekten ¢ok refah ve konut alanindaki radikal
talep ve miicadeleleri etkisizlestirmeye calistigini, konutun demokratiklesmesi
taleplerini sistemin sirekliligini saglayacak alanlara yonlendirecek miidahaleler
yaptigini gdstermektedir. Ozellikle Amerika’daki konut politikalarinin gelisimi ve
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etkilerinin degerlendirmesi bunu cok acik bir bicimde gostermektedir.

Besinci bolim New York sehrindeki konut micadelelerini ele almaktadir. New
York konut hareketleri biitlin kentlere tesmil edebilecegimiz bir 6rnek olmasa da,
bazi genellenebilir 6rnekler ve dersler sunmaktadir. Yazarlar pek ¢ok toplumsal
hareket gibi konut hareketlerinin de dongisel bir karaktere sahip oldugunu,
bazi donemlerde artis gosterirken diger donemlerde zayifladiklarini vurgularlar.
Sistemsel degisimi hedefleyen toplumsal hareketler uzun erimli iken, haneler ve
gruplar genellikle yerinden edilme, ani ve asiri kira artisi ya da gevresel felaketler
gibi acil sebepler lzerinden mobilize olurlar. Madden ve Marcuse kentteki
konut miicadelelerini Gic doneme ayristirarak incelerler. Birinci donem 1930’lar
ve 1940'lardir. Bu donemde micadelenin iki baskin karakteri vardir. Birincisi,
agirhkli olarak bir kiracilar hareketi olmasi, ikinci olarak da sol siyasi partilerin
konut hareketine giiclii ve aktif destek vermesidir. ikinci dénem olan 1960’lar ve
1970’lerde yeni bir dalga ortaya ¢ikmistir. Bu donemin konut hareketleri agirlikli
olarak sinif ve irk/etnisite meselelerine odaklanmistir. Ugtincii dénem giiniimiiz
toplumsal hareketleridir. Burada da 1988 Tompkins Suare Parki isyani ve Wall
Street’i isgal Et (Occupy Wall Street) hareketleri incelenmektedir. Bu dénem
seckinlestirme, yerinde edilme, slirglin gibi intikamci (rovansist) kent ve konut
politikalarin yayginlastigl, hiper-metalastirmanin acimasizca hayata gecirildigi
donemdir. Yazarlara gore degisik donemlerde ortaya c¢ikan ve demografik ve
kiltlrel ozellikleri bakimindan farkhlik arz eden bu toplumsal hareketlerin
ortak ozelligi konutun metalagmasina direnmektir. Bir diger deyisle miicadele,
konutun asil olarak degisim degerinin degil kullanim degerinin 6n plana
¢ikarilmasidir.

Yazarlar kitabi da bu temel argliman ile sonlandirirlar. Konuta erisim hakki
1948’den beridir Birlesmis Milletler insan Haklari Beyannamesi'nin temel
maddelerinden biridir. Ote yandan bu hakkin somuttaki izdiisiimleri zaman
icinde ve Ulkeden (lkeye degisse de, genel anlamda piyasaci kapitalist
ekonominin oncelikleri icinde tanimlanmis ve sinirlandiriimistir. Toplumsal
siniflar ve gruplar arasindaki glg iliskilerinin degisen bicimlerine gére konutun
metalasmasi bazen genislemis bazen de daralmis ve konuta erisim hakkinin
somut bicimlerini belirlemistir. Madden ve Marcuse herkes igin yasanabilir
konut ve adil konut politikalari icin miicadele eden toplumsal kesimlerin insan
haklarinin bir bileseni olarak konuta erisim hakki siarini elestirmezler; ama bu
siarin ancak ve ancak konutun metalasmasina set cekecek ve bu siireci tersine
cevirecek talepler ve eylemler ile gergeklesebilecegini israrla vurgularlar. Piyasa
mekanizmasi icinde, bir meta olarak daha ¢ok konut Gretilmesi konut sorununu
¢6zmeyecektir. Toplumsal hareketlerin bunu gérmesi, konutu metalastirma
baskilarini hedef almalari ve bunlara alternatif gelistirmeleri gerekmektedir.
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Maden ve Marcuse’ye gore bunuyapmanintekyolu yoktur. Kamunun milk sahibi
oldugu konutlarin yani sira baska tirlt kolektif mulkiyet bicimlerini zorlamalk,
kira kontrollerini tesis etmek, kiracilarin ve konutta yasayanlarin haklarini ve
statillerini mulk sahiplerine ve sirketlere karsi korumak ve gliclendirmek gibi
pek cok secenek vardir. Adil ve yasanabilir barinma muicadelesi veren toplumsal
gruplar ulusal ve ulusasiri aglar kurmali, hem yerel hem de kiresel dlceklerde
bir yandan konutun metalasmasina ve finansallasmasina karsi diger yandan da
konut siyasalarinin demokratiklesmesi icin muicadelelerini genisletmelidirler.
Kiresellesen kapitalizm toplumsal hareketlerin de kiiresel dlgcekte dayanisma
aglari gelistirmelerini, birbirlerinden 6grenmelerini ve birlikte micadelelerini
gerektirir.

Sonug olarak, inceledigi 6rnekler agirlikh bicimde Amerika, Kanada ve Avrupa
menseili olsa da In Defense of Housing elestirel kuramsal-kavramsal cercevesi,
tarihsel karsilastirmali yaklasimi ve etnografik saha verileri ile Turkiyeli okurun
pek cok acidan faydalanabilecegi bir calismadir. Ulkemiz de son yillarda Madden
ve Marcuse’nin tarif ettigine benzer bicimlerde kentsel topragin ve konutun
hiper-metalastigi, gayrimenkul ve finans aktorlerinin konuta erisim hakkini
her gecen glin daha fazla tehdit eder hale geldigi, devletin de bu her iki slireci
kolaylastirici ve kollayici rol GUstlendigi bir siirecten gecmektedir. Bu bakimdan
In Defense of Housing hizla sirketlesme, finansallasma ve kiiresellesme yolunda
ilerleyen konut sektoriimizde gozlemlemeye basladigimiz egilimlerin politik
iktisadi kokenleri ile toplumsal-mekansal sonuclarina dair cok dnemli dersler
ve uyarilarla doludur. Ayni zamanda konut sektoriindeki degisimleri anlamak
Gzere kullanabilecegimiz kuramsal ve yontemsel araclar da sunmaktadir. Ayrica
kitabin dili ve Uslubu akademi disinda genis bir okur kitlesini hedefleyerek
hazirlanmistir. Dolayisiyla bu bakimdan akademisyenlerin yani sira aktivistlerin
ve sivil toplum orgltlerinin de ilgisine mazhar olacak bir eserdir. Umariz kitap
en yakin zamanda dilimize kazandirilarak Tirkiyeli okurla bulusur.
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