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Avrupalilik kimliginin ulusal kimliklere kiyasla ne kadar kabul gordiigii ve
Avrupaliigin  anlami  Avrupa ¢alismalart yaziminda irdelenen konulardir. Bu
calisma, Eurobarometer verisine dayanarak Avro bolgesi krizi sonrasinda
Avrupalilik kimliginin ne kadar benimsendigini ve Avrupa Birligi kurumlarinca
Avrupaliligin nasi tanmimlandigini incelemektedir. Elestirel soylem analizi yoluyla
Avrupa baris projesi mitinin Avrupa Komisyonu Bagkani tarafindan Avrupa
Birligi 'nin Durumu demeglerinde nasil kullanildigi incelenerek Avrupalilik kimligini
degerli kilma gayretinde barig projesi mitinin merkezi bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Avrupaliik kimligi, kamuoyu, Avrupa baris projesi miti,
Avrupa Birligi 'nin Durumu demecgleri

European Identity and the Myth of the Peace Project

Abstract

The extent to which European identity is accepted by the Europeans in
comparison with national identities and what European identity means are topics
that are analyzed in the FEuropean integration literature. This study uses
Eurobarometer data to analyze how much the European identity is endorsed after
the Eurozone crisis and how the European institutions aim to define Europeanness.
Through critical discourse analysis of the State of the European Union speeches
delivered by the President of the European Commission, this study demonstrates
that Europe as a peace project myth is central in their attempts to render European
identity valuable in the eyes of the Europeans.
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Giris

Avrupa biitlinlesmesinin son donemi g¢esitli krizlerle anilmaktadir.
Ingiltere’nin {iyelikten ayrilma siireci, Avrupa Birligi (AB) iiyesi iilkelerin
miiltecilerin dagilimi  konusunda ortak bir politikayr uygulamaya
gecirememeleri ve Avro krizi Avrupa biitiinlesmesinin son on yilina
damgasin1 vuran krizlerdir. Bu krizlerin isaret ettigi onemli bir konu da
Avrupalilik kimliginin AB projesinin devami igin gereken kamuoyunun
olusmas1 bakimindan &nemidir. Oyle ki, Avrupa biitiinlesmesi yazin,
Avrupa’da kamuoyunun artik daha fazla biitiinlesmeyi zorlastiran sinirlayici
bir tutum benimsedigini, dolayisiyla Avrupa biitiinlesmesinde artik islevsel
coziimlerin degil kamuoyunun bu ‘sinirlayict uyusmazliginin® belirleyici
oldugunu iddia etmeye baslamistir.! Avrupa kamuoyundaki bu smirlayic
uyusmazlik tutumunun dogrudan iligkili oldugu bir konu da Avrupalilik
kimligidir. Kolektif kimlikler bireylerin destek verdikleri politikalar1 da
etkileme potansiyeline sahiptir.? Kolektif kimlik olarak Avrupalilik, bir grup
insanin temel ve 6nemli bir benzerlik nedeniyle birbirlerine dayanisma
duygusu hissetmesi diisiincesidir. Kolektif kimlikler toplumsal olarak insa
olur, istemli ya da istemsiz sosyal etkilesimlerin sonucu olarak ortaya
cikarlar.® Kolektif kimlik benzerligi ifade ettigi kadar “Gteki’den farklilig1 da
ifade eder. Avrupalilik kimligi de ulusal kimlik gibi kolektif kimliktir.
Risse’ye gore Avrupalilik kimligi ve ulusal kimlikler birbirinin pahasina var
olmaz, aksine bireyler ¢ogu zaman ulusal kimliklerini korurken Avrupali
kimligini de benimsemektedirler.* Fligstein’a gore Avrupa ¢apinda seyahat
ederek sosyal iliskiler gelistiren bireyler kendilerini daha c¢ok Avrupali
hissederken,® Green Avro bolgesi krizi sonrasinda krizden en ¢ok etkilenen

Liesbet Hooghe ve Gary Marks, "A postfunctionalist theory of European integration: From
permissive consensus to constraining dissensus," British Journal of Political Science 39,
no 1 (2009).

Johanna Hornung, Nils C. Bandelow ve Colette S. Vogeler, “Social identities in the
policy process,” Policy Sciences 52 (2019)

Neil Fligstein, “Who Are the Europeans and How Does This Matter for Politics?,” iginde
European Identity, ed. Jeffrey T. Checkel ve Peter J. Katzenstein. (Cambridge: Cambridge
University Press, 2009), 134.

Thomas Risse, "No demos? Identities and public spheres in the Euro crisis," JCMS:
Journal of Common Market Studies 52, no 6 (2014).

3 Fligstein, “Who.”
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ilkelerde kendini Avrupali olarak tanimlayanlarin sayisinda bir azalma tespit
etmistir.® Bu tespitler 15183inda Avrupa Birligi kurumlarinin Avrupalihk
kimligini Avrupalilar i¢in degerli kilmak i¢in benimsedigi sdylem ve
politikalar 6nem kazanmaktadir.

Bu c¢alisma, hangi bireylerin bir kolektif kimlik olan Avrupalilik
kimligine ait hissettigini ve Avrupa Birligi kurumlarinin Avrupaliligi
tanimlama c¢abalarini incelemektedir. Bir kolektif kimlik olarak Avrupalilik
kimliginin iki analitik unsuru vardir. Birincisi bireylerin Avrupalilar grubuna
kendilerini ait hissedip hissetmedikleri ve bunu belirleyen faktorlerin
incelenmesidir. Ikinci olarak Avrupalilarin  kolektif kimliklerini nasil
tanimladiklarinin incelenmesidir. Diger bir deyisle, “ben Avrupali miyim?” ve
“biz Avrupalilar, kimiz?” sorular1 kolektif kimlik analizinin iki par¢asidir.” Bu
calismada oOncelikle sosyal kimlik kurami g¢er¢evesinden Avrupalilik
kimliginin temel unsurlart gdzden gegirilecektir. Daha sonra kimlerin
kendilerini Avrupali olarak tammladigi 2018 Eurobarometer kamuoyu
yoklamasi verileri kullamlarak gbzden gegirilecektir. Son bdliimde de Avrupa
Birligi’nin Avrupalilik kimligi olusturma teknolojileri gdzden gecirilerek
kurucu mitlerin nasil bir Avrupalilik kimligi tanimladig1 incelenecektir.

I. Avrupahhk Kimliginin Avrupa Biitiinlesmesi Acisindan Onemi

Avrupa biitiinlesmesinin gelecegi agisindan Avrupalilik kimligi cesitli
nedenlerle onemlidir. ilk olarak Avrupa biitiinlesmesi yillar igerisinde
derinlestikce, Avrupa kurumlarmin kimi temsil ettigi sorusu ortaya c¢ikti.
1990’lardan bu yana Avrupa biitiinlesmesine kamuoyu desteginin diistiigii
yoniinde bulgular mevcut. Dolayisiyla Avrupa biitiinlesmesinin ilk yillarin
karakterize eden ‘izin verici uzlagsma’ (permissive consensus) ‘kisitlayici
uyusmazhiga’ (constraining dissensus) doniismiistiir.® Izin verici uzlasma
doneminde AB seckinleri kamuoyu tarafindan sinirlanmadan biitiinlesme

¢ David Michael Green, "Disintegrating the Dullest Miracle on Earth? The Greek Crisis,

Instrumentalism and European Identity," European Review 27, no 1 (2019). Ayni zamanda

Selcen Oner, “Avrupa Birligi’nin Ekonomik Krizi ve Kimlik Krizi,” Social Sciences

Research Journal, 3, no. 3: 5-16 (September 2014)

Viktoria Kaina ve Ireneusz Pawel Karolewski, “EU governance and European identity,”

Living Reviews in European Governance 8, no. 1 (2013), Erisim Tarihi: Mayis 31, 2019.

doi:10.12942/lreg-2013-1.

8 Basak Alpan, "Bir imkan Olarak Avrupalilik Kimligi: Tiirkiye-Ab [liskileri Tartismalarin
Neresinde?," Marmara Universitesi Avrupa Toplulugu Enstitiisii Avrupa Arastirmalarn
Dergisi 23, no 2 (2015); Hooghe ve Marks, “Postfunctionalist theory,”.
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stirecini ilerletebilirken kisitlayici uyusmazlik doneminde kamuoyu kontroli
eline almis ve seckinlerin projelerini kisitlayici kararlar almaya baslamstir.
Kamuoyunun Avrupa biitiinlesmesinde artan Onemi cesitli
halkoylamalarinda goriilmiistiir. Nice Antlasmasinin 2001°de irlanda’da ilk
halkoylamasinda reddedilmesi’®, Avro’nun 2003’te isve¢’te halkoylamasinda
reddedilmesi, Avrupa i¢in bir Anayasa Olusturan Antlasmanin 2005’te
Fransa ve Hollanda’da  halkoylamasinda  reddedilmesi, Lizbon
Antlasmas1i’nin 2008’de Irlanda’da halkoylamasinda reddedilmesi'’, ve son
olarak Ingiltere’de 2016°da yapilan bir halkoylamasinda AB’den ayrilma
kararinin verilmesi bu durumun 6rnekleridir.

Bazi yazarlara gore Avrupa kolektif kimliginin olugmasi, Avrupa
kamuoyunun biitiinlesmeye destek vermesini saglayacak etkenlerden
biridir.!! Avrupa biitiinlesmesi agisindan Avrupalilik kimliginin &nemi
benimsenen kuramsal yaklagima gore belirlenir. Rasyonalist teoriler,
aktorlerin ¢cogunlukla maddi ¢ikarlarim1 maksimize etmek amaciyla kar-zarar
analizi yaparak en az zararla en fazla fayda saglayan yontemi ya da
politikayr benimseyecegini varsayar.'> Bu yaklagimlara gore rasyonel
bireyler kaynaklarin bolisiimiinii kendi faydalarim1i maksimize edecek
bicimde gerceklestirmeye calisir ve bireylerin tercihlerinde toplumsal
yapinin, norm veya kimliklerin bir etkisi yoktur. Insaci kuramsal yaklagimlar
rasyonalist kuramlar1 bu temelde elestirir. Insac1 kuramlara gore davranismn
gerceklestigi ortam maddi oldugu kadar toplumsaldir ve aktorlerin sadece
davramglarmi degil tercihlerini ve ¢ikarlarimi da sekillendirir.!3 Aktorlerin
kimlikleri de ¢ikarlarini ve davraniglarimi etkiler. Hatta aktorler her zaman
bir sonugta ne kadar fayda elde edecegine bakmadan bulundugu ortamda
kendisinden beklenen, uygun davranigi da benimseyebilir."* Dolayisiyla

Ikinci bir halkoylamastyla Irlanda 2002°de Nice Antlagmasii kabul etmistir.

Ikinci bir halkoylamastyla Irlanda 2009°da Lizbon Antlagmasini kabul etmistir.

'l Habermas, Jurgen. The Divided West(Boston: Polity, 2006).

McLaren, Lauren. Identity, Interests and Attitudes to European Integration (Basingstoke:
Palgrave Macmillan, 2006);Kristine Mitchell. "European Identity and Diffuse Support for
the European Union in a Time of Crisis : What Can We Learn From University Students?"
icinde European Identity Revisited: New Approaches and Recent Empirical Evidence, ed.
Viktoria Kaina, Ireneusz Pawel Karolewski, and Sebastian Kuhn (New York: Routledge,
2016), 177-198

13 Alexander Wendt. Social Theory of International Politics(Cambridge: Cambridge
University Press, 1999), 224

James G. March ve Johan P. Olsen. "The Institutional Dynamics of International Political
Orders." International Organization 52, no. 4 (1998): 943-69.
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insacilifa gore normlar ve kimlikler aktorlerin kaynak bdliistimiine yol
acacak politikalara destek verip vermeyecegini etkilerken, rasyonalist
yaklasimlara gore aktorlerin kararimi sonugta alacaklari fayda ve maliyeti
belirleyecektir. Bu agidan Avrupalilik kimliginin AB {iye {ilkelerinde
yasayan bireyler tarafindan benimsenmesi, bu bireylerin AB kurumlarina
yonelik giiven ve destegini etkileyen énemli bir etkendir. Hooghe ve Marks
ulusal kimlik ve Avrupalilik kimliginin AB biitiinlesmesine destegi
etkiledigini bulmustur.!*> Mevcut galigmalar Avrupa’da bireylerin ulusal
gururunun vergi O6deme davranigina olumlu etkisi oldugunu ortaya
koymaktadir.'® Sosyal kimligin siyasi tutumlar lizerine etkisini aragtiran
baska bir arastirma da uluslararasi insani yardima destegin kendisini diinya
toplumuna ait hisseden bireyler arasinda en yiiksek oldugunu bulmaktadir.'’

Sosyal kimlik yaklasimi bu bulgular1 destekler. Bu yaklasima gore
bireyler ait olduklar1 gruplarin iiyelerini kayirma egilimindedir.'® Kimi
zaman i¢ grubun statiisii, diger gruplarla karsilastirildiginda diisiiktiir, bu
durum bireylerin olumlu sosyal kimlige ulasmak igin stratejiler
gelistirmesine yol agar. Bu stratejiler bireysel hareketlilik araciligiyla grup
aidiyetini degistirmek, gruplar aras1 kiyaslamanin kriterlerini degistirerek
grubun statiisiinii yiikseltmesini saglamak ve mevcut diizene karsi ¢ikarak
grubun statiisiinii yiikseltmeye g¢alismaktir." Her ne kadar sosyal kimlik
yaklasimi geleneksel olarak bunun gibi statii esitsizliklerine karst gruplarm
tepkilerini incelemisse de, yaklasimin sosyo-ekonomik esitsizliklere yonelik
grup tepkilerini incelemek ic¢in de kullanilabilecegi kabul edilmistir.?’ Bu
varsayima gore siddetli gelir esitsizlikleri i¢ grup-dis grup siniflandirmasinin
merkezine yerleserek gelir gruplar1 arasinda Onyargilar olugsmasia yol

Lisbeth Hooghe ve Gary Marks. “Does Identity or Economic Rationality Drive Public
Opinion on European Integration?” PS: Political Science and Politics 37, No. 3 (Jul,
2004): 415-420.

Benno Torgler ve Friedrich Schneider, “What Shapes Attitudes Toward Paying Taxes?
Evidence from Multicultural European Countries,” Social Science Quarterly 88, no.2
(2007): 443-469.

Linda Alvarez, Constantine Boussalis, Jennifer L. Merolla ve Caryn Peiffer, “Love Thy
Neighbour: Social Identity and Public Support for Humanitarian Aid,” Development Policy
Review 36 (September 2018): 935-953.

Anda¢ Demirtas, “Sosyal Smiflandirma, Kisiler aras1 Beklentiler ve Kendini Dogrulayan
Kehanet,” fletisim Arastirmalar: 2, no 2 (2004), 130.

Sara Breinlinger and Caroline Kelly, “Women’s Responses to Status Inequality,”
Psychology of Women Quarterly 18 (1994), 2.

Jolanda Jetten, et.al. “A Social Identity Analysis of Responses to Economic Inequality,”
Current Opinion in Psychology, 18 (2017), 1.

20
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acabilmektedir.?! Bu savi destekler nitelikte bir deneysel calisma, kendi
grubunu kayirma davramigimin bireylerin kaynaklar icin diger bireylere
bagimli olmadig1 ve herkesin sabit bir miktarda kaynaga erisiminin oldugu
durumlarda ortaya ¢ikmadigini ortaya koymustur.?? Dolayisiyla ekonomik
esitsizlik bireylerin sosyal kimliklerini etkilemektedir.

Bir gruba ait olma ihtiyacinin nedeni Turner ve digerlerine gore grup
iyelerinin kendi gruplarini diger gruplardan olumlu bi¢imde farkli oldugunu
hissetme ihtiyacidir.”® Bireyler kendilerini tiyesi olduklari gruplarin pargasi
olarak smiflandinirlar, sonrasinda kendilerini koyduklar1 bu grupla
ozdeslesirler ve bu 6zdeslesme sonucunda sosyal kimlikleri ortaya ¢ikar.?*
Bireyler ayn1 anda birden ¢ok gruba ait olabilir. Buna i¢ i¢e ge¢mis kimlikler
ad1 verilir (nested identities). Bunlar birbirini kapsayan, i¢ ice gegen
kimliklerdir. Berlin’li kimligi, Alman kimligiyle ve Avrupali kimligiyle i¢
ice barinabilir. Brewer’a gore kimlikler bireylerin hem bir gruba ait olma
hem de digerlerinden farkli olma ihtiyaglarini karsilar. Bu baglamda, ic ice
gecen kimliklerden biri daha genis bir toplulugun {iyesi olma ihtiyacim
karsilarken daha dar olan kimlik o toplulugun i¢inde farkli olmasimi ve
kaybolmamasini saglayabilir.?

Huddy’e gore bireylerin kendi segtikleri kimlikler, kategorik olarak
sahip olduklar1 kimliklerden daha giicliidiir ve sosyal kimlik yaklagiminda
siklikla goz ardi edilen bir ayrimdir.?® Huddy’e gore segilen kimliklerin
neden se¢ildigi sorusunu yanitlamanin yontemi kimliklerin anlamlarinimn
incelenmesiyle basarilabilir.?” Diger bir deyisle Avrupalilik kimligini segen
bireylerin neden bu kimligi sectiklerini anlamak i¢in Avrupalilik
sOylemleriyle insa edilen kimlik incelenmelidir. Bu ¢alisma, Avrupa
Birligi’nin Durumu demeglerinde yer alan Avrupa barig projesi miti
aracilifiyla nasil bir Avrupalilik tanimlandigini incelemektedir. Bu analizde
yontem olarak Elestirel S6ylem Analizi kullanilacaktir.

21 Jetten et.al. “A Social.”

22 David Karp et al., "Raising the minimum in the minimal group paradigm," The Japanese
Journal of Experimental Social Psychology 32, no 3 (1993).

John Turner et. al., Rediscovering the social group: A self-categorization theory.
(Cambridge, MA, US: Basil Blackwell, 1987).

Demirtas, “Sosyal Siniflandirma.”

Marilynn B. Brewer, “Multiple Identities and Identity Transition: Implications For Hong
Kong,” International Journal of Intercultural Relations 12, no. 1 (1999).

Leonie Huddy, “From Social to Political Identity: A Critical Examination of Social
Identity Theory,” Political Psychology 22, no 1 (2001), 141.

27 Huddy, “From Social.”

23

24
25
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Bir sonraki boliimde kendini Avrupali olarak tanimlayan bireyler
kimlerdir ortaya koyulacak, daha sonra AB’nin mitler aracilifiyla temsil
ettigi Avrupalilik kimliginin anlami ana hatlariyla gosterilecektir.

I1. Avrupalilar

2018 Eurobarometer verisine gore AB iiyesi iilkelerde kendisini
Avrupal1 olarak kategorize ederek bu kolektif kimligi benimseyenlerin orani
%81 ile %42 arasinda degismektedir. Fligstein, kendini Avrupali olarak
tanimlayanlarin genellikle en yiiksek sosyo-ekonomik gruplara ait, is
sahipleri, yoneticiler ve beyaz yakali ¢alisanlar oldugunu savunmaktadir. 2
Bu kisiler Avrupa ¢apinda is ve hiikiimet gorevlerinde bulunmus, sik sik
Avrupa igerisinde seyahat eden kisilerdir ve gittikleri iilkelerde uzun siireli
sosyal iligkiler kurarlar. Fligstein, benzer bicimde okul, turizm veya is
amaciyla Avrupa’da seyahat eden genglerin de kendini Avrupali olarak
tanimlama ihtimalini de yiiksek bulmustur. Bu kisiler Avrupa g¢apinda
ekonomik, sosyal, siyasi ortamlarda bulunarak diger Avrupalilarla etkilesime
giren kisilerken, bunlarin zitt1 olanlar, yani mavi yakal isciler, yashlar,
muhafazakar siyasi goriislere sahip olup farkli kiiltiir ve insanlar1 tanimaya
hevesli olmadig1 i¢in seyahat etmeyenler kendilerini daha az Avrupah
hissetmektedir. Dolayisiyla sosyal kimlik kuraminda incelenen ‘biz’
kimliginin, Avrupalilik kimligi s6z konusu oldugunda sosyal etkilesim
yoluyla olustugu ortaya konmaktadir.

Eurobarometer verisinin sosyo-demografik bir analizi de Fligstein’in
savim destekler niteliktedir. 15-24 yas grubundakilerin %77’si, 25-39 yas
grubundakilerin %74°1, 40-54 yas grubundakilerin %52’si kendini Avrupali
olarak tamimlarken 55 yas tstiindekilerin %63’ kendisini Avrupali olarak
tanimlamaktadir.?? Dolayisiyla 55 yas lstiine kadar yas arttikga Avrupali
hissetme orani da diismektedir. 55 yas iistii bireylerde Avrupalilik kimliginin
benimsenme oranmi yine yiiksektir, bunun bir nedeni Avrupa ¢apinda
gerceklesen emekli gocii sayesinde 55 yas iistiindeki emeklilerin ulus-iistii

28 Fligstein, Neil. “Who Are the Europeans and How Does This Matter for Politics?” icinde
European Identity, editorler Jeffrey T. Checkel ve Peter J. Katzenstein, 132-166.
Cambridge: Cambridge University Press, 2009.Ayn1 zamanda Adrian Favell, "The new
face of East—West migration in Europe," Journal of Ethnic and Migration Studies 34, no 5
(2008).

29 Standard Eurobarometer 89 (Spring 2018), 34.
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bir kimlik gelistirmeleri olabilir.* Issiz bireylerin (%44) ve ev insanlarimnin
(%47) azinligr Avrupali hissederken ydnetici (%68) ve 6grencilerin (%66)
cogunlugu Avrupali hissetmektedir. Faturalarini 6demekte c¢ogu zaman
giicliik c¢ekenlerin sadece %35’lik bir azmligt Avrupali hissederken
faturalarin1 6demekte neredeyse hicbir zaman giicliik cekmeyenlerin %6011k
bir c¢ogunlugu Avrupali hissetmektedir. Kendisini {ist simif olarak
tanimlayanlarin %75°1 Avrupali hissederken kendisini is¢i sinifi olarak
gorenlerin %46’s1 Avrupali hissetmektedir. Dolayisiyla daha cok seyahat
edebilen, egitimli, maddi sikintt yasamayan, beyaz yakali calisanlarin
Avrupali hissetme orami digerlerine gore daha yiiksektir. Fligstein ve
Polyakova’ya®' gore kadinlar, yaglilar ve mavi yakali isgilerin milliyetci
olmasi ihtimali erkekler, gengler, beyaz yakalilara gore daha fazladir.

Pek cok kisi Avrupali kimligini, mevcut ulusal kimliklerini terk
etmeyerek ulusal kimlige ek olarak benimsemektedir. 2017 ve 2018 tarihli
Eurobarometer sonuglarinda goriildiigii gibi ankete katilanlarin ¢ogu once
ulusal kimligini sonra Avrupali kimligini, ya da 6nce Avrupali kimligini
sonra ulusal kimligini birlikte tasimaktadir.*> 2010°da Avrupa’yi etkisi altina
alan ekonomik krizin Avrupalilik kimligiyle ulusal kimlikler arasindaki
dengeye etkileri olmustur. Fligstein ve Polyakova, Avro bolgesi ekonomik
krizinin Avrupalilik kimligine etkilerini inceledikleri ¢alismada krizden ve
krizin ¢oziimiine yonelik AB politikalarindan en olumsuz etkilenen iilkelerde
Avrupalilik kimliginin zayifladigim1 bulmuglardir. Buna gore Gayrisafi
Yurti¢i Hasilada gerceklesen her %1’lik disiisle, bu iilkelerde yasayan
bireylerin kendilerini sadece ulusal kimlikleriyle tanimlama ihtimali %0.8
oraninda yiikselmistir.*® Benzer kapsamli baska bir calisma da, kriz
sonrasinda krizden en ¢ok etkilenen iilkelerden biri olan Yunanistan’da
ekonomik olarak kirilganligi daha fazla olan bireylerin digerlerine gore
Avrupalilik kimliginden daha ¢ok uzaklastigini bulmustur.’* Bir onceki
boliimde de anlatildigi gibi sosyal kimlik yaklasimina gore de artan gelir
esitsizliginin gruplarin degerlerine goére kiyaslanmasinda merkezi bir

30 Per Gustafson, “Transnationalism in retirement migration: the case of North European

retirees in Spain,” Ethnic and Racial Studies 31, no 3 (2008), 460.

Neil Fligstein ve Alina Polyakova, "Is European integration causing Europe to become
more nationalist? Evidence from the 2007-9 financial crisis," Journal of European Public
Policy 23,n0 1 (2016): 74.

Risse, "No demos?; Fligstein, “Who are the Europeans,”.

Fligstein ve Polyakova, “Is European integration causing Europe,” 78.

Green, "Disintegrating the Dullest Miracle on Earth?”

31

32
33
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konuma yerleserek i¢ grup-dis grup iliskilerini etkilemesi beklenmektedir.
Bu durum Avro bélgesi krizinden en olumsuz etkilenen {iilkelerde Avrupali
kimliginin artan gelir esitsizlikleri nedeniyle zayifladigina isaret etmektedir.
Avrupal1 ‘biz’ kimligi yerini Avro krizi nedeniyle Avrupa tlkeleri arasinda
derinlesen ekonomik esitsizlik nedeniyle ulusal ‘biz’ in aldig1 goriilmektedir.

Kendini Avrupalilar grubunda belirleyenler neden bu gruba baglilik
duymaya baslar? Sosyal kimlik kuramina gore, kisilerin Avrupali kimliginin
degerli ve iyi oldugunu diisiinmeleri gerekir. Bunu yaparken de kendi
gruplarimi otekilerle karsilastirarak kendi gruplarini iyi ve degerli bulurlar.
Bu siire¢ kimlik ingasinda kendi-6teki iligkisi olarak dnemli bir yer kaplar.
AB ¢apinda artan ekonomik esitsizliklerden olumsuz etkilenen Avrupalilar
icin bu olumlu degerlendirme sekteye ugramaktadir.

AB kurumlan cesitli yontemlerle Avrupalilik kimligini degerli kilmaya
gayret etmektedir. Ozellikle Avro krizi sonrasinda Avrupalilik kimligini
kaybeden Avrupa Birligi vatandaglarinin tekrar bu kimligin degerine inanip
Avrupal1 hissetmesi Avrupa biitliinlesmesi agisindan 6nem teskil etmektedir.
Avrupalilik kimligini tanimlayan mitlerin bu siiregte rolii biiyliktiir. Siradaki
boliim, AB’nin Avrupali kimligini olusturmak ve giiclendirmek igin
kullandig1 mitleri gézden gegirerek bu mitlerin Avrupalilik kimligine nasil
bir anlam yiikledigini inceleyecektir.

1. Avrupahlk Kimligi ve Baris Projesi Miti

Her siyasi orgiitlenme, kendisine anlam ve yon verecek, varlik nedeni
olacak hikayelere ihtiya¢ duyar, mitler de bu rolii oynayan gelencksellesmis
hikayelerdir. Bir toplumun kokenlerini, varolus nedenlerini ve aidiyetini
nasil tammladigim1 anlamakta o toplumun mitlerini incelemek &nemli bir
yere sahiptir.>> AB’nin mevcut giindemini olusturan konulardan birisi de
AB’ye anlam ve y6n kazandiracak bir anlati iizerinde uzlasmaktir.3

Avrupa Birligi’nin mitleri akademik yazinda incelenmis bir konudur.*’
‘Avrupa baris projesi miti’, Avrupa iilkelerinin 1000 yi1l savastiktan sonra

3 Vincent Della Sala, "Political myth, mythology and the European Union," JCMS: Journal
of Common Market Studies 48, no 1 (2010).

Christian Berger, Avrupa Giinii konusmasi, 8 Mayis 2019, Yasar Universitesi, Izmir,
Tiirkiye. 2019)

Hansen, Lene ve Michael Williams, “The Myths of Europe: Legitimacy, Community and
the ‘Crisis’ of the EU,” Journal of Common Market Studies 37, no 2 (1999), 233-249.
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ekonomik biitiinlesme yoluna giderek kitada barisi tesis ettikleri lizerine
kurulmaktadir.®® 9 Mayis 1950°de yaymlanan Schuman Plani’nda teklif
edildigi gibi silah endiistrisinin temel taglar1 olan kdmiir ve ¢elik iiretiminin
ortak kontrolii sayesinde barisin Avrupa’da tesis edildigi ve Avrupa
Birligi’nin bu siiregte dogdugunu temel alan bu mit, 9 Mayis’in Avrupa
Giinii olarak ilan edilmesiyle de kurumsallasmistir.* Della Sala’ya gore bu
mit Avrupa Birligi’nin kurucu mitidir ve diger mitler de bu mitten
tiiremistir.** Ornegin ‘Yesil Avrupa’ miti, ‘Avrupa baris projesi’ miti iizerine
eklemlenmistir.*! Bu eklemlenme, Avrupa’nin diinyada barist dnce kendi
icinde sagladig1 simdiyse diinyada bariga tehdit olabilecek iklim degisikligi
sorunuyla miicadele ederek katkida bulunmakta oldugu saviyla
saglanmaktadir.

Manners, ‘kiiresel Avrupa’ mitinin ¢esitli donemlerde farklilik
gosterdigini ortaya koymustur. Manners’a gore erken soguk savas
doneminde ‘iigiincli giic miti’, Avrupa Ekonomik Toplulugu'nu (AET)
Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda bagimsiz bir
liglincii gii¢ olarak betimlemistir.*> Ekonomik karsilikli bagimliligin
etkilerinin vurgulandigt ve Soguk Savas yillarinin Amerika Birlesik
Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda yumusama (détente) donemine denk
gelen 1970’lerdeyse ‘sivil giic AB’ miti 6n plana ¢gikmaktadir.** Duchéne’e
gore AET ekonomik olarak giiclii fakat askeri olarak giigsiizdiir.** ‘Sivil giig
Avrupa’ mitine gore ekonomik karsilikli bagimliligin 6énemli oldugu bir
diinyada AET, diger aktorlerin davraniglarini sekillendirmek i¢in uluslararasi
isbirligi, tercihli ticaret gibi askeri olmayan aracglarla askeri olmayan
hedefleri gerceklestirebilmektedir. Soguk Savas’in sona ermesiyle ‘normatif
giic Avrupa’ miti 6n plana ¢ikmistir. Etnik ¢atisma ve soykirima sahne olan
Yugoslavya’nin dagilma siireciyle AB’nin diinya siyasetinde bir varlik

38 Berger, Avrupa Giinii.

3 ”Why a Europe Day?” Erisim tarihi 20 Haziran 2019, https://europa.eu/european-
union/about-eu/symbols/europe-day en#why-a-europe-day-?

40 Della Sala, “Political Myth.”

41" Andrea Lenschow ve Carina Sprungk, “The Myth of a Green Europe,” Journal of Common

Market Studies 48, no 1 (2010), 133-154.

Ian Manners, “Global Europe: Mythology of European Union in World Politics,” Journal

of Common Market Studies 48, no 1 (2010), 67-87.

4 Manners, “Global,” 72.

4 Francois Duchéne, “The European Community and the Uncertainties of Interdependence’,
in Kohnstamm and Hager (eds.), 4 Nation Writ Large? Foreign-Policy Problems before
the European Community, London, Macmillan, 1973.

42
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gosterip gostermedigi, eger goOsterebiliyorsa nasil bir etkisi oldugu
tartisilmaya baslandi. ‘Normatif giic Avrupa’ miti boyle bir ortamda
olusmustur.

Manners’a gore AB’nin diinyada sahip oldugu gii¢, diger aktorleri
zorlamak ya da tesvikler sunarak davramiglarini degistirmek yerine
uluslararast iligkilerde neyin normal olarak tanimlandigini belirlemekle
kullanilan bir giigtiir. Bu mite gére AB belli normlar {izerine insa edilmistir
ve bu normlar Birligin kurucu antlagmalarinda yer almaktadir. AB, baris,
Ozgiirliik, demokrasi, hukukun iistiinliigii ve insan haklar1 gibi bu normlar1
diinyada yayarak diger aktorlerin de bu normlara gore davranmasini
saglamaya ¢aligmaktadir. ‘Normatif giic Avrupa’ mitine gore AB’nin giicii
ve uluslararast kimligi bu normlar1 yayabilmesinde saklidir.*® Kurucu
antlagsmalarda yer alan AB normlariin her biri etrafinda da zaman iginde
‘cinsiyet esitligi Avrupasi’® gibi mitler olusmustur. Manners’mn AB
mitlerinin incelenmesine katkisi, degisen siyasi ve ekonomik baglamla
AB’nin belirli bir donemde 6n plana ¢ikan mitleri arasindaki baglantiy1
ortaya koymasidir. Bu c¢alisma, benzer bicimde ‘AB barig projesi’ mitinin
nasil degisik yillarda, degisen baglama uyarlandigina odaklanarak bu mitin
giincelligini koruyarak Avrupalilik kimliginin temel bir miti olarak
kullanildigimi gdstermektedir.

Mitler araciligiyla Avrupaliligin anlami ve degeri anlatiimaktadir.
Ozellikle 2010 Avro bolgesi krizinden sonra krizin sarsilan Avrupalilik
baglarinin tekrar sikilastirmasi i¢in Avrupa Birligi kurumlar1 nezdinde hangi
mitlerin 6ne ¢iktigi, Avrupaliligin nasil tamimlandiginin incelemesi ayrica
onem kazanmigtir. Bu amagla mevcut c¢alismada Avrupa Komisyonu
Baskani’nin  2010-2018 arasinda verdigi ‘Avrupa Birligi’nin durumu
demegleri’ incelenmektedir. Incelenen demeglerde Avrupa’nin ‘baris projesi
miti’  incelenmigtir.  Caligmanin  ‘Avrupa barig projesi’ mitine
odaklanmasinin iki nedeni vardir. Birincisi, bu mitin Birligin kurucu miti
olarak kabul gérmesi ve kurumsallastiriimasidir.*” Tkincisi, 2010-2018 yillar1
arasinda yapilan Eurobarometer arastirmasina gore Avrupalilarin artan

4 Jan Manners, “Normative Power Europe: A Contradiction in Terms”, Journal of Common
Market Studies40, No 2 (2002), 235-258.

46 Heather MacRae, “The EU as a Gender Equal Polity: Myth and Realities,” Journal of
Common Market Studies 48, no 1 (2010), 155-174.

47 Della Sala, “Political Myth.”
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bicimde barisa deger verdigini ifade etmesidir.*® Dolayisiyla, Avro bolgesi
krizi sonrasinda Ozellikle krizden etkilenen AB {iyesi iilkelerde zayiflamaya
baslayan Avrupalilik kimliginin giiclendirilmesi i¢in Avrupa kurumlari
tarafindan bu mitin degisen kosullara uyarlanarak 6n plana ¢ikartilmasi
beklenmektedir. Bu amagla Komisyon Bagkani’nin Avrupa Parlamentosu’na
verdigi demeglerde kullanilip kullanilmadigi ve degisen AB ve diinya
kosullarina nasil uyarlandigr elestirel sdylem analizi yOntemiyle
incelenmistir. Elestirel S6ylem Analizi sosyal diinyanin olusum siirecinde
sOylem ve pratiklerin roliiniin irdelenmesini saglayan bir yontem
toplulugudur. Bu yontem toplulugu igerisinde sdylemsel-tarihsel yaklagim,
sOylemin cesitli analitik araglarla incelenmesi yoluyla kimlik ingasini ve
kimlik insa silirecinde igeride kalanlar ve disarida birakilanlari
incelemektedir.* Bu analitik araglardan biri de tarih toposudur. Bu toposun
kullanilmasi, tarihte belirli bir bicimde davranmanin belirli sonuglar1 oldugu
ve bugiin benzer oldugu iddia edilen bir durumda tarihteki bu olaydan ders
cikartarak belirli bicimde davranmanin ya da belirli davranislardan
kagimmanin gerekliligi anlamina gelmektedir. Tarih toposunda sunulan tarih
anlatist belirli bir sonuca ulagmak i¢in belirli bir davranmig bigimini
mesrulagtirmak i¢in kullanilir ve 6ziinde ‘X ise, o zaman Y’ baglantisi
sunar.”® Tarih toposu farkli savlari desteklemek igin farkli bigimlerde
kullanilabilir. Bunlar yargi retorigi (la rhétorique du jugement), yanilma
retorigi (la rhétorique de [’échec), tovbe retorigi (la rhétorique de la
repentance) ve Yyargi-kefaret retorigidir (la rhétorique du jugement-
pénitence).”! Yargi retoriginde tarihte bagkalarinin yaptigi hatalardan bugiin
icin ders ¢ikarma anlatis1 hakimdir. Baskalar1 bu hatayr gérmezken, ig
grubun bunun farkinda oldugu belirtilir. Yanilma retoriginde yine
digerlerinin yaptig1 bir hata anlatilirken i¢ grubun da kendini sorgulayarak

4 Bahar 2012 Eurobarometer’ina gore Avrupalilarin %43’ii insan haklarina, %40’1 barisa
deger vermektedir. Bahar 2015 Eurobarometer’a gore Avrupalilarin %45°i en ¢ok barisa,
%40’1 en ¢ok insan haklarina deger vermektedir. Bahar 2018 Eurobarometer’a gore
Avrupalilarin %451 en ¢ok barisa, %42’si en ¢ok insan haklarina deger vermektedir.
Senem Aydm Diizgit, “Avrupa Birligi-Tiirkiye Iliskilerine Postyapisalct Yaklagim:
Almanya Orneginde Dis Politika ve Séylem Analizi,” Uluslararasi Iliskiler 8, sayr 29
(2011), 55.

Salomi Boukala, “Rethinking topos in the Discourse Historical Approach: Endoxon
Seeking and Argumentation in Greek Media Discourses on ‘Islamist Terrorism’,”
Discourse Studies 18, no 3 (2016), 254

Bernhard Fouchtner, “Historia Magistra Vitae : Le topos de « I’Histoire comme maitre de
la vie » dans les controverses publiques sur la représentation de Soi et de 1’Autre,”
Argumentation & Analyse de Discours 16 (2016).
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dersler ¢ikarmasi gerekliligi vurgulanir. TOvbe retoriginde, i¢ grubun
geemisi hatali olarak anlatilir ve i¢ grubun kendisini bu ge¢mis hatadan
uzaklastirmasi gerekliligine vurgu yapilir. Yargi-kefaret retorigindeyse kendi
gecmis hatalarin1 kabullenen ig-grubun digerlerine gore ahlaki {istlinliigii
vurgulanir.

A. Avrupa Birligi’nin Durumu Demeclerinde Avrupa Baris
Projesi Miti

Avrupa Komisyonu Bagkani tarafindan 2010 yilindan bu yana 2014 yili
hari¢ her Eyliil’de Avrupa Parlamentosu’nda Avrupa Birligi’nin ne oldugu,
ne yone gittigi konusunda Avrupa Birligi’'nin durumu (ABD) demeci
verilmektedir. Demeg, 2010 yilinda Lizbon Antlagsmasi’nin belirttigi ‘daha
demokratik, verimli ve seffaf” Avrupa hedefinin uygulanmasi igin Avrupa
Parlamentosu ve Komisyon arasindaki iligkiler iizerine gerceve anlasmayla
(Ek IV) tesis edilmistir.”> Buna gore, Komisyon Bagkani mevcut yilin
degerlendirmesini yapan ve ilerideki yillarin onceliklerine deginen bir
konugma yapmaktadir.*® Bu sekiz demegten altisinda ‘Baris Projesi Avrupa’
miti kullanilmastir.

2011 ABD demecinde Komisyon Baskani Jos¢ Manuel Barroso,
ekonomik kriz sonras1 Avrupa’da gliven sorunu yasandigini belirtmektedir.
Bazilarinin ekonomik durumu iyi olan AB iiye tilkelerinin dayanisma iginde
olacagina giiven duymazken, bazilarinin krizden dolay: igsizlik ve ekonomik
kiiclilme yasayan tiiye iilkelerin reform yapacagina giiven duymadigimi ve
bazilarinin AB’nin ekonomik biiylime ve istihdam getirecegine giiven
duymadigimi belirtmektedir. Bu giliven sorununun iistesinden gelmenin
miimkiin oldugunu, AB’nin gelecegi i¢in siyasi irade goOstermenin
gerekliligini agiklarken de Roma Antlagsmasi’nin 50. yili nedeniyle
imzalanan Berlin Bildirgesi’ndeki ‘Bugiin daha 6nce miimkiin olmayan
bigimde beraber yasiyoruz. Biz, AB vatandaslari, daha iyisi i¢in bir araya
geldik’ soziiniin giinliik hayata gegirilmesi gerektigini soylemistir.>* Bu
acgiklamastyla Barroso, Avrupa biitiinlesmesi sayesinde AB vatandaslarinin

32 Pamela Pansardi ve Francesco Battegazzore, “The discursive legitimation strategies of the

president of the commission: a qualitative content analysis of the State of the Union
Addresses (SOTEU),” Journal of European Integration 40, no 7 (2018), 855.

Avrupa Parlementosu ve Avrupa Komisyonu arasindaki Iliskiler {izerine Cerceve Anlasma,
Official Journal of the European Union L 304/47 (20.11.2010), Annex IV madde 5.

José Manuel Barroso, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2011).
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daha iyi bir durumda oldugunu belirterek Avrupalilik kimligini degerli
olarak sunmaktadir. Sosyal kimlik kuramima goére degersiz goriilmeye
baslayan bir grup kimliginin yeniden degerli goriilmesi i¢in grup iyeleri
tarafindan ¢esitli yontemler benimsenmektedir. Daha 6nce belirtildigi gibi bu
yontemlerden biri de gruplar arasi kiyaslamanin referans noktasini
degistirerek i¢ grubun degerli olarak goriilebilecegi bir zeminde kiyaslamay1
yapmaktir. Baris projesi mitinin AB kurumlarinca kullanilmasi bu amaca
hizmet etmekte ve ‘Avrupalilari’ ve digerlerini baris-catisma zemininde
kiyaslayarak, Avrupaliligin barisin tesis edilmesi anlamina gelmesi
nedeniyle degerli oldugunu belirtmektedir. Barroso’nun kisaltilmig
versiyonuna atifta bulundugu bu bildirge, Avrupa biitiinlesmesinin barig ve
refaha yol agtigini, Avrupalilarin kanli ¢atigmalarla dolu gegmisten ders
¢ikardiklarinin kanitt oldugunu belirtmektedir.® Barig projesinde basarili
olan AB sayesinde Avrupalilarin birlikte olduguna dikkat cektikten sonra
Barroso, Yunanistan’in Avro krizi nedeniyle yasadigi ekonomik krizden
cikabilmesi i¢in taahhiitte bulundugu reformlart gergeklestirmesi gerektigini
ve diger Avro bolgesi liyelerinin de Yunanistan’a destek olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Ayn1 demecin sonu¢ kisminda Barroso, AB’nin i¢inden
gectigi krizin Avrupalilarin birlikte yagama kararliliginin bir testi oldugunu
su sekilde yinelemistir:

Gorevimizin sonunda, 2014’te, kitamizda c¢ikan Biiylik Savag’in
lizerinden tamamen bir yiizy1l gegmis olacak. ikinci Diinya Savasi’nin takip
ettigi bu karanlik donem, Avrupa ve diinya tarihinin en dramatik
sayfalarindan biriydi. Avrupa Birligi’ne sahip oldugumuz i¢in bugiin bu
korkularin Avrupa’da gergeklesmesi hayal edilemez. Avrupa vizyonu
sayesinde kitamizda ekonomik ve siyasi biitiinlesme yoluyla baris garantisini
ingsa ettik. Bu yiizden bu biiyiilk eseri tehlikeye atamayiz. Bu, Onceki
nesillerden bize bir hediyeydi. Onu sorgulanir kilacak olan bizim neslimiz
olmayacak. Ve net olalim: eger Avrupa’y1 parcalamaya, Avrupa’nin biiyiik
kazanimlarinda geri diismeye baslarsak kuskusuz dagilma riskiyle yiiz yiize
gelecegiz.>

Yargi-kefaret retoriginde goriildiigii gibi, burada Barroso Avrupalilarin
kanl1 ge¢misinden ders c¢ikartarak daha iyi bir hayat insa ettiklerini
vurgularken, bu basarinin kaybedilmemesi gerektigini vurgulamaktadir.

35 Roma Antlagmalarinin imzalanmasinin 50. Y1l Deklarasyonu, Berlin, 25 Mart 2007.
36 José Manuel Barroso, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2011)
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2012 ABD demecinde Barroso baris projesi mitine yer vermemis, AB
iiyesi devletleri kiiresellesen diinya ekonomisinde egemenliklerini
koruyabilmek i¢in biitiinlesmeye davet etmistir. Bunu yaparken de
Milward’in  ¢ok bilinen ‘ulus-devletin kurtaricisi’” olarak  Avrupa
biitiinlesmesi savina atifta bulunmustur.’” Jones’a gore ‘ulus devletin
kurtaricis1 Avrupa biitiinlesmesi’ savi da Avrupa Birligi’ne mesruiyet
saglayan mitlerden biridir.®® Bu mite gore Avrupa biitiinlesmesi ulusal
cikarlara ve devlet egemenligine ragmen ilerlememis, bunlara hizmet
etmistir.

Barroso’nun 2013 yili demecinde baris projesi miti Ukrayna’da
baslamakta olan krizle ilintili olarak ge¢cmistir. Ukrayna AB’yle 2011°de
Derin ve Kapsamli Serbest Ticaret Antlasmasi (Deep and Comprehensive
Free Trade Agreement) miizakerelerini sonuclandirmis ve Mart 2012°de
Ortaklik Antlagmasi imzalamistir. AB-Ukrayna iligkilerindeki bu ilerlemeye
tepki gosteren Rusya, Ukrayna’y1r AB’den uzaklastirmak amaciyla Temmuz
ve Agustos 2013’te Ukrayna’ya ambargo uygulamigtir.” Bu durumu
demecine yansitan Barroso, Ukrayna gibi iilkelerin bugiin AB’yle her
zamankinden daha siki baglar kurmaya ¢aligmakta oldugunu belirtmis ve bu
iilkelerin egemen tercihlerinin kisitlanmasina yonelik higbir cabay1 kabul
edemeyeceklerini, bu {ilkelerin ozgiir irade ve Ozglr rizasma saygi
duyulmasi gerektigini vurgulamistir.®® Bu baglamda Barroso baris projesi
mitine $dyle deginmistir:

Gelecek y1l Birinci Diinya Savasi’min baglangicinin iizerinden yiiz yil
gecmis olacak. Saraybosna’dan Somme’a Avrupa’y1 pargalayan bir savas.
Asla barig1 varsaymamaliyiz. Hatirlamaliyiz ki Avrupa sayesinde eski
diismanlar bugiin ayn1 masanin etrafinda oturup birlikte calisabilmektedir.
Sadece kendilerine Avrupa perspektifi sunuldugu icin Kosova ve Sirbistan
bile su anda AB arabuluculuguyla anlagsmaya varmistir. Gegen yilin Nobel
Baris 6diilii bize su tarihi basariy1 hatirlatmistir: Avrupa bir barig projesidir.

Bu sayede, AB-Ukrayna iliskilerinin ilerlemesiyle de barig projesi olan
Avrupa’nin Ukrayna’ya da barig getirecegini ima etmistir. Barroso yine

37 Alan Milward, The European Rescue of the Nation-State (London: Routledge, 1992).

8 Erik Jones, “The Economic Mythology of European Integration,” Journal of Common
Market Studies 48, no 1 (2010), 95.

Andus Aslund, “Ukraine’s Choice: European Association Agreement or Eurasian Union?”,
Peterson Institute for International Economics, September 2013.

José Manuel Barroso, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2013).
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yargi-kefaret retorigini kullanarak ge¢miste yapilan hatalardan ders
cikartarak baris1 saglayan bir kurum olarak AB’nin kuruldugunu ve bu
basarinin bugiin AB’nin komsular1 olan Ukrayna, Sirbistan, Kosova gibi
iilkelere de etkisinin oldugunu vurgulamstir.

Demecin devaminda da Avrupa biitiinlesmesinden vazgegilmesinin
savagl geri getirebilecegini sOyle ifade etmistir: ‘Avrupa’nin i¢inden gectigi
zorluklardan mutluluk duyan ve biitiinlesmemizi gerileterek izolasyona
donmek isteyenlere sunu sdylememe izin verin: halkin hak ettigi ve istedigi
sey biitiinlesme Oncesinin boliinmiis Avrupasi, savas, siperler degildir.”¢!
Burada Barroso, biitlinlesme karsiti popiilist partilere génderme yaparak,
Avrupa’nin gegmis hatalarindan ders ¢ikartarak edindigi baris1 kaybetmesine
yol acacak taleplerde bulunduklarini ima etmistir. 2013 demecinin sonug
kisminda Barroso Parlamento’dan biitce, bankacilik birliginin uygulamaya
gecirilmesi gibi taleplerini siraladiktan sonra yine Avrupa’nin yiiz y1l 6nce
1914’te savas felaketine uyurgezer bicimde girdigini, 2014’teyse Avrupa’nin
krizden daha giiglii, agik ve biitiinlesmis olarak c¢ikacagini umut ettigini
vurgulamistir. Devaminda Parlamento’nun onaylamasim istedigi dnlemler
sayesinde Avrupa Birligi’nin, kendisinin Birinci Diinya Savasi’yla denk
tuttugu, krizden ¢ikmasini saglayacagini ifade etmistir.®> Barroso’nun
aciklamalarinda baris ve biitiinlesmenin devaminin birbirine denk tutulurken
savasg ve biitiinlesmeden vazgegmenin denk tutuldugu goriilmektedir.

Ukrayna krizi 2015’te yeni Komisyon Bagkam1 Juncker’in ABD
demecinde 6nemli bir alt baglik olarak yer almistir ve baris projesi miti yine
Ukrayna’ya atifla kullanilmigtir. Fakat bu demecte Oncekilerdeki gibi
Avrupa biitiinlesmesi sayesinde gelen barig gurur duyulacak ve devamliligi
saglanacak bir kazanim gibi kullanilmamistir. Juncker, diinyada bu kadar
cok catisma varken AB’nin kurulmasindan 60 yil sonra barigin var
oldugunun iddia edilemeyecegini, daha barigcil bir diinya yaratilmak
isteniyorsa AB dis politikasinda ‘daha ¢ok Avrupa ve daha ¢ok Birlik’
olmasi gerektigini savunmustur.®® Burada Juncker tarih toposunu yanilma
retorigi olarak kullanmugtir. Buna gore digerlerinin yaptiklar1 hatalardan ig¢
grup da ders ¢ikarmalidir. Diinyada siiregelen catisma ve savastan
Avrupalilarin ders ¢ikartarak dis politika alaninda daha ¢ok biitiinlesmesi,

61" José Manuel Barroso, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2013).
62" José Manuel Barroso, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2013).
63 Jean Claude Juncker, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2015).



AVRUPALILIK KIMLIGI VE BARIS PROJESI MiTI 485

AB’ye daha ¢ok yetki vermesi gerektigini belirtmistir. Avrupa Birligi i¢inde
baris saglanabilmisken diinyada barisin saglanamamis olmasina ¢oziim
olarak daha giiclii AB dis politikas1 gerektigini ifade etmistir. Boylece
Avrupa i¢ini barigla ve Avrupa disini barisin yokluguyla 6zdeslestirerek AB
vatandaslarinin goziinde degerini kaybeden Avrupalilik kimligine degerli
kilmaya hizmet etmektedir. AB’nin c¢evresindeki ¢atigmalara da bir baris
projesi olarak barig getirebilecegini ima eden Juncker, Rusya’yi AB’nin
sinirlariin ve giivenliginin dokunulmaz oldugu konusunda da uyarmaistir.

2016’daki konusmasinda Juncker AB baris projesi mitini Avrupaliligin
ne demek oldugunu agiklamakta kullanmig ve daha once Barroso’nun
konusmalarindaki gibi korunacak ve gurur duyulacak bir kazanim olarak
sOyle One stirmiistiir:

Her seyden 6te, Avrupa barig demektir. Yazili Avrupa tarihindeki en
uzun baris doneminin Avrupa Topluluklarinin kurulusuyla baslamasi bir
tesadiif degildir. Avrupa’da 70 yil siiren baris. 40 silahli catismanin 170.000
insanin hayatina mal oldugu bir diinyada. Tabii ki farkliliklarimiz var. Evet,
cogu zaman celiskimiz var. Bazen kavga ederiz. Fakat kelimelerle kavga
ederiz. Ve ¢atismalarimizi masa etrafinda ¢ozeriz, siperlerde degil.*

Bu alintida da goriildiigii gibi Juncker, AB sayesinde kitaya baris
geldigini ve bu sayede catigmalari bariggil yollarla ¢dozmenin Avrupa
degerlerinin bir pargast oldugunu ifade etmektedir. Boylece Juncker yargi-
kefaret retorigine donmiis ve AB’nin savastan ders ¢ikartan Avrupalilarin
kazanimi oldugunu ve bu sayede Avrupalilarin sorunlarinmi barisgil bigimde
¢cOzebildigini ifade etmistir. Benzer bi¢imde, 2017 ABD demecinde de
Juncker AB’ye sevgisini agiklarken AB’nin dagilan bir diinyada benzeri
olmayan bir sey basardigini ve Avrupa i¢ine ve digina baris getirdigini ifade
etmistir.®

2018 ABD demecinde Juncker, ‘Daimi Sorumluluk’ baghig1 altinda AB
baris projesi mitine soyle yer vermektedir:

Tarih habersizce uluslarin hayatina miidahale edebilir ve rahat
birakmakta aceleci davranmayabilir. 1914’te baslayan Biiyiilk Savas’ta
Avrupa uluslarinin kaderi de buydu. Zamanin giinesli, iyimser ve baris
icindeki kitasina aniden gelen bir savas. 1913’te Avrupalilar daimi baris

64 Jean Claude Juncker, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2016).
65 Jean Claude Juncker, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2017).
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yasayacaklarina inanmiyordu. Ama sadece bir yil sonra erkek kardesler
(brothers) arasinda acimasiz bir savas basladi ve kitay1 sardi. Bu donemden
s0z etmemin nedeni kitanin yeniden benzer bir felaketin esiginde olduguna
inanmam degil. Avrupa’nin barisin muhafizi olmasindan. Avrupa Birligi
tarafindan miimkiin kilinan barig dolu bir kitada yasadigimiz i¢cin miitesekkir
olmaliy1z. Dolayisiyla Avrupa Birligi’ne biraz daha saygi gosterelim. Adin
camura bulamaktan vazgecelim ve toplumsal yasam bicimimizi savunmaya
baslayalim. Asla baskalarina karsi kullanilmayan ve iyilik i¢in kullanilan
vatanseverligi kucaklayalim. Yoluna cikan her seyi yok eden ve nefret
yansitan abartilmig milliyetcilik bigimini reddedelim. Daha iyi bigimde
beraber yasamanin yollarin1 bulmak yerine otekileri suglayan milliyetgilik
bigimi. Avrupa’nin toplanma g¢agrisina —bir daha asla savas olmasin—
uygun yasamak sonsuz gorevimiz, daimi sorumlulugumuzdur.®¢

Bu agiklamada tarih toposu yine yargi-kefaret retorigi olarak
kullanilmig, barig ise hatalarindan ders c¢ikartan Avrupalilarin kazanimi
olarak kurgulanmistir. Baris projesi miti, 1. Diinya savasiyla baslayan
donemi 1913’e kadar hiikiim siiren baris i¢inde bir Avrupa’yla zitlik i¢inde
kurgulamistir. Fakat aslinda 1914 6ncesi Avrupa Juncker’in soz ettigi kadar
baris i¢inde degildi. 1906 yili Almanya ve Ingiltere arasinda bir silahlanma
yarisinin baglangiciydi, 1906-1914 yillar1 arasinda Avrupa’nin iki biiyiik
devletinin savag gemisi insa etme yariginda olmast o donemin OSnemli
olaylarindandi.” 1912-1913 yillarinda Balkan Savaslari gergeklesmisti.
Batili devletlerin goziinde Birinci Balkan Savasi, Balkan miittefiklerin
Osmanli Devleti'ne kars1 verdigi, ilerici bir bagimsizlik savasiydi. Ikinci
Balkan Savasi’nda tutumlar degismisti. Bati’nin gdziinde bir bagimsizlik
savasi olarak baslayan savas, zamanla bir ilhak ve yok etme savasina
doniismiistii.®® Juncker’in ‘[z]amanin giinesli, iyimser ve baris i¢indeki
kitasi’ olarak tanimladigi 1914 Oncesi Avrupa’si esasen savas ve savas
hazirhig icindeydi. Juncker, bu demecinde Avrupa baris projesi mitini
kullanarak savagin her an miimkiin oldugunu vurgulamak ve Avrupa
Birligi’nin Avrupalilart bu tehlikeden koruyan bir muhafiz oldugu icin
degerli olduguna deginmek isterken, 1913 yili Avrupa’sin1 Balkanlar

6 Jean Claude Juncker, Avrupa Birligi’nin Durumu Demeci (2018).

7 John H. Maurer, “Arms Control and the Anglo-German Naval Race before World War I:
Lessons for Today?” Political Science Quarterly 112, no2 (1997), 285.

% Eugene Michail, “Western Attitudes to War in the Balkans and the Shifting Meanings of
Violence, 1912-91,” Journal of Contemporary History 47, no 2 (2012), 225.
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dislayarak tanimlamistir. Aslinda Todorova’nin ortaya koydugu gibi
Balkanlar her zaman Avrupa’y1r degerli kilmak i¢in kullanilan bir ‘6teki’
olmustur.®® 1913’ten itibaren Balkanlar1 siddet ve yok edici milliyetgilikle
Ozdeslesmis bir bolge olarak tanimlayan bu sdylem yillar i¢inde Bati’da
varhigini stirdiirmiigtir.

Yukaridaki analizin ortaya koydugu gibi, Avrupa Birligi vatandaslari
arasinda, 0zellikle de Avro bolgesi krizinden en olumsuz etkilenen iilkelerde,
deger kaybeden Avrupalilik kimliginin tekrar degerli kilinmasia hizmet
eden mitlerden en temel olan1 ‘baris projesi’ mitidir. Bu mite gore
Avrupalilar, kendi i¢inde baris1 tesis edebilmis bir gruptur ve dolayisiyla
Avrupalilik da degerli bir sosyal kimliktir. Bu miti kullanarak AB kurumlari
gruplar aras1 kiyaslamayi ‘baris Avrupasi’ ve digerleri arasinda yaparak
Avrupaliligin degerini vurgulamaktadir. Bu mitin AB vatandaglar1 arasinda
kabul gormesi Avrupalilik kimliginin tekrar deger kazanmasi agisindan
elzemdir. Eurobarometer 2018 verisine gore Avrupalilar, AB’nin en biiyiik
iki basarisinin %58 oraninda ‘AB igerisinde serbest dolasim’ ve %54
oraninda ‘AB iiye devletleri arasinda barigin tesis edilmesi’ oldugunu
belirtmektedir.”’ Dolayisiyla AB kurumlarinca kullanilan ‘Avrupa barig
projesi’ mitiyle Avrupalilarin AB’nin en biiyiilk basarilarindan biri olarak
baris1 gdrmesi arasinda bir paralellik bulunmaktadir.

Sonug¢

Bu c¢alisma, Avrupalilik kimligini biitiinclil olarak ele almistir.
Avrupalilik kimligini analiz ederken bireylerin bir kolektif kimlik olan
Avrupalilik kimligine yonelik tutumlarin1i mevcut Eurobarometer verisiyle
irdeledikten sonra Avrupa Komisyon Bagkanlari’'nin ABD demeglerinde
Avrupalilik kimligine deger yiiklemek igin Avrupa barig mitini tarih
toposuyla nasil farkli anlamlarda kullandiklarini incelemistir. Demeglerin bir
tanesi haric hepsinde yargi-kefaret retorigi kullanilmis ve Avrupalilar
tarihteki hatalarindan ders alarak {istiin bir kazanima sahip olmus bir
topluluk olarak resmedilmistir. Komisyon Baskanlari’na gore bu istiin
kazanimin korunmasi gereklidir. Bu kazanimi korumak ic¢in yapilmasi
gerekenler o donem AB’nin yiizlestigi krizlere gore degisiklik gdstermistir.

9 Maria Todorova, Imagining the Balkans (Oxford: Oxford University Press, 2009).
70" Standard Eurobarometer 89 (Spring 2018), 20.
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Her iki Baskan’in da demeclerinde istisnasiz yer verdigi bir tehdit
Avrupa biitiinlesmesi karsiti goriisler olmustur. Fakat donemin krizleri
1s181nda farkl tehditler de eklenmistir. Farkli donemlerde baskanlik yapan ve
farkli siyasi arka planlardan gelen Barroso ve Juncker’in farkli krizler
baglaminda barig projesi mitini kullandiklar1 goériilmektedir. Avro bolgesi
krizinin baslangic doneminde bagkanlik yapan Barroso, krizden olumsuz
etkilenen iiye iilkelerle ekonomik olarak olumsuz etkilenmeyen iilkeler
arasinda dayanmigmay1 saglamak amaciyla baris projesi mitine atifta
bulunmugtur. Barroso’nun agiklamalarinda 6n plana ¢ikan bir unsur, barig ve
Avrupa biitiinlesmesinin denk oldugu ve barisi kaybetmek istemeyen
Avrupalilarin krizden ¢ikis doneminde AB politikalarina destek vermesi
gerektigidir. 2013’ten itibaren hem Barroso’nun hem Juncker’in
demeglerinde Ukrayna krizi ve AB’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi
gerekliligini vurgulamak i¢in Avrupa baris projesi miti kullanilmigtir.

Bu caligma, Avrupalilik kimliginin bireylerce benimsenmesi igin
degerli goriilmesi gerektigini ve bu degerin sdylemsel olarak insa edildigini
temel almistir. Avro bolgesi krizi sonucunda Avrupalilik kimligi giic
kaybederken Komisyon Baskanlari tarafindan demeglerinde yer verdikleri
baris projesi miti aracilifiyla Avrupalilik kimligini degerli kilan séylem
incelenmigtir. Farkli siyasi arka planlardan gelen ve farkli donemlerde
Komisyon Bagkanligi yapan Juncker ve Barroso’nun baris projesi mitini
kullanarak Avrupali i¢ grubun istiin bir kazanima sahip olan, ge¢mis
hatalarindan ders alip baris1 inga edebilmis bir grup olarak tamimladiginm
ortaya koymustur. Ayrica, i¢inde bulunulan bolgesel ve uluslararasi
baglamin ortaya c¢ikardigi farkli krizlere karsi AB’nin atacagi adimlara
Avrupa Parlamentosu’nun destegini alabilmek icin barig projesi mitinin
farkli tehditlere karsi kullanildigi da ortaya konmustur. Boylece, AB’nin
kurucu miti olarak baris projesi mitinin incelendigi yazinda yer alan ampirik
calismalara katkida bulunmustur. Gelecekte bu konuda yapilacak olan
calismalarda, AB kurumlarinca dile getirilen ‘barig projesi’ mitinin
Avrupalilar tarafindan kabul goriip gérmedigi ve Avrupalilarin biitiinlesme
siirecine verecegi destegi etkileyip etkilemedigi deneysel yoOntemler
araciligryla incelenebilir.
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