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OZET

Kaynaklarda dis hekimligi fakiiltelerine yansiyan, adli olgulara iliskin yeterli retrospektif ¢alisma bulunmamaktadir. Bu
caligmanin amaci, Istanbul Universitesi Dig Hekimligi Fakiiltesi Dekanligi'nin resmi onayi ile yiiriitillen ve fakiiltemizin
kurulusunun 100. yihnda tamamlanan, son 25 yila ait mevcut 925 adli dosyanin incelenme sonuglarini tartismaktir. 22 Subat
1984 - 31 Arahk 2008 tarihleri arasinda fakiiltemizde adli dosyalar olarak kayitlara gegen 925 raporun %29.081 travma,
%12,86’s1 malparaktis olgulart iken, eksik evraklarin %32.86 ve diger konulara iliskin evraklarin %25.18”¢ varan oranla
saptanmasi adli dosya hazirlarken bir standart belirlemeyi zorunlu kilmaktadir. Arastirmamuzda, eksik bilgi igeren evragin,
%93.75"nin 1992 yih 6ncesine ait oldugu, 2004 yilindan sonra ise bu oranin %1.97 diizeyine distiigiini saptadik. Bu duruma,
istanbul Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi’nin ISO 9001:2000 sertifikasi almasinin etkili oldugu kanisindayiz. 1989-1991
yillarina ait adli kayitlara ulagilamamasi, hazirlanan adli dosyalarin tutulmas: kadar saklanmasinin da 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, Tirk Ceza Kanunu’nda her bir maksillofasiyal travmanin sonucunda verilecek ceza farklidir. Bu
nedenle yargiyr yamltmamak adina, tilkemizdeki tip fakiiltelerinde kullanilmakta elan raporlara benzer ancak dis hekimligi
uygulamalarina gore hazirlanmug, standart bir adli dental rapor formunun kullanimmimn faydali olabilecegi ongorilmiistiir.
Sonug olarak, dis hekimligi fakiiltelerinde adli olgularin degerlendirmesi igin standart bir “Adli Dental Rapor Formu Ornegi”
hazirlanip, 6neri olarak sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Adli dis hekimligi, Adli dental arsiv, Adli olgular, Dental kayitlar

ABSTRACT

INVESTIGATION REPORT OF FORENSIC FILE ARCHIVES OF
ISTANBUL UNIVERSITY FACULTY OF DENTISTRY:
FORENSIC DENTAL REPORT FORM PROPOSAL

In the literature, sufficient retrospective and descriptive researches related to forensic dental cases reflected to Dentistry
Faculties do not exist. The aim of this study is to discuss the results of 925 investigated forensic files, recorded in the last 25
years, under the official approval of the Istanbul University Dentistry Faculty Dean and completed at the 100th anniversary
of the Faculty’s foundation. During investigation of the 925 recorded forensic files in our Faculty, between 22" February
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1984 and 31" December 2008, it was found that 29,08%

Kocaeli H., Karaman F.

of the files were trauma, 12,86% were malpractice, 32,80% were

consisting of missing documents and 25,18% were related with the other subjects. This shows us that there should be fixed
standards available for preparing a forensic file. In our investigation, we have also found that, 93,75% of the missing
documents belonged to the period before 1992, After 2004, this ratio has been reduced to 1,97%. In our opinion the ISO
9001:2000 Certificate has caused this reduction. It wasn’t possible for us to reach the records of 1989 - 1991. This also shows
that keeping and protecting of the files are as important as recording. On the other hand, according to the Turkish Penalty
Laws every maxillofacial trauma is punished with a different penalty. Therefore, we assume that a Standard Forensic Dental
Report Form, like the forms used in the medical faculties must be prepared for dentistry applications. It will be more useful
for not misleading the judge. As a result, a standard “Forensic Dental Report Form Proposal™ which will be used in Dentistry
Faculty’s investigations of forensic cases has been prepared and presented as a proposal.

Key Words: Forensic odontology, Forensic dental archive, Forensic files, Dental records

GIRIS

Adli dis hekimligi, diinyada pek ¢ok tilkede genis
capta uygulamalari olan ancak iilkemizde hentiz yeni
gelismekte  olan  bir bilim dahdir.  Adli - dis
hekimliginin, adli tip bilimlerindeki rolii tartisilmaz
bir 6neme sahiptir (1-3). Adh dis hekimligi; yas
belirleme (4, 5), 1sirik izi analizi ile kimliklendirme
(6), dogal afetler ve diger kitle kazalarinda
kimliklendirme (7), cinsiyet belirlenmesi (8, 9), irk
belirlenmesi, dental ve maksillofasiyal travmalar,
malpraktis  olgulart  (10-12), bilirkisilik, ¢ocuk
istismart ve dental antropoloji alanlarinda ¢aligir (7).
Ayrica adli dis hekimligi, adalet ve dis hekimligi
arasinda bilimsel bir iletigim saglar.

Dis hekimliginde adli dig hekimligi konularina
ilginin az olmasi ve adli tip formasyonunun yeterli
olmayigina bagli olarak hekimlerin diizenledigi adli
raporlarin yarg: organlarmi yaniltabilecegi, bunun
yasal sonuclarinin da bilinmedigi icin hekimlerin
kendi bilgi ve deneyimlerine gore farkli
degerlendirmeler yapabilecegi bilinen bir gergektir.

1453°te kurulan Istanbul Universitesi diinyanin
en eski iiniversitelerindendir. Istanbul Universitesi
Dis Hekimligi Fakiiltesi ise 1908 tarihinde kurulmusg
olup bir asri geride birakmugtir. 100 yillik bir
fakiiltenin dekanlik arsivinde adli dosyalar adi
altinda ancak son 25 yillik arsiv kayitlari mevcuttur.
Bu makalenin amaci, 25 yillik argivdeki toplam 925
dosyanin degerlendirilmesi ile dis hekimliginde
egitim, arastirma ve hizmet Kkalite standardim
yiikseltmek adma etkili olabilecegi disiiniilen
sonuglari tartigmaya sunmaktir.

GEREC VE YONTEM
istanbul Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi
Dekanhgi’nin 03/11/2006 tarih ve 5682 no.lu izni ile

Dekanlik arsivinde “Adli Dosyalar” adi altinda 25
yildir saklanmakta olan dosyalar ¢alismaya dahil

edildi. 22 Subat 1984-31 Ararhik 2008 tarihleri
arasinda arsivlenmis toplam 925 dosya retrospektif
olarak tarandi ve olgularin simiflandirilmas: yapildr.
Bu smiflandirmada olaylarm orijini, travmanin sekli,
nedeni, lokalizasyonu, komplikasyonlar, uygulanan
tedaviler ve verilen raporlar degerlendirildi.

Ayrica hasta sikayetleri, malpraktis olaylari ve
iddialart ile verilen raporlar da degerlendirildi.
Bunlarin diginda adli makamlarca gonderilen ve
bilirkisilik 1stenen olgular da ele alindi. Kayitlar
alinirken her dosyaya ardigik bir numara verildi ve
sonra  dosyalarin  yillara  gore  dagihmi  ve
siniflandirilmasi yapild.

BULGULAR

Arsivdeki incelenen dosyalarin tamaminin adli
olgu olmadig, fakiilte ve ¢esitli kurumlar arasindaki
resmi yazigmalarin da bu dosyalar arasina dahil
edildigi  goriildi. Kayithh 925  dosyanin, 269
(%29.08) adedi travma, 119 adedi (%12,86)
malparaktis olgulart iken, 304 adedi (%32.86) eksik
dosya ve 233 adedi (%25.18) diger doyalar olarak
saptandi (Tablo 1).

Tablo 1: Adli dosyalarin siniflandirilmasi.

Adli Malpraktisler |  Bilirkigi Eksik Genel
Travma Raporlart ve| Dosyalar | Toplam
Dosyalart Diger
Dosyalar
Toplam 269 119 233 304 925
Yo 29.08 12.860 25.18 32.86 100

Ayrica,  “Diger  dosyalar”™  adi  altinda
degerlendirilen 233 dosyanm i¢inde 75 adet bilirkisi
raporu istegi, 23 adet tutuklu muayenesi istegi, 30
adet iicret ve muayene sorgulamalari ile ilgili
kurumlar arasi yazigmalar, 105 adet hasta istek ve
sikayet dilekceleri bulunmaktadir. Bunlarm iginde
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ayrica 2 adet hasta memnuniyet mektubuna da
rastlannustir.

Eksik dosyalar adi alunda degerlendirilen 304
dosyadan ise 13 adet dosyamin isimsiz, 14 adet
dosyanin kurumunun belirsiz ve 277 adet dosyanin
da konusunun belirsiz oldugu tespit edilmistir.
Ayrica 1989-1991 willarma ait 3 yilhik dosyalarin
arsivde mevcut olmadigi gortilmiistiir.

25 wyilda 269 adli travina  olgusunun
degerlendirilmesinde darp olgular ilk sirada iken
trafik kazalar ikinci sirayr almigtir. Darp olaylarinda
siklikla unilateral korpus kiriklari, trafik kazalarinda
ise sikhikla bilateral korpus kiriklart meydana
gelmistir.

Olgularin biiyiik bir cogunlugunu teskil eden
travma olgularmm simflandirlmasinda; 40 trafik
kazasi, 110 darp, 4 atesli silah yaralanmasi, 1
yiiksekten diigme ve diger kazalarla ilgili olarak 114
travma olgusu saptannustir. Travma olgularinin 69
adedine intermaksiller fiksasyon yapilnug, 9 hastaya
13 adet miniplak uygulanmig, 5 hastanin liikse
diglerine sine uygulamasi, 1 hastaya da tel ile
osteosentez yapilmustir. Bir hastanin kirik tedavisini
reddettigi, baska bir hastada iyilesme siireci
tamamlandi@r i¢in sadece takip onerildigi, diger bir
hastanin ise, baska bir hastanin adi ile tedavi
gordiigiiniin  tespit  edildigi  kayitlara gegmistir.
intermaksiller fiksasyon tedavisi goren hastalara 21
giin siire ile rapor verildigi, ancak gerek halinde bu
siirenin uzatildigr ve 57 giine kadar raporu uzatilmis
olgulara rastlanmugtir.

Olgularin  yansidigi  resmi  kurumlara  gore
smiflandirilmasi:  Olgularm 116 adedi  sadece
dekanlhk diizeyinde kalmuig, bunlarm 9 adedi
Rektorliik’ten, 5 adedi ise Yiiksek Ogretim
Kurumu'dan, Dekanliga ulagnustir. Karakol ve
Saveiliga ulasan toplam 359 olgudan 21470 karakol,
145’1 saveilik gikayeti ile sirlt kalmustur. Diger
yandan 331 adet olgu mahkemeye intikal etmistir ve
bu olgularin 8371 i¢in Adl Tip Kurumu'ndan goris
istenmistir.

Tim dosyalarin i¢inde, gonderildigi  kurum
belirtilmemis olan 14 adet dosyaya rastlannustir. 50
olgunun ise ¢esitli  kurumlardan  gonderildigi
saptanmugtir. Bu kurumlar, Il Saghk Midiirliigii (4),
Saghk Bakanhigi (2), Belediye (1), Valilik (2).
Hiikiimet Tabibligi (1), Askeri Hastane (1), IDO (7).
TDB (2), Serbest avukat (1), Adli Tip Enstittisii (1),
Tiiketici  Koruma Dernegi  (3), Milli  Egitim
Bakanhi@ (3), Milli Egitim Mudiirligi (2). Bagkur
(1), KOSGEP (1), Tiwk Telekom (8), TBMM

Dilekge Komisyonu (1). Kaymakamlik (1), i¢ isleri
Bakanhgr (4), Cumhurbagkanligi (1), SSK Genel
Miidiirliigii (2), ODTU Rektorliigii (1) olarak tespit
edilmigtir.

Aragtirmamizda 119 adet malpraktis dosyasi
degerlendirilmigtir. Malpraktis olgularinim ¢ogunlu-
gunu hatali protez iddialari olusturmakta (45), bunu
hatali cerrahi iglemler (29), hatali ortodontik tedavi
(9). hatali implant (8), hatali periodontolojik tedavi
(5), hatali dis tedavisi (5) izlemektedir. Ayrica 9 adet
konusu belli olmayan malpraktis iddiast ve biri darp
gorme iddiast olmak tizere toplam 9 adet hekimden
koti muamele gorme iddialant yer almaktadir.
Malpraktis olgularinin 57 adedi mahkemeye intikal
etmig, bunlarin 14 adedi i¢in Adli Tip Kurumu'nca
goriis istenmigtir. Malpraktis iddialarinin 1871 direkt
Dekanliga sikayet olarak verilmis ve Dekanlik
diizeyinde sonuglandirilmistir. 15 olgu ise saveihga
sikayet olarak gecmistir. 7 olgunun (ikisi TDB
olmak iizere) IDO tarafindan, 5nin Rektorliik,
3'niin YOK, 2’nin Tiiketici Koruma Dernegi, 2 nin
il Saghk Miidiirliigii, 1 dosyamn Adli Tip Enstitiisii
tarafindan Dekanhga ulastirildigr belirlenmistir.

TARTISMA

Aragtirma sonucunda cksik dosyalar adi altinda
degerlendirilen 304 dosyanin  %93.75'nin 1992
senesi 6ncesine ait oldugu saptanmugtir. Eski yillarda
bu tiir olgularin yeterince dikkate alinmanug oldugu
kanmisindayiz. Ayrica 1989-1991 yillarma ait 3 yilhk
dosyalarm argivde mevcut olmamasi ise dosyalarin
tutulmasinin  yanminda saklanmanin da ne derece
onemli oldugunu gostermektedir (13-15). Ancak
1992 yilindan sonra dosya tutma ve saklama
konusunda  daha  titiz  davramldigi  dikkati
¢ekmektedir. Bu veriler, yillar ilerledik¢e adli
olgularin  giderek  Onem  kazandigmm  bir
gostergesidir (1-3, 16).

Olgularin intikal ettigi resmi kurumlarin dagilinn
goz ontine alindiginda dekanhga yapilan istek ve
sikayet bagvurularinm 1992 yilindan itibaren
basladigi ve 2003 yilindan itibaren ise gozle goriiliir
bir artiy gosterdigi saptannustir. Bu artisin 2004 yih
itibariyle Istanbul Universitesi Dis  Hekimligi
Fakiiltesi'nin ISO 9001:2000 sertifikas1 almasi ile
ilgili oldugu kamsindayiz (16).

1992 yili oncesi olgular genellikle karakol ve
saveilik diizeyinde islem gormiisken, daha sonraki
yillarda mahkemeye intikal eden olgularm sayisinda
artis kaydedilmis ve bu artism 2000 yilindan sonra
belirgin bir gekilde mzlandigr gézlenmistir.
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Cahsmamizda mahkemeye yansiyan malpraktis
olgularinin cogunun sonuclari ise bilinmemektedir.
Tim  malpraktis  olgulan  icinde  Adli - Tip
Enstitiistince  degerlendiriimis  olan 1 olgunun
malpraktis davasi 10 sene siirmiis ve hekimin hatal
tedavi ve protez konusunda (%100) tam kusurlu
bulundugu bu dava tek Adli Dig Hekimligi dosyasi
olarak kayitlara gegmuistir (17).

Malpraktis davalarinda hekimler adina koruyucu
olmast agisidan aydinlatilmig onam formlarinin her
hasta i¢in doldurulmasi énemlidir. Yapilacak dental-
cerrahi girisimin onam beyammin hukuka uygun bir
beyan olabilmesi icin, hastamin yapilacak miidahale
hakkinda 1lgili uzman hekim tarafindan yeterince
aydinlatilmug olmast gereklidir.

incelenen malpraktis olgularimin 6nceki yillarda
¢ok az sayida goriilmesine kargilik, yillar gectikce
giderek ¢ogaldigr ve 2000711 yillardan sonra belirgin
bir gekilde artig saptannugtir (17). Bu duruma,
hastalarin giderek haklarinin farkina varmalar ve 1
Haziran 2005 tarihinde yirtrliige giren Tirk Ceza
Kanunu (TCK) ile hekimlerin hukuki ve cezai
sorumluluklannda  getirilen  degigikliklerin  etkili
oldugu diistincesindeyiz. 5237 sayth TCK tbbi
uygulama hatas1 iddialarina karsi daha agir cezai
miieyyideler 1cermektedir. Yine iilkemizde son
yillarda hasta haklart olgusu daha da on plana
gecnustir. Bu durumda, dig hekimlerini ilgilendiren
malpraktis olaylarina iliskin dava sayisinda artis
(;lucaglm ongormekteyiz.

Retrospektif argiv  taramamizdan elde edilen
sonuglara gore cerrahi-adli dosyalar olarak tutulan
dosyalarin travma, malpraktis, bilirkigi ve tutuklu
muayeneleri diginda, eksik bilgiler iceren dosyalar
yaninda, cesitli yazigmalar ve licret ve muayene
sorgulart ile hasta istek, sikayet veya tesekkiir
dosyalarim kapsadigr belirlenmugtir.

Hekimlerin - kayit  tutma ve s saklama
yikiimlilikleri geregi hastalarimuizin tam ve tedavi
islemlerine 1hiskin  klinitk ve radyolojik kayitlar
korunmalidir. Adli olgular her zaman kargimiza adli
oldugu bilgisi ile gelmeyebilir. Kliniklerimizde takip
ve tedavi edilen olgulardan bazilart daha sonra adli
boyut kazamp ilgili hasta ile ilgili geriye doniik adli
raporlar da istenebilir  bu nedenle klinik ve
radyolojik takipler saklanmalidir.

Kocaeli ., Karaman F.

Bu sonuclara gore, dis hekimlerinin, gerek
malpraktis olaylarindan kagmabilmek i¢in nelere
dikkat etmelert gerektigi, gerekse karsilagtiklart adli
olgular kargisinda nasil bir rapor hazirlamalan
gerektigl konusunda bilgi diizeylerinin eksik oldugu
actktir. Bunun icin Dis Hekimligi Fakiiltelerinde
Yiiksek Lisans Egitimi sirasinda Adli Dig Hekimligi
Dersinin, Adli Tip Derslerinden bagimsiz olarak
ayrica verilmesi gereklidir. Diger yandan sunulan
arastirmada, tlkemizin tiim devlet hastaneleri ve
saghk kuruluslarmda mevcut olan adli  rapor
formunun fakiiltemizde olmayist bir eksiklik olarak
dikkat ¢ekmektedir. Bu durumda hazirlanan adli
raporlarda da  bir  standardizasyon  olmasi
beklenemez. Verilen raporlardaki herhangi bir ifade
kargasasi adli makamlarca yanliy degerlendirilebilir
ve vyargiyt  yamltabilir.  Ciinki  Turk  Ceza
Kanunu'nda her bir travmanm sonucunda verilecek
ceza farkhidir.  Bu  durumda  dis  hekimligi
uygulamalarma gore diizenlenmis yeni bir standart
adli dental  rapor  formunun  olusturularak
fakiiltemizde adli olgularda kullanima girmesinin
yararh olacagi ongoriilmiigtir.

SONUC

Dis hekimligi fakiiltelerinde adhi dis hekimligi
derslerinin adli tip derslerinden bagimsiz ve agirlikli
olarak verilerek bu konudaki bilgi eksikliginin
giderilmesi, hem hasta-hekim iliskilerinin
tyilestirilmesi  hem de hekim olarak, yasal
haklarimizin - en az hastalar  kadar farkinda
olabilmemizin saglanmasi agisimdan oldukga biiyiik
bir 6nem tagimaktadir. Hekimlerin bu konu hakkinda
bilgilendirilmeleri, olas1 malpraktis iddialarina kars
kendilerini  koruyabilmeleri, eger yargiya intikal
etmis bir durum var ise kendilerini savunabilmeleri
ve en az zararla kurtulabilmeleri i¢in de gereklidir.
Diger yandan adli kayitlarin sadece tutulmasi degil
saklanmasi da ¢ok onemlidir. Bu durum goz oniinde
bulundurularak adli olgularin degerlendirmesi i¢in
elektronik kullamima da uygun standart bir Adli
Dental Rapor Formu Ornegi hazirlanmisur. Adli
muayene kriterleri, dig hekimligine gore diizenlenen
bu form “Adli Dental Rapor Formu Ornegi”
olarak ekte sunulmustur.
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ADLI DENTAL MUAYENE RAPORU ORNEGI

Gonderen Kurum: Muavene Edilenin

Evrak No: Adr Soyadi:
Tarih: Dogum Tarihi:
Gonderilme Nedeni: Baba Adi:

T.C. Kimlik No:
Cinsiyeti:
Adres ve Telefon:

Getiren Gorevlinin Adi, Soyadi:

Olayin Tarihi:

Olayin Oykiisii:

Muayene Edilenin Sikayetleri:

Muayene Edilen Kisinin Tibbi Ozgegmisi (Gegirdigi Hastaliklar,

Operasyonlar ve Kullandigi laglar)

Klinik ve Radvolojik Muavene Bulgular:

Muayene Tarihi ve Saati:

Ekstraoral Muayene:

Intraoral Muayene:

Radyolojik Muayene:

{stenilen Tetkikler:

Konstiltasyonlar:

Kocaeli H., Karaman F.

Adli Muavene Kriterleri:

I- Yaganu Tehlikeye Sokan Bir durum (Hayati Tehlike/H.T.):

2- Duyu veya Organlardan Birinin iglevinin stirekli
zayiflamasi (Uzuv Zaafi):

3-  Duyu veya organlardan birinin iglevinin stirekli Yitinlmesi
(Uzuv Tatili):

4- Yiizde Sabit iz (Cehrede Sabit Eser):

5- Yizde Strekli Degigiklik

6-  Konugmada strekli zorluk:

7-  Zigomatik Kemikte Catlak:

8- Zigomatik Kemikte Kirik:

9-  Maksillada Catlak:

10- Maksillada Kink:

11- Maksillada (6kme ve Deformasyon ***

12- Mandibulada Catlak:

13- Mandibulada Kink:

14- Mandibulada Par¢ah Kirik: **

15- Mandibulada Agik Kirik: **

16- Fasiyal Sinir Yaralanmast (Merkezi): (H.T.) *

17- Peniferik Fasiyal Sinir Lezyonu:

18- Periferik Fasiyal Sinir Lezyonu + Temporal Kemik Kirigi:
(EUTY ™

19- Stenon Kanal Yaralanmasi:

20- Temporomandibular Eklem Liiksasyonu:

21- Ag@iz A¢gma Kapama Hareketlerinde Kisithlhik:

22- 1-3 Diste Liiksasyon ****

23- Diglerin Kuron ve Koklerinde Kirik:

24- Orta ve Yan Kesicilerde 1-3 Adet Dig Kaybi:

25- Orta ve Yan Kesici Diglerde 3 Taneden Fazla Dig Kaybi:

26- Az Diglerinde 1 Adet Kayip:

27- Az Dislerinde 2 Adet Kayip

28- Az Diglerinde 3 Adet Kayip:

29- Ekstraoral ve Intraoral Yumusak dokularda Ekimoz ve
Laserasyon:

30- Yaralanmanimn viicuduna aci verip vermedigi

31- Yaralanma Etkisi Basit Tibbi Midahale ile giderilebilir
dlgiide midir? (Onemli)

32- is-Giigten Geri Kalma Siiresi (Giin olarak) (Mutad [stigal)

* : Hayati tehlike agisindan aynica degerlendirilecekur

A% . Uzuv zaafi — tatili agisindan ayrica
degerlendirilecektir.

**¥ o (Cehrede sabit eser agisindan ayrica
degerlendirilecektir.

*¥¥xx . Dislerin ilert derecede harcketliligi kayip olarak
degerlendirilecektir.

Uygulanan Tedaviler:

Sonug:

Muaveneyi Yapan ve Raporu Diizenlerin Hekimlerin

Adi Soyadi: Raporu Teslim Alanin
Diploma No: Adi Soyadi:
Kasge ve Imzasi: Imzasi:

Kurum Onayi: Ekler: (Oral Takip Formu, Réntgenler)



