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75 Mese
Arno Gruen’in Analizlerinde insandaki Yikicihgn Sosyo-Patolojik Bir Kaynag Olarak Aile
[Tknur Mese”

Toplumumuzda annelik ve babalik rolleri ideallestivilmistir. Bu ideallestirme daha kiiciikken ¢ocugun
zihnine yerlestirildigi i¢in ¢ocuklar anne-babalarinin kendilerine yagattiklart olumsuz deneyimleri yok
sayarak onlart sevmeye devam ederler. Biiyiiklerin “ata” olarak égretildigi sosyallegme siireci ¢ocugun
kendi deneyimlerini ve benligini yaratmasini engellemekle kalmaz, gerceklik algisimi da bozar. Kotii
anne baba veya ata, ideallestirme yoluyla “iyi” olarak gériiliir. Bu sadece aile biiyiikleriyle kalmaz
siyasi, tarihi veya dini daha bir¢ok sahsiyeti ve iktidar da icine alir. Iktidarin ideallestirilmesi cocuga
neredeyse tek bir ¢ikis yolu birakir: “Eger senin istedigin gibi olursam bana dokunamazsin.” savunusu.
Gelenekleri kabul etmenin “ruhsal saghgin” ve “normal” olmanin dl¢iitii kabul edildigi bir toplumda,
aksine hareket etmek “sosyal ihanet” olarak damgalanip “anormal” olarak degerlendirilir. Iyi ve kétii
kavramlarimin birbirinin yerine gecmesi ile toplumda sevgisizlik sevgi, vicdansizlik vicdan, duygusuzluk
duygu ve giicsiizliik gii¢ olarak gésterilir. Cocuk anne babasinin sevgisizligi karsisinda, ihtiyaglarini ve
beklentilerini, onlar tarafindan bir daha incitilmemek igin yok ederek kendini yaralanmaz kilmaya
calisir. Bu yiizden etrafimiza baktigumizda iglerindeki ¢aresizligi ve boslugu maddeyi, insani ve dogayi
tiiketerek, iktidar pesinde kogarak kapatmaya ¢alisanlarin sayisinin arttigini gorebiliriz. Kibir, gii¢liiliik,
utanmaziik, duyarsizlik ve bunlarin olagan sonucu olan saldirganlik ve siddet, bir insanlik sorunu
olmasinin étesinde bugiin yasanma sekli ve boyutlart agisindan daha farkli ve yogun bir gériiniirliik
kazanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kutsal aile miti, ideallestirme, ¢cocukluk, ¢aresizlik ve yikicilik.

Family as a Socio-Pathological Resource of Human Destruction in the Analyses of Arno Gruen

The roles of motherhood and fatherhood have been idealized in our society. So, many examples can be
given on their roles such as “none dear like mother, none place like father” which is the basic one of
them. Since this idealization is imposed on children’s mind when they are very young, children still
continue loving their parents despite negative experiences that parents make children experience. The
socialization process that adults teach children “ancestor”, infects children’s perception of reality as
well as prevents children from creating self experience and self. Poor parents or ancestor are regarded
as “good” by idealization. This situation is not only limited to family elders but also it includes
political, historical or religious figures in itself. The idealization of power leaves only an option to
carry out: The defence of “You cannot touch me if [ am like you want”. In a society which regards that
accepting traditions are also accepted as a measure of “mental health” and “normal”, to act against is
stigmatized as “social betrayal” and appreciated as “abnormal”. Lovelessness as love, unfairness as
fair, senselessness as sense, and powerlessness as power are shown in society as a result of replacing

evil with good. The child tries to be invulnerable through clearing off his/her needs and expectations in

order not to be mistreated any more by his/her parents in face of lovelessness of his/her parents.

Therefore, when looking around, we can see the increasing number of people trying to fill their own

desperateness and gap in themselves through pursuing power but consuming substance, humans, and
nature. Aggression and violence as an expected result of arrogance, strength, boldness, and
insensibleness have gained visibility more different and intense in terms of manners to experience and
extent beyond being a problem of humanity.

Key Words: Myth of holy family, idealization, childhood, despair and vandalism.
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“Goriinen o ki, biitiin canlilar
arasmnda ytkmak icin yikan tek canly insan.”’
Giris
“Insan en ¢ok sevdiklerini acitir.” der Elif Safak, iskender® adli romaninda. Evet, bu sézde dogruluk pay1 vardir.
Ciinkii aile iiyelerinin birbirlerine uyguladigi her tiirden siddetin ve onun yarattig1 psikolojik travmanin bir
yabancinin yapabileceginden daha agir ve daha derin oldugu bir gergektir.

Peki kiiltiirel bir iiretim olan “kutsal aile miti” ve buna bagl olusturulan “annelik ve babalik mitleri”’nin
varligina ve baskisina ragmen siddet, nefret, saldirganlik, yikicilik ve kimliksizlik tiretmek gibi olumsuz sonuglar
doguran kotii aile yagantilarini nasil agiklayabiliriz? O halde ikisinden birinin ger¢ek olmamasi gerekir. Koti
ebeveyn gercegi idealize edilmis annelik ve babalik kavramlarmi hiikiimsiiz kilmaktadir. Bu kavramlarin
gecmisten giinlimiize nasil, ne sekilde ve nicin olustuguna dair arkeolojik, tarihi, felsefi, sosyolojik veya
antropolojik bir agiklama getirmek bu makalenin amaci disindadir. Makalenin amaci “kutsal aile miti’nin
gercekligini, onun yasattig1 olumsuz sonuglar iizerinden sorgulamaya agmaktir. Bu sorgulamada, Arno Gruen’in
biitiin eserlerinde analiz etmeye c¢alistigl, “insanin yikiciligindan sevgisiz ebeveynlerin sorumlu oldugu”na dair
basit ama gercekei argiimanindan faydalanilacaktir.

Gruen’in analizlerine girmeden Once, bunlarin nasil okunmasi gerektigine dair kisa bir teorik yol
haritast ¢izmek gerekmektedir. Burada Foucault-Butler ¢izgisinde iktidar ve 6zne arasindaki iligkinin 6zne
iizerinde ne tiirden sonuclar yarattifina deginmekte fayda vardir. Ciinkii bu sonuglar ebeveyn ve c¢ocuk
arasindaki iligki i¢in de gegerlidir. Foucault’ya gore, iktidar, 6zneyi yalnizca tahakkiim ve baski altina almakla
kalmayip ayni1 zamanda onu sdylemsel diizlemde olusturmaktadir da. Yani 6zne hem madun hem de kurulan
konumunda bulunmaktadir.’* Gruen’in ¢dziimlemesine baktigimizda da, Foucault’dan biraz farkli olarak, 6zne-
¢ocugun iktidar-ebeveyn tarafindan hem madun birakildigini hem de bizzat bu maduniyeti nedeniyle ¢ocugun
giic istencine siiriiklenerek iktidar-6zne haline geldigini sdyleyebiliriz. Foucault’da 6znenin dogusunda bir
ikirciklilik vardir. Gruen’in ¢ocuk-Gznesi ise iktidar-ebeveyn tarafindan ona benzemekle sonuglanacak bir
sekilde madunlastirilmaktadir.

Foucault’nun goriislerinden beslenen feminist bir kuramci olan Judith Butler’e gore, “Foucault’nun,
maduniyeti yalnizca 6zne iizerinde baski kuran degil, 6zneyi de kuran, yani 6znenin kurulusu yoluyla baski
kuran bir sey olarak yeniden formiile edisi, znenin dogusundaki ikircikliligi ima eder.”* Butler burada bir sorun
gormez, ¢iinkii kendisi de, “kisinin iizerinde uygulanan iktidar onun dogusunu canlandiran iktidardir ve bu
ikirciklilikten kagis yok gibidir.”® der. Onun elestirdigi nokta, Foucault’'nun bdylesi bir formiilasyondaki
ikircikliligi tespit etmekle birlikte, 6znenin nasil boyun egerek olustuguna dair 6zel mekanizmalar agiklayacak
ayrintilara girmemesi, yani psise alanindan uzak durmasidir. Halbuki Butler’e gére, 6znenin hem madun hem de
dzne olma siirecini agiklayabilmek igin iktidar teorisi ile psise teorisini birlikte diisiinmek gerekmektedir. ® Iste bu
noktada Gruen’in analizleri deger kazanmaktadir. Gruen, iktidar-ebeveyn ile 6zne-gocuk arasindaki iligkiyi sdyle
anlatir: Cocugun anne-babasinin sevgisine duydugu ihtiyag ile onlara bagimli hale gelmesi, bunu takip eden bir
tabi olus siireci, gocugun anne-babanin degerlerini i¢sellestirmesi ve bunun sonucu olarak kendi igindeki her
seyden nefret etmesi, bunun da giderek daha da artan bir tabi olus egilimini gelistirmesi ve sonugta gocugun
iktidar oyununun derinliklerine dogru korlemesine dalmasi. Kisaca Ozetledigimiz bu analiziyle, Butler’in
Focault’nun eksik biraktigini sdyledigi psise teorisinin, bdyle bir iddiasi olmamakla birlikte —bu makalenin
yazarmin da bdyle bir iddias1 yoktur- Gruen’in analizleriyle tamamlanabilecegini diisiinebiliriz. Oznenin madun
birakilma siireci izleyen basliklarda analiz edildikten sonra, &znenin igine hapsoldugu bu durumdan nasil
kurtulacagina dair Butler’in yorumlariyla birlikte Gruen’in 6nerileri de degerlendirme kisminda tartigilacaktir.

Kosulsuz Anne-Baba Sevgisi Miti
Cocuklugun tarihi kendi i¢imizdeki kurbana
duydugumuz nefretin kusaktan kusaga
aktarilmaswnin tarihidir. Bu yiizden insan
olusumuzun tarihi de aslinda empatinin
bastirilmasinin tarihidir.”

Insan dogariz, ama sosyallesme tarzinizdan dolayr ancak onu taklit etmeyi 6greniriz diyor Arno Gruen.® Ona
gore diinyada yasanan sorunlart ulusal, ekonomik ve teknolojik sorunlara indirgemek miimkiin degildir. Sorun
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insan olus anlayisimizla ilgilidir.” Gruen idealize edilmis soyut diisiincelere siipheyle yaklasmanin tesinde gogu
zaman onlari mahkim eder. Ciinkii mitlestirilen ve pesinden kosulan kavramlar insanlik tarihini daha erdemli,
daha ahlakli ve daha insani kilmamistir. Ona gore “ilerlemeyi” ideal olarak géstermek, bunun ardindaki yikici
niyetleri gizlemenin yollarindan biridir.”'® Bu baglamda ilerleme kavrami i¢in Hannah Arendt de pek iimitvar
seyler sdylememistir: “Insanligin genel geleceginin bireysel yasam acisindan vaad edebilecegi bir sey yok;
bireyin kesin olan tek gelecegi dliimdiir.”"" Soyut ideallestirme geliskileri algilamayi, gergekligi sorgulamayi
zorlastirir. Ciinkii soyut diislinceler varolan ile goriinen arasinda bir yarilma yaratip insan zihnini goriinene tabi
kilmaktadir.

Kosulsuz anne-baba sevgisi de bir ideallestirmedir. Ozellikle annelige toz kondurulmaz. “Cennet
analarin ayag altindadir.” veyahut “ana gibi yar olmaz” denir. Yash bir kadina yasina hiirmetten dolay1 “anne”
diye hitap edilir. Bu diinyada baska hi¢ kimsenin degil, sadece annelerin ¢ocuklar1 igin {iziiliip aglayacagi
diisiintiliir. “Cefakar ve fedakar Tiirk anneleri” olarak onlar tarih sayfalarinda anlatilir. Baba da 6nemlidir. Anne
“yar” ise baba “diyar”dir. “Vatan” annedir, “devlet” de babadir.

Kétii anne-babanin olabilecegi tasavvur edilemez. Cocugunu doven bir ebeveyne kim miidahale edebilir
ki? Déviiyorsa cocugun iyiligi icindir. Ideallestirmenin gercegi maskelemeye hizmet eden bir yoniiniin oldugunu
dikkate aldigimizda “kosulsuz anne-baba sevgisi miti”nin halen devam ediyor olmasina da bir agiklama
getirebiliriz.

Belirlenen bir yap1 olarak aile, kendisini tireten kosullar1 yeniden, fakat ayni sekilde tiretmektedir. Bu
yizden bilindik anlamiyla aile, hem belirlenen hem de belirleyici konumuyla bir kisirdongii igerisine
hapsolmustur. Cocugun karakterinin sekillendigi ilk ve baslica yer olmasi nedeniyle aile biiyiik bir 6neme sahip
oldugu kadar biiyiik bir sorundur da. Gruen, sevgisiz bir anne-babanin ¢ocukta birakacagi hasarin, kendine 6zgi
olana yabancilagsmaya, kendiliginden nefret etmeye, itaat etmeye, otoriteye ve giice bagimliliga, ozerk
olamamaya, sorumluluktan kagmaya, saldirganliga, siddet egilimine, siirekli diisman imgesi yaratmaya,
baskasina ve kendisine kars1 yikic1 davranmaya kadar varabilecegini sdyler. Aile ne tiirden belirlenimlere sahip
diye soracak olursak Gruen buna, roller dayatan, rollere uygun hareket etmemeyi sosyal ihanet olarak
damgalayan, sevgiyi itaat etmek, Ozgiirligii de itaatsizlik olarak 6greten, aci, caresizlik ve kaygi gibi insani
duygulari kadins1 duygular olarak mahkim eden, basariy1 ve giicii yiicelten, bu yilizden de her seyin ve herkesin
miilklestirilmesini yagamin amaci haline getiren erkek egemen ideolojinin hakim oldugu bir toplumsal
yapilanma ve toplumsallagma tarzi diye cevap vermektedir. Buna gdre gercek ihtiyaclarimizi, kendimizi
algilayisimizi, kisacasi insan olma halimizi bigimlendiren seyleri toplumsal diizen iiretmektedir. "

Makalenin giris kismindaki Elif Safak’tan aldigimiz alintiya geri donersek, “insan en ¢ok sevdiklerini
acitir.” sdzliniin bize sordurtacagl “Nicin bdyle?” sorusundan dnce yasananin gergek bir sevgi olup olmadigini,
her seyden dnce sevginin ne demek oldugunu, gercek bir sevginin zarar verici olup olamayacagini sorgulamak
gerekir. Aslinda hepimiz yakinlarimiza (esimiz, annemiz, kardesimiz, ¢ocugumuz vs.) hissettigimiz seyin sevgi
oldugunu rahatlikla sdyleriz ve bunu sorgulama geregi dahi duymayiz. Bunun, sevginin yasanilan gergek
hallerinden ziyade idealize edilmis sekliyle ilgili oldugunu séyleyebiliriz. Gruen, “Sevginin anlami, bir bagka
varligin birey olusunu kabul etmek ve buna deger vermektir; bir baskasinin gelisiminden seving duymaktir.” '
der. Yani, miilklestirmeyen, digerinin benligini yok etmeyen veya asagilamayan bir duygu halinden
bahsetmektedir. Ama eger insanin kendi gelisimi, kendi canlilif1 bastirilmigsa, kendine 6zgii yanlar1 gérmezden
gelinmisse bu tiirden bir sevgi iliskisini nasil basarabilir? Bu durumda sevgi diye yasanan sey, “insanin “iyi” bir
sahne, “iyi” bir oyunculuk, yani basarili bir uygulama amaciyla katildig1 bir oyuna doniisiir.”'* Burada sevgi
patolojik bir hal alir. Cilinkii poz yaparak siirdiiriilen sevgi iliskisi, i¢inde zorunlu olarak istismari ve itaati
barindirir. Cocuk sevginin ancak anne-babasinin beklentilerine uygun davranarak hak edilen bir sey oldugunu
Ogrenip ona gore hareket etmeye basladiginda istismar edici sevginin nesnesi haline gelir. Cocuklarda, tipk: bir
zamanlar anne-babalarina da yapilmis oldugu gibi, varliklarindan dolay1 degil de beklentileri karsiladiklarindan
dolay1 sevildiklerinde Gruen’e gore ortaya birbirleriyle ayrilmaz bir bigimde bagli iic duygu g¢ikmaktadir:
Birincisi, beklentiyi karsilayamama korkusu; ikincisi, cocugun kisiligini tanmimayan giiclere kars1 saldirganlik;
Ugiinciisii ise, cocugun varlig1 nedeniyle sevilmesi yerine, 6diil ve dvgii yoluyla yaratilan itaatkarlik. ' Burada
one ¢ikan yetersizlik korkusu, itaatkdrlik ve saldirganlik duygulari ¢ocugun anne-babaya olan bagimliligini
artirir.

Sevginin kendi bagina bir hak olmadig1 anlayisinin sadece bugiin degil 6teden beri biitiin bir toplumsal
yapiya hakim oldugunu gorebiliriz. Ornegin anaokulundan {iniversiteye kadar egitim sistemi tamamiyla “basar1”
iizerine odaklanmistir. Okulda miisamere vb. gosterilerde yer alanlar hep basarili 6grencilerden secilir, SBS veya
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LYS gibi sinavlar1 kazanan 6grencilerin adlar1 ve resimleri okul duvarlarini stisler. Kim “basarisiz” bir 6grenciyi
sevebilir ki? Basar1 zeki olmaya baglanir, basarisizlik ise daha az zeki olmayla ilintilidir. Normal diizeyde bir
zekanin payin1 yadsimamakla birlikte “bagarili” olarak goriilmenin farkli sosyo-ekonomik temelleri oldugunu da
gozden kacirmamak gerekmektedir. Aslinda bagari1 kavrami kiiltiirel bir kurgudan ibarettir ve bu ozelligiyle
oldukga ideolojik bir yone sahiptir. Bagar1 kavrami ¢ocugu itaate zorlar. Ciinkil itaat etmeden basarili olmak
miimkiin degildir. Birisini basarili olarak degerlendirmeyi saglayacak kriterler ve otorite figiirleriyle birlikte
basar1 elde etme siirecinin kendisi zorunlu olarak itaat talep eder. Ornegin 6gretmene taninan kanaat notu
inisiyatifini, 6grencinin itaatkar olup olmamasina gore verilen bir degerlendirme 6l¢iitii olarak da okuyabiliriz.
Itaatkar ¢ocuklar “akilly, efendi” vs. uyumu imleyen pasifize edici kavramlarla sevilirler.

Kendini sevdirmenin ancak itaatkar olmakla miimkiin oldugu bir toplumsal yapilanma o toplumun
gelecegi adina vahim sonuglar dogurur. Oncelikle otorite bagimlhilig1 yaratip kimligin otoriteyle 6zdesleserek
olugmasina zemin hazirlamaktadir. Cocuk yasam siireci boyunca degisen otorite figilirlerine bagimli hale
gelecektir. Evde anne-babasi, okulda &gretmeni, is yasaminda yoneticileri, kanaat dnderleri, dini veya siyasi
liderler vs. diye daha da uzatilabilecek bir silsile.

Itaate dayali istismar edici bir sevgi anlayismin oldugu aile ortaminda cocugun kendine &zgii
ihtiyaglarinin ve arzularin da bir 6nemi olmayacaktir. Cocuk “bir kere gercek sevgi olarak gosterilen istismar
edici sevginin nesnesi olduysa yasam karsisindaki tutumu temel bir bozulmaya ugrar.”'¢ Anne-baba otoritesinin
tehditkar soguklugu karsisinda savunmasizdir. Cocuk kendisini asil korumasi gereken insanlarin aci verici
eylemleri kargisinda, onlar1 suglayacak durumda olmadig igin -¢iinkii halen onlarin korumasi ve sevgisine
muhta¢ durumdadir- kendini hatali ve suclu gérmeye baslar. Zamanla kendine 6zgii olan seylerinden ve kendi
canliligindan utanmaya, hatta nefret etmeye baglar. Boylece anne-baba, kendileri i¢in tehdit olarak gordiikleri
seyler icin, yani kendine ozgiiliigiinden, ozerkliginden ve canliligindan dolayr ¢ocugun sugluluk duymasini
saglamis olurlar.'” Cocuk kendini suglu goriip anne-babasmin sundugu yanhs sevgiyi hakh ¢ikarttig1 icin bu
durumun vahim bir sonucu da, insanlara bask1 yapanin, onlara ac1 verenin, kandirarak yonetenin tipki iyi anne ve
baba olarak yiiceltilmesi gibi “iyi” olarak goriilmesidir."® Boylece “gercek” diye sahte sevginin pesine diismek,

iyi” diye kotiiyli hakli ¢ikartmak, “dogru” diye yanlisa sarilmak bir yasam igerigi haline gelir. Aslinda burada
gocuk sevgiyi kendi uydurdugu bir seye doniistiirerek hayatta kalmaya ¢alismaktadir.' Yani bu zorunlu olarak,
cocugun hayatta kalma stratejisi haline gelmektedir. Boyle yapmayacak olursa iki yola daha bagvuracaktir: Ya
6lmek isteyecektir ya da bir psikoz gelistirecektir. Cocuk sevgisizlige katlanamadig: igin kendini suglayarak da
olsa aile i¢indeki yasantisina devam eder, fakat kendiligi artik i¢inde tasidigi nefret edilecek bir yabanciya
doniigmiistiir.

Gruen, insanin kurban durumuna diisme siirecini bu sekilde anlatir. Fakat ona gore, insan kendi kurban
durumunda olusunu daima inkar etmektedir. Ciinkii kendi acis1 ve caresizligi, bir zamanlar onu degersiz kilan
seyin pargalaridir. Bdylece kurban olus, sugu icra eden olusun bilingsiz temeli haline gelir.*® Peki bunun
sonuglari ne olur diye soracak olursak: Birincisi, itaat herkesin belli bir 6l¢iide magduru oldugu, ama hastalik
olarak goriilmeyen toplumsal bir kurum haline gelir;?' ikincisi, buna bagli olarak itaatkarligin ve kurban
durumunda olusun diisman imgesi yaratilarak bagkalarina odettirilmesi, yani saldirganlik ve siddettir. Cocuk
kendisine ac1 veren anne-babasindan hesap soramayacagi i¢in, yabancilastigi ve nefret ettigi kendiliginin aynisini
gordiigli bir oOtekine saldirgan tutum sergilemeye baslar. Ciinkii ancak bu nefreti disa vurunca ayakta
kalabilecektir. Bu siirecin getirdigi sonuglar ise ezicidir: “Insan sadece kendisinin kurban haline getirildigini
inkar etmekle kalmiyor, kendi kurban haline getirilisinin nedenlerini de artik géremez oluyor.”? Gruen’e gore:

“Kendiliklerinden vazgegisin yarattigl terdrii yasamamis olan ¢ocuklar, dis diinyaya olumlu,

merak dolu ve hosnutlukla yaklasan yetiskinler haline gelirler. Bir bebegin veya bir ¢ocugun

duygular1 ve algilayislari onu biiyiiten bir anne-baba tarafindan onaylanmadig i¢in, yasamindaki

ilk deneyimlere tehlike altinda olma duygusu damgasini vurmussa, durum ¢ok farkli olur. O

zaman cocuk dis diinyaya karsi kucaklayici degil, sakinma ve savunmaya doniik bir tutum

gelistirir. Ofke ve saldirganlik bu var olusun 6zii haline gelir ve bdylece tehditkar bir diinyada
yastyor olma duygusu daha da pekisir. Algilayis daralir. Cevrede tesvik, gelisme olasiliklar1 ve
uyarim goérmek yerine, dikkat tehlikelere yonelir. Savunma, hayatta kalmanin 6zii haline gelir.

Kisi kendisini yeryiiziinde evinde hissedemez, bildik bir ortamin i¢inde korunmusluk

duygusunun eksikligi s6z konusudur. Bunun yerine tedirginlik baskindir. Yabanci merak

uyandirmak yerine korku ve giivensizlik yaratan bir seydir ve bu ylizden de yeni ve farkli olan
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her seye karsi direng gelistirilir. Bu tiir insanlar neyin giivenilir neyin tehditkar oldugunu ayirt
etmekte zorlanirlar,”

Diinyay1 tehditkar goren bir gdzle okumak insani siirekli bir savas halinde tutmaktadir: Caresizlik ve zayiflik

duygularina kars1 savas. insanin bitmek tilkenmek bilmeyen iktidar ve gii¢ arayisinin temellerini garesizlik ve

zayiflik duygularinda arayabiliriz. Caresizlik genellikle bilingsizlik ve bagarisizlikla esdeger tutulmaktadir.

Halbuki Gruen’e gore “caresizlik, etki alanimizin sinirlarini kabul etme ve birine veya bir seye muhtag olma

diisiincesine katlanma yetenegidir.”** Boyle algilanamamasinin niindeki engel ise, her tiirlii ¢aresizligi zayiflik

olarak damgalama egiliminin beyinlere yerlestirilmis olmasidir.” Bir ¢ocuk diisiip yaralandigi zaman kosup ona
sarilmak normal ve duyarli bir harekettir. Yaralandig1 i¢in bir ¢ocugun azarlanarak bundan utan¢ duymasini
saglamak ise insani yonii olan bir hareket gibi gelmemektedir. Fakat bu durum alisgilmamis bir sey degildir.

Ciinkii bir cocugun yaralandig i¢in azarlanmasi hepimizin yasadigi veya gozlemledigi bir durumdur.

Gruen’e gore, ¢aresizlikten hoslanmayan benlikler olusturma baskisi erkekler {izerinde daha yogundur.
Bu dogrudur ve buna dair kendi toplumumuzdan da birgok &rnek gosterilebilir: “Erkek aglamaz, onurludur,
giicliidiir vs.” Kadinlar da giiclii erkek ideolojisinden etkilenirler. Bu ideolojinin ezilenleri olarak paradoksal bir
sekilde bu dongiiye hizmet edecek erkekleri de onlar yetistirirler. Giigliiliik ideolojisine gore yetismis bir kadin
icin erkek ¢ocugu bu giicten bir miktar pay almanin aracidir. Burada yine s6z konusu olan, ¢ocugun annenin
istismar edici sevgisinin nesnesi haline gelmesidir. Ezilen kadin, kendini yeterince gerceklestirememenin hayal
kirikligim1 ve acisini gocuguyla olan iliskisini kullanarak hafifletmeye calisacaktir. Bunu, ¢ocugu iizerinde ve
¢ocugu vasitasiyla gii¢ kullanarak, ama bu baskin amaci gizleyerek, yani “gocugunu severek, her seyi onun
iyiligini diisinerek yaptigin1 sOyleyerek” yapacaktir. Annenin ¢ocugun 6zgiin kimligini reddeden bu istismar
edici sevgisi karsisinda ¢ocuk, annesine tutunmaya, onu rahatlatmaya veya ona hiikkmetmeye ya da onun kdlesi
olmaya ydnelmektedir.”® Erkek ¢ocuk annesine hiikmetse bile karsilikli bagimlilik iliskisi onu yine de anneden
ayrilamaz kilmaktadir.

Caresizlikten kurtulmak i¢in girisilen gii¢ arayisi insan1 giiglii olanlarla 6zdeslesmeye, onlara hayranlik
duymaya ve Onii alinamaz bir sahip olma arzusuna itmektedir. Aranan sey sevgi degil, insanlara kendilerini
giiclii hissettirecek bir erkek veya kadindir. Giiglii erkek ve kadmlara hayran olunur. Gruen, “kendimizi,
kusursuz buldugumuz gii¢lii bir insanla &zdeslestirdigimizde hi¢ kimse bizi bulamaz. Ciinkii yok oluruz.
Hepimizin 6dedigi bedel, kendiligimizin ve bunun sonucu olarak birbirimize olan yakinligimzin kaybidir.”?’
derken 6zerk bir kendiligin ve bundan dogan sevecenligin 6nemine vurgu yapmaktadir. Hayranligin ¢eligkili gibi
goriinen bir yan1 vardir: Birisine duyulan hayranlik ayni zamanda o kisi Gistiinde iktidar kurulmasina da hizmet
eder. Tehlikeli bir tarafi da vardir: O da hayranlik bittigi anda hayran olunanin alasagi edilmesidir. Gruen bu
durumu “ezilenin intikami1™* olarak tanimlar. Herkes gii¢ arayisi iginde olunca aslinda ortaya garip bir durum da
¢ikmaktadir. Herkes birbirine duyulan hayranligin hem 6znesi hem de nesnesi haline gelmektedir. Hayranlhk
duyulan kisiyle 6zdeslesme insanda kendisine de hayranlik duyulmasi arzusunu doguracagindan, bu durumda
herkes kendini, kendi gibi olan bir digerinin egemenligi altinda hissedecektir. Giicii taklit etmek giiciin
kendisinden daha yikici sonuglar dogurur. Her zaman i¢in yandaslar/uygulayicilar iktidarin/giiciin emrettiginden
daha zalim olurlar ki niifuzlar altindaki kitle tizerinde hayranlik uyandirsinlar diye.

Kimligin otoriteyle 6zdesleserek olugmasi insanin ig¢indeki boslugu artirir. Kendilikten yoksun,
kimliksiz insan kendi igine yonelemedigi i¢in giderek dis diinyanin uyaranlarina bagimli hale gelir. Uyaranlara
verdigi tepki ile olusan hareketliligi canlilikla karistirir. Miilkiyeti altindakileri ¢ogaltmaya yonelik ¢abalart ne
kadar yogunlastirirsa “eylemlilik bagimliligi”na o kadar kapilir. Insan ile kapildig: dis diinya uyaranlari arasinda
birbirini olumsuz ydnde etkileyen bir iliski vardir. Insan ne kadar bu uyaranlara baglanirsa yasant1 aglig1 da bir o
kadar dinmeyecek, kendini hep eksik, yoksul ve caresiz hissedecektir. Gruen yoksul olmanin giiniimiizdeki
anlamini sorgulamaktadir: “Yoksul olmanin giiniimiizde 6ziinde sahip oldugu anlamin Gtesinde bir anlami
bulunuyor. insanlar, gelirleri beslemeye ve barmmaya yetmediginde degil, biiyiik davetler vermediklerinde, sik
yerlere yemege ¢ikamadiklarinda, son modaya gore giyinip evlerini en yeni tasarimlara uygun bir sekilde
doseyemediklerinde kendilerini yoksul hissediyorlar.”® Gruen giiniimiiziin daha fazlasina sahip olmak igin
tiiketen zihniyet yapisini, kimliksizlik ve itaatkarlik ile birlikte konformizmin bilesenleri olarak goriip mahkim
etmektedir. Ona gore, “konformizm, insanin kendine ait yanlarina yabancilagmasi temelinde gergeklesir ve bu
yiizden iginde daima bir parca siddet potansiyeli barindirir.”*

Otoriteyle 6zdeslesme {izerine insa edilmis bir kendilikte bolinmiiglik hakimdir: aci, caresizlik,
yetersizlik ve basarisizlik gibi duygularin zayiflik olarak reddedilmesi ve bu duygulardan kagmak i¢in gii¢ ve
otoritenin 6n plana ¢ikarilmasi. Bu birbirini besleyen boliinmusliik hali kisiyi 6zerklik, sorumluluk, vicdan ve
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empati gibi temel insani hallerden uzaklastirir. Bagkalar1 iizerinde iktidar, otorite ve hakimiyet sahibi olmak
benligimizin anlami haline gelirse, s6z konusu olan kendi ¢ocugumuz bile olsa, gocugun ¢aresizligi, kendimize
olan giivenimizi gisirmemize yardimeci olur. Cocuk, kendi davraniglarini varligmin gelismesi i¢in ana ¢ikis
noktas1 yapamadig1 i¢in dgrenilecek higbir seyin olmadigini 6grenmektedir. Bu durumda 6zerkligi hasar goriir.*!
Fakat “6zerklik olarak tasvir edilen sey, kendine ve baskalarma siirekli giiclii ve istiin oldugunu kanitlama
ozgirliigiidiir.”*? Boyle bir dzerklik anlayisinin yaratacag sey, siirekli savas halidir.

Ozerklik kavraminin yanlis gelisiminin altinda yatan temel neden, yani gii¢ ideolojisine tutunarak
caresizlikten kurtulma anlayisi su¢ kavramina yiiklenen olumsuz anlamda da kendini gostermektedir. Sug, kotii
veya asag1 olmakla, bir baska deyisle kendilik degerindeki eksiklikle iliski iginde diisiiniiliir.** Bir insan “dogru”
davranmadigi igin deger yitimine ugrayacagindan, suclu addedilmemek igin siirekli “dogru” davranma geregini
duyacaktir. “Dogru” davranmak 6diillendirilerek onaylandigi i¢in sorumlulukla davranmanin yerini alir. Halbuki
Gruen’e gore, sucluluk, kiside deger yitimi yaratmak yerine, “kendi eyleminin baskasi iizerindeki etkilerini fark
etmek” anlamima gelseydi, inkdr edilmesi gereken utang verici bir duygu olmaktan ¢ikardi. O zaman
sorumlulugu {istlenerek davranmak da sorun haline gelmezdi.** Sugluluk duygusunun inkéri ve sorumluluktan
kagis insan olusun kaynaklari olan vicdan ve empatinin yitimine neden olur. Empati, i¢imizde yaratilan
insaniyetsizlikle aramiza duvar 6ren bir engel oldugu i¢in onun yitimi yabancilagmig bir insan olus yaratacaktir.

Omer Seyfettin’in “Kasag1” adli hikdyesi, sert ve otoriter bir baba karsisinda “dogru” ve makbul
davranis1 sergileyemedigi i¢in suclu konumuna diigmekten korkan bir ¢ocugun, bu duygudan kurtulmak igin
sucu kardesinin {istiine atmasini ve bunun trajik sonunu anlatir. Bu hikéyede sucluluk duygusunun inkari ve
sorumluluktan kagisin bir 6rnegini gorebiliriz. Bunu yaratan ise sert ve otoriter bir babadir. Otoritenin/babanin
amact dogru ve yakisir olmayan bir davranigi cezalandirmaktir. Hik&yenin anlaticisinin kardesini hedef
gostermesiyle suclu bulunmus, cezalandirilmig ve herkes rahatlamigtir. Kiiciik kardes ise, otoritenin kendine
bictigi “suc¢lu” konumunu ne kadar “ben yapmadim” dese de degistirememistir. Zaten degistiremezdi, ¢linkii
baba ikna edilmek degil, dogru olmayan davramsi cezalandirmas: gereken otorite roliine uygun davranarak
otoritesinin giiclinii bir kez daha maiyeti altindakilere gostermek istemistir. Béylece iki ¢ocugun da gocuklugu,
biri iftiract biri suglu olarak, otoriter babanin yarattigi korku ve terérle heba edilmistir.

Gruen, su¢ ve sugluluk kavramlarini, Umberto Eco’nun “Giilin Adi” romanindaki engizisyoncu
Bernard Gui tipindeki, hayatinin tek anlamimin digerleri tizerinde iktidar kurmak olan bir adamin eylemlerinden
yola ¢ikarak anlatmaya galisir. Gruen’e gore bu tiir adamlar, sadece “adalet”in goriintiisiinii ayakta tutmak igin
kurbanlar ararlar. Bu durumda gergcek suclunun kim olduguyla ilgilenmezler, sadece yargilayacak ve
cezalandiracak birilerine ihtiyaglar1 vardir. Aranan gercek suglu degil, saldirganlik ve intikam duygulari i¢in bir
supaptir.®®

Normalligin Deliliginin Yasandig1 Bir Diinyada Céziim Onerileri

Psikiyatri ve psikoloji disiplinleri Gruen’e gore insan davraniglarini gergeklikle olan iliskilerine gore
siniflandirmaktadir. Buradaki gergeklik yalmizca dis gergeklik/goriinen olarak anlasiimaktadir.’” Buna gore,
gercek diinyada insani degerlerin yitimine katlanamayanlar-aslinda tiim ¢abalar1 kendi duygu diinyalartyla olan
baglarin1 korumak olan insanlar- ‘deli’ kabul edilirken, insani koklerinden kopmus olanlar ise ‘normal’ kabul
edilmektedirler.*® Insanlar gercek, normal, dogru ya da insani olma goriintiisii altinda sunulan seylerin hi¢ de
Oyle olmadigi gerceginin yarattigi celiski ve yarilmadan dolayr hastalanmaktadirlar. Bu insanlarin yasadigi
hastalik, bu celiskileri ve yarilmalan fark etmelerini olanaksiz kilan baski karsisinda gosterdikleri tepkidir.*’
Gruen dig diinyanin ikiyiizliiliigiine katlanamamak ile sizofreni arasinda ilging bir iliski kurarak onu, ruhsal bir
hastalik olarak degil de toplumsal diizenin yarattig1 bir hastalik olarak okumay1 dnermektedir:

“Ikiyiizliiliik ikiyiizliilik olarak taninmalidir. Ornegin sadece bagkalarini bagimli kilmak ve onlari
hakimiyeti altina almak icin gosterilen bir ilgiyi “sevecen” ilgi olarak kabul etmekten
vazgegmeliyiz. Ama ¢ogumuz boyle bir ilgiyi sevecen ilgi kabul ederiz! Bir sizofrenin, ahlaki
bakimdan inan¢ duymaya deger bulmadigi, ikiyiizlii bir diinyayla 6zdeslesememesinin nedeni tam
da budur. Bagka tiirlii olmak, onun i¢in insaniyetsiz buldugu seylere, yani sevgi olarak gosterilen
nefret, baski ve denetime boyun egmek anlamima gelecegi i¢in duygusu ve diisiincesi yarilmstir.”*

Sizofren bu diinyayla biitiinlesemedigi icin kendi igine/i¢ alanina geri ¢ekilmistir. Bunu yapmasinin
nedeni, yasayacagi tek yerin orasi olmasidir. Sizofren kendi igine yonelirken, ‘normal’ davranisin goriintiisii
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arkasma saklanan, yani deliligi gizleyenler ise, kendi iglerindeki bosluktan dolayr disa yonelip bu boslugu
kapatmak igin iktidar pesinde kosmaktadirlar. Ne yazik ki, sizofrenin kendi i¢ ¢ekirdegini saklama ve
biitiinliigiinii koruma c¢abast kendisini dis diinyadan uzaklastirdigi icin bu durum onun ruhsal Gliimiine yol
acmaktadir. Ciinkii benlik, ancak canli bir alis veris icinde yasayabilir. Sizofren bu girisiminin bedelini
cogunlukla aklini, mantigini ve iletigsimini tiimiiyle yitirerek 6der. Diinyanin ona yaptigin1 kendi kendine yapar.
Gruen her seye ragmen hayatin iginde kalarak yasamaya devam etmek gerektigini sdyler."!

Gruen sorunun kaynagini, birbirini besleyerek yikim iireten aile ve sosyallesme tarzi olarak tespit etmistir.
Burada kimligin ne yonde gelistigi 6nemli olmaktadir. Kimlik ¢ocugun ihtiyaglarina ve algilarina yanit olarak
geligiyorsa aci, caresizlik ve kaygi gibi insani duygular kagilmasi, reddedilmesi veya gii¢c ile ddiinlenerek
kapatilmasi gereken duygular olarak goriilmeyip, ¢ocukta sorumluluk iistlenmeye ve empati kurmaya imkan
tantyan bir zemin olusturacaktir. Fakat kimlik, otorite imgeleriyle 6zdeslesme yoluyla olusuyorsa, ¢ocuk
kendisini edilgence digerlerinin  sekillendirici etkisine biraktifi i¢in sorumluluk ve empatinin
yiikiimliiliiklerinden kagacaktir.

“Bu siirecte sorumluluktan kagis bilingten atilir. Bunun boyle olmasi gerekmektedir, ¢iinkii

yabanci bir iradeye tabi olarak 6zerklikten vazge¢mek, asli bir iktidar oyununu devreye sokar:

“Benim sorumlulugumu iistlenmen igin senin istedigin gibi olacagim. Su andan itibaren, sana tabi

olusum, sorumlulugumu iistlenmen i¢in senin lizerinde uygulayacagim iktidar olacaktir.” Kendini

-bagimli- kilmak, bdylece tabi olusun &zii haline gelir. Bu durum pek ¢ok sey igerir. ilk olarak

¢ocuk, anne babanin deger yargilarini alir. Yani igsellestirme dedigimiz durum, tabi olus yoluyla

gerceklesen isbirligi siirecidir. Ikinci olarak bu, cocugun kendi icindeki her seyden nefret etmeye
baslamasi anlamma gelir, ki bu da anne babanin beklentileriyle celisebilir. Ugiincii olarak bu
kendilik nefreti, giderek derinlesen bir tabi olus egilimi gelismesine neden olur. Boylece bir kisir

dongli olusur: Tabi olus ve kendini kiigik gorme, katlanilmaz bir durum oldugundan

hissedilmemelidir. Bu yiizden biitiin bu siire¢ bilingdisinda kalmalidir; bu siire¢ bastirilir ve

reddedilir, boylece kisi iktidar oyununun giderek derinlerine dogru kérlemesine dalar.”*

Cocugun kendilik nefretiyle birlikte iktidara baglanmasinin yolunu doseyen taslara dair bir farkindaligin
yaratilmast gerekmektedir. Bu taslardan en 6nemlisi, biiyiiklik ve miilkemmel olma saplantisidir. Bir ebeveyn
kendi sinirlarin1 kabul ettiginde, kendisinden daha gii¢lii olanin varligini kabul etmesine ragmen kendisini yine
de eksik hissetmediginde, biiyiikliik ve miikemmel olma saplantisindan vazgegmis olur.* Caresizligi zayiflik ve
eksik olmakla 6zdeslestirmediginde ¢ocugunun karsisinda yanilmaz bir iktidar olarak durmayacak, dolayistyla
¢ocugunu da iktidarini uygulayacagi bir ara¢ olarak gérmeyecektir. Ama bunu yapmak zordur, ¢linkii “insanin
kendi yasadigi tedhisle ylizlesmesi, anne babasmin sevgi agigini kabul etmesi, kendi acisinin ve
yaralanmigliginin iginden bir kez daha gegmesi zordur.”* Yiizlesme ve sevgisizlik gergegini goriip reddetmemek
iktidardan uzaklagsmanin ve kendilige sahip olmanin ilk adimi olarak goriilebilir. Ama yeterli degildir: “Higbir
zaman bagkaldirma sansimiz olmamigsa, asla kendiligimize sahip olamamanin anlamsizligmni yasamak
kaderimizdir.”* Uciincii adim yas tutmadir. Bu siireci sekteye ugratacak sey kisinin sevgisiz ebeveynlerinden
magduriyetinin telafisini beklemesidir. Bu, zararin kabulii ile birlikte bir 6zrii igerebilir. Fakat telafi igin
miicadele magdurun kaderini failine baglar ve iyilesmesi onun kaprislerince rehin alinir. Paradoksal olarak, kisi
herhangi bir telafi almaktan vazgegtiginde ebeveynlerinden kendini 6zgiirlestirebilir. Bu durum her tiirden
istismara ugramis kisiler i¢in gegerlidir.*® Son adim kiginin kendi duygu diinyasiyla yeniden bag kurmasidir. Bu
da ancak, insanlarin celiskileri ve yarilmalari fark etmesini olanaksiz kilip onlart ikiyiizliiliige siiriikleyen
idealize edilmis kavramlar tizerinden degil, insanin insan olmasini saglayan sevgi, duygudaslik, vicdan, ahlak vs.
kavramlar {izerinden gergeklesir.

Son olarak, Gruen umudu annelerde gérmektedir: “Bunun i¢in kadinlara, yasamda ve ¢ocuklarinda canli
olam destekleyebilmeleri igin erkegin miilkiyeti olarak goriilmeme olanaginin tanmmasi gerekir.”*’ Bunun
anlami giiniimiizdeki gibi ¢ocuk dogurmanin ve iyi anne olmanin performans haline getirilerek erkege 6zgii
basar1 mitinin bir pargasi yapilmasi degildir. Aksine, kendini giindelik gerceklik i¢inde erkekler arasinda yaganan
giic miicadelelerinden uzak tutacak, o dogurma ve dogurduguna canlilik verebilme &zelliginden beslenen
sevgisini ve sefkatini yitirmemesidir. Ancak gergek bir sevgi ve sefkate sahip anne ¢ocugunun kendiligini ve
bunun iizerinden olusacak kimligini zedelemeyecektir.
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Degerlendirme

Gruen, insanin dogustan iyi oldugunu, daha sonralar1 yanlig sosyallesme ile hastalikli bir hale geldigini temel bir
aksiyom olarak kabul etmektedir. Onun analizlerinde dikkati ¢eken ikinci nokta, insanlar1 toplumsal diizenle
uyumlu hale getiren mekanizmalara basit ama ilgi ¢ekici ve gergekgi agiklamalar getirebilmesidir. Ugiinciisii,
sevgi, oOzerklik, oOzgiirlik, sorumluluk ve ahlak gibi kavramlarin mevcut anlamlarina dair sorgulamalar
yapmasidir. Dordiinciisii, idealize edilmis kavramlar ve roller ile her tiirden iktidar ve otorite kargisinda
sorgulayict ve mesafeli bir durus sergilemesidir. Son olarak, gii¢ istenci iizerine kurulu bir toplumsal diizenin
nasil daha insani bir hale getirilecegi noktasinda umudunu annelere baglamasi iyi bir ¢ikis yolu olarak
goziikmektedir.

Giris kisminda bahsi gegen Foucault-Butler ¢izgisinde iktidar-6zne analizine tekrar donersek, Gruen’in
bu analize katkisi, sevgi, ozerklik, 6zgiirliik, sorumluluk ve ahlak gibi kavramlarin i¢sellesmis mevcut yikici
anlamlarini sorgulayip, bu kavramlar araciligiyla ebeveynlerin ¢ocuklarini nasil tedhis ettiklerini sdylemesidir.
Yani ¢ocuk-6znenin i¢ine dogdugu toplumsalliga niifuz etmis kavramlara yiiklenen mevcut anlamlar araciligiyla
nasil ve ne sekilde bireyselliginin 6rselenip kendine yabancilastigin1 ve bu yabancilagsmanin “eger istedigin gibi
olursam bana dokunamazsin” seklinde bir savunu yaratip iktidara benzemekle sonuglandigini anlatmaktadir.

Gruen, insandaki yikiciliktan sevgisiz ebeveynleri sorumlu tutarken, bu ayn1 zamanda mevcut toplumsal
sistem ve toplumsallagsma tarzinin su¢lu oldugu anlamma da gelmektedir. Gruen, kavramlarin idealize
edilmesine/kutsallagtirilmasina, bu kavramlar aracilifiyla iktidar kendisine tebaa olusturdugu igin kars
cikmaktadir. Bu yiizden aile kavrami da onun analizlerinde mesru tek yol olarak idealize edilip mitlestirilen bir
sey olmamaktadir.

Ozne igine hapsoldugu bu durumdan nasil kurtulacak veya bu iktidar dongiisiinden nasil kurtulacak
sorusuna gelince, Butler burada Freud’dan aldig1 “melankoli” ve “vicdan” kavramlarinin 6nemine vurgu yapar.
Iktidara tabi olus siirecinde &zne, kaybettigi ideallerine melankolik bir duygu beslediginde ve vicdanini
islettiginde “kendisi tizerine geri donerek™ elestirel failligi hem iiretir hem de gii¢lendirir. Boylece 6zne/ben
kendi kendisini yargilayabilecegi igsel bir perspektif kazanmig olur.*®

Gruen’in insanin kendisini yargilayabilecegi igsel bir perspektifi nasil elde edebilecegi sorusuna, yani
insanin kendi yasadig1 tedhisle yiizlesmesinin, anne babasinin sevgi a¢igini kabul etmesinin, kendi acisinin ve
yaralanmishigimin ig¢inden bir kez daha ge¢mesinin nasil miimkiin olacagina dair bir cevabimmin oldugunu
soyleyebiliriz. Insanin nefret ederek uzaklastig1 kendiliginin kaybina duydugu aci, onu gerceklikle yiizlesmeye
ve gercekligi sorgulamaya itecektir. Ardindan bagkaldir1 ve yas; son olarak da kendilikle yeniden bag kurmak.
Act1 burada Butler’in bahsettigi tiirden bir donistiiriicii gii¢ gibi durmaktadir.

Gruen’in analizlerine elestirel bir gézle bakacak olursak, magdurun magdur edilme siirecini agiklarken
en ¢ok vurguyu ilk ¢ocukluk donemine yapmasini yanlis olmamakla birlikte eksik bulabiliriz. Gruen, gocugun
dogustan getirdigi karakter Ozellikleriyle birlikte toplumsallagsmanin ilerleyen donemlerindeki ajanlarmdan
etkilenme payina daha az vurgu yapmaktadir. O bu yiizden, kisinin ilk ¢ocukluk déneminde belirlendigini kabul
ederek, insanin kendini ve g¢evresini gelistirebilen ve degistirebilen bir siirekli “olus halini” 1skalamaktadir.
Magdurun dili olmaya c¢alisirken, onu degigsmez bir yapiya sahip kilar gibi goziikmektedir. Buna bagli olarak
“her ¢ocugun belli bir empati ve duygudaslik potansiyeli ile dogdugu, ama sevgisiz aile ortaminin bu potansiyeli
yok ettigi” argiimani da sorgulanabilir durmaktadir. Ciinkii her sevgisiz aile ortami ¢ocukta kalict bir yikim
duygusu ve siddet egilimi yaratmayacagi gibi, her sevgi dolu aile ortami da empati ve duygudaslik dolu bireyler
yetistirmeyecektir. Fakat, sorgulama gerektirmeyen bir gergek varsa o da Gruen’in vurguladigr gibi, eril iktidarin
yarattig1 ideolojinin ve toplumsal diizenin insanlar iizerinde siddete ve yikima yol agmasidir.
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