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Abstract

Life expectancy is one of the development indicators. In the human development reports published by United
Nations, it is used as a development indicator, however this usage is not necessary. Since life expectancy at
birth can prove a position in the future. Hence all of statistical analyses are based on five different level of age
groups for life expectancy estimated, in this article. As a result of factor, cluster and discriminant analysis;
Turkey in EU as average life expectancy is the least third undeveloped country is concluded.
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Ozet

Yasam beklentisi, kalkinma gostergelerinden birisidir. Birlesmis Milletler tarafindan yayinlanan begeri
kalkinma raporlarinda da kalkinma gostergesi olarak kullanilmaktadir. Ancak bu kullanim, yeterli degildir.
Cinkii dogusta yasama beklentisi, gelecekteki durumu gosterebilir. Bu sebeple bu makalede, biitiin istatistiksel
uygulamalar, bes farkli yas grubu icin hesaplanan yasam beklentilerine dayandirilmistir. Yapilan faktor,
kiimeleme ve diskriminant analizleri neticesinde, Tiirkiye AB iginde ortalama yasam beklentisi agisindan en

geri tgiinci tilke oldugu sonucuna varilmistir.
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GIRIS

Kalkmma konusu, ozellikle son yarim asrin en temel konularindan birisidir. Kalkinma
gostergeleri agisindan ise stirekli bir gelisim mevcuttur. KUZNETS ve cagdast diger bilim
adamlar;, milli gelir hesaplarmi kullanmak suretiyle kalkinmiglik kavramma nicel
gostergelerle yeni boyut katmiglardir. Daha sonra kalkinmay1 tanimlamada milli gelir disinda
da kantitatif gostergeler kullanilmaya baslanmistir. Kalkinmiglik diizeyi 6lgtimlerinde ¢ok
degiskenli gostergelerin kullanimi gelismekte ve gdsterge sayisi da her gegen giin artmaktadir.
Ancak global capta kalkinmishk diizey karsilastirmasi i¢in daha alinacak ¢ok yol vardir.
Cinkii OECD, AB, NAFTA, APEC alam igerisindeki yiiksek gelirli iilkeler disinda,
kalkinmiglik gostergesi olma islevini gorecek degiskenler, istatistiksel Olgiimlere imkan
tantyacak sikliklarla yapilamamaktadir.

Kalkmmishgi tanimlamada en popiiler ¢cok degiskenli temsili gosterge Birlesmis Milletler
tarafindan 1990 yilindan bu yana hesaplanan “Beseri kalkinma endeksi” dir. Bu indeksin
hesaplanmasinda ii¢ gostergeden hareket edilmekte ve 174 iilkenin her birisine igin [0,1]
araliginda deger verilmektedir. Yasam beklentisi de bu ti¢ gostergeden birisidir. Amartya Sen’
le kalkinma diizeyinin sosyal boyutu olarak literatiire giren bu gostergede, lilkelerin ortalama
yasam beklentileri yerine dogusta yasam beklentileri kullanilmaktadir.

Birlesmis Milletler’ in beseri kalkinma endeksinde ortalama yasam beklentisi yerine dogusta
yasam beklentisinin alinmasi, bir toplumun gelecekteki “30—40 yil sonraki” ortalama yasam
beklentisi igin gosterge olabilir. Halbuki endeksin amaci, iilkeler arasindaki anlik kalkinmigslik
diizeyi karsilastirmasini yapmaktir.

Konuyu derinlemesine incelemeden once ilk olarak, kalkinmiglik diizeyi gostergelerini

sistematik bir sekilde smiflandirmak amaciyla tarafimizca hazirlanan asagidaki semay1
inceleyelim:
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KALKINMA GOSTERGELERI

i > A. DOGRUDAN KALKINMA GOSTERGELERI < y\
B.DOLAYLI KALKINMA GOSTERGELERI
A
. . . A y . .
IKTISADI INSANI
GOSTERGELER: — — (SOSYAL)
Yiiksek gelir, asgari SIYASI GOSTERGELER: - HUKUKI GOSTERGELER: GOSTERGELER:
gecim standardinin Can-mal giivenliginin saglanmasi, Iktisadi, siyasi ve sosyal yasamda Uzun 6miir, kigisel
glivence altina yolsuzluk, askeri darbe olup - siirlart belirleyen diizenlemeler (is becerinin
alinmasi, vs. olmamasi, kadinlarin parlamento agmak i¢in asgari prosediir siiresi, yiiksekligi, vs.
yy ve alt meclislerde temsil diizeyi, sug oranlari, cinayet sonucu 6lim yy
bireysel tercihlerin yonetime diizeyi, vs.)
yansimast, vs.
A A
A A y
TEMEL MAKRO TEMEL SOSYO- NUFUS KALITESI BiREYSEL SAGLIK
EKONOMIK EKONOMIK GOSTERGELERI: GOSTERGELERI:
GOSTERGELER: GOSTERGELER: Lisansiistii mezunlar, ar+ge Yasam beklentileri,
Fert bagma GSYIH, iktisadi En diisiik gelir calisanlari, patent+telif geliri 6lim oranlari, doktor
biiylime, tasarruflar, sabit grubundakilerde yillik gelir, alanlarin niifustaki agirhigi ve bagsina diisen niifus,
sermaye yatirimlari, calisanlarin yillik gelir gelir miktarlari, internet kisi bagina diisen
bankacilik sektor genisligi, timidi, emekli ayliklari, vs. kullanim yogunlugu, vs. kalori miktari, vs.
vS. A A A
A
A
ON KOSUL:

Ister zaman isterse an esas alinsin mutlaka karsilastirma yapilacak iilke/bolge/il gruplarinin olmasi ve ortalamadan yiiksek
performansa ya da diizeye sahip olunup olunmadiginin tespiti gerekir.

Kalkmmighk diizey gostergelerini; dogrudan ve dolayli kalkinma gostergeleri olarak ikiye
ayrabiliriz. Dogrudan kalkinma gostergelerini niceliksel olarak tanimlamak miimkiinken,
dolayli kalkinma gostergeleri sadece nitel degiskenlerle tanimlanabilmektedir. Bu durumsa
arastirmacilarin  objektif olmalarini ister istemez kisitladigindan, dogrudan kalkinma
gostergeleri tilkeler arasi kalkinma farkliliklarini tespitte, elimizde bulunan en tarafsiz ve
temsili gosterge grubunu olusturmaktadir.

Dogrudan kalkinma gostergeleri icerisinde insani gosterge alt grubunun yeri son derece
onemlidir. insani gdsterge alt grubu altinda ise uzun dmiir, kalkinmislik gdstergesi olarak ilk
sirada yer alir. Her seyden Once yasam siiresi arttik¢a, yasam boyunca elde edilecek toplam
tatmin _miktar1 potansiyeli de artmaktadir. Dolayisiyla bu gosterge, gelirden bile daha
oncelikli konumda yer almaktadir.

Bu kapsamda diger 6nemli bir inceleme konusu ise sosyal politika kavramidir. Yasam siire ve
kalitesini arttirict politikalar olarak da tanimlayabilecegimiz sosyal politikalar, iktisat
politikalarmdan ¢ok daha zor ve kapsamli konumdadir. Dolayisiyla dmriin uzatilmasi ve dmiir
icerisindeki toplam tatmin miktarinin (toplam fayda) kiimiilatif olarak arttirilmasi, bliylime
veya enflasyonla miicadele gibi para ve maliye politikalarindan ¢ok daha zor ve karmasiktir.
Uygulama sonuclar1 da ¢ok daha uzun zaman igerisinde goriiliir.
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Dogusta yasama iimidinin, dmiir gostergesi olarak alinmasinda ciddi sikintilarin oldugunu
daha once ifade etmistik. Bu ¢alismanin konusu da, dogusta yasama timidindeki temsillilik
sorununa karsi alternatif bir temsili model gelistirmektir. Uygulama ise Tiirkiye’ nin AB
mekan kisidi igerisindeki insani kalkinmislik diizey konumunun tespit edilmesinden
olusmaktadir.

Birinci bolimde “Beseri Kalkinma indeksi” metodolojisi konusunda genel bilgiler verip,
yasanan siirekli hesaplama degisikliklerini vurguladiktan sonra; ilk olarak dogusta yasama
timidinin ortalama omiir gostergesini temsilen kullanilmasmin neden yetersiz oldugu ikinci
boliimde teorik olarak irdelenecektir. Bu irdelemedeki amag, olmasi gereken ortalama yasam
beklentisi gostergesinin, dogusta yasama timidi olmadigini kanitlamaktir.

Ugiincii boliimde ise ¢ok degiskenli istatistik metotlariyla (faktdr, kiimeleme ve diskriminant
analizleri) AB mekan kisidi igerisinde tilkemizin ortalama yasam beklentisine gore gelismislik
diizeyi incelenmistir. Bu boliimde kullanilacak ortalama yasam beklentisi degiskenleri, erkek
ve kadmlar i¢in mevcut bulunan yas gruplari i¢in hesaplanmig biitiin yasam beklentilerini
iceren kapsamli bir endekstir.

1. KALKINMISLIK GOSTERGESI OLARAK BIiRLESMIiS MIiLLETLER
BESERI KALKINMA INDEKS HESAPLAMA METODOLOJISI VE
YASAM BEKLENTISININ GOSTERGE OLUSU

SAMUELSON (1970: 840-841) az gelismis iilkelerin 6zelliklerini tanimlarken, Birlesmis
Milletler’ in Beseri Kalkmma indeksi kapsaminda ele alinan ii¢ dlgiitten hareket etmektedir.
Bu suretle endeksin kullanima baslanmasindan ¢eyrek asir 6ncesinde kalkinma taniminda
bulunmaktadir. Buna gore az gelismis iilkelerin temel 6zellikleri; kisi basmna diisen diisiik
milli gelir, kisa 6miir ve okur — yazar olmayanlarm ¢oklugu azgelismisligi gostermektedir.
Hatta yazar, STALEY’ e dayanarak 1964 senesi i¢in Tiirkiye’ yi de az gelismis llkeler
kategorisinde tanimlamaistir.

Kalkmmanin 6l¢iimii ve bu ¢er¢evede de iilkelerin siniflandirilmasi konusunda giiniimiiz i¢in
diinya capinda en genis kapsamla kalkinmay1 irdeleyen yaklasim ve 6l¢iim metodolojisi ise;
Birlesmis Milletler’ in “Beseri Kalkinma Indeksi” olarak kabul edilmektedir. Ancak
uygulama esaslarina bakildiginda, bu kalkinmislik diizey siniflandirmasinin da kalkinmislik
diizeyini tanimlamada yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Simdi kisaca endeks yaratimindaki
uygulama esaslarmi inceleyelim.

1.1. 1990 ENDEKS YARATIM METODOLOJISi

1990 tarihli beseri kalkinma endeksinde 130 iilke i¢in yapilan hesaplamada kullanilan
metodoloji su sekilde gerceklesmistir. (UNDP, 1990: 14-16)

Semboller:
BM(G), =i ulkesi igin Birlesmis Milletler indirgenmis gelir degeri [1]
BM(YU), =i Ulkesi igin Birlesmis Milletler indirgenmis yasam degeri [2]
BM(E), =i llkesi igin Birlesmis Milletler indirgenmis egitim degeri [3]
BKO. =i Ulkesi icin Birlesmis Milletler beseri kalkinma indeks degeri [4]
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FBG, =i Ulkesinde fert basina diisen GSYIH (ABD$) [5]
DYU, =i tlkesinde dogusta yasam siiresi beklentisi [6]
O/Y, =i llkesinde yetiskin okur - yazarlik diizeyi (%) [7]
Max/min = Maksimum 100" - minimum seviyedeki Ulkedeki deger [8]

Standart indirgenmis deger hesaplama metodolojisi:
Maksimum dizey — Gergeklesen diizey

indirgenmis deger = - — — —
Maksimum dizey — minimum diizey [9]

Standart endeks hesaplama metodolojisi:
Indirgenmis deger(1) + Indirgenmis deger(2) + indirgenmis deger(3)

indeks=1—
3 [10]
1. asama: Indirgenmis gelir degeri hesaplama metodolojisi:
BM(G), = Log(FBG,.,)— Log(FBG,)
LOg(FBG max) - LOg(FBG min) [11]
2. asama: Indirgenmis yasam beklentisi degeri hesaplama metodolojisi:
BM(YU), = DYU,, ~DYU,
DYUmaX - DYUmin [12]
3. asama: Indirgenmis egitimlilik degeri hesaplama metodolojisi:
BM(E), = olY,, — OlY,
OlY,, — OIY,, [13]

4.asama: Beseri Kalkinma endeksi hesaplama metodolojisi:
BKi=1- BM(G), +BM(YU), + BM(E),
3 [14]
Ind.yasam {imidi deg. + ind. egt.iimidi deg. + ind. GSYIH deg.
3 [15]

Yukaridaki denklemlerde de goriilecegi ilizere olusturulan gelir, egitim ve yasam beklentisi
endekslerinin aritmetik ortalamalar1 alinarak gelismislik endeksi olusturulmustur.

gelisme indeksi=

1.2. 1991 ENDEKS YARATIM METODOLOJISI

Birlesmis Milletler “Beseri Kalkinma Indeksi” metodolojisinde 1991° de degisiklige
gidilmistir. Metodolojideki degisiklik su sekildedir. (UNDP, 1991: 90-91)

Metodolojideki ilk degisiklik gelir endeksi hesaplamasinda yapilmistir. Buna gére 9 OECD
iilkesindeki' yoksulluk smir1 esas almarak 1990 yilindaki uygulama esasinda biitiiniiyle farkli
bir yonteme yonelinmistir. Atkinson’ un formiiliiniin esas alindig1 hesaplama metodolojisi,
asagidaki gibidir.

Ek semboller: .
DFBG, =i ulkesi i¢in indirgenmis fert basina diisen GSYIH diizeyi [16]
FBG* =9 OECD ulkesi ortalamasina gére yoksulluk sinir1 [17]
OS, =i ulkesinde 0grenim siiresi diizeyi (y1l) [18]
BM(QO/Y;) =i ulkesinde indirgenmis okur-yazarlk diizeyi (y1l) [19]
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BM(OS,) = i uilkesinde indirgenmis 6grenim siiresi diizeyi (yil) [20]
Indirgenmis gelir degerini olusturma siireci:
0<FBG, < FBG = BM(G.,, ), = FBG, [21]
FBG <FBGi < 2FBG" = DFBG,,,, =FBG" + 2,/(FBG, - FBG") [22]
2FBG'<FBG, < 3FBG" = DFBG,, =FBG +2,/(FBG, - FBG')+ 3}/(FBG, - FBG') [23]

(n-1)FBG <FBG, <nFBG" =

DFBG, o, =FBG +2,/(FBG,-FBG")+3§/(FBG,-FBG") +...+ny/(FBG,-FBG") [24]
DFBG,, - DFBG,
DFBG,, - DFBG,_

BM(Gey)i= [25]

Uygulanan metodolojide maksimum indirgenmis fert basma diisen GSYIH diizeyi yukarida
ortaya konulan esaslara gore hesaplanarak 5,070 dolara ¢ekilmis ve minimum diizey de 350
dolar olarak belirlenmistir. Boylece en yiiksek ve en diisiik fert basmna diisen GSYIH diizeyine
sahip llkeler arasmndaki farklilik yaklasik 200 kattan 15 kata suni olarak indirilmistir.
Dolayisiyla da hesaplamada logaritmik seri kullanmaktan, kisitlarin daraltilmasi sebebiyle
vazgecilmistir.

Indirgenmis egitim degerini olusturma siireci:

BM(E), =1- [% BM(O/Y), + %BM(OS)i] [26]
BM(OFY )= ory,, - OlY,
ory.. -OIY, . [27]
BM(Osi)zM
OSmax _OSmin [28]
2/, xBM(O1Y,) + 1/ xBM(0S,)
BM(E), =1 - A 3 % [29]

Yukaridaki denklemlerde de [25 — 28] goriilecegi iizere analize tabi tutulan 160 iilke
icerinde 15 yas iistii yetiskin okur-yazarlik diizeyine ve okulda 6grenim gérme siiresine gore
en diisiik ve en yliksek seviyedeki iilkeler, higbir 6n deger belirlemesi yapilmaksizin birlikte
alinarak, indirgenmis degerlerin hesaplanmasinda kullanilmistir.

56



® Ekonometri ve Istatistik Sayi:7 2008

Tablo 1:
1990 yili icin 1990 ve 1991 Beseri Kalkinma indeks metodolojilerine gore en yiiksek ve en diisiik
seviyelerdeki ilk 5 iilke endeks degerleri karsilastirmasi

(En Katii 5) 1990 yon. gore | 1991 yon. gore | (En iyi 5) 1990 yon. gore 1991 yon. gore
Nijer 0.116 0.079 | Japonya 0.996 0.993
Mali 0.143 0.072 | isvec 0.987 0.982
Burkina Faso 0.150 0.081 | Isvigre 0.986 0.981
Sierra Leone 0.150 0.048 | Hollanda 0.984 0.976
Cad 0.157 0.087 | Kanada 0.983 0.983
Kaynaklar:

UNDP (1991), Human Development Report 1991, Oxford University Press, New York, Oxford, s.15-16.
UNDP (1990), Human Development Report 1990, Oxford University Press, New York, Oxford, s.111.

Asgari gelir diizeyinin 350 dolar olarak kabuliiyle beraber bir o6nceki yilda yapilan
uygulamadaki organik yontem terk edilmistir. Yeni yontemle en yiiksek ve en diisiik gelire
sahip iilkeler arasindaki farkliligin indirgenmesi amaciyla Atkinson’ un dayanaksiz esitligi
kullanilmistir. Biitiin bu ¢abalara karsilik, tilkeler arasindaki katsal agiklik bir 6nceki yila gore
daha da artmistir. Yukaridaki tabloda da goriilecegi tizere 1990 yontemiyle 0.116 olarak en
diistik endeks degerine sahip olan Nijer’ in yerini 0.048 ile Sierra Leone almistir. En yiiksek
degerlerdeki degisim ise ¢ok diisiik seviyede kalarak 1990’ da Japonya igin hesaplanan 0.996
seviyesindeki endeks degeri sadece 0.993’ e gerilemistir. Bu ¢ergevede en yiiksek ve en diisiik
endeks degerleri arasindaki farkin 1990’ daki 8,6 katlik diizeyinden 20,7 katlik seviyeye
sigradig1 goriilmektedir.

1.3. 1992 VE 1993 ENDEKS YARATIM METODOLOJILERI

Gerek yurt iginde gerekse de yurt disinda yapilan metodoloji incelemelerinde (Stanton, 2007;
Demir 2006) 1992 ve 1993 yillarindaki hesaplama metodolojisi degisikliklerine
deginilmemektedir. Halbuki 1992 ve 1993 yillarinda Beseri Kalkinma Raporlar1’ nda 1991’
den tamamiyla farkli ve bizce c¢ok daha iistiin olan bir uygulama detayr bulunmaktadir.
(UNDP, 1992: 91-92; UNDP, 1993: 100-101)

1991’ de indirgenmis egitim degeri hesaplamasinda organik metod takip edilmis ve hem okur-
yazarlik i¢cin hem de 6grenim siiresinde, karsilastirmaya esas alman iilkelerden en diisiik ve en
yiikksek kisit degerleri belirlenmistir. Ancak yapilan uygulamada degisken birimlerinin
farkliligma karsilik?, degiskenler homojen olarak analize tabi tutulmuslardir. Bu sebepten
dolay1 da maksimum ve minimum indirgenmis egitim degerleri de 1991’ de 70,1 ve 9,1
seviyelerinde gergeklesmistir. Konuyu somutlastirmak amaciyla 6rnek bir uygulamaya
gidelim:
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Tablo 2:
Farazi 6rnek uygulama degerleri
Okur-yazarhk Ogrenim siiresi

Yiizde 1. 6rnekten vil 1. 6rnekten

yiizdesel farkhihk yiizdesel farkhihk

Azami 100 X 10.3 X
Asgari 12.5 X 2.3 X
1.6rnek 70 - 8 -
2. ornek 71 14 8 0.0
3. ornek 70 0.0 9 12.5
4. ornek 69 -1.4 9 12.5
ideal 100 429 10.3 28.8
En kotii 12.5 -82.1 2.3 -71.3

@
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Birinci uygulamada 1991 hesaplama yontemine gore 0.660 egitim endeksi degerine karsilik
1992’ deki deger 0.676 olarak ger¢eklesmistir. Bu deger baslangi¢ olarak alinarak ii¢ 6rnek
daha verilsin;

IIk 6rnekte yetiskin okur-yazarhgi diizeyi %1,4° liik artisla %70’ ten %71’e ¢ikarilirken,
Ogrenim gorme siiresi sabit birakilsm. 1991 hesaplama yontemine gore endeksin %1,7° lik
deger artisiyla 0.660’tan 0.670° e yiikseldigi goriilmektedir. (tablo 2) 1992 yilindaki
hesaplama yontemi temel alindigindaysa endeksin %1,1’ lik deger artisiyla 0.676’tan 0.683” ¢
yiikseldigi goriilmektedir. Mevzu ilk 6rnek uygulama neticelerinden de goriilecegi {izere
yetiskin okur-yazarlik diizeyindeki degisimlere karst 1991 yonteminin endekste ¢ok daha
siddetli tepki gordiigii, 1992 yontemine gore hesaplanan endeksteyse duyarliligin daha diisiik
oldugu anlasilmaktadir.

Ikinci 6rnekte ise yetiskin okur-yazarlig1 diizeyi sabit birakilirken, 6grenim gdrme siiresi
%12,5’ lik artisla 8 yildan 9 yila ¢ikarilmistir. Asagidaki tablolarda da goriilecegi lizere 1991
hesaplama yontemine gore endeks, %0,8” lik deger artisiyla 0.660’tan 0.665” ¢ yiikselmistir.
1992 yilindaki hesaplama yontemi temel alindigindaysa endeksin %6,2” lik deger artisiyla
0.676’tan 0.717° ye yiikseldigi sonucuyla karsilagilmaktadir. Yapilan bu ikinci Ornek
uygulama sonucunda, 6grenim gorme siiresindeki degisimlere karsi 1991 yonteminin
endekste ¢ok hafif bir degisime yol agtigi, 1992 yontemine gore hesaplanan endeksteyse
duyarlihigin endeksteki 1/3” liikk agirhigiyla paralel sekilde gergeklestigi goriilmektedir.

Ugiincii ornekte ise yetiskin okur-yazarhgi diizeyi % 1,4 diizeyinde (%70’in %1,4°ii)
disiiriilerek % 69 olarak belirlenmis, 6grenim gorme siiresi ise %12,5’ lik artigla 8 yildan 9
yila ¢ikarilmistir. Asagidaki tablolarda da goriilecegi lizere 1991 hesaplama yontemine gore
endeksin %-0,8" lik deger kaybiyla 0.660’tan 0.654” e diistiigli goriilmektedir. 1992 yilindaki
hesaplama yontemi baz alindigindaysa endeksin %5.0” lik deger artigtyla 0.676’tan 0.710° a
ylikseldigi sonucuyla karsilagilmaktadir. Yapilan bu {iglincli 6rnek uygulama sonucundan da
goriilecegi tizere yetiskin okur-yazarligindaki ¢cok az derecedeki diisiise karsilik oransal bazda
ogrenim gorme siiresinde diger degiskenin 8-10 katin1 bulan ters yonlii degisimin olmasi
durumunda dahi, 1991 yontemiyle yapilan hesaplamaya gore olusan yeni endeks degerinin
kistt aldigimiz ilk endeks degerine gore diistiiglinii, buna karsilik 1992 yontemine gore
hesaplanan endeksteyse duyarliligin endeksteki 2/3 yetigskin okur-yazarhigi ve 1/3” lik
Ogrenim stiresi beklentisi agirlig1 sebebiyle yiikseldigi sonucuyla karsilagiimaktadir.
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degerleri ve kisit endeks karsisindaki yiizdesel degisim oranlar1 sunulmaktadir.

Tablo 3:
1991 endeks hesaplama metodolojisine gore farazi 6rnek uygulamalar icin
egitim endeksi degerleri

BM(E), 1961 | BM(E), 196, | 1. 6rnekten yiizdesel farkhlik
1.6rnek 49.3 0.660 -
2. ornek 50.0 0.670 1.7
3. ornek 49.6 0.665 0.8
4. ornek 49.0 0.654 -0.8
ideal 70.1 1.000 51.6
En kotii 9.1 0.000 -100.0

Asagidaki tabloda 1992 ve 1993 metodolojileriyle yapilan hesaplamaya gore dort 6rnegin

endeks degerleri ve kisit endeks karsisindaki yiizdesel degisim oranlar1 sunulmaktadir.

Tablo 4:
1992 endeks hesaplama metodolojisine gore farazi 6rnek uygulamalar i¢in egitim endeksi
degerleri
BM(O/YE) 1992 | BM(OSE) 1992 | BM(E)i1992 | 1. 6rnekten yiizdesel farklihk
1.6rnek 0.657 0.713 0.676 -
2. ornek 0.669 0.713 0.683 1.1
3. ornek 0.657 0.838 0.717 6.2
4. ornek 0.646 0.838 0.710 5.0
ideal 1.000 1.000 1.000 48.0
En kotii 0.000 0.000 0.000 -100.0

1.4. 1994 ENDEKS YARATIM METODOLOJISI (YASAM BEKLENTISI
HESAPLAMA YONTEMINDE DEGISIKLIiK)

Birlesmis Milletler “Beseri Kalkinma Endeksi” metodolojisinde 1994’ te dordiincii kez
degisiklige gidilmistir. Metodolojideki degisiklik hem endeks olusturma yonteminde, hem de
kisit olarak belirlenen degisken degerlerinde es zamanli olarak gerceklestirilmistir. (UNDP,
1994: 108) Ilk degisiklik, alt endekslerin olusturulmasinda yasanmistir. Onceki yillarda
iilkeler i¢in bulunan degerin 1’ den ¢ikartilmasiyla hesaplama yapilirken, bu defa dogrudan
endeks degeri olusturulmustur. Hesaplama metodolojisi su sekilde gergeklesmistir:

Genel olarak alt endeksleri hesaplama metodolojisi:
Gerceklesen diizey - minimum diizey

Maksimum diizey - minimum dlizey

indirgenmis deger= [30]

Ikinci degisiklik olarak Atkinson formiiliiniin gelir igin 1991°den itibaren siirekli uygulandigi
sekliyle 1994 raporunda da uygulanmasima karsilik, 6nceki yillarin aksine bu defa tilkeler i¢in
hesaplanarak olusturulan tiiretilmis satin alma giicii paritesine gore diizeltilmis fert basina
diisen GSYIH seviyeleri hesaplamalarda esas alinmustr.

DFBG, ., - DFBG,
DFBG,, - DFBG

BM(G), =
[31]
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Ucgiincii degisiklik yasam beklentisi endeksinin hesaplanmasinda, minimum ve maksimum
kisitlarda yasanmistir. Buna gore en yliksek dogusta yasama siiresi beklentisi 85 yil olarak
kabul edilmis, en diisiik diizey olarak da 25 yil alinmistir. Ancak bu siireler, analize tabi
tutulan iilkelerdeki seviye olmayip, tiiretilmis degerlerdir. Dolayisiyla dogusta yasama siiresi
beklentisi endeksinde organik hesaplama yontemi bu tarihten itibaren terk edilmistir.

BM(YO), = DYU, -DYU,,, _ DYU, -25
' DbYU_, -DYU_  85-25 32]

Daha onceki yillarda endeks hesaplamasinda oldugu gibi yine yetiskin okur - yazarhgmnin
endeksteki agirligi 2/3, 6grenim siiresi beklentisinin agirh@i ise 1/3 olarak korunmustur.
Egitim endeksinin hesaplanmasmdaki dordiincii degisiklik ise, minimum ve maksimum
kisitlarda yasanmigtir. Buna gore yetiskin okur — yazarhiginda en yiiksek seviye 100, en diistik
diizeyse 0 olarak kabul edilmistir. Paralel sekilde 6grenim siiresinde en yiiksek seviye 15 yil,
en diisiik diizey ise 0 yil olarak belirlenmistir. Ancak bu siireler, analize tabi tutulan
ilkelerdeki seviyeler olmayip, tiiretilmis degerlerdir. Dolayisiyla dogusta yasama siiresi
beklentisi endeksinde oldugu gibi egitim endeksinde de organik hesaplama ydntemi
terkedilmistir.

O/Y, - O/Y,

BM(E), = min 33
®: oy, -OIY,,. [33]
BM(OS,)= = Omin_ [34]
C)Sma\x -Osmin
2/ BM(O/Y,) + 1, BM(OS,
BM(E), :A ©m) % ©5) [35]

3

Beseri kalkinma endeksinin hesaplamasinda; gelir, dogusta yasama timidi ve 6grenim siiresi
endekslerinin aritmetik ortalamalar1 alinmasina devam edilmistir.

BKi. = BM(G), +BM(YU), +BM(E),
- 3
Yasam timidi indeksi + egitim indeksi + GSYIH indeksi

3
Beseri kalkinma endeksi 6l¢iimiindeki yontem degisiklikleri 1994’ ten sonra da stirmiistiir.

[36]

Gelisme indeksi= [37]

1.5. 1995 - 1998 ENDEKS YARATIM METODOLOJISI

Birlesmis Milletler “Beseri Kalkinma indeksi” metodolojisinde 1995° te de ydntem
degisikligine gidilmis ve 1998 yili da dahil olmak {izere dort yil boyunca s6z konusu yeni
metodoloji uygulanmigtir. (UNDP, 1995: 134-135; UNDP, 1996: 106; UNDP, 1997: 122;
UNDP, 1998: 107) Metodoloji degisikligi, 6grenim siiresi yerine ilk, orta ve yiiksek dgrenim
asamalarinin tiimii i¢cin okullagsma orani bileseninin kullanilmasi ve minimum gelir diizeyinin
200 dolardan 100 dolara c¢ekilmesiyle gerceklestirilmistir.
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BM(ED)i= OFY; - O/, [38]
olY,, -OIY..
BM(OKO,) = OkO, - OkO,, [39]
OkO,,, -OkO,.,
BM(E), = 2/3xBM(O/Y;) + 1/3x BM(OkO,) [40]

1.6. 1999 — 2006 iINDEKS YARATIM METODOLOJISi

Birlesmis Milletler “Beseri Kalkinma Indeksi” metodolojisinde 1999° da yeniden metodoloji
tadilatina gidilmistir. Halen uygulanmaya devam eden metodoloji de 1999 da baslanan
metodolojidir. Metodolojideki degisiklik daha 6ncede vurgulandig: tizere sadece gelir endeksi
hesaplama yontemiyle sinirhidir. (UNDP, 1999: 134-135; UNDP, 2000: 169; UNDP, 2001:
240; UNDP, 2002: 253; UNDP, 2003: 341; UNDP, 2004: 259; UNDP, 2005: 341; UNDP,
2006: 394) Buna gore;

Ek semboller:

FBG,,, = Satin alma giicii paritesine gore diizeltilmis fert bagna diisen GSYIH [41]

Gelir endeksi olusturma siireci:

log(FBG),,,, - 10g(100) [42]

log(40,000) - log(100)

BM(GI), =

2. YENI®° ORTALAMA YASAM BEKLENTIiSI GOSTERGESININ KURAMSAL
GEREKCELERI

Daha 6ncede vurguladigimiz gibi, Birlesmis Milletler tarafindan hesaplanan Beseri Kalkinma
Endeksi’ nde kullanilan dogusta yasama timidinin kalkinma gostergesi olarak kabuliinde,
teorik acidan ciddi sikintilar mevcuttur. Oncelikle kalkimmishk diizeyinin tespitine ydnelik
yapilacak Ol¢iimlerde ilk referans noktasi anlik Ol¢timdiir. Endeksin belirli bir yil igin
iilkelerin anlik (o yilki) karsilastrmali kalkinmighk diizeyini tespite yonelik olarak
hazirlanmas1 sebebiyle statik karsilastirma amaci giidiilmektedir. Halbuki dogusta yasama
timidi, 6l¢iimiin yapildig1 andaki niifusun ortalama yasam beklentisini géstermemekte olup,
gelecekte eriskin duruma gelecekler i¢in bir dngorii mahiyeti tagimaktadir. Somutlagtirmak
gerekirse, dogusta yasama timidinin kalkinmislik diizey gostergesi olarak alinmasi, tipki fert
basma diisen GSYIH yerine 20 — 30 yillik ortalama reel biiyiime oraninin referans gosterge
olarak alinmasina benzemektedir. Bu noktada gdsterge olarak alinmasi gereken ise ortalama
yasam siiresi beklentisidir. Dogusta yasama iimidi ise, en fazla ortalama yasam siiresi
beklentisi igerisinde yas dilimlerine gore hesaplanan yasam beklentilerinin agirlikli ya da
agirliksiz olarak aritmetik ortalamasi igerisinde bir parga olarak kullanilabilir.

Dogusta yasama Umidinin ortalama yasam siiresini temsil etmede yetersiz olacagini
desteklemek amaciyla bir 6rnek uygulama yapalim. Bu uygulamada ilk olarak her 5 yillik yas
dilimleri i¢in (0’dan 85 yasa kadar) daha once Birlesmis Milletler tarafindan hesaplanan
yasam beklentilerinin® aritmetik ortalamasi almsm. Karsilagtirma yapilacak iilkeler i¢cin de 0 —
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85 yas dilimleri i¢in yasam beklentisi hesaplanmis olan Sahra alt1 Afrika iilkelerinden Mali ve
en yiikksek dogusta yasama timidine sahip iilke olan Japonya olsun.

[Ik asama olarak yas dilimlerine gére Mali ve Japonya’ daki yasam beklenti diizeylerinin
gosterildigi grafikleri inceleyelim:
Grafik 1

Mali' de Yas Gruplarina Gore Yasam Beklentisi
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Yukarida sunulan, Mali’ deki yas gruplarina gore yasam beklentileri grafigi incelendiginde 0
yas grubu i¢in beklenen yasam siiresi, 5 yas dilimi i¢in beklenen yasam siiresinin altindadir.
Bu sebeple grafikte 0 — 5 yas dilimleri arasinda bir sigrama olusmakta, sonraki yillar iginse
istikrarl bir azalma trendiyle karsilagilmaktadir.’

Grafik 2

Japonya' da Yas Gruplarina Goére Yasam Beklentisi
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Yukarida sunulan, Japonya’ daki yas gruplarma gore yasam beklentileri grafigi
incelendiginde ise, 0 yas grubu igin beklenen yasam siiresi, Mali’ deki yapmin aksine 5 yas
dilimi i¢in beklenen yasam siiresinin lizerindedir. Bu farkliliktaki temel sebep ise bebek 6lim
oraninda yasanan farkliliktir. Mali” deki 1 yas alt1 niifusta 6liim orani, Japonya’ daki oranin
yaklasik dokuz katina ulagmaktadir. Bu durum ayni1 zamanda yas gruplar1 itibariyla yasam
beklentilerinin Mali i¢in Japonya’ dan farkli olmasina yol agmakta; ortalama yasama timidiyle
dogusta yasama umidi arasinda da belirgin bir ugurumun olusumuna sebep olmaktadir.
Asagidaki iki grafikte Mali ve Japonya icin yas dilimlerine gore yasam beklentileri
sunulmaktadir.
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Grafik 3

Mali' de Yas Gruplarina Gore Yasam Beklentisi (Yas
Grubu Yasi Eklenerek)
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi lizere 1 yas alt1 niifusta yasanan yiiksek bebek Olim
oraniyla beraber Mali’ de, dogusta yasama timidinin tiim niifus i¢in ortalama yasama timidini
ciddi sekilde diistirdiigii goriilmektedir. Halbuki asagidaki grafikte sunulan Japonya’ da ise
yas gruplari itibariyla istikrarh bir yasam beklentisi dagilimiyla karsilasilmaktadir.

Grafik 4

Japonya' da Yas Gruplarina Gore Yagsam Beklentisi (Yas
Grubu Yasi Eklenerek)
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Yukaridaki grafikte de agikca goriilecegi iizere gerek kadin gerekse de erkek niifus icin yas
gruplarina gore yasama timitleri arasindaki farklilik son derece sinirli olup, en diisiik ve en
yikksek degerler arasindaki farklilik kadinlarda 10 yilin erkeklerde ise 15 yilin altinda
kalmaktadir. Mali ve Japonya Orneklerinin birlikte kiyaslanmasina gidildiginde de Mali’deki
durumun ayirt edici sebeplerini yakalamak kolaylagmaktadir.

Tablo 5:
Mali ve Japonya I¢in Ortalama ve Dogusta Yasam Siiresi Beklentileri Karsilastirmalari
I: Ort. Y. U (yil) | II: Dog. Y. U. (yl)| 111 = I-1I Sapma (yil) | I\V=I11*100/11 Sapma (%)
MALI ERKEK 76.9 55.2 21.7 39.4
KADIN 78.1 58.7 19.4 33.0
IAP ERKEK 79.7 76.1 3.6 4.7
" | KADIN 84.5 82.2 2.3 2.8

Hesaplamada yararlamilan kaynak: United Nations (1995), op.cit.

Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere niifus yek(inu i¢in ortalama yasama siiresi
beklentisinde Mali ve Japonya arasinda ciddi bir fark bulunmamaktadir. Halbuki dogusta
yasama iimidi agisindan Mali ile Japonya arasindaki farklilik erkekler i¢in yaklasik 3 yildan
21 yila, kadimnlar i¢in ise 6 yildan 23 yila ylikselmektedir.

Tabloya dikkat edilecek olursa Mali ve Japonya i¢in dogusta yasama limidi ve niifusun
ortalama yasama iimidi diizeyleri arasinda farkli diizeyde sapmalar mevcuttur. Mali’deki
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sapma erkeklerde 21,7 yilla % 39,4’ e, kadinlardaysa 19,4 yilla %33’ e ulasirken, Japonya’da
her iki cinsiyet icin bu oranlar %5’in altinda kalmaktadir. Dolayisiyla Mali’nin aksine
Japonya’ da her yas dilimi icin toplamda yasam siiresi beklentisi, birbirine ¢ok yakin
seviyelerde gerceklesmektedir.

Zamana gore yas gruplari itibartyla yasama timidindeki degisimlere bakildiginda da dogusta
yagama Umidinin, ortalama yasam beklentisini temsil etmedeki yetersizligi tekrar
desteklenmektedir. Joel E. COHEN (2002: 574)’ in yaptig1 tahmine goére 20. yiizy1l boyunca
bir asirlik periyotta dogusta yasama timidinde 2.2 kathk artis yasanmistir. Zaman uzadikga
s0z konusu artisin da yiikseldigi bilinmektedir. Gliniimiize yaklasildikca da dogusta yasama
timidindeki artigin ivmesi diismektedir. Arjantin’ de 128 yillik donem i¢in dogusta yasama
imidinde yasanan gelisim, bu duruma spesifik bir 6rnek olarak verilebilir.

Tablo 6:
Arjantin’de Uzun Dénemde Dogusta Yasama Umidinde Gergeklesen Gelisim
Periyot Erkek Kadin
1870-1880* 28 yil 32 yil
1910-1920* 47 yil 49 yil
1950-1960* 61 yil 64 yil
2000-2005 ** 71 yil 78 yil
Yil 24 29
88 yi1lda degisim Yiizde 51 59
Kat 1.5 1.6
Yil 10 14
48 y1lda degisim Yiizde 16 22
Kat 1.2 1.2
Yil 43 46
128 y1lda degisim Yiizde 151 145
Kat 2.5 2.4
Hesaplamada yararlanilan kaynaklar:
*Zumla R. RECCHINI, D. LATTES (1969), “Les effets des migrations internationales les sur la
demographique de la Republique Argentine, de 1870 a 1960”, Congres Mondial de la Population, 1965
Volume 1V, Migrations Urbanisation Developpement Economique, Nations Unies, New Yok, s. 222.
**United Nations Department of Economical Social Affairs (2006), The World’s Women 2005, Pogress in
Statistics, New York, s. 137.

Yukaridaki tabloda da goriilecegi lizere Arjantin’ de daha 128 yil 6nce erkeklerin sadece 28
yil, kadinlarmsa 32 yil dogusta yasama timitlerinin oldugu sonucuyla karsilagilmaktadir. Sayet
dogusta yasama timidi, bir toplumun ortalama yasama siiresini tam temsil kabiliyetine sahip
ise bunun anlami, Arjantin’ de erkeklerin ¢ogunun daha 30 yasina gelmeden Olmiis
oldugudur. Bu noktada zihinlerde belirmesi gereken soru ise, sadece 128 yilda nasil olmusta
Arjantinli’ lerin omiirleri iki buguk kat artabilmistir! S6z konusu tarihte Ortacag Avrupast’
nda goriildiigii gibi niifusun yarisinin Sliimiine yol agan veba salginlar1 ya da Belgika’ nin
giiniimiiz Zaire’ sinde (:Kongo), Almanya’ nin II. Diinya savasinda Polonya’ da yaptig1 gibi
biiyliik capli toplu katliamlar gergeklesmemistir. Dolayisiyla Arjantin’ de ortalama insan
Oomriiniin 128 yil gibi kisa bir periyotta 2.5 katlik artis kat etmesi mevcut kosullarda imkan
dahilinde goriilmemektedir. Bebek Olim oranlarini esas alan s6z konusu yaklagim temel
alinacak olursa, ileride g¢esitli arsiv belgelerinden elde edilebilecek muhtemel veriler
cercevesinde Ornegin Osmanli ya da Selguklu veya Roma uygarliklarinda ortalama insan
Oomriiniin 8-10 yila kadar inmesi s6z konusu olabilir. Burada sorulmasi gereken soru, dogan
kag kiginin yagsama imkanma sahip oldugu mudur yoksa yasayanlarin niifus yek{inu agisindan
ortalama ka¢ yil yasadigt midir? Dolayisiyla soru ve cevap segislerinin  dncelikle
belirlenmesinde biiyiik yarar bulunmaktadir.
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Konuyla ilgili diizenli periyodik verilerin bulundugu ABD 6zelini inceleyelim. Asagidaki iki
grafikte ABD’ nde 1890 — 2000 periyodunda dogusta yasama timidi ve ilk evlilik yas1
karsilagtirmasi erkek ve kadmn niifus i¢in ayr1 ayri sunulmaktadir.®

Grafik 5

ABD' nde Erkek Niifus i¢cin Dogusta Yasama Umidi ve
ilk Evlenme Yasi Karsilastirmasi (1890-2000)
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1890 — 2000 periyodunda ABD’ nde dogusta yasama timidinin ortalama yasam beklentisi i¢in

tam gosterge olarak kabul edilmesi durumunda erkeklerin 1890 da ortalama evlilik

stirelerinin 15 yi1l civarinda siirebilecegi sonucuna varilir. Bu seviye 2000 yilina gelindiginde

ise yarim asra yaklasmis goriinmektedir. Kadm niifus igin donemsel gelisimde benzerdir.
Grafik 6

ABD' nde Kadin Niifus I¢cin Dogusta Yasama Umidi ve
ilk Evlenme Yasi Karsilastirmasi (1890-2000)
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi lizere 1890 — 2000 periyodunda ABD’ nde dogusta yasama
imidi, ortalama yasam beklentisinin tam gdostergesi olarak kabul edilmesi durumunda
kadinlarin ortalama evlilik siirelerinin 20 yilin biraz iizerinde siirebilecegi sonucuna varilir.
Bu seviye 2000 yilina gelindiginde ise 60 yila dayanmaktadiwr. 15-20 yillik evlilik
periyodunun yasanacagmin beklenmesi gergek¢i degildir. Arjantin 6rnegine geri donersek,
s06z konusu evlilik siiresi beklentisinin, ilk evlilik yasmmin ABD’ ndeki gibi oldugu varsayimi
altinda erkekler i¢in 2, kadinlar i¢inse 10 yil olacagi sonucuna variriz. Boyle bir durumda
dogurganlhigin, giiniimiizle mukayese edilemeyecek diizeyde diisiik olmasina yiiksek bebek
Olim oranlar1 da eklenince, kesinlikle niifus artigmnin yagsanmamasi gerekirdi. Neticede evli
ciftlerin ¢cocuk yapmaya Omiirleri kifayet etmeyecektir. Dolayisiyla dogusta yagama timidinin,
ortalama yagam beklentisinin tam gostergesi olamayacag bir kez daha goriilmektedir.

Mali — Japonya ekseninde kesit zaman mukayesesi, Arjantin ve ABD 6rneklerinde zamana
dayali gelisim mukayesesi ertesinde simdi de Misir 6zelinde 1936 — 38 ve 1991 kesit yillar1
icin yas gruplarma gore yasam beklentilerinde yasanan gelisimi kritik edelim. (UN, 1955:
740-741; UN, 1995: 508-509)
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Grafik 7
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1937 ve 1991 wyillarinda, Misi’ da erkek niifus i¢in yas gruplart itibariyla yasam
beklentilerinde, dogusta ve ilk 5 — 20 arasindaki yas gruplarinda zamana gore bir degisim s6z
konusudur. Ozellikle dogusta yasama iimidi siiresinde ciddi bir artisin  yasandig:
goriilmektedir. Diger yas gruplar1 agisindan zamana gore farklilik son derece azdir ve yas

grubu yiikseldikge, farklilik diizeyi de azalmaktadir.
Grafik 8

Misir' da Erkekler igin Yas Gruplarina Gére Yasam
Beklentisi (Yas Grubu Yasi Eklenerek)
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Yukaridaki grafikte, s6z konusu zamana dayal1 sigrama bir 6nceki grafige gore ¢ok daha net
bir sekilde goriilmektedir. Aradaki yarim asr1 asan donemsel farkliliga karsilik yas gruplarma
gore yasam beklentisinde, yas dilimlerinin yiikselmesiyle birlikte yas dilimlerine gére yasam
beklentilerindeki farklilik siiratle kapanmaktadir. Bu durum, Misir 6rnegindeki kadin niifus

cephesinde ¢ok daha net bir sekilde goriilmektedir.
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Grafik 9

Misir' da Kadinlar igin Yas Gruplarina Gére Yasam
Beklentisi
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1937 ve 1991 wyillarinda, Misir” da kadin niifus i¢in yas gruplart itibariyla yasam
beklentilerinde, sadece dogusta yasama timidinde ciddi bir degisim vardir. Diger yas gruplari

acisindan zamana gore farklilik ise son derece azdir.

Grafik 10

Misir' da Kadinlar igin Yas Gruplarina Gére Yasam
Beklentisi (Yas Grubu Yasi Eklenerek)
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Yukaridaki grafikte, s6z konusu zamana dayali sigrama bir dnceki grafige gore cok daha net
bir sekilde goriilmektedir. Dikkat edilecegi lizere aradaki yarim asr1 asan donemsel farkliliga
karsilik, yas gruplarina gore yasam beklentisinde, dogusta yasama iimidi disinda ciddi bir
artisin yasanmadigi acikca goriilmektedir.

Yas gruplari itibariyla (0-85 yas dilimleri) niifusun ortalama yasam beklentisine bakildiginda
1936-38 doneminde erkekler i¢in 62,9 yil olan siirenin 1991°de 10,7 yillik artigla 73,6 yila
yiikseldigi; bu artisin kadinlar i¢in 4,2 yilla sinirh kaldigi sonucuyla karsilasilmaktadir.

Tablo 7:

Misir’ da Dogusta yasama iimidi ve niifusun ortalama yasama iimidi
karsilagtirmalari (1936-38 ve 1991)

Yasam Umidi Gi_izlem Erkek Kadin
periyodu| Yil| Degisim (%)| Yil| Degisim (%)
Dogusta yasama iimidi 1936-38| 35.7 ...|41.4
1991 67.1 88.0|66.4 60.4
Ortalama yasam iimidi 1936-38|62.9 ...|71.4
1991 |73.6 17.0|75.6 5.9

Hesaplamada yararlanilan kaynaklar: UN (1955), ibid. UN (1995), ibid.
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Konuyla ilgili diger bir 6rnek de isveg’ ten gelmektedir. Nathan KYFITZ ve EM.MURPHY
(1969: 158)° nin hesaplamalarma gore Isve¢’ te 1875 te 20 - 24 yas grubu i¢in ortalama
yasama timidi 32,91 yildir. Bu seviye 2003 yilinda 15 yas grubundaki erkek ve kadinlar igin
63,3 ve 67,8 yil olarak gergeklesmistir. (Council of Europe, 2004: 105) Diger bir deyisle
birbirine yakin iki yas grubu esas alindiginda yaklasik 130 yillik periyotta kiimiilatif yagam
beklentisi (15-25 yas grubu igin) 56 yildan 79 yila yiikselmis olup artis oran1 % 41.4 ile
stirhidir.

Bir diger 6rnek ise Finlandiya’ dan gelmektedir. Max Planck Niifus Arastirmalar1 Enstitiisti’
nde yapilan arastirma neticesinde (Kannisto, Nieminen, Turpeinen, 1999: 5) 1751 den
itibaren 0, 15, 65+ yas gruplar1 i¢in yasam beklentileri hesaplanmaistir.

Grafik 11
Finlandiya' da 1751-1990 Periyodunda Yas Gruplarina Gore ‘iiggu&a
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi tizere 15 ve 65+ yas gruplari i¢in yaklasik iki buguk asirlik
stirede yatay bir gelisimin varligiyla karsilagiimaktadir. Halbuki dogusta yasama {imidine
bakildiginda, 6zellikle 21. yiizy1l boyunca siiratli bir artig trendinin yasandig1 goriilmektedir.
Benzer yap1 Finlandiya’ da kadinlar i¢in de gecerlidir. Ancak kadinlarda erkek niifustan
gorece farkli olarak 15 yas grubunda 1940’ lardan itibaren dogusta yasama timidiyle paralel
bir artis doneminin arizi olarak yasandigi hesaplanmaktadir.

Grafik 12
Finlandiya' da 1751-1990 Periyodunda Yas Gruplarina Gore (;‘;g%td
a
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Simdi de diizenli’ olarak uzun dénemde verilere ulasmanin miimkiin oldugu ABD &zeli i¢in
1880 — 2000 periyodunda yas gruplarina gore erkek ve kadinlarin yasama iimitlerini
karsilastirmali olarak inceleyelim.

Grafik 13
ABD' nde Yas Gruplarina Gore Erkeklerin Yasama Umidi (1880-
2000)
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi iizere 120 yillik donem igerisinde yas gruplarma gore
yasam beklentilerinde en yiiksek volatilitenin, dogusta yasama iimidinde gerceklestigi
goriilmektedir. Diger yas gruplar1 i¢in yagam beklentilerinin (6zellikle 40, 60, 70 yas gruplari
icin) hemen hemen yatay bir seyir izledigi, diger bir deyisle 120 yillik dénemde yasam
beklentilerinin neredeyse ayni kaldig1 sonucuyla karsilasilmaktadir. Ayni1 durum kadin niifus
icin de paralel sekilde ger¢eklesmektedir.

Grafik 14
ABD' nde Yas Gruplarina Gore Kadinlarin Yasama Umidi (1880-
2000)
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Yukaridaki son iki grafige esas olan, yas gruplarma gore yasam beklentisindeki periyodik
yiizdesel degisimlere gore hesaplanan korelasyon katsayilar1 asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 8:
ABD’ nde Bir Onceki Déneme Gore Yas Gruplarindaki Erkek Niifus i¢in Toplam

Yasam Beklentilerinde Yasanan Yiizdelik Degisimin Koreldsyon Matrisi
EO E20 E40 E60 E70
EO 1.00 0.52 0.08 -0.16 -0.07
E20 0.52 1.00 0.85 0.70 0.73
E40 0.08 0.85 1.00 0.94 0.87
E60 -0.16 0.70 0.94 1.00 0.92
E70 -0.07 0.73 0.87 0.92 1.00

Korelasyon matrisi EVeiws 4.0° da hesaplanmustir.

Yukaridaki tabloda, onar yillik periyotlarda yasanan donemsel degisimler baz alinarak yas
gruplarina gore gerceklesen ylizdelik degisimlerin gelisimine bakildiginda; erkek niifus igin
dogusta yasama siiresi beklentisinin hi¢bir yas grubuyla istatistiksel olarak anlamli bir iliskisi
bulunmamaktadir. (12 gozlemli %5 hata payinda ¢ift yonlii t degerinin gecilmesi ig¢in
katsaymin %57’ yi “0.57” asmasi gereklidir.) Diger yas gruplarindaki onar yillik periyotlarda
yasanan donemsel ylizdelik degisimler arasindaki iliskiler ise ayn1 yonlii ve yiiksek seviyede
gerceklesmistir. Sadece dogusta yasama iimidindeki periyotlar arasi ylizdelik degisimle sz
konusu iliskinin varligi sitnanamamistir. Dolayisiyla erkek niifus i¢in 1880 — 2000 periyotlar
arasinda yas gruplarina gore yasam beklentilerinde onar yillik donemlerde gergeklesen
yilizdelik degisimler arasinda, dofusta yasama iimidi haricinde anlamli ve gorece yiiksek
iliskinin var oldugu; buradan harcketle de dogusta yasama timidinde yasanan onar yillik
donemler arasinda gergeklesen yiizdelik degisimlerin yetigkinler i¢in s6z konusu olan yasam
stiresi beklentilerinde yasanan degisimden tamamen bagimsiz ve kopuk sekilde hareket ettigi
sonucuyla karsilagilmaktadir.

Grafik 15

Dendrogram with Complete Linkage and Correlation Coefficient Distance
42.22 SN N
H
-
-
-
-
-
-
-'E 61.48 E
S H
E H
d :
=
80.74 -
-
=

100.00 l. I. l
e0 e20 e40 e60 e70
Variables

Korelasyon matrisinde dogusta yasama beklentisinin, diger yas gruplariyla uyumsuzlugunun
acik sekilde goriilememesi ihtimaline karsi, Minitab istatistik paket programinda yapilan
hiyerarsik kiimeleme analizi sonuglari, yukaridaki dendogramda sunulmustur. Yukaridaki
dendogramda da goriilecegi lizere (tam baglant1 yontemi, kosiniis uzaklik dl¢giisiine gore “ayni1
zamanda uzaklik 6l¢iisii 1- korelasyon katsayisidir...) erkek niifus i¢in dogusta yasama timidi
degiskeni, baska kiimeye atilmaktadir. Degiskenlere en son eklemlenen dogusta yasama
imididir.
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Simdi de kadin niifus i¢in uygulamay tekrar edelim: Asagidaki tabloda kadin niifus i¢in yas
gruplarina gore yagam beklentilerinde 1880 — 2000 periyodunda onar yillik siirelerde yasanan
yiizdelik degisimler arasindaki iliskiler, korelasyon matrisi ile sunulmaktadir.

Tablo 9:
ABD’ nde Bir Onceki Déneme Gore Yas Gruplarindaki Kadin Niifus i¢in Toplam

Yasam Beklentilerinde Yasanan Yiizdelik Degisimin Koreldsyon Matrisi
KO0 K20 K40 K60 K70
KO0 1.00 0.65 0.16 -0.16 -0.18
K20 0.65 1.00 0.78 0.53 0.31
K40 0.16 0.78 1.00 0.92 0.56
K60 -0.16 0.53 0.92 1.00 0.64
K70 -0.18 0.31 0.56 0.64 1.00

Korelasyon matrisi EVeiws 4.0° da hesaplanmuistir.

Yukaridaki tabloda da goriilecegi ilizere, onar yillik periyotta yasanan donemsel degisimler
temel alinarak yas gruplarina gore gergeklesen yiizdelik degisimlerin gelisimine bakildiginda;
kadin niifus i¢in dogusta yasama siiresi beklentisinin, 20 yas grubu ic¢in yasam siiresi
beklentiyle %65 diizeyinde ayni yonlii iliski iginde oldugu sonucuyla karsilagilmistir. Diger
yas gruplariyla ise (40, 60, 70 yas gruplariyla) anlamli bir iligkinin varligina rastlanamamistir.
Diger yas gruplarindaki onar yillik periyotlarda yasanan donemsel yiizdelik degisimler
arasindaki 1iliskiler ise, 70 yas grubu Ozeli disinda ayni yonlii ve yiiksek seviyede
gerceklesmistir. S0z konusu yas grubundaki degisimle diger yas gruplar1 arasinda yiiksek
iliskiye rastlanamamis olmasinin temelinde ise 1940 — 50 ve 1960 — 70 periyotlarindaki diger
yas gruplarindan daha farkli siddette yasanan degisim etkili olmustur. Bu durumu, asagida
sunulan hiyerarsik kiimeleme analizi neticesinde elde edilen dendogram da desteklemektedir.

Grafik 16
Dendrogram with Complete Linkage and Correlation Coefficient Distance
41.10 FESEE NSNS EE NN
g
-
-
-
-
-
-
-‘E. 60.74 E
8 H
E H
@ :
=
80.37 ]
.
100.00 ! !
kO k20 k40 k60 k70
Variables

Simdi de erkek ve kadin niifus i¢in ayni istatistiksel uygulama sonuglarmi toplu olarak kritik
edelim:
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Tablo 10:
ABD’ nde Bir Onceki Déneme Gore Yas Gruplarindaki Erkek ve Kadin Niifus
i¢cin Toplam Yasam Beklentilerinde Yasanan Yiizdelik Degisimin Korelasyon
Matrisi

EQ KO| E20| K20| E40| K40 E60 K60 E70 K70
EQ 1.00 0.89| 0.52|/0.46| 0.08| 0.11| -0.16| -0.18| -0.07| -0.13
KO 0.89 1.00| 0.36/0.65| -0.13| 0.16| -0.37| -0.16| -0.22| -0.18
E20 | 0.52 0.36| 1.00{0.61| 0.85| 0.74 0.70 0.59 0.73 0.41
K20 | 0.46 0.65| 0.61|1.00| 0.29| 0.78 0.16 0.53 0.32 0.31
E40 | 0.08| -0.13| 0.85/0.29| 1.00| 0.72 0.94 0.75 0.87 0.51
K40 | 0.11 0.16| 0.74|0.78| 0.72| 1.00 0.67 0.92 0.68 0.56
E60 | -0.16| -0.37| 0.70|0.16| 0.94| 0.67 1.00 0.76 0.92 0.56
K60 | -0.18| -0.16| 0.59/0.53| 0.75]| 0.92 0.76 1.00 0.75 0.64
E70 | -0.07| -0.22| 0.73|0.32| 0.87| 0.68 0.92 0.75 1.00 0.75
K70 |-0.13| -0.18| 0.41/0.31| 0.51| 0.56 0.56 0.64 0.75 1.00
Korelasyon matrisi EVeiws 4.0° da hesaplanmustir.

Yukaridaki korelasyon matrisi tablosunda da goriilecegi iizere kadin ve erkekler arasi es yas
gruplar1 i¢in periyotlar arasi yasam beklentisi diizeylerinin yiizdesel degisimleri arasindaki
korelasyonlarin en yiliksek oldugu yas grubu, 0 yas grubudur. Diger bir deyisle kadin ve
erkeklerde dogusta yasama timitlerindeki zamansal degisimler birbiriyle en yiliksek diizeyde
iligkiye sahip olan yas grubunu teskil etmektedir. Buradaki temel nedense degisim
oranlarinin, diger yas gruplarma gore ¢ok yliksek harekete sahip olmasidir. Bu durum ise,
dogusta yasama iimidiyle bebek Olim oranlarinin birbirleriyle ne denli yiiksek iliskili
oldugunu ve dolayisiyla da dogusta yasama {imidinin, bir mekandaki niifusun yasam
beklentisi ortalamasini gostermedeki zayifligini teyit etmektedir. Daha 6nce de vurgulandigi
tizere bolgesel (iilkeler arasi) kalkinma farkliligini 6lgmede anlik 6l¢iim esas aliniyorsa (Statik
— spatial bakis), gelecekteki odmrii 6lgmek (dinamik — zamansal) dogru bir yaklagimi ifade
etmeyecektir. Ayrica asagida sunulan dendogram da bu durumu teyit etmektedir.

Grafik 17
Dendrogram with Complete Linkage and Correlation Coefficient Distance
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Dogusta yasama timidinin niifusun yasam beklentisini temsil etmede yetersiz kalmasi ise,
uluslararas1  kalkmmishk diizey karsilastirmasinda gdsterge olamayacagi anlamini
tagimaktadir. Her seyden 6nce bebek 6liim oranlarinda tiim diinyada zamana gore siiratli bir
diisiis yasanmustir. Giintimiizdeyse tilkeler arasinda bebek Osiim oranlar1 birbirine iyice
yaklagmustir. Diger bir deyisle tipki okur-yazarlik oraninda oldugu gibi dogusta yagama timidi
de artik ayirt edici gosterge olma kabiliyetini yitirmistir. Diinyaya yonelik yapilan zamansal
gelisim endeks karsilastirmalariyla ise gergekte kalkinamamis iilkelerin 20-30 yillik son
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derece kisitli bir zaman diliminde ¢ok yol kat ettigini ve azgelismislikten kurtulduklarini
Birlesmis Milletler kanaliyla yoksul tilkelere ifade etmek aldaticidir. Halen aglikla bogusmak
zorunda kalan Banglades gibi bir iilkenin (UNDP, 2006: 285) orta gelismislikteki bir iilke
oldugunu deklare etmek biiyiik haksizliktir. Ulkelere umut dagitildig1 zannedilirken bu tiir
yaklagimlar, ¢esitli iilkelerden ve uluslar {istii organizasyonlardan saglanan yardimlarin
kesilmesine yol agabilmektedir. Banglades 6rnegine geri donecek olursak, bu iilkede Diinya
Bankasi verilerine gore niifusun %36’ s1 giinde 1 dolarin altinda gelire sahip olup (World
Bank, 2007a: 226) 5 yas altindaki ¢ocuklarin %48’ i aglik ¢gekmektedir. (World Bank, 2007b:
292) Peki boyle bir iilke igin nasil orta kalkinmuslik diizeyindedir denilebilir! iste bu 6lgiim
hatasinda 6nemli aktorlerden birisi dogusta yasama timididir.

Konuyla ilgili olarak ABD o6zeline geri donelim. Bebek o6lim oranlarmin 1851-2002
periyodundaki gelisimi asagidaki grafikte sunulmustur.®

Grafik 18

ABD' nde 1851-2002 Déneminde Bebek Oliim Oramindaki Gelisim
(binde) [1851-1967 icin Massachusetts, 1972-2002 ABD Biitiinii icin]
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi lizere bebek 6liim oranlarmin ABD 6zeli ele alindiginda
150 yillik periyodun ilk yiiz yillik doneminde siiratle diismesine karsilik, diistis ivmesi 1950°
lerden itibaren siiratle azalarak denge noktasina gelmistir. Bu ¢er¢evede de dogusta yasama
iimidinde artis potansiyeli azalarak denge noktasma gelindigi goriilmektedir. Ozellikle 20.
ylizyilin ortalarinda antibiyotiklerin ticari hale gelerek yayginlasmasiyla paralel sekilde 6liim
oranlarmin siiratle azalarak diinyadaki iilkeler arasi farkliligin giderek azaldigi sonucuyla
karsilagilmaktadir. S6z konusu donemsel kirilmayr Norve¢ Orneginde inceleyelim.
(Bourgeoos-Pichat, 1979: 230)
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Grafik 19
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi iizere antibiyotik kullaninminin yaygilagmasiyla paralel
olarak Norveg’ te liimlerdeki en yiiksek ivmeli diisiis, tist solunum yolu hastaliklarina bagli
Oliimlerde gergeklesmis ve 30—39 yas grubunda 6 katlik diistisle karsilasilmistir. Genel 6liim
oranlariyla ilgili gelisim ise asagidaki grafikte sunulmaktadir.

Grafik 20

Yizde degisim
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Yukaridaki grafikte de goriilecegi lizere 6liim oranlarinda gegen ylizyilin ortasinda ¢ok ciddi
bir distisle karsilasilmaktadir. Giinlimiizde mevzu diisiisiin diinya {ilkelerinin geneline
yayildigmi savunmak da yanlis olmayacaktir. Bu sebepledir ki en yiiksek ugurumun
gorlinlirde yasandigr dogusta yasama iimidi siirelerinde bile 50 yil Oncesiyle mukayese
edilemeyecek kadar iilkeler arasi farkliliklar daralmis ve ciddi farkliliklar ise istisnai birkag
iilkeyle smirlanmistir. Dolayisiyla dogusta yagama iimidi bagta olmak iizere tiim yas gruplari
icin yasama {imidi siireleri, mevcut metodolojiyle artik iilkeler aras1 kalkimmislik farkliligini
gostermede temsilliligini dnemli 6lgiide yitirmistir.
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3. COK DEGISKENLI iISTATISTIK UYGULAMALARI

Cok degiskenli istatistik uygulamalarindan faktor, cluster ve diskriminant analizleri
kullanilmigtir. Uygulamalarin teorik alt yapist i¢in Green ve Carroll (1978)’un, Sharman
(1996)’ mn, Rencher (2002)’ in, Tatsuoka (1971)’ nin, Bolch ve Huang (1974)’ m, Jonshon ve
Wichern (1988)’ in, Hardle ve Simar (2003)’ 1n, Lattin, Carroll ve Green (2003)’ in, Maxwell
(1977)’ in, Everitt (1977)’ in, Mardia, Kent ve Bibby (1989)’ in, Krzanowskki (1990)’ nin,
Tathdil (1992)° in, Ozdamar (1999)° 1n ve Nakip (2006)’ in, Alpar (2003)’ m, Albayrak
(2006)’ n eserleri incelenebilir.

Cok degiskenli istatistik uygulamalar1 bes asamada gerceklestirilmistir:

Birinci asamada degiskenlerin ¢oklu normal dagilima uyup — uymadiklar1 test edilmistir.
Ikinci asamada faktdr analizi ile degiskenlerin iki grupta toplanmasi saglanmistir. Bilindigi
iizere faktor analizinde degiskenler gruplandiginda, biitiiniiyle birbirinden ayrigmakta ve iki
birbirinden bagimsiz degisken grubu elde edilebilmektedir. Halbuki hiyerarsik kiimeleme
analizinde bu ayrisma her zaman saglanamamaktadir. Ayrica hiyerarsik cluster analizinin
faktor analizinde oldugu gibi hipotez testi yoktur. Bu ayristirmaya gitme zorunluluguysa,
uygulamaya esas olan degisken saymmizin on olmasidir. Gozlem sayimizin da yirmiyi
gecmesinden dolay1 faktor analizi bu ayristirmay1 saglamada ideal ¢ok degiskenli istatistik
metotlarindan birisi olarak kabul edilebilir. Uciincii asamada, ilk asamada elde edilen temsili
degisken olarak faktor skorlar1 temel almmak suretiyle kiimeleme analizine gidilmistir.
Kiimeleme analizinde (K-means cluster) iilkeler iki kiimeye ayrilmstir. Iki kiimeye ayirisin
sebebiyse, AB’ deki 27 tam ve iki aday iilkeden olusan 29 iilkelik 6rneklemimizin
bulunmasidir. Ayrica genel olarak AB — 15 iilkeler grubunun yiiksek gelirli ileri kalkinmis
iilkeler oldugu bilinmektedir. Bu sebeple ikiye ayirma islemi neticesinde bir grup AB -15° ten
farkli yerde olacaktir. Kiimeleme analizi tek basma gelismislik diizeyini gostermede
yetersizdir. Hem yapilan uygulamanin dogrulugunun test edilmesinde, hem de elde edilen
ilke skorlar1 ile gelismislik smrasmin olusturulmasinda diskriminant analizinden
yararlanilmistir. Boylece iilkemizin AB alanmi igerisindeki gelismislik smrasina ulagsmak
miimkiin olmustur. Dordiincii asamay1 da bu sebeple diskriminant analizi olusturmus, besinci
asamada da diskriminant skorlarina gore gelismislik siras1 gergeklestirilmistir.

1. ASAMA: COKLU NORMAL DAGILIMIN iNCELENMESI

Istatistik paket programlarinin, ¢ok ddegiskenli normal dagilimi test etmemesi sebebiyle
uygulama Excel yardimiyla yapilmis olup, 29 gézlem i¢in hesaplanan sirali miz degerlerinin
11 tanesinin (% 38,0) kritik kikare degeri olan x2(0,5;10) =9.34 degerinden biiyiikk oldugu
tespit edilmistir. Bulunan % 38,0° lik deger %50 degerinden kii¢iik oldugu i¢in verilerin 10
degiskenli normal dagildigi sonucuna varilmistir. Ayrica 29 goézlem igin verilerin ¢ok
degiskenli normal dagilmasi durumunda, her bir alt degisken grubu icin de ¢ok degiskenli
normal dagildigi kabul edilmektedir.

2. ASAMA: FAKTOR ANALIZi iLE DEGiISKENLERI SINIFLAMA

Bu asamada on degiskenden olusan veri seti faktor analizine tabi tutulmustur. Orneklem yeter
sayisinin % 80’ i agarak iyi oldugu bu uygulamada erkek ve kadinlarin yasam beklentileri ayr1
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iki gruba ayrilmig ve bu gruplar1 temsil edecek faktor skorlar1 elde edilmistir. Model anlamli
ve gecerlidir.

Tablo 11
Faktor Analizi Sonuclari: Dondiirme Sonrasi Bilesenler Matrisi, Varyans
Aciklama Oranlari, KMO Olgiisii ve Bartlett Testi Sonuclar

Degiskenler 1. Faktor Bileseni 2. Faktor Bileseni|
Kadm60 0.913 0.389
Kadin0 0.871 0.469
Kadin45 0.858 0.512
Kadinl5 0.842 0.537]
Kadinl5 0.810 0.581
Erkekl 0.412 0.909
Erkek15 0.451 0.891
Erkek45 0.512 0.856
ErkekO 0.541 0.832
Erkek60 0.645 0.735
Varyans Aciklama Orani (%) 92. 046 6.759
KMO Orneklem Yeterlilik Olciisii 0.839

. Mutlak ki kare degeri 1125.6
Bartlett Testi Sig. 0.000

3. ASAMA: FAKTOR SKORLARI ESAS ALINARAK KUMELEME (CLUSTER)
ANALIZI iLE ULKELERIN GRUPLANDIRILMASI

Bu asamada 29 iilke, bir dnceki asamada elde edilen faktér skorlarina gore iki kiimeye
ayrilmistir. Kiimelerin eleman sayilari ise on bir ve on sekizdir. Model anlamli ve gegerlidir.

Tablo 12
K-Means Cluster Analizi Toplu Sonug¢lar1
Kiimeler ANOVA
Birinci ikinci F degeri Sig|
Uye Sayist 11 18

FS-1 Degiskeni *-0.73153 *0.44704  13.829 0.001
FS-2 Degiskeni *-0.92060 *0.56259  31.242 0.000
|* Nihai kiime merkezleri

4. ASAMA: DISKRIMINANT ANALIZI iLE FAKTOR SKORLARI ESAS
ALINARAK YAPILAN KUMELEME (CLUSTER) ANALiZ SONUCLARININ TESTI

Bu asamada, bir Onceki asamada yapilan kiimeleme analizi sonuglar1 esas almarak
diskriminant analizi yapilmistir. Yapilan diskriminant analizi anlamli ve gecerlidir. Bir 6nceki
asamada yapilan kiimeleme analizinde 29 iilkenin tamaminin dogru sekilde kiimelendirildigi
sonucuna varitlmstir. Diskriminant analizi neticesinde elde edilen skorlar endeks olarak
alinarak iilkelerin gelismislik siras1 da gerceklestirilmistir.
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Tablo 13: Diskriminant Analizi Sonuclari
Kanonik Disk. Katsayilar1 Siniflandirma F. Katsayilar1 *Degiskenlerin Disk.
DEGISKENLER  Standartize Std. Olmayan 1.kiime 2.kiime Fonk. Korelasyonlar1  Degerler]
Sabit 0 -6.328 -2.471
1. Faktor Skoru 1.432 1.729 -5.649 3.452 0.406
2. Faktor Skoru 1.508 2.176 -7.109 4.344 0.27
BOX'sM 8.96
F katsayisi 2.72;1
Sig. 0.043
1. kiime iiye sayisi 11
2. kiime iiye sayisi 18]
1. ve 2. kiimelerde dogru gruplama yiizdesi 100
* Degiskenlerin kanonik diskriminant fonksiyonuyla mutlak korelasyonlari ne kadar yiiksekse, ayiric1 gii¢lerinin o kadar yiiksek
oldugu anlamina gelir. Bu da degiskenlerin 6nemlilik diizeyini ifade eder. Burada 1. faktdr skorunun ayirici giiciiniin 2. faktor
Jskoruna gore daha dnemli oldugu goriilmektedir.

5. ASAMA: DISKRIMINANT SKORLARI ILE YASAM BEKLENTISINE GORE
ULKELERIN GELISMISLIK SIRALAMASI

Ik dort asamada gerceklestirilen ¢ok degiskenli istatistik uygulamalar1 neticesinde elde edilen
nihai kalkmmishk diizey c¢iktis1 olarak insani kalkinma endeksi yapisindaki diskriminant
skorlar1 ve iilkelerin gelismislik siralari, onceki iki asama c¢iktilariyla beraber asagidaki
tabloda sunulmaktadir.
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Tablo 14:
Yas Beklentilerine Gore AB Alamindaki Ulkelerin Gelismislik Grup ve Siralar
Faktor Skorlan Gruplan Diskriminant

Ulkeler (1. Asama (2. ve 3. Asama | (3. Asama ciktilarl) | Gelismislik AB’deki

ciktilarn) ciktilar) Grup Olasihg Statiisii

FAC1 1/FAC2_1 Cluster| Disk| Skor 1.G| 2.G| Diizeyi|Sirasi

Ispanya 1.62516| 0.33130 2 2| 3.53 0.000 1.00, Yiiksek 1 AB15
[sveg 0.55606| 1.14021 2 2| 3.44 0.000 1.00, Yiiksek 2 AB15
italya 1.16085| 0.57743 2 2| 3.26 0.000 1.00, Yiiksek 3 AB15
IFransa 1.65224/-0.01701 2 2| 2.82 0.000 1.00, Yiiksek 4 AB15
[G. Kibris 0.00989| 1.23291 2 2| 2.70 0.000 1.00, Yiiksek 5 +12
Yunanistan -0.15876| 1.18306) 2 2| 2.30 0.000 1.00, Yiiksek 6 AB15
Avusturya 0.54923| 0.58550 2 2| 2.22 0.00 1.00 Yiiksekl 7 AB15
Hollanda 0.07705| 0.84815 2 2| 1.98 0.000 1.00, Yiiksek 8 AB15
IFinlandiya 0.83297| 0.17660 2 2| 1.82 0.000 1.00, Yiiksek 9 AB15
Ingiltere -0.17980| 0.97912 2 2| 1.82 0.000 1.00 Yiiksek| 10 AB15
Malta 0.18137| 0.67944 2 2l 1.79 0.000 1.00 Yiiksek| 11 +12)
Almanya 0.44260| 0.46620 2 2| 1.78 0.000 1.00 Yiiksek| 12 AB15
Litksemburg 0.73685| 0.19573 2 2| 1.70 0.000 1.00 Yiiksek| 13 AB15
Belgika 0.46419 0.35311 2 2| 1.57 0.000 1.00 Yiiksek| 14 AB15
Irlanda -0.20817| 0.72748 2 2| 1.22 0.000 1.00 Yiiksek| 15 AB15
[Portekiz 0.34861| 0.15412 2 2| 0.94 0.000 1.00 Yiiksek| 16 AB15
Danimarka -0.62501| 0.86836) 2 2| 0.81 0.000 1.00 Yiiksek| 17 AB15
Slovenya 0.58146|-0.35508 2 2| 0.23 0.0 0.99 Yiiksek| 18 +12)
ICek C. -0.70379]-0.04448 1 1| -1.31 0.96 0.04 Disikl 19 +12
|Po|onya 0.00898|-0.78954 1 1| -1.70 0.99 0.01] Disikl 20 +12
Hirvatistan -0.78091/-0.42707 1 1| -2.28 1.000 0.00f Disik] 21 Adayf
Slovak C. -0.58672/-0.70129 1 1| -2.54 1.000 0.00] Disik] 22 +12
Bulgaristan -1.57463]-0.30292 1 1| -3.38 1.000 0.00f Diisuk] 23 +12
Macaristan -0.78036(-1.07804 1 1] -3.69 1.000 0.00] Disik|] 24 +12)
Litvanya 0.62174|-2.20855| 1 1 -3.73 1.000 0.000 Diusiikk] 25 +12)
[Romanya -1.54909(-0.59316 1 1| -3.97 1.000 0.000 Diusiikk] 26 +12)
Tiirkiye -3.24921) 0.66070 1 1| -4.18 1.000 0.00 Diisiikk] 27 Aday]
Letonya 0.24981|-2.23516| 1 1] -4.43 1.000 0.000 Diusiikk] 28 +12)
JEstonya 0.29737|-2.40711 1 1| -4.72 1.000 0.00] Disik] 29 +12

BULGULAR VE SONUC

Tablo 14’ te de goriilecegi gibi 27’ si tam {iye, ikisi aday iilke olmak iizere AB alanindaki 29
tilke baz alinarak yapilan ¢ok degiskenli istatistik uygulamalari neticesinde iilkeler, yiiksek ve
diisiik gelismiglikte olmak iizere iki kiimeye ayrilmistir. Analiz sonuglarmma dikkat
edildiginde, AB — 15 alan1 (2004 6ncesi iliyeler) icerisinde yer alan hicbir iilkenin ortalama
yasam beklentisine gore diisiik gelismislik diizey kiimesinde olmadig: goriilmektedir. Yiiksek
gelismislik kiimesinde yer alan yeni liye iilke sayis1 ise sadece ligtiir. Dikkat edilecek olursa
s6z konusu ii¢ iilkeden ikisi ise kiiclik ada iilkeleridir. Giiney Kibris, Malta ve Slovenya
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disinda kalan dokuz yeni iiye iilke ile iki aday iilke, diisiikk gelismislik kiimesinde yer
almiglardir. Tiirkiye de bu kiimede yer almaktadir.

Kiimeler dikkatlice incelendiginde, gelir diizeyinde bdlge icinde geri siralarda yer alan
Ispanya, Yunanistan, Giiney Kibris gibi iilkelerin ortalama yasam beklentisine gore
kalkinmishik diizeyinde ilk siralarda yer aldigi sonucuyla karsilagilmaktadir. Ingiltere,
Almanya, Fransa, Hollanda ile isve¢ haric Nordik iilkeler orta ve hatta geri siralarda yer
alabilmiglerdir. Dolayisiyla bu kiime i¢inde genel olarak gelir diizeyiyle uyumsuz bir yapinin
oldugunu savunmak yerinde olacaktir.

Diistik gelismislik kiimesi ele alindiginda da yiiksek gelismislik kiimesinde gelir — Omiir
uyumsuzluguyla paralel bir yapmin mevcut oldugu goriilmektedir. Ornegin bdlge icerisinde
gelir diizeyi agisindan en alt swralarda yer alan Polonya, Tiirkiye, Romanya ve Bulgaristan;
gorece yiiksek gelir diizeyinde yer alan iki Baltik iilkesini gecebilmistir. Dolayisiyla bu
kiimede de genel olarak gelir diizeyiyle uyumsuz bir yapmin oldugunu savunmak
miimkiindiir.

Gelirle omiir diizeyleri acisindan gelismislikte kiime i¢i uyumsuzluga karsilik kiimeler
arasinda uyumdan s6z edebiliriz. Ornegin G. Kibris, Malta ve Slovenya; yeni iiyeler arasinda
gelir diizeyi agisindan iist siralarda yer alan iilkelerdir. Diislik gelismislik kiimesinin en {ist
sirasinda yer alan Cek Cumhuriyeti de yiiksek gelirlidir. Dolayisiyla genel olarak gelir - dmiir
iliskisinden s6z edebiliriz.

Bu makalenin iilkemiz agisindan umut vaat edici temel sonucu ise; lilkemizin ortalama yasam
beklentisine gore insani kalkinmiglik diizeyi acisindan, daha yiiksek gelirli iki Baltik iilkesini
asmis olmasidir. Ancak Bulgaristan ve Romanya’ nin kalkinma diizeyinin yakalanamamis
olmas1 da unutulmamalidir.

Genel olarak yeni liye iilkelerin ortalama yasam beklentisinde iilkemizle ayni kiime igerisinde
yer almalari, ililkemizin AB’ ye demografik uyumu acgisindan da 6nemlidir. Neticede iiye
olarak kabul edilen iilkeler de Tiirkiye’ yle aymi kiimededir. Ayrica unutulmamahdir ki
biiyiime gibi iktisat politikalartyla AB alan1 icerisinde Irlanda 6rnegi gibi birkag on yilda gelir
diizeyleri acisindan kiime atlamak mimkiindiir. Ancak toplam toplumsal tatmin
maksimizasyonunda bireysel tatmin toplamini en azindan potansiyel olarak arttiran en 6nemli
konu, insan 6mriiniin arttirilmasidir. Her ne kadar yeri 27. sirada olsa da bulundugu grubu
diger on iilkenin de paylasiyor olmasi ve iki tanede olsa gecebildigi tilkenin bulunmasi
sebebiyle iilkemizin; en azindan kalkinmiglik diizeyinde en 6nemli gostergelerden birisi
acisindan kayda deger bir konumda yer aldigini gostermektedir.

Bu calismada Once dogusta yasama iimidinin llkeler ve / veya iilke igcindeki bdlgeler
arasindaki anlik kalkinmislik diizeyi siniflandirmasinda neden temsillilige sahip olamadigmi
gerekceleriyle irdeledik. Ardindan da bir 6rnek uygulama olarak Tiirkiye ve AB iilkelerinin,
ortalama yasam beklentisine gore anlik gelismislik siniflandirmasini ¢ok degiskenli istatistik
yontemleriyle smadik.

Kalkinmiglik siniflandirmasi yapmak, son derece zor bir siirectir. Cilinkii subjektif yargilardan

styrilmak ve bilimsel bir standartta incelemeye gitmek oldukga giictiir. Bugiin i¢in, yaptigimiz
ornek uygulamayi tiim tilkeleri esas alarak gerceklestirmemiz olanaksizdir. Ancak bu
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imkansizlik, Birlesmis Milletler tarafindan son derece subjektif yargilarla sekillendirilmis bir
endeksi kalkmmishk gostergesi olarak kabul etmeyi hakli ¢ikarmamalidir. Daha 6nce de
vurguladigimiz  gibi Banglades gibi pek c¢ok iilke, bu endekste azgelismislikten
cikarildigindan, uluslar aras1 yardimlar1 almaya devam edememektedir. Gerekgeleri bilimsel
olarak agiklanamamis bir endekste ni¢cin [0, 0.499] araliginin azgelismis, [0.5, 0.799]
araliginmn gelismekte olan ve [0.8, 1] araligmin gelismis iilke olarak tanimlanmayi
gerektirdigi sorusu yanitsizdir. Belki glinimiiz i¢in ortalama yasam beklentisinde tiim diinya
iilkelerinden veri saglanamayabilir. Ancak bu durumda bile eger iilkeler arasinda bir
smiflandirma yapilmak isteniyorsa, smirli sayida da olsa kullanilacak degiskenlerin 6nce
kalkinmighikta aciklayici olmasi, ardindan iilkelerarasinda standart birligiyle hesaplanan
verilere dayanmasi gerekir. Kalkinmishk diizeyinde agiklayict olan ve iilkelerarasinda ayni
standartta elde edilen verilerle, cok degiskenli istatistik yOntemleri kullanilarak bir
smiflandirmaya gidilmesi; kalkinma iktisad1 ve politikalar1 agisindan giiniimiiziin en 6nemli
ihtiyaglarindan birisini olusturmaktadir.
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EKLER:
Ek Tablo 1:
YAS GRUPLARINA GORE YASAM BEKLENTILERI (ERKEK “E”; KADIN “K”)

0 Yas Grubu|l Yas Grubu|15 Yas Grubu/45 Yas Grubu(60 Yas Grubu
Ulkeler E K E K E K E K E K|
Avusturya 75.9] 81.6/ 75.3 80.9 61.5 67.1 33.00 37.8 16.4 19.9
Belgika 75.1 811 745 80.4 60.7 66.6] 32.3 37.4 158 19.7
Bulgaristan 68.9 75.6) 689 755 552 61.8 27.3 329 13.00 15.7
Hirvatistan 705 77.8 70.1 77.3] 56.3 63.5 28.1 34.2 12,9 16.6
G. Kibris 77.00 81.4 76.4 80.7 62.6 67.0 34.0 37.60 16.6/ 19.2
Cek C. 72.00 785 713 77.8) 57.5 63.9 29.20 347 13.8 17.1
Danimarka 749 79.5 74.3 78.8 60.4 65.0 319 357 155 18.3
Estonya 65.3] 77.1 64.7 76.5 51.1] 62.7] 252 34.00 12.7] 17.3
Finlandiya 75.1 818 74.4 811 60.6 67.20 323 37.9 16.2] 19.9
Fransa 75.8) 83.0 75.1 823 613 684 331 39.3 171 214
Almanya 75.5 813 74.8 80.6] 61.0 66.7 324 37.5 16.00 19.6
Yunanistan 76.4/ 811 758 80.4 620 66.5 33.5 37.2 16.7 18.7
Macaristan 68.3 76.5 67.8| 76.00 54.0 62.2] 26.2] 33.3 12,9 16.7
Irlanda 75.20 80.3 746 79.7 60.8 659 32.3 36.6 15.3 18.6
Italya 77.00 829 76.3 822 625 68.4 34.0 39.1 16.9 20.8
Letonya 65.90 76.9 65.6| 76.5 52.1] 62.8 25.6 34.2 12.2| 17.8
Litvanya 66.5 77.9 66.00 77.3] 52.3 63.6] 26.2] 349 13.3 18.1
Liiksemburg 749 815 743 80.9 60.7 67.1 324 37.7 15.9 19.9
Malta 76.1 8120 754 80.5 617 66.8 32.60 37.4 15.00 19.2
Hollanda 76.2 80.9 75.6| 80.3 61.8 66.4 329 37.20 15.8 195
Polonya 70.4 78.7] 70.00 78.2] 56.2 64.4 28.4 352 14.00 17.9
Portekiz 74.00 80.60 73.3 79.9 59.6 66.2 31.9 37.1 157 19.1
Romanya 67.4 74.8 67.8 75.00 54.3 61.4 26.8 32.6f 13.1 15.8
Slovak C. 69.8 77.8 69.4) 77.2] 55.6 63.4 27.60 3421 13.2] 16.8
Slovenya 73.2| 80.7] 725 79.9 58.6 66.0 30.4 36.8 14.9 19.2
Ispanya 76.9 83.6 76.2| 829 624 69.0 34.0 39.7 17.3 21.3
Isvec 77.9 824 772 817 633 67.8 344 384 17.00 20.3
Tiirkiye 66.4 71.0 70.3 745 553 59.3 27.8 31.00 12.7] 14.3
Ingiltere 75.9 80.5 754 79.9 615 66.0 33.0 36.8 16.1 19.1
Kaynak:
Counsil of Europe (2004),Recent Demographic Developments in Europe 2004, Strasbourg Cedex,
s. 105.
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Ek Tablo 2:
UYGULAMALARA ESAS OLAN YAS GRUPLARINA GORE TAHMINi YASAM SURELERI
(ERKEK “E”; KADIN “K”)

0 Yas Grubu|l Yas Grubu|15 Yas Grubu45 Yas Grubu|60 Yas Grubu
Ulkeler E K E K E K| E K E K
Avusturya 759 81.6 763 819 765 821 78.0 828 76.4 799
Belcika 75.1 81.1) 755 814 75.7 816 77.3 824 758 79.7
Bulgaristan 68.9 75.6] 69.9 765 70.20 76.8 723 77.9 73.0 75.7
Hirvatistan 70.50 77.8 711 783 713 785 731 79.2 729 76.6
G. Kibris 77.0 81.4 774 817 77.6] 820 79.00 826 76.6 79.2
Cek C. 72.00 785 723 788 725 789 742 79.7 73.8 77.1
Danimarka 749 795 753 79.8 754 800 76.9 807 755 783
Estonya 65.3 77.1) 657 775 66.1 777 70.2 79.00 727 77.3
Finlandiya 75.1 81.8 754 821 75.6 822 77.3 829 76.2 79.9
Fransa 75.8 83.00 76.1 833 76.3 834 781 843 77.1 814
Almanya 75.5 81.3 758 816 76.00 8L7 77.4 825 76.0 79.6
Yunanistan 76.4 81.1) 76.8 814 77.00 815 785 822 76.7 78.7
Macaristan 68.3 76.5| 68.8) 77.0 69.0 77.2 712 78.3 72.9 76.7
Irlanda 75.2 80.3] 756 8071 75.8 809 77.3 816 753 78.6
Italya 77.0 829 773 832 775 834 79.0 841 76.9 80.8
Letonya 65.9 76.9 66.6 77.5 67.1 77.8 70.6] 79.2| 722 77.8
Litvanya 66.5 77.9) 67.0 783 67.3 786 71.21 79.9 733 781
Liiksemburg 749 815 753 819 757 821 77.4 827 759 79.9
Malta 76.1 81.2| 76.4 815 76.7 818 77.60 824 75.0 79.2
Hollanda 76.20 80.9 766 813 76.8 814 77.9 822 758 795
Polonya 704 78.7 710, 7920 7120 79.4 734 802 74.0 779
Portekiz 74.00 80.6] 743 809 74.6f 812 76.9 821 757 79.1
Romanya 67.4 748 688 760 69.3 76.4 71.8 77.6/ 73.1 758
Slovak C. 69.8 77.8/ 704 782 70.6] 784 726 79.2| 73.2 76.8
Slovenya 73.20 80.7) 735 809 73.60 810 754 818 749 79.2
Ispanya 76.9 83.6] 772 839 77.4 840 79.0 847 77.3 813
Isveg 779 824 782 827 78.3 828 79.4 834 77.0 80.3
Tiirkiye 66.4 71.00 71.3 755 70.3 74.3 728 76.00 727 74.3
Ingiltere 75.9 80.5 76.4 809 76.5 810 78.0 818 76.1 79.1
Kaynak:
Ek tablo 1’ den hesaplanmistir.
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Kal. Gés. Olarak Ort. Yas. Bek. Gore Tiirkiye” nin AB Igindeki Konumu: Kri. Ve Cok Deg. Ist. Uyg. @

SONNOTLAR

! Ulkeler: ABD, Almanya, Avustralya, Hollanda, Ingiltere, Isvec, Isvicre, Kanada ve Norveg’
tir.
2 Okur-yazarlik i¢in %, dolayistyla en yiiksek potansiyel seviye 100 iken dgrenim siiresinde
yil ve dolayisiyla da o yilki en yiiksek seviye 12 civarindadir.
* Yazar tarafindan 6nerilen yeni bir modeldir.
* Uygulamada 6rnegin daha a¢ik anlagilmasi amaciyla niifusa gore agirhiklandirma
yapilmadan, agirliksiz aritmetik ortalamalardan hareket edilerek ortalama yasam beklentisi
hesaplanacaktir. Mali ve Japonya’ daki yas gruplarina gore yasam beklentilerini iceren temel
veriler igin bkz. United Nations (1995), Demographic Yearbook 1993, New York, s. 510 —
511, 522 — 523.
® 50 yas dilimindeki kadin niifus i¢in de bir kirtlma mevcuttur. S6z konusu kirtlmanimn
yasandig1 deger veri kabul edildiginde istikrarh diisiis trendi gergceklesmektedir.
® Grafikleri olusturmada yararlanilan kaynaklar:
- World Almanac Books (2003), The World Almanac and Book of Facts 2003, New York,
S. 77.
- Bureau the Census (1975), Historical Statistics of the United States Colonial Times to
1970, Part One, Washington D.C., s. 56, 19.
- Bureau the Census (2003), Statistical Abstract of the United States 2003, Washington
D.C.,s. 85.
- Bureau the Census (1993), Statistical Abstract of the United States 1993, Washington
D.C., s. 86.
- Bureau the Census (1984), Statistical Abstract of the United States 1984, Washington
D.C.,s. 84.
~ Bureau the Census (1973), Statistical Abstract of the United States 1973, Washington
D.C.,s. 58.
" Bu noktada unutulmamasi gereken 6nemli bir husus, Finlandiya i¢in belirlenen degerlerin ii¢
kisilik bir aragtirma ekibince smirli kaynaklar esas alinarak tahmini olarak hesaplandigidir. Bu
sebeple gosterge olmada temsillilik konusunda elestiriler gelebilir. Dolayisiyla bu noktada,
diizenli ulusal ¢apta resmi kurumlarca toplanan periyodik verilerle yapilan hesaplamalarin
neticesinde sunulan hayat tablolarina ihtiya¢ bulunmaktadir. ABD, bu konudaki en saglam
verilere sahip iilke olarak dikkat ¢cekmekte olup, bu ¢calismada da ABD istatistik kurumunun
verileri esas alinarak yeniden konuyu degerlendirme ihtiyact duyulmustur.
® Grafigi olusturmada yararlanilan kaynaklar:
- Bureau the Census (1975), op. cit. s. 56.
- Bureau the Census (2003), op. cit.
- Bureau the Census (1993), op. cit.
- Bureau the Census (1984), op. cit.
- Bureau the Census (1973), op. cit.
- Bureau the Census (1963), Statistical Abstract of the United States 1963, Washington
D.C., s. 60.
° Grafigi olusturmada yararlanilan kaynaklar:
- Bureau the Census (1975), op. cit. s. 57.
- Bureau the Census (2007), Statistical Abstract of the United States 2007, Washington
D.C.,s. 82.
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Bureau the Census (2000), Statistical Abstract of the United States 2000, Washington
D.C., s. 65.



