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SECILMIS ULKELERE GORE TURKIYE’NIN
TURIZM TALEBI

Mahmut ZORTUK" Seyhat BAYRAK ™

Ozet

Giliniimiizde turizm sektorii, diinya hizmet ticaretinin yaklasik %30’unu olusturmaktadir. Uluslararasi turizm
ise diinya ulkelerinin %83’Unlin en 6nemli gelir getirici sektorlerinden olmasinin yan sira iligki i¢inde oldugu
diger sektorlere canlilik kazandirmasi, kazanilan doviz gelirlerinin ihracat ve GSMH igindeki payini arttirmasi
ve olusturdugu istihdam olanaklariyla turizme verilen 6nemin her gecen giin artmasina neden olmaktadir.
1980°1i yillardan itibaren teknolojik gelismeler ve seyahat edilebilirlik olanaklarimin artmasiyla birlikte
Tirkiye’de de turizm sektorii ¢ok ciddi bir 6nem kazanmis ve Tiirkiye’ye yonelik uluslararasi turist talebi
ekonomiyi etkileyen onemli degiskenlerden biri haline gelmistir.

Bu c¢alismada Tirkiye’ye gelen yabanci ziyaretgilerin yaklasik %36’sin1 olusturan Almanya, Rusya
Federasyonu ve Ingiltere ig¢in uluslararasi turizm talebi belirleyicileri arasinda yer alan gelir, turizm fiyati,
ulagim maliyeti ve doviz kuru makroekonomik degiskenleri kullanilmigtir. 1999:1-2013:2 dénemini iceren Uger
aylik zaman serisi verileriyle tiger aylik seriler igin gelistirilen HEGY mevsimsel birim kok testinin teorik
yapisl incelenmis ve serilerin mevsimsel birim kdke sahip olup olmadiklar1 arastirilmistir. Analiz sonuglarina
gore gelen turist sayist ve gelir serilerinde mevsimsel birim kok varligina ulasilirken turizm fiyati, ulagim
maliyeti ve ddviz kuru serilerinde mevsimsel birim kok bulunamadigini sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Turizm Talebi, Mevsimsel Birim Kok, HEGY.
Jel Siniflamasi: L83, C22, C88.

Abstract

In today, approximately 30% of global service trade consists of tourism sector. International tourism is one of
the most important income-generating sector of 83% of world countries. Besides it is caused by reviving other
sector which is in a relation, increasing the share of GDP and acquired exchange rate, creating employment
opportunities, increasing the importance given of tourism. After 1980s with the technological development and
increasing travel opportunities tourism sector has become important in Turkey. Therefore international tourist
demand is one of the crucial economic variables for Turkey.

In this study, it is used macroeconomic variables which determinants of international tourism demand are
income, tourism price, travel cost and exchange rate for 36% of foreign tourist who come to Turkey from
Germany, Russia and England. By including quarterly of the 1999:1-2013:2 period of time series was
examined the theoretical structure of the seasonal unit root test, HEGY, which was developed for quarterly
series and was investigated whether or not have seasonal unit root. According to analysis results, tourist
arrivals and income series were reached presence of seasonal unit root, but tourism price, travel cost and
exchange rate series were concluded that seasonal unit root cannot be found.

Keywords: International Tourism Demand, Seasonal Unit Root, HEGY.
Jel Classification: L83, C22, C88.
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1. GIRIS

Turizm, insanlarin gezme ve bagka yerleri gorme merakiyla ortaya ¢ikan ve 6zellikle
II. Diinya Savasi’ndan sonra hizla geliserek genis kitlelere yayilan bir sektordiir. Bir {ilkenin
ekonomik gelisimi ve kalkinmasinda 6nemli rol oynadigi icin son yillarda yogun arastirma ve

inceleme konusu haline gelmistir.

Telekomiinikasyon, enformasyon ve ulastirma teknolojilerinde yasanan hizli
degisimler, ekonomik ve sosyal boyuta sahip turizmin gelisimini hizlandirmada aktif rol
oynamaktadir. Turizm, 20. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren ekonomik acidan 6nemli hale
gelmesinin yani sira en hizli gelisen ve genisleyen sektorlerden biri haline gelmektedir. Bu
durum dikkate alindiginda ise 21. yiizyilin en biiyiik sektorii olacagi konusundaki sdylemler

devam etmektedir (Bahar ve Kozak, 2005: 139).

Diinya Turizm Orgiitii’niin (WTO) verilerine gére 1990 yilinda 439 milyon kisi olan
uluslararasi turist sayis1 2000 yili itibariyle %34.25 artarak 686 milyon kisi; 2012 yil
itibariyle bu rakam 1 milyar 35 milyon kisiye ulagsmistir. Benzer sekilde 1990 yilinda 269
milyar dolar olan diinya turizm geliri toplam1 2000 yili itibariyle %43.37 artarak 475 milyar
dolar; 2012 yil1 itibariyle ise turizm gelirleri 1 milyar 75 milyon dolara ulagmistir. Bu orgiitiin
ongorilerine gére onumizdeki 20 yil igerisinde turizm sektorii, en hizlhi biiyliyen ve gelisen
sektorlerden biri haline gelecektir. 2020 yilinda uluslararasi turist sayisinin 1,6 milyar kisi ve
turizm gelirinin 2 trilyon dolar (Cho,2004: 324); 2050 yilinda ise turist sayisinin 2 milyar kisi
ve gelirin 2,1 trilyon dolar olmas1 dngoriilmektedir. Ayrica 2050 yilinda diinya genelinde i¢
ve dis turizm gelirlerinin toplaminin 24,2 trilyon dolara ulasmasi beklenmektedir (Bahar,

2006: 138).

Turizmde uluslararasi gelen turist sayis1 ve uluslararasi turizm gelirine gore siralama
yapildiginda her ne kadar iki ayr1 siralama olussa da en 6nemli sekiz tlke degismemektedir.
Bu iilkeler iginde ilk dort sirayr Fransa, ABD, Cin ve Ispanya almaktadir. Gelir agisindan
ABD ilk sirayr almasina ragmen, gelen turist sayisina gore Fransa birinci sirada yer
almaktadir. Ispanya gelir siralamasinda ikinci sirada yer alirken turist sayisma gore ise

dordiincii sirada yer almaktadir.
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Tablo 1: Uluslararas: Turist Alimina Go6re Siralama

2012* 2011*(milyon) Yiizde Degisme Yiizde Degisme
(milyon) (12*/11) (11/10)

1. Fransa 83.0 81.6 +1.8 +5.0

2. ABD 67.0 62.7 +6.8 +4.9

3.Cin 57.7 57.6 +0.3 +3.4

4. ispanya  57.7 56.2 +2.7 +6.6

5. italya 46.4 46.1 +0.5 +5.7

6. TUrkiye 35.7 34.7 +3.0 +10.5

7. Almanya 30.4 28.4 +7.3 +5.5

8. Ingiltere  29.3 29.3 -0.1 +3.6

9. Rusya 25.7 22.7 +13.4 +11.9

10. Malezya 25.0 24.7 +1.3 +0.6

*Kaynak: Diinya Turizm Orgutii (WT0),2013

Almanya ve Ingiltere her iki 6l¢iite gore 7. ve 8. siralar1 korur iken Tiirkiye turist
sayisina gore 6. sirada, turizm gelirine gore 12. sirada yer almaktadir. Rusya sadece gelen
turist sayisina gore, Hong Kong ve Avustralya’da sadece turizm harcamalarina gore ilk on

tilke arasina girebilmektedir.

Tablo 2: Uluslararasi Turizm Gelirine Gore Siralama

2012* ($) 2011*($) Yiizde Degisme (12/11)  Yiizde Degisme (11/10)

1. ABD 126.2 115.6 +9.2 +11.7
2. ispanya 55.9 59.9 -6.6 +14.0
3. Fransa 53.7 54.5 -1.5 +16.2
4. Cin 50.0 48.5 +3.2 +5.8
5. Makao 43.7 38.5 +13.7 +38.3
6. italya 41.2 43.0 -4.2 +10.9
7. Almanya 38.1 38.9 -1.9 +12.1
8. ingiltere 36.4 35.1 +3.7 +8.2
9. Hong Kong 32.1 27.7 +16.0 +24.6
10. Avusturalya 31.5 31.5 +0.2 +8.1
11. Tayland 31.5 27.1 +14.8 +5.1
12. Turkiye 25.6 25.0 +0.9 +7.2

*Kaynak: Diinya Turizm Orgitii (WT0),2013
Gunumizde turizm  Ulkelerin  ekonomilerine sagladigi  fayda bakimindan

incelenmektedir. Gelir yaratan, yatirimlar1 ve is hacmini gelistiren, doviz saglayan, yeni
istihdam alanlar1 agan, sosyal ve kiiltiirel hayat1 etkileyen ve siyasi olarak da toplumsal ve
insancil fonksiyonlar1 bagaran 6zellikleri ile turizm sektorii tilkeler agisindan biiyiik bir Gneme
sahiptir (Uguz Celik ve Topbas, 2011: 2). Ulkelerin incelenen makro serilerinde turizm etkisi

0zellikle mevsimsel temelde yadsinamayacak boyutlardadir.
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Dinya Turizm ve Seyahat Konseyi’nin (WTTC) verilerine gore 2012 yilinda turizm
sektorinun dinya GSMH’nin  %9.3° Unu ve toplam ihracat gelirinin  %11.1’ini
gerceklestirdigi goriilmektedir. Turizm sektoriiniin tiim bilesenleri (tiiketim, yatirim, hiikiimet
harcamalar1 ve ihracat gibi) ele alindiginda 2012 yilinda sektoriin %9.3’liik oran ile 6.6
trilyon dolarlik bir biiylikliige sahip oldugu ve toplam sermaye yatirimlari agisindan sektore
yapilan olan 1.3 trilyon dolar yatirnmin diinya genelindeki toplam sermaye yatirimlarinin
%4.7’sini olusturdugu ifade edilmektedir. Benzer sekilde, diinya genelinde sektorde calisan
toplam insan sayisinin 261 milyon kisi oldugu ve bu rakamin diinya toplam isgiiciiniin

%38.7’sini olusturdugu belirtilmektedir (WorldTravel&Tourism Council, 2013).

Turizmin olumlu ekonomik etkilerinin yani sira olumsuz etkileri de mevcuttur.
Odemeler dengesi iizerindeki etkisi, gelir yaratic1 etkisi, istihdam arttirici etkisi, bolgeler arasi
ekonomik gelismeler etkisi, diger sektorler iizerindeki etkileri olumlu etkiler igerisinde
degerlendirilirken; ithalat, enflasyon, firsat maliyeti, mevsimsellik ve yabanci sermayenin

etkisi turizmin olumsuz etkileri igerisinde degerlendirilmektedir (Bahar, 2008: 63).

Tarkiye’de Turizm

Diinyada turizm hareketleri hizla degisim gosterirken Tiirkiye’de diinyadaki egilimlere
paralellik gosterecek sekilde gelismektedir. Turizmin milli gelire katkisinin disinda doviz
gelirleri ile dis agiklarin giderilmesi ve ddemeler bilangosunun iyilestirilmesi, istthdamin
arttirilmas1 ve iilke insaninin refah diizeyinin yiikselmesinde onemli rol oynamaktadir.
Kisacas1 turizm sektoriiniin ekonominin hemen hemen her alaninda etkisinin oldugu

gorilmektedir.

Tiirkiye’nin en biiyiik ikinci endistrisi olan turizm, {ilkenin gelismesinde ve
kalkinmasinda onemli bir yere sahiptir. Diinyada turizm sektoriinde izlenen hizli biiyiime
egilimi, Tirkiye’de 6zellikle 1980°li yillardan itibaren biiylik bir gelisme gostererek iilkenin
kalkinmasinda rol oynayan Onciil sektorlerden biri haline geldigi goriilmektedir. 1983 yili
Tirk turizmi i¢in canlanma doneminin bagslangici olarak kabul edilmektedir. 1980
doneminden gunumuze kadar olan surecte ise Turkiye ekonomisinde 6nemli bir yere sahip
olan turizm hem turist sayist hem de turizm gelirleri agisindan 6nemli sayilabilecek artiglar

gerceklestirmektedir (Hepaktan ve Cinar, 2010: 140). Korfez Savasi, Global Kriz, deprem ve
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Irak Savagi gibi olumsuzluklarin yasandigi yillarda ise turizm sektorii olumsuz etkilenerek o

donemlerde lilkemize gelen turist sayisinda azalma goriilmektedir.

Sekil 1: Tirkiye’ye Gelen Yabanci Turist Sayisi (1980-2012)

GELEN TURIST SAYISI
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*Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, (15.08.2013)

Turizm gelirlerinin GSMH i¢indeki pay1 incelendiginde 1980 yilinda %0.6’dan 2012
yilinda ise %3.7’e; turizmin ihracat geliri i¢indeki pay1 ayn yillar i¢cin %11.2°den %19.2’ye;
dis ticaret acigm kapama pay ise %6.5°den %43.75’e ¢iktign goriilmektedir (TURSAB,
2013). Ayrica turizm Tiirkiye igin 6nemli bir doviz kaynagi olusturarak yeni istihdam
sahalarinin yaratilmasiyla issizligin azaltilmasinda ve 6demeler dengesinin giderilmesindeki

pay1 biiytiktiir.

Ulkemize gelen yabanci ziyaretgilerin yarisindan fazlasi Haziran ile Eyliil aylar
arasinda gelmektedir. Kis doneminde sektor gelirlerinde azalmalar yasanmaktadir. Almanya,
Rusya Federasyonu ve Ingiltere Tiirkiye’ye ziyaretci gonderen iilkelerin basinda yer
almaktadir. Bu ¢ tlilke vatandaglar1 Tiirkiye’ye gelen yabanci ziyaretcilerin yaklasik %36’sin1
olusturmaktadir (Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanlik Yatirim Destek Ve Tanitim Ajansi, 2010:
8).

Tiirkiye’de turizm igin yapilan ¢alismalar incelendiginde genellikle turizm gelirleri ile
ekonomik biiyiime arasindaki nedensel iliskiyi igeren (Uysal vd., 2004; Cil Yavuz, 2006;
Bahar, 2006; Kizilgol&Erbaykal, 2008; Aslan, 2008; Zortuk, 2009; Yamak vd., 2012;
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Bozkurt& Topguoglu, 2013) ve turizm talebini ortaya koyan (Turanli& Guneren, 2003;
Kaya&Canli, 2009; Soysal& Omiirgéniilsen, 2010; Uguz& Topbas, 2011) calismalar gdze
carpmaktadir.

Bu calismada 1999:1-2013:2 dénemini kapsayan secilen tlkelere gére Tirkiye’nin
uluslararas1 turizm talebini agiklayan gelir, turizm fiyati, ulasim maliyeti ve doviz kuru
serilerinin mevsimsel frekanslarda birim koke sahip olup olmadiklar1 arastirilacaktir.
Calismanin ikinci boliimiinde konuya ait literatlir taramasi gergeklestirilmis; Ug¢Unci
boliimiinde ¢alismaya ait degiskenler tanimlanip arastirmada kullanilan mevsimsel birim kok
testi agiklanmigtir. Dordiincii boliimde ampirik sonuglara yer verilmis ve bulgular

yorumlanmis; besinci boliimde ise genel olarak sonuglar degerlendirilmistir.
2.LITERATUR

Literatiirde yer alan uluslararasi turizm talebi calismalar1 incelendiginde turizm
talebini ortaya koyan belirleyicilerin analizine ya da turizm talebinin dogru tahmin edilmesine
yonelik ¢alismalarin oldugu gbze ¢arpmaktadir. Son yillarda gelisen ekonometrik analiz
teknikleri, turistlerin davraniglarinin anlagilmasinda ve turizm {iriin/hizmetlerine yonelik talep

calismalarinda 6nemli rol oynamaktadir.

Lim&Mcaleer (2000) Dogu ve Giineydogu Asya’daki hizli ekonomik biiyiimenin
Avusturalya’nin turist sayisinin artmasina neden oldugunu 6ne siirerek 1975-1996 mevsimsel
olarak diizeltilmemis tiger aylik zaman serileri icin ARIMA modellerinin kullanilmasiyla
Avusturalya’nin uluslararasi turizm talebini agiklamaya ¢alismistir. Deterministik ve stokastik

mevsimsel birim kokleri gosterebilmek icin HEGY testinden faydalanilmistir.

Lim&Mcaleer (2001) caligmalarinda Hong Kong ve Singapur’un Avusturalya’nin
turizm piyasasi i¢in hizla gelisen ve en 6nemli pazari oldugu belirtilmistir. Bu iki Ulkeden
gelen ziyaret¢i sayisina ve makroekonomik degiskenlere dayanarak uzun doénemde
Avusturalya’nin turizm talebi ortaya konulmustur. Hong Kong igin 1975-1996; Singapur igin

1980-1996 mevsimsellikten arindirilmis tiger aylik veri setleri kullanilarak serilerin birim kok
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igerip i¢ermediginin incelenmesinin ardindan Johansen es-biitiinlesme  yaklagimi

uygulanmigtir.

Dritsakis (2004) Yunanistan’a en fazla ziyaretci gonderen Ulke olarak Almanya ve
Biiylik Britanya’nin ortaya koymasinin ardindan bu iki lilkenin Yunanistan’a yonelik uzun
donem turizm talep degisimini incelemistir. 1960-2000 yillik verilerine dayanarak
makroekonomik degiskenlerin kullanilmasiyla Yunanistan’in uluslararas1 turizm talebini
aciklamistir. Birim kok varligimmi sinamak icin genellestirilmis birim kok (ADF) testini
kullanilmis ve birim kok varliginin kanitlanmasi sonucunda Johansen es-biitiinlesme testi

uygulamistir.

Salleh vd.(2007) segilen iilkelere gore Malezya’ya yonelik uluslararasi turizm
talebinin en Onemli belirleyicileri olarak ortaya konan gelir, Malezya’nin turizm fiyati,
alternatif iilkelerin turizm fiyati, ulasim maliyeti degiskenlerinin Malezya’ya gelen turist
sayist ile iligkisini ARDL yaklagimi ile incelemistir. Uzun donemde bu degiskenlerin iilkeye
gelen turist sayisini etkiledigi belirtilmistir. Bunun yani sira 1997-98 Dogu Asya ekonomik

krizi ve SARS krizinin Malezya’nin turizm talebini etkiledigi 6ne stiriilmiistiir.

Ouerfelli (2008) seyahat yerinin se¢imini belirleyen faktorleri ortaya koymay1
amaclamistir. Agiklayict degisken olarak fiyat ve gelir degiskeninin yan1 sira arz faktorii de
dahil edilmistir. Ceyrek yillik zaman serileri yardimiyla es-biitiinlesme testi ve hata diizeltme
modeli (ECM) kullanilarak uzun dénem talep tahminin elastikiyeti ve Tunus’a yonelik

Avrupa turizmi 6ngériilmeye calisilmistir.

Habibi vd. (2008) Ingiltere ve ABD’den gelen ziyaretcilerin uzun donemde
Malezya’nin turizm talebine etkileri incelenmistir. Turizm talebinin belirleyicileri olarak gelir,
turizm fiyatt ve ulagim maliyetini igeren makroekonomik degiskenler kullanilmigtir. 1972-
2006 yillik zaman serisi verileri kullanilarak ADF testi yardimiyla birim kok varlhigi

arastirtlmis ve Johansen es-biitiinlesme yaklasimi ile turizm talebi test edilmistir.

Jintranun vd. (2011) galismasinda 1997-2010 iiger aylik donemlerinde Tayland’a en

cok ziyaret¢ci gonderen on llkenin gelir, ulasim maliyeti, turizm fiyati ve doviz kuru
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degiskenlerini kullanilarak Tayland’in uluslararasi turizm talebini tahmin etmeye c¢alismistir.
Otero (2007) tarafindan gelistirilen panel mevsimsel birim kok testi (CHEGY-IPS)
kullanilmistir. Genellestirilmis momentler yontemi (GMM) yardimiyla turizm talebinin uzun

donem iliskisi tahmin edilmistir.
3.VERI SETI ve ARASTIRMA YONTEMI

3.1. Veri Seti

Bu calismada iilkemize gelen yabanci ziyaretgilerin %36’sin1 olusturan Almanya,
Rusya Federasyonu ve Ingiltere iilkelerine ait gelir, turizm fiyat:, ulastm maliyeti ve doviz
kuru makroekonomik degiskenlerinin kullanilmasiyla 1999:1-2013:2 iicer aylik zaman
doneminde Tiirkiye’nin uluslararasi turizm talebi ortaya konulmustur. Incelenen
makroekonomik degiskenlerin mevsimsel birim kok igerip i¢ermedigi Hylleberg, Engle,

Granger ve Y00 (1990) tarafindan ortaya atilan “HEGY™ testi ile sinanmustir.

Secilen iilkeler hususunda Tiirkiye’nin uluslararasi turizm talebini ortaya koyulmasina

yardimei1 olan fonksiyon:
ARt: f(Yt, TPt, TCt, ERt) sekhndedlr

Literatiirdeki calismalar incelendiginde uluslararasi turizm talebi, gelen turist sayisi
veya turist harcamalar1 dikkate alinarak olgiilmektedir (Lim&Mcaleer, 2001; Salleh vd., 2007;
Habibi vd., 2008) Turizm talebini agiklayan faktorlerin incelendigi caligmalar dikkate
alindiginda Lim (1999) turizm talebine en ¢ok atif yapilan degiskenlerin gelir (%84), fiyat
(%74) ve ulagim maliyeti (%55) olduguna dikkat ¢ekmektedir (Ouerfelli, 2008: 129).
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Tablo 3: Degisken Tanimlar1 ve Kaynaklari

Degiskenler Tanim Kaynak

Turist Sayist AR | Segilen iilkelerden iilkemize gelen turist say1s1 TUIK

Gelir Y Secilen {ilkelerdeki kisi basina diisen GSMH | OECD
rakamlari

Turizm Fiyann ~ TP | Turizm  hizmetlerinin fiyatidir. ~Tirkiye’nin | Federal
TUFE’sinin her bir secilen lkenin TUFE’sine | Reserved

orani

Ulasim TC | Ugus fiyatlar1 veya ham petrol fiyatlar EIA

Maliyeti

Doviz Kuru ER Secilen {ilkelerin para birimine karsilik TL | Eurostat
degeri

3.2. Arastirma Yontemi

Mevsimsel Birim Kok Testleri

Iktisadi ve ticari birgok zaman serisi yapilarinda mevsimsel hareketleri
barindirmaktadir. Mevsimsel davraniglar zamanin belirli periyodlarinda kendiliginden
gerceklesmektedirler.  Hyllberg (1992) mevsimselligi; hava ve takvim degisikliklerinin
neden oldugu giinliik hareketler, iktisadi birimler tarafindan alinan dogrudan ve dogrudan
olmayan tiiketim ve tiretim kararlarinin zamanlamasi seklindeki diizenli olmasi sart olmayan
sistematik hareketler olarak tanimlamaktadir. Alinan bu kararlar ekonomide mevcut olan
uretim tekniklerini, birimlerin beklenti ve tercihlerini etkileyebilmektedir (Darné ve Diebolt,
2002: 305).

Mevsimsel zaman serilerinde birim kokiin varlig1 bircok iktisadi probleme yol
acmaktadir. Bu nedenle, serilerdeki mevsimsel birim kokiin varliginin sinanmasi oldukga
onemlidir. Mevsimsellik etkisini ortadan kaldirmak ya da bu etkiyi azaltmak icin farkli
yontemler gelistirilmistir. En yaygin olarak kullanilan yontem kukla degisken yontemidir. Bu
yontem ile mevsimler etkiler modele kukla degisken olarak dahil edilmekte ve bu mevsimsel

etki deterministik olmaktadir.
Mevsimselligin diizeltilmesinde filtreleme yontemi de kullanilabilir. Fakat uygulanan

bu yontemin her zaman iyi sonu¢ vermedigi dikkat cekmektedir. Yapilan c¢alismalar

mevsimsel diizeltmelerin sahte mevsimsel dalgalanmalara neden olabilecegini de gostermistir.
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Mevsimsel zaman serilerinin sifir frekans disinda farkli frekanslarda da birim
koklerinin varligi arastirilabilir. Mevsimsel birim kok analizi, aylik veya tiger aylik veriler
icin mevsimsel frekanslarda birim kokiin varligini incelemek amaci ile yapilmaktadir
(Hyllberg et al., 1993:3). Zaman serilerinde yer alan mevsimsel frekanslardaki birim koklerin
tespit edilmesi i¢in de gelistirilmis birgok test vardir. Bunlardan bazilari, Dickey-Hazsa-Fuller
(1984) tarafindan gelistirilen “DHF” testi, Osborn, Chui, Smith ve Birchenhall (1988)
tarafindan gelistirilen “OCSB” testi, Hylleberg, Engle, Granger ve Yoo (1990) tarafindan
ortaya atilan “HEGY” testidir. Bu calismada iigcer aylik zaman serisi verileri i¢in farkl

mevsimsel frekanslarda birim kokiin varligt HEGY testi ile incelenecektir.

HEGY Testi

Literatirde “HEGY?™ testi olarak bilinen, Hylleberg, Engle, Granger ve Yoo (1990)
tarafindan ortaya atilan test, serinin sahip oldugu stokastik veya deterministik mevsimsellik
durumunu arastirmaktadir. Ayn1 zamanda, tliger aylik olarak alinan serilerdeki birim koklerin
frekanslarint  belirleyebilmektedir (Lopez&Montanes, 2005:11). HEGY testinin diger
mevsimsel birim kok testlerine gbére en Onemli avantaji, frekanslarin bazilarinda veya
tamaminda birim kokler olup olmadigina bakmaksizin, ayr1 ayr1 her bir frekansta birim
kokleri test edebilmesidir (Ghysels, Lee&Noh, 1994: 416). HEGY(1990) testinin
uygulanabilmesi icin en az 50 gdzlem gerekmektedir (Ayvaz, 2006: 73)

Bu testte iiger aylik veriler icin Box-Jenkins islemcisinden yararlamlarak A4 = (1-B%)
mevsimsel fark polinomiyali kullanilmistir. OLS tahminiyle olusturulan mevsimsel birim

kokiin varliginin test siireci asagidaki regresyondaki gibidir (Ghysels, Lee&Noh, 1994: 418).

(1-B*) = (1- B)(1+ B)(1-iB)(1+ iB)
= (1- B)(1+ B)(1+ B?)

Ya=mYir1+t mYorot m3Ysro+ maYarr+ & 1)

Burada dort adet kok bulunmaktadir: (+1) sifir frekansa karsilik gelen kokd, (-1) %
frekansa karsilik gelen kokii, (+1) % frekansa karsilik gelen kokii ve (-1) ise % frekansina
karsilik gelen kokii ifade etmektedir. Ceyrek donemlik veriler igin £ i ile ifade edilen son kok

birbirinden ayrilmayip yillik devir olarak yorumlanmaktadir (Akdi, 2010: 310).
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(1) numarali model bagimli degiskenin gecikmeli degerlerinin dahil edilmesiyle
genisletilebilir. Bunun yani sira modele sabit terim, trend ve mevsimsel kukla degiskenler gibi
deterministik terimlerde eklenebilmektedir.

-Deterministik terimin olmadig1 model,

Ya=mYie1+ mYorot m3Ysrot+ mYsr + B, BV, .+ & 2)

-Sadece sabit terimin oldugu model,

Ya=oo+mYie1+ mYorot m3Ysrot+ mYsr + T, BV, .+ & 3)

-Sabit terim ve mevsimsel kukla degiskenlerin oldugu model,

Ya=oo+mYie1+mYorot mYsro+ MY+ 0uDit apDot a3Ds+ T, BV, .+ & (4)

-Sabit terim ve trendin oldugu model,

Ya=oo+yt+mYie+ mYorot n3Yaro+ mYsrr+ aiDit Dot 03Ds+ T, BV, T & (5)

-Sabit terim, trend ve mevsimsel kukla degiskenlerin oldugu model,

Yar=0o+yt+mYae1+ Yoot m3Ysro+ maYsra+ aiDit 0Dyt 03Da+ X, B,Y, .+ & (6)
seklinde yazilabilir.

Y1t sifir frekansta birim kok i¢in diizeltilmis seridir ve mevsimsel birim kokten
bagimsiz olmaktadir. Y, ve Y3z ise yariyillik ve c¢eyrek yillik frekanslarda birim kok i¢in
diizeltilmis serilerdir. Y1t ,Y2t ,Y3¢ sirasiyla 6 = 0, %%, Y% (veya %) birim koklerine sahip
olacaktir (s.16) (Ayvaz Kizilgol 2011). 8 = 0 ’da bulunan birim kok, m;’in sifir oldugu Ho
hipotezinin kabul edilecegini ifade etmektedir. Benzer sekilde m, nin sifir olmasi, 0 = 1/2’deki
birim kokiin varligim1 géstermektedir. n3 ve my her ikisi de sifir oldugu zaman, 6 =Y (veya
%,)’de kompleks birim kokler vardir (Ghysels, Lee&Noh, 1994: 418).

HEGY testine ait hipotezler asagidaki gibi ifade edilmektedir:

1.Hipotez 2.Hipotez 3.Hipotez
HoZTC;L:O HoIﬂZz:O H017I3:7I4:O
Hi:m <0 Hi:m <0 Hi: 3£ m#0
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Hipotezlerin test edilmesinde birinci ve ikinci hipotez igin t test istatistigi, iiclincii
hipotez i¢in F test istatistigi kullanilmaktadir. Y1 degiskenine ait m; katsayisinin istatistiksel
olarak sifira esitligini test eden Hp hipotezinin red edilmemesi, 0 frekansta birim kokin
oldugunu yani mevsimsel olmayan birim kokiin oldugu sonucunu verecektir. Y, degiskenine
ait m, katsayisinin istatistiksel olarak sifira esitligini test eden Hg hipotezinin red edilmemesi

Y frekansta yani 6 aylik frekansta seride mevsimsel birim kokiin oldugu sonucunu verecektir.

Y3: degiskeninin gecikmeli degerlerine ait m3 ve my katsayilarimin birlikte sifira
esitliginin test eden Hp hipotezinin red edilmemesi seride sifir ve 6 aylik frekanslarda birim
kok olmadig: fakat 4 ve ¥ frekanslarda mevsimsel birim kdkiin oldugu sonucunu verecektir.
Eger seride m3 ve/veya my’den biri ile mp, sifirdan farkli ise, seride mevsimsel birim kok yoktur.
Bu durum ikinci ve igiincii hipotezin reddedilmesini gerektirmektedir. 7’lerin hepsinin

sifirdan farkli olmasiyla, seride birim kokiin olmadig1 yani serinin duragan oldugu sonucu

elde edilmektedir (Hylleberg et al., 1990: 223-224).

4. AMPIRIK SONUCLAR ve BULGULAR

Mevsimsel birim kok testindeki amag seride mevcut olan mevsimsel etkileri ortaya
koymak ve birim kok analizi ile serinin duraganligini analiz etmektir. Bu nedenle seriler
frekanslara ayrilarak her bir frekans i¢cin mevsimsel birim kok arastirilmakta ve elde edilen
her bir degerin tablo kritik degeri ile karsilastirilmasinin ardindan frekansin birim kok igerip

icermedigine karar verilmektedir.

Her bir seri i¢in (1) numarali denklemden yola ¢ikarak sadece sabit terimin yer aldigi;
sabit terim ve mevsimsel kukla degiskenlerin oldugu; sabit terim ve trendin oldugu; sabit
terim, mevsimsel kukla degiskenler ve trendin oldugu deterministik terimler eklenerek dort
farkli model kurulmustur. Gecikme uzunlugu iicer aylik veriler ile calisildigindan en fazla
dort olarak secilmis ve uygun gecikme sayisi Schwarz Bilgi Kriteri ile belirlenmistir.
Uygulama sonuglarina gore, tabloda yer alan m;, mp, m3, m4 ve m3N my degerleri Hylleberg,
Engle, Granger ve Yoo (HEGY-1990)'nin ¢alismasindaki 0.05 ve 0.10 hata paylarina gore

tablo kritik degerleri ile karsilastirilarak mevsimsel birim kokiin varligi arastirilmistir.
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Tablo 4: Almanya’ya Ait Makroekonomik Degiskenlerin Mevsimsel Birim Kok Testi

Sonuglart

Degiskenler gieIZeSI;Tinistik Gecikme | 7, 1) 3 i, 3N 7y

| 1,4 -3.008 - -0.322** | -0.212** | 0.074**
AR 0.931**
1+SD 0 -2.536* | -3.321 | -4.492 -1.699* | 5.422**
I+T 1 -6.977 - -0.916** | 0.004** | 0.420**
1.076**

1+SD+T 0 -3.152** | -3.442 | -4.826* | -1.399 6.516*
I 1 -0.208** | -2.527* | -1.051** | -1.096** | 1.140**

Y 1+SD 0 0.461** | -2.789* | -3.493* |-5.372 35.227
I+T 1 |-4172 |-2.187 |-1.190* |-0.620 | 0.891**

**

I+SD+T 0 -2.579** | -3.011* | -4.340 -4.691 39.167

I 0 -1.103** | -4.356 | -2.677 -4.215 15.906

TP 1+SD 1 -0.581** | -5.309 | -4.000 -5.337 22.269

I+T 1 -3.202* | -2.289* | -3.339 -6.177 19.038

1+SD+T 1 -2.969** | -3.697 | -2.047** | -6.304 22.539

I 1 -1.120** | -4.505 | -3.210 -3.862 16.663

1+SD 1 -1.037** | -4.669 | -2.977** | -3.647 14.313

TC I+T 0 -2.727** | -4.757 | -3.809 -3.529 18.556

1+SD+T 1 -2.695** | -4.950 | -3.565* |-3.328 15.978

| 0 -2.246% | -4.095 | -2.452 -5.142 20.411

ER 1+SD 1 -3.644 -4.529 | -2.925** | -5.348 18.772

I+T 0 -2.562** | -4.094 | -2.506 -5.019 20.113

I+SD+T 1 -2.721** | -4.440 | -2.894** | -5.164 17.669

Not: I=sabit, SD=mevsimsel kukla degisken, T=trend deterministik bilesenlerini gostermektedir.
* ve ** sirastyla %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamsiz katsayilari ifade etmektedir. Tabloda yer alan t ve F
istatistikleri (Hylleberg et al., 1990: 226-227) tarafindan gelistirilen kritik degerler ile karsilagtirilmigtir.

Tablo 4’ te yer alan uygulama sonuglarina gore; sifir frekansta birim kokiin var olup
olmadigma yoénelik m; slitunu incelenmistir. Sifir frekansta genel olarak gelen turist sayisi,
gelir, turizm fiyati, ulasim maliyeti ve doviz kuru serileri i¢in temel hipotez red edilememistir.
Bu frekansa ait temel modele eklenen deterministik bilesenlerin bazilarinda birim kokiin var
olduguna karar verilmistir. Yariyillik frekans1 gosteren m, silitunu incelendiginde ise gelen
turist sayisi1 serisinde sadece sabit terim, sabit terim ve trendin oldugu modellerde; gelir
serisinde sabit terim ve trend deterministik bilesenlerinin yani sira mevsimsel kukla
deterministik bilesenlerinin eklendigi modellerde; turizm fiyati serisinde ise sabit terim ve
trend bilesenlerinin oldugu modelde temel hipotez red edilememistir. Turist sayisinin tiim
deterministik bilesenlerinde ¢eyrek yillik frekansta mevsimsel birim kék bulunmasina ragmen
turizm fiyati, ulagim maliyeti ve doviz kuru degiskenlerinde mevsimsel birim koke

rastlanmamustir.
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Tablo 5: Rusya Federasyonu’na Ait Makroekonomik Degiskenlerin Mevsimsel Birim Kok
Testi Sonuglari

Degiskenler | Deterministik | Gecikme m ) 3 s 3Ny
Bilesen

I 0 -1.781** | -3.224 -0.469** | -0.046** | 0.112**

AR 1+SD 0 -1.721** | -2.214* | -3.845 -0.894** | 6.054*
+T 2 -3.239* | -3.940 -0.090** | -0.061** | 0.006**

I+SD+T 0 -2.998** | -2.393* | -4.179 -0.763** | 6.291*
I 1 -1.195** | -1.844* | -0.605** | -1.906 2.001**

Y I+SD 0 -1.830** | -3.729 -3.672 -4.513 26.488
+T 1 -2.957** | -1.725* | -0.675** | -1.760 1.780**

1+SD+T 0 -2.547** | -3.836 -4.104 -4.184 27.797

I 0 -2.120* | -3.216 -3.566 -6.639 43.794

TP 1+SD 1 -2.407** | -3.356 -0.720** | -5.750 17.054

I+T 0 -2.999** | -2.999 -3.273 -6.701 41.428

1+SD+T 1 -2.445** | -3.441 -0.892** | -5.860 17.860

I 1 -1.120** | -4.505 -3.210 -3.862 16.663

1+SD 1 -1.037** | -4.669 -2.977** | -3.647 14.313

TC +T 0 -2.727** | -4.157 -3.809 -3.529 18.556

I+SD+T 1 -2.695** | -4.950 -3.565* | -3.328 15.978

I 0 -1.795* | -3.250 -3.213 -5.595 30.289

ER I+SD 1 -1.674* | -3.331 -2.949** | -5.410 26.852

I+T 1 -3.157** | -3.235 -3.210 -5.495 29.831

1+SD+T 0 -3.046** | -3.312 -2.946** | -5.295 26.391

Not: I=sabit, SD=mevsimsel kukla degisken, T=trend deterministik bilesenlerini gostermektedir.

* ve ** sirastyla %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamsiz katsayilari ifade etmektedir. Tabloda yer alan t ve F
istatistikleri (Hylleberg et al., 1990: 226-227) tarafindan gelistirilen kritik degerler ile karsilagtirilmigtir.

Rusya Federasyonu’na ait makroekonomik degigkenlerin yer aldigt Tablo 5
incelendiginde ise sifir frekansta tiim deterministik bilesenlerin dahil edildigi modellerde
mevsimsel birim kokiin var olduguna karar verilmistir. Gelir serisinde sadece sabit terim
iceren, sabit terim ve trend bilesenlerini iceren modellerde yar1 yillik frekansta; turist sayist
serisinde ise sabit terim ve mevsimsel kuklalarin, sabit terim, mevsimsel kukla ve trend
bilesenlerinin oldugu modellerde mevsimsel birim kék bulunmustur. Ceyrek yillik frekansi
gosteren w3 my siitunu incelendiginde ise turist sayist ve gelir serilerine ait farkh
deterministik bilesenlerde temel hipotez red edilememis ve serilerde mevsimsel birim kokiin
varlig1 ortaya konulmustur. Turizm fiyati, ulasim maliyeti ve doviz kuru serilerine iligkin tiim
deterministik bilesenlerin dahil edildigi modeller incelendiginde ise yariyillik ve geyrek yillik
frekanslarda mevsimsel birim kokiin var olmadigr sonucuna ulasilmistir. Bulgulara gore
mevsimsellikten etkilenen makroekonomik degiskenler olarak gelir ve gelen turist sayisi

serileri dikkati cekmistir. Diger serilerde mevsimselligin etkisi goriilmemistir.
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Tablo 6: Ingiltere’ye Ait Makroekonomik Degiskenlerin Mevsimsel Birim K&k Testi
Sonuglart
Degiskenler | Deterministik | Gecikme m ) 3 s 3Ny
Bilesen
I 1 -1.492** | -0.390** | -0.496** | -0.198** | 0.144**
AR I+SD 0 -1.178** | -2.425** | -3.466* | -2.774 12.474
+T 1 -1.263** | -0.392** | -0.454** | -0.223** | 0.129**
I+SD+T 0 -0.761** | -2.433** | -3.474* | -2.726 12.397
| 0 -2.377** | -6.070 -4.103 -3.154 18.149
Y 1+SD 0 -2.587** | -5.474 -4.448 -3.535 24.363
I+T 0 -2.309** | -5.985 -4.054 -3.122 17.730
I+SD+T 0 -2.560** | -5.421 -4.409 -3.496 23.895
I 0 -3.496 -4.488 -2.497 -5.482 22.328
TP I+SD 1 -3.283 -3.932 -2.271*%* | -6.349 23.378
+T 0 -3.184** | -4.462 -2.575 -5.268 21.604
1+SD+T 1 -2.992 -3.847 -2.247** | -6.183 22.221
I 1 -1.120** | -4.505 -3.210 -3.862 16.663
I+SD 1 -1.037** | -4.669 -2.977** | -3.647 14.313
TC I+T 0 -2.727** | -4.757 -3.809 -3.529 18.556
I+SD+T 1 -2.695** | -4.950 -3.565* | -3.328 15.978
| 1 -3.750 -3.429 -2.135 -5.550 17.969
ER 1+SD 1 -3.633 -3.513 -2.221** | -5.637 18.701
I+T 1 -3.128* | -3.396 -3.396 -5.476 17.443
I+SD+T 1 -2.961** | -3.482 -2.208** | -5.569 18.202

Not: I=sabit, SD=mevsimsel kukla degisken, T=trend deterministik bilesenlerini gostermektedir.
* ve ** sirastyla %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamsiz katsayilari ifade etmektedir. Tabloda yer alan t ve F
istatistikleri (Hylleberg et al., 1990: 226-227) tarafindan gelistirilen kritik degerler ile karsilagtirlmustir.

Tablo 6’ ya gore sonuglar incelendiginde diger iki iilkeye benzer sonuglarin elde
edildigi goriilmiistiir. Sifir frekansta mevsimsel birim kokiin varligi incelendiginde ele alinan
makroekonomik degiskenlere yonelik seriler igin genel olarak temel hipotez red edilmemistir.
Bunun yani sira yar1 gelen turist sayisi serisine ait tim deterministik bilesenlerin dahil edildigi
modeller incelendiginde yariyillik frekansta mevsimsel birim kokiin varligindan bahsedilirken
diger serilerde birim koke rastlanmamistir. Ceyrek yillik frekansta mevsimsel birim kok
incelendiginde gelir, turizm fiyati, ulasim maliyeti ve doviz kuru serilerinde mevsimsel birim
kok olmamasina ragmen turist sayisi serisine ait sadece sabit terim, sabit terim ve trendin

oldugu modellerde mevsimsel birim kok bulunmustur.
Yukarida yer alan iilkelere ait makroekonomik degiskenler icin elde edilen mevsimsel

birim kok sonuclart 6zetlendiginde elde edilen bulgulara gore sifirinc frekansta genel olarak

tim degiskenlerin birim koke sahip oldugu sdylenebilirken yariyillik ve g¢eyrek yillik
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frekanslarda ise gelen turist sayisi ve iilkelerin gelir serilerinin farkli deterministik
terimlerinin dahil edildigi modellerde mevsimsel birim kok bulunmustur. Kisacasi sifirinci
frekansta tabloda yer alan degiskenlerin ayni mertebeden biitinlesik oldugu ifade edilirken
yariyillik ve g¢eyrek yillik frekanslarda ayni mertebeden biitiinlesik olduklar1 séylenemez.
Fakat makroekonomik degiskenlere ait seriler icin farkli deterministik bilesenlerin dahil
edildigi modellerdeki yariyillik ve g¢eyrek yillik frekanslarda gelen turist sayist ve gelir

serilerinin biitlinlesik olabilecegi sonucuna varilabilir.
5. SONUC ve DEGERLENDIRME

Diinya genelinde uluslararast turizmin O6nemi giderek artmakta ve {ilkeler turizm
pastasindan elde edecekleri paylar ile ekonomilerine katki saglamaktadir. Turizme yonelik
gelismelerin  iilkelerin  kalkinmasindaki 6nemi giin gectikce artarken Tirkiye’de bu
gelismelere ayak uydurmakta ve son yillarda ciddi ilerlemeler gostermektedir. Tiirkiye
jeopolitik yapisi, dogal ve kiiltiirel 6zellikleriyle turistlerin ilgisini ¢eken bir tlke haline
gelmekte ve lilkeye giris yapan yabanci turist sayisi giin gectikce artmaktadir. Almanya,
Rusya Federasyonu ve Ingiltere Tiirkiye’ye en ¢ok ziyaretci gonderen iilkeler arasinda yer
almaktadir. Ve bu iilkelerden gelen yabanci ziyaretgiler iilkeye giris yapan toplam turist

sayisinin %36’sin1 olusturmaktadir.

Literatiirde tlkelerin uluslararas1 turizm talebine yonelik calismalar incelendiginde
talebin lilkeye gelen turist sayis1 veya turizm harcamalar1 ile Olgiilebildigi goriilmektedir.
Ayrica talebin en 6nemli belirleyicileri olarak tilkelerin gelirleri, turizm fiyati, ulasim maliyeti

ve doviz kuru makroekonomik degiskenleri ifade edilmektedir.

Zaman serilerinin 6nemli bilesenlerinden biri olan mevsimsellik, 6zellikle turizm
degiskenlerine ait serilerin bircogunda goze c¢arpmaktadir. Zaman serinin sahip oldugu
mevsimselligin  stokastik mi yoksa deterministik mevsimsellikten mi kaynaklandigi
arastirilmalidir. Bu c¢alismada 1999:1-2013:2 donemini igeren iicer aylik zaman serisi
verileriyle Uger aylik serilerde mevsimsel birim kok varligmi arastirmak igin Hylleberg,
Engle, Granger ve Yoo (1990) tarafindan gelistirilen HEGY testi kullanilmigtir. Ele alinan

serilere sabit terim, trend ve mevsimsel kukla olarak bilinen deterministik bilesenler eklenerek
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dort farkli model kurulmustur. Her bir modele iliskin sonuglar incelendiginde sifir frekansta
serilerde birim kok varligi kabul edilmistir. Gelen turist sayis1 ve gelir serilerinin farkli
deterministik terimlerinin oldugu modellerde yariyillik ve c¢eyrek yillik frekanslarda
mevsimsel birim kok varliginin sinandigi temel hipotez red edilememistir. Bunun yani sira
turizm fiyati, ulagim maliyeti ve doviz kuru serileri i¢in yariyillik ve ¢eyrek yillik frekansta
mevsimsel birim kok bulunamamistir. Analiz sonuglarina gore gelen turist sayist ve gelir
serilerine ait farkli deterministik terimleri iceren modellerde yariyillik ve yillik frekanslarda
mevsimsel birim kok varligr gézlenirken incelenen diger seriler i¢in bu durum s6z konusu
degildir. Literatiirde yer alan turizm ve ekonomik serilerine ait ¢alismalar incelendiginde
gelen turist sayisi, turizm gelirleri, turizm harcamalari, GSYIH gibi serilerin mevsimsel yapi
gosterebildigi one stirlilmektedir. Calismada yer alan gelen turist sayist ve gelir serilerine ait
mevsimsel birim kokiin varliginin arastirilmasi sonucunda literatlirii destekleyen sonuglar elde
edilmistir. Bu analizin en Onemli sonucu, uluslararasi turizm talebindeki mevsimsel

dalgalanmalarin deterministik olmayip stokastik karakterde oldugunun tespit edilmesidir.
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