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ANONIM SIRKETLERIN MAHKEME KARARIYLA FESHI
Metin TOPCUOGLU _
- S.D.U. Ticaret Hukuku Arastirma Gorevlisi

I-GIRIiS VE KONU

Ticari sirketler de dahil olmak iizere, genelde

tiizel kisilerifl1 sona ermesi ii¢ sekilde séz konusu olur.
Tiizel' kigiler ya kanunda Ongoriillen sona erme
sebeplerinin gergeklesmesi ile kendiliginden son bulur
(infisah) ya da mahkeme kararryla feshedilirler veya

kapatlhrlar.2 ‘Bu genel kural, biinyeleri ve amaci
bakimindan, ticari sirketlerde ozellikle de anonim
sirketlerde biitiinityle aym degildir.3 Anonim sirketler,
kanun veya esas mukavelelerinde yazili sebeplerle sona
ererler. Genel olarak .sona erme, fesih va da infisah
seklinde ' tezahiir eder. Bundan sonra sirket, tasfiye
safhasina girer ve ticaret sicilinden kaydin silinmesiyle
de sona erer. Su halde anonim sirketler, iki sekilde sona
ermektedir: fesih veya infisah.

Fesih, kanun veya esas sozlesmede yer alan
sebeplerin gerceklesmesiyle, fesih yetkisine sahip olanlar
tarafindan, sirketin sona erdirilmesi halidir. Feshi karara

baglama yetkisi, genel olarak mahkemeye tan1nm1st1r.4
Fesih, ileriye doniik olarak hiikiim dogurmakla birlikte,
~ biinyesi itibariyla, bozucu yenilik dofuran bir irade
' beyan1d1r.5

Infisah, kanun veya esas sozlesmede yer alan
“sebeplerden birinin gergeklesmesiyle, herhangi bir igleme
gerek  kalmaksizin, sirketin  kendiliginden sona

1 Titzel kisilerin titrleri ve kaynaklar gesitli olsa bile, yine de
tipleri sayili igerikleri de bellidir. Bu yiizden tiizel kisiler
alaninda, "numerus clausus" ilkesiyle, tipe baglhbik ilkesi
gecerlidir. Fakat, son zamanlarda, bu ilkelere golge dustirecek
tizel kisiler ortaya ¢ikmugtir, Ozel hukuk - kamu hukuku
ozelliklerini biinyesinde barindiran, Sosyal Yardimlagma ve
Dayamgma Vakfl yine, kamu hukuku - 6zel hukuk karmas: ve
dernek - vakaf - sirket kariguiu futbol federasyonlan boyledir.
Bkz. SEROZAN, Rona, Tiizel Kisiler, Istanbul 1994, s. 30 vd.

2Krs. AKUNAL, Teoman, Tirk Medeni Hukukunda Tiizel
Kisiler, Istanbul 1995, s. 23., OGUZMAN, M. Kemal/SELICI,
Ozer, Kisiler Hukuku Dersleri, Istanbul 1993, s. 131 vd.’

-+ 3Medeni hukuk tiizel kisilerinin sona erme sekilleri igin bkz.
KOPRULU, Biilent, Medeni Hukuk, Istanbul 1968, s. 349 vd.;
ZEVKLILER, Aydin, Medeni Hukuk, Ankara 1989, 5.605 vd.

4Bkz. CEVIK, O. Nuri, Anonim Sirketler, Ankara 1988, s.
1074,

SEJDER, Y1lmaz, Hukuk Sozltigii, Ankara 1992, 5. 279.

ermesidir. Bu yoniiyle infisahin hiikiimleri, gergeklesme

anindan itibaren, ileriye y(ineliktir.6

Bu c¢ahsmanmin  konusu, fesih  sebepleri
gergeklestiginde feshe mahkemenin karar verdigi hallere
iliskin oldugundan, biitiin fesih sebeplerini. ayrnintilarina
varincaya kadar ele almak, caligmamizin kapsamini agar.
Fakat, konunun daha anlasilabilir bir hale getirilebilmesi

agisindan da genel olarak, sona erme sebeplerinden
bahsedilmesi herhalde yararli olacaktir.
I-BUTLAN SEBEPLERI

1) Anonim girketin kurulmanug sayimast:

559 Sayili KHK” ile getirilen degisiklikten once,
anonim sirketin kurulmasinda, kanun veya esas sézlesme
hitkiimlerine  uyulmamak - suretiyle, ortaklarin  ve
alacaklilarin  menfaatleri, agir sekilde tehlikeye
diisiiriilmiis veya ihlal edilmis olursa, ilgili ortak ya da
alacaklilarin istemi iizerine, mahkemece anonim srketin
kurulmamus sayllnfasma karar verilebiliyordu.8 TK,
sirketler hukukunda kural olarak "butlan" halini kabiil
etmemistir. TK 299. maddesi 559 sayih KHK ile
kaldinildigindan, "kurulmamis sayillma" soma erme
sebepleri "arasindan ¢ikanlmig  dolayisiyla konuyu

tartigmanin da bir dnemi kalmamlstlr.9

6CEVIK, s. 1074.
TRG 27.06.1995, S. 22326.

8Bkz. TEKIL, Fahiman, Anonim Sirketler Hukuku, Istanbul
1993, s. 364.

9TK'nin kaldirilan bu hikminden (m. 299), ayrca bundan sonra
deginecegimiz, ticaret hukukunda da gegerli MK m. 45/2 de
dtizenlenen "sahsiyet iktisap edememe" halinin, butlanla 1ilgisi
agisindan,- kisa “da olsa bahsetmenin yararll olacagim
dugintiyoruz. "Anonim girketin - kurulmamig sayilmas1”,
mahkeme karan ile gerceklesen bir sona erme hali olarak,
fesihle ortak bir noktaya dayansa da hitktimlerinin geriye etkili
olmas: agismdan, hem fesih hem - de infisahtan farklidir.
Sirketin kurulmamig sayillmasina karar verilmekle, sirket gériye
etkili olarak ortadan kalkar. Ticaret Kanunu'nun kabil ettigi
ilke esasen sudur: Anonim sirketin kurulusu, mahkemece
onandiktan sonra, ortaklik sozlesmesinin gegersizlifi -
hiikiimsiizliigi - iddiasi ileri siirtilemez. (Krs. SEROZAN, s. 57
vd.) Kanun, davammn anonim girketin tescil ve ilanindan
itibaren, bir ayhik hak diisiiriicti siire igerisinde agilmasi sarti
artyordu. - Ayrica hakim, sirketin butlani iddasi, ilgililer (ilgili
alacakhlar veya pay sahipleri) tarafindan ileri siriilmedikge,
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2- Anonim sirketin sahsiyet iktisap edememesi:

MK'mn "gayeleri kanuna ve ahlaka mugayyir olan
cemiyet ve sirketler ve miiessescler gahsiyet iktisap
edemez" (m. 45/2) hiikmii. anonim sirketler hukukunda

da gegerli bir sona erme sebébidir.lo: Fakat bu durum.

re'sen nazara. alamaz. Bir Yargitay Kararinda da TK 299/5
maddesinde- vazili butlan davasmum, aym ' fikradaki Kosullara
bagl olarak, - sadece, - sirket = alacaklilan ‘ile- pay sahipleri
tarafindan - agilabilecei, Kanunun agik ve smurlayict bu
hitkmiintin yorum yolu ile genigletilemeyecegi agikardir. (Bkz.
‘11. HD. 12.6.1987, 2688/3563, YKD C. 11, S. 11, 5. 1670.) TK
m.299/5, her ne kadar, kurulusu mahkemece tasdik edilen
. girketin butlanim kabil etmeyen bir ifade tarz: kullansa da soz
konusu maddenin, "su kadar ki ... " seklinde devam eden
fikrasindan, birtakun sartlarla, bir sona’ erme gekli olarak,
TK'min butlam benimsedigi sonucu ¢ikartilmaktayd:, Belirtelim
ki bu hiikiim, her seyden 6nce, butlanm ilgili herkes tarafindan
* ve bir stireyle kayith olmaksizin ileri siirittebilmesi ve hakim
tarafindan re'sen nazara alinabilmesi 6zelligiyle bagdasmaz. TK
m. 299/5 hitkkmi, butlanin 6zél bir sekli olarak da kabiil
edilmektedir. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), Ortakliklar
Hukuku, 2.Cilt, Istanbul 1976, s, 108.) Bundan baska, TK
299/51e¢ duzenlenen - hal, hukuki muamelelerin  butlamm
gerektien sebeplerle bagdastinlamaz. Bir hukuki muamelenin
butlanmi gerektiren sebepler ~ sunlardir 1- Muamelenin
konusunun emredici hukuk kaidelerine, genel ahlaka aykin
olmasi, 2- irade beyaninda bulunan’kimsenin ehliyetsizligi, 3-
hukuki muamelelerde - aranan sekle uyulmamasi, 4-
muamelenin konusunun imkansiz ve 5- muvazaali olmasi, 6-
Tasarruf muamelelerinde tasarruf vetkisinin bulunmamasi, 7-
-illi tasarruf muamelelerinde muteber bir borglanma igleminin
bulunmamasi. (Bu konu hakkinda bkz. OGUZMAN, M.
Kemal, Medeni Hukuk Dersleri, Istanbul 1990, s. 142 vd.) Zira
bu hikimde de kanun veya esas sozlesme hiikiimlerine
aykinlik, tek bagina, mahkemece sirketin kurnlmamis
savilmasma karar verilebilmesi igin, yeterli bir sebep olarak
kabtll edilmemis, kanun veya esas sozlesme hitkiimlerine
aykirihigm, .. ayrica . alacakhilarin  veya pay sahiplerinin
menfaatlerini tehlikeve diigiirmiis ya da ihlal etmis olmast sart
aranmigtir: "Tasdik edilen bir sirketin sornradan butlam iddia
edilemez; su kadar ki; sirketin kurulmasinda kanun veva esas
mukavele  hitktimlerine  riayet  olummamak  suretivle,
alacaklilarin veya pay sahiplerinin menfaatleri, énemli tarzda
tehlikeye distirilmiis veya ihlal edilmis olursa ilgili alacakl
veyva pay sahiplerinin talebi tzerine mahkemece *sirketin
kurulmamig sayilmasina karar verilir.” (m.299/5) Su halde,
"sirketin kurulmanus sayilmasi"na karar verilebilmesi, sirketin
tescil ve ilanindan itibaren bir avlik hak diigiirticti siireyle
sinirhy, kanun veya ésas sozlesme hikiimlerine aykiri olarak,
pay sahiplerinin veya alacaklilarin menfaatlerinin  tehlikeve
diistirilmesi ya da ihlal edilimesi sartlan gergevesinde, yine bu
kisilerin taleplerine bagh olarak, gerive etkili bir sona erme
sebebidir. Gorilldigii gibi, bu diizenlemeyi bir butlan sebebi
olarak nitelendirmek yerine, Kkendi - sartlart gercevesinde,
mahkeme Karar ile gergeklesen bir sona erme sebebi olarak
degerlendirmek isabetli olur.

{7 EKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar ve
Kooperatit Hukuku, Istanbul 1995, s. 717.: von STEIGER, F.,
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bir "yokluk" hali degildir. Sirket s6zlesmesinin kurucu
unsurlan eksik olmadigindan, bu hal "butlan" olarak
nitelendirilebilir. Aksini iddia etmek islem giivenligi

acisindan da sakincalhidar. 11

. Gayesi kanuna ve ahlaka aykiri anonim sirketler.
MK m. 45/2 uyarinca. hukuki agidan "sahsiyet iktisap
edemez” “fakat seklen bir tiizel kisi olarak hukuk
aleminde varligim siirdiiriir: ta ki bu anonim sirketin
butlani hitkmii mahkemeden elde edilinceye kadar. Eger

* baglangigta. anonim sirketin amaci kanuna yahut ahlaka

aykir1 degil ancak sonradan bu hale diismiisse, mesela
sonradan bir kanun anonim sirketin kuruldugu gayeyi
vasaklamigsa, TK m. 274/2' nin uygulanmas: giindeme

gelebilir.12 Yoksa MK 45/2 marifetivle. anonim sirketin

butlani davast agilamaz. 13
III - INFISAH SEBEPLERI

Kanunda veya esas sozlesmede 6ngoriilen
sebeplerden birinin gergeklesmesi ile, karar almmmasina
veya ihbarda bulunulmasina gerek kalmadan, anonim
sirketin sona ermesidir. Yalmz infisahin hiikiimleri
geemise etkili olarak viiriitilemediginden. sebebin
gergeklestifi andan itibaren, ilerive yomelik hiikiim
dogurur. Anonim sirketin sona erdigi. bir tespit davasi ile
belirlenir.  Sirket kendiliginden, ipso iure, sona
erdiginden, mahkeme hiikmiiniin etkisi, var olan durumu

belirlemekle simirlidir, 14

Infisah ~sebepleri, TK 434 ve miiteakip
maddelerinde diizenlenmistir.
1-§irket esas sozlesmesinde  kararlagtirilan

siirenin tamamlanmast:

Bir anonim sirket esas sozlesmesinde yer almasi
gereken zorunlu sartlar, TK 279. maddesinde
gosterilmigtir. Madde incelendiginde, anonim sirket
sozlesmesinde siire  gosterilmesinin  sart  olmadig
goriiliir. Gergekten. esas mukavelede bulunmas: gereken
hususlan bildiren bu maddede. "Sirket bir miiddet ile
tahdid edilmigse bu miiddet"in (m.279/8) gosterilmesini
aramakla. bu kaydin zaruri bir unsur olmadig:, ifade
edilmis bulunmaktadir. Yani sirket. belirsiz siireli olarak
da kurulabilir. Fakat, bir siireden de s6z edilmisse, bu
sirenin dolmasi ile sirketin sona erebilmesi icin. soz
konusu siirenin belirli bir sire olmasi gerekir. Zaman
icerisindeki  bir tarih; yil. devre veva agikca
anlagilabilecek baska bir sekilde belirlenmelidir. Her ne

IbVlQI’de Anonim  Sirketler Hukuku (Cev. Tahir (,AGA)
Istanbul 1968, s. 149.

HOGUZMAN/SELIC, s. 180.
12K rs. OGUZMAN/SELICL, 5. 180.

I3Bkz. 11 HD. 12.6.1987. 2688/3363. YKD, C.XIN, S.11,
1987, s. 1670. :
9CEVIK, s. 1074 TEKINALP (POROY /CAMO(:LU)

Ortakliklar Hukuku, s.106.
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kadar siire sartim: koyan TK 434/1 hiikmii, b6yle bir sarta
yer vermese de TK m. 279 da nazara alinarak. infisah
gibi agir bir netice igin. maddenin bu sckilde
anlasilmasinin yerinde bir sonug olacagini disiiniiyoruz.
Bu viizden, siireyle ilgili kaydin. ifade tarzi 6memli
olmamalidir. Onemli olan husus. sirket sézlesmesindeki
kayittan, infisah sonucunun ¢ikarilip ¢ikarilamamasidir.
Bu sonuca agik¢a ulagilamayan hallerde, ygirketin siiresiz

olarak kuruldugu kabiil edilmelidir. 15

Siire dolmasina ragmen islere devam edilmesi
halinde, siireli anonim sirket sozlesmesinin, belirsiz
stireli sirket sozlesmesine doniigiip doniismeyecegi
doktrinde tartigmali bir konudur. Bir goriise gore,
sirenin dolmasina ragmen iglere devam edilmesi,
sirketin belirsiz siireli sirket durumuna gelmesi sonucunu
dogurmaz. Sayet ortaklar sirket slresini uzatmak
istiyorlarsa, siire dolmadan wusuliine uygun olarak. ilgili

hikkmii degistirmek zorundadirlar. 16 Kars1 diisiinceve
gére isc bu hallerde. sirketin. belirsiz siireli hale

doniistiginii  kabiil etmek gerekir’.17 Yargitay. bir
miiddet ¢eligkili kararlar!8 verdikten sonra nihavet.

15K rg TEKINALP(POROY/GAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
s.111.

16 TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
s.111. Ayrica bkz. ARSLANLI, Halil, Anonim Sirketler, C.3,
Istanbut 1961, s. 167.; IMREGUN. Anonim Ortakliklar,
Istanbul 1974, s. 468.; TEKIL, Anonim Sirkettler Hukuku, s.
360.

I7IMREGUN, Oguz, Kara Ticareti Hukukn Dersleri, [stanbul
1991, s. 481. Ayrica bkz. UNAL, Seref, "Ana Sozlesmesindeki
Streleri Biten ve Sirelerini Uzatmamis Olan Anonim
Sirketlerin Hukuki Durum”, Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlar1 Sempozyumu, [, 6.1.1984, s. 79 vd.; ANSAY, Tugrul,
"Infisah Eden Bir Anonim Sirket Ana Sézlesmesinin
Degistirilebilmesi Sorunu", Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlart Sempozyumu, 11, 15.02.1986, s. 189 vd.

I8YHGK 5.6.1985, E.83/11-218, K.85/561 Sayili kararma
gore: "I-Belirli streli anonim sirketlerde siirenin bitimi TTK
434/1 uyarinca infisah nedeni sayilnus iken, stirenin dohmasma
ragmen . faaliyete devam edilmesi, sirenin uzatilmas: veya
sirketin belirsiz duruma gelmesi sonucunu dogurmaz. Kollektif
girketler hakkindaki TTK 189 hiikmii, sermaye sirketi olan
anonim sirketlere uygulanamaz. [I-Siirenin dolmasi ile anonim
sirket kendilifinden ve yasa uyarinca sona ereceginden ve
bunun sonucu olarakta tasfiye haline girmis olacagimdan (TTK
438, 439) fiilen islere devam edilse bile, stirenin uzatilmast ya
da belirsiz stireli duruma doniigmesinden séz edilemez. (Oguz
IMREGUN, Anonim Ortakliklar, Istanbul 1974, s.351, 352.;
Ismail DOGANAY, Turk Ticaret Kanunu Serhi, Ankara 1981,
C. 2, 5.990.; Dog. Dr. Fahiman TEKIL, Sirketler Hukuku,
[stanbul 1974, C. 2, s. 646-649.) Kald1 ki tasfiyeye giren bir
anoim ortaklik TK 439 ve 440 maddeleri amir hitktimleri
geregi pay sahipleriyle olan miinasebetlerinde dahi ancak,
tasfiye gayesiyle siirli olarak hitkmi sahsiyetini muhafaza eder
ve bu amagla faaliyetini devam ettirir." (BATIDER, C. XII, S.
4,'s. 146)

kararlastinilan siirenin dolmasina ragmen, faaliyetlerine
devam eden sirketin, belirsiz siireli sirkete doniisecegini

kabiil etmistir. 19

Siireli bir anonim sirket. esas sdzlesmesindeki
stiresini doldurdugunun farkinda olmadan, bu siireyi
gecirebilir, farkedildigi anda da genel kurul karan ile
sozlesmedeki bu kayit degistirilebilecektir. Bir kere, bu
hususa miisamaha gosterilmemesi ile ekonomik hayata
onemli katkisi olan sirketlerin sona ermesi, gereksiz yere,
pay sahiplerinin zor duruma diisiiriilmesinden baska,
iilke ekonomisi i¢in de ciddi bir kayip olacaktir. Ayrica
yukarida da isaret edildigi gibi, sirket esas
sozlesmesinde, yer almasi gereken zorunlu unsusas
gosteren TK 279. madde igerisinde siire jgarty, bu
anlamda zoruniu unsur olarak kabiil edilrﬁé%istir, Bu
sebeplerden hareketle, siireli bir anonim sirketin siiresi
sona erse dahi faaliyetlerine devam ediyorsa, siiresiz
sirkete doniistiigiiniin kabtli gerekir.

2-Sirket maksadimin elde edilmis olmast veya
elde edilmesinin imkansizhigr:

Maksadin elde edilmesi veya elde edilmesinin
imkansiz hale gelmesi ile sirket infisah eder. Bu hususu
ongéren TK m.434/1, b.2 ozellikle "sirket maksadi”
ifadesini kullanmigtir. TK m. 271'e- gére "Anonim
sitketler kanunen yasak olmayan her tirli iktisadi

‘maksat ve konular i¢in kurulabilirler. Su kadar ki, esas

mukavelede. sirket mevzounun hududlarinin aglkéa
gosterilmis olmast sarttir.” Ticari olmayan etkinlik
alanlarindan mahrum olan, anonim sirketler, mutlaka
kazan¢ saglamak ve bunu paydaslarina dagitmak
amactyla kurulabilirler. (TK m.18, m.21, m.137, BK
m.520) Fakat, anonim sirketler, hak ehliyetini ancak
sirket konusuyla simirli olarak kullanabilirler. Sirketin
hukuki varligl, bu alanla smurlandigindan, isletme
konusu diginda bir iglem yapilamaz, vapilsa da yoklukla
maliildiir (TK m.137) Bu yoniiyle konu, sirketin hukuk
alanini cizdiginden, sozlesmede acikca

gosterilmelidir.(TK m.271/2)20 TK 434/1, b.2'de ifade
edilen maksat ise, genel olarak elde edilmek istenen,
ulasiimas: hedeflenen iktisadi gayedir. (TK m.271/1) Bu
vonilyle maksat, isletme konusuna gore daha genis bir
anlam tasir ve maksatla hedeflenen gayeye varmak igin
icra edilecek faaliyet(i)leri, 'konu' olarak

19Son olarak YHGK'mn 25.2.1987, E.86/11-211, K.87/120
sayili karar1 bu yondedir: "Ana s6zlesmesinde belirtilen sitre
bitmis olmasma ragmen, faaliyetine devam eden anonim
sirketin durumu hakkinda, TTK'da bir hiikiim olmadifina gére
ve anonim sirketin de mahiyetine aykir1 diigmemesi nedeniyle,

TTK 138 yollamas: ile BK'nin adi sirkete iligkin 536/2 maddesi -

son hitkmtniin uygulanmas: mumkundiir ve bunun sonucu
olarak bu durumdaki bir anonim sirketin kendilifinden stiresiz
bir anonim sirkete déniigtiigiintin kabiilii gerekir." (BATIDER,
C. X1V, 8.2, s. 193.) Bu kararlarla ilgili tartigmalar igin bkz.
UNAL, a.gm., s. 79 vd.; ANSAY, a.g.m., 5.189 vd.

20Bkz. IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 273.
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tanunlayabiliriz.21 O halde, maksat igerisinde yer alan
isletime  komusunun, elde edilmesiyle veya elde
edilmesinin imkansizlig: - ile sirket infisah etmeyip.
maksat c¢ergevesinde varligimi korur. Mesela maksat,

"sehirlerarasi seyahat ve hilumum nakliyat" olarak kabiil .

edilmis fakat herhangi bir sebepten dolay: isletme konusu
olan, sehirleraras1 seyahatin imkansizlagmastyla, sirket

- infisah etmeyecektir. Ciinkii hala, sirket maksadi.
varhgm: ~ korumaktadir. Uzun sire  kazang
saglanamamasinin maksadin . husulinii

imkansizlagtirabilecegi,  dolayistyla  infisaha  yol

acabilecegi kabiil edilir.22 Maksadin  husuliiniin
imkansizliginda, kusurun roli  olmadigr  gibi,
imkansizligin objektif olmasi da sart degildir.

Sirket esas sozlesmesinin ilgili hitkkmi, genel
kurul karariyla - nmaksat genigletilerek veya -
degistirilerek, infisabh Gnlenebilir. Fakat bastan,
sozlesimeye maksadin elde edilmesi veya elde edilmesinin
imkansizligryla, sirketin infisah etmeyecegi yolunda bir

hitkiim konulamaz.23

3- Sirket sermayesinin iicte ikisinin pitirilmesi:

Sirket sermayesinin icte ikisinin yitirilmesi
halinde, genel kurul, sermayenin tamamlanmasina veya
tigte bir sermaye ile yetinmeye karar_vermezse, sirket
infisah eder. TK m.434/1, b.3'e goére, sadece esas
sermayenin iigte ikisinin kaybedilmesi ile anonim sirket
behemehal sona ermez, sirket ancak, TK 324.

maddede?4 ongoriilen iki durumdan biri, genel kurulca
karara baglanmamigsa infisah eder.2> Dogaldir ki, tcte

21Krg ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 170.; TEKINALP
(POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.111.

2211 Anonim sirketin infisahi  sebepleri arasinda gosterilen
maksadmm  husulii  deyimini, sadece sirketin kar gayesini
tahakkuk ettirmis olmasi manasma anlamak dogru degildir. T-
TTK 434'te anonim sirketin muhik sebeplerle feshini talebe
imkan verilmemistir. II-TTK 434/'de gegen “sirket
maksadimn  husulintin  imkansizlagmas1” seklindeki ifade
sadece igletme konusu igin blinyesinden dogan imkansizliklara
taalluk etmektedir. Idarecilerin kotd. idaresi hakkinda ayrica
hiiktimler sevkedilmistir." TD - 26.3.1963, £.1963/3484,
K.1963/4856: (BATIDER, C.II, S.4, s. 711:) Ayrica bkz.
ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 172. '

23Bkz. * TEKINALP(POROY/CAMOGLU),  Ortakliklar
Hukuku, s.112.; IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s.
482 .. IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 468.; UCAR, Salter,
Tium Sirketlerde Fesih ve Tasfive, Istanbul 1996, s. 241.

24Madde, sirketin feshedilmis sayilmasindan bahsetse de
infisah hallerini dtizenleyen 434.maddenin atfi karsisinda bu
durumu, "infisah eder" sgeklinde anlamak gerekir. Krs.
TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.114,
dpn. 6.

25TK. 436.maddesi de "Sirketin alacaklilar1 esas sermayenin
iigte ikisini kaybeden sirketin . feshini dava edebilirler.
"hilkmiinii tagimaktadir. Simdi bu iki diizenleme birbiriyle
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bir ile yetinme kararan icin, esas sermayenin iicte iki

oraninda azaltilmasi iglemi gerekecektir.26

4-Pay sahiplerinin beg kisiden asagiya diigmesi:

TK m.434/1, b.4'te pay sahiplerinin bes kisiden
asagiya diismesi, anonim sirketin, infisahim gerektiren
bir sebep olarak diisiiniilmiistiir. Benzer bir sekilde,
"hususi haller" baghign altinda, "Sirketin tescilinden
sonra, hakiki pay sahiplerinin sayisi, besten asag diiserse
... pay sahiplerinden veya sirket alacaklilarindan birinin
yahut Ticaret Vekaletinin talebi iizerine, mahkeme
sitketin durumunu kanuna uygun hale ifrag i¢in miinasip
bir miiddet tayin eder ve buna ragmen durum
diizeltilmezse sirketin feshine karar verir" - (m.435)
denilmistir. Ik bakista aym sebebin iki maddede farkl

sonuglarla  diizenlendigi izlenimi edinilmektedir.2”
Asagida "Mahkeme karariyla fesih" halleri .igerisinde, bu
konuya deginilecektir. Simdilik, su kadarma isaret
edelim ki hikkiimler arasindaki fark, “"hakiki pay

nasil bagdastinlacaktir? ik bakista bu iki hitkiim birbiriyle
gelisivor gibidir. Ozellikle, m.434/1, b.3 andigimiz bu son
hoktimle birlikte distnildiiginde, esas sermayenin {gte
ikisinin kaybedilmesi ile kalan tgte birle yetinmeye karar
verilmemigse, sirket infisah edecegine, kendilifinden sona
erecegine gore, ortada sirket alacaklilarinin feshini dava
edebilecekleri bir sirket bulunmayacaktir. TK m. 434/1, b.3
gerecegince esas sermayenin maddede kararlagtirilan miktarda
kaybedilmesi halinde sirket, ongéritlen iki imkandan birini
genel kurul tercih etmezse sona erer.Halbuki TK 436.madde bu
andan  itibaren bir etki alanma sahiptir. Yani, esas
sermayesinin tigte ikisini yitiren anonim girketin infisahi, genel
kurulun TK m.324'te 6ngorilen imkandan yararlanarak tigte bir
ile yetinmeyi kabiil etmesiyle oOnlenmigse, TK m.436'nin
uygulanmast s6z konusu edilebilir. Ciinkd, sirketin kalan tgte
birlik sermayeyle varligmi stirdiirmesi, alacaklilar agismdan
tatminkar olmayabilir. Iste bu riski bertaraf etmek {izere Kanun,
alacaklilara sirketin feshini talep etme imkanini tanumistir.
(Bkz. TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
s.113.) Genel kurul kaybedilen sermayenin tamamlanmasina
karar vermigse, sirketin infisalu 6nlenmis olur. Fakat, sirket
alacaklilart igin béyle bir tehlike meveut oldugu siirece, feshi:"

dava etme. hakkina zeval gelmez. Bu konuya TK m. 436

aciklanirken tekrar dénecegiz. Buna karsilik 434/1, b.5'e gore,

- sirket alacaklilarimin 436.maddedeki halde talepte bulunmalar -

sartiyla - sirketin miinfesih  olacagim  belirtir. Halbuki
436.madde kendi sartlari cergevesinde bir fesih sebebini
diizenlemistir. Sirket alacakhilariin esas sermayesinin tigte
ikisini yitiren sirketin feshini dava edebilme haklari, her iki
madde i¢in tam bir celiskidir. Ciinkii bir sebep hem infisah
hem dé fesih sebebi olarak kabiil edilemez.

26Bkz. TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
s.113. Bu konu hakkinda bkz. DOGANAY, Ismail, Tirk
Ticaret Kariunu Serhi; C.2, Ankara 1990, s. 1137,
ARSLANLIL Anonim Sirketler, s. 172.; UCAR, s. 242.;
TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar ve Kooperatif
Hukuku, 5.720.

271k hikmin birbiriyle ¢elistigi de dustmilmektedir. Bkz.
IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 483.
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sahipleri" ifadesinde toplanmaktadlr.28 Kisaca, bir
anonim sirkette, en az bes pay sahibi bulunmalidir. (m.
277y Bu kimselerin "pay sahipligi" sifatlan, gercege
uygun olmasa, s0z konusu paylar, bir takim ortiilii
anlagmalarla, bagkalarina ait olsa bile, sirket infisah

etmez. 29 Iste goriiniiste bile olsa, en az bes pay sahibi
bulunmuyorsa, anonim girketin kurucu unsurundaki
eksiklik (m. 277) nedeniyle, sirket infisah eder.
5-Esas sozlesmede  kararlastirilan
sebeplerinden birinin gergeklesmesi:
Sirket s¢zlesmesinde, kanunda Ongoriilenler
disinda, belirli hallerin gerceklesmesi ile, sirketin

infisah30 edecegi kararlastirilabilir. Sebebin infisah
sonucunu gerektirecek Onemde olup olmamasimin bir
Onemi yoktur. Sebebin gerceklesip gerceklesmediginin
tesbiti, mahkemeden istenebilirse de sebebin 6nem ve

infisah

agirligy, tartisma konusu edilemez.31

Esas sozlesmede kabill edilen infisah sebepleri,
her zaman genel kurul tarafindan, esas sozlesme
degisikligine iliskin hiikiimlere uyulmak suretiyle,
degistirilebilir ya da kaldirilabilir. Ongoriilen sebebin,
sirketle ilgili olup olmamast da herhangi bir énemi haiz
degildir. Mesela; sirketin bes yil arka arkaya zarar
etmesi, esas sermayenin belli bir kismumin yitirilmesi,

savasg ilani gibi.32

TK m.434/1, b.6 esasen fesih sebebinden s6z
ettigine ve kuskusuz bir infisah scbebine de esas
sézlesmede yer verilebilecegine gore, sebebin fesih veya
infisah olarak tayini, giicliik arz eder mi? Sebebin 6nem
ve agirhigi, bu konuda belirleyici bir esas olamayacagina
gore, bir scbep fesih veya infisah sonucunu doguracak
sekilde diizenlenebilir. Sebebin gergeklesmesi halinde,
feshi talep hakki, pay sahiplerine veya azinliga
taninmigsa, fesih halinin 6ngoriildiigi, bunun disinda
sirketin, herhangi bir talep hakkina gerek kalmaksizin,
kendiliginden sona ermesi arzu edilmigse, infisahin

tercih edildigi digiinilebilecektir.33

28Bkz. ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 186.; IMREGUN,
Oguz, Anonim Ortakliklar, s.34.;, TEKINALP(PORQY/
CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.114.

298y halde, ilgililer 435. maddeye dayanarak fesih davasi
acabilirler. . .

30TR m.434/ 1, bi6'da esas mukavelede bir fesih sebebinden
bahsedilse de bu sebebin bir infisah sebebi olarak
kararlagtirilabilmesi miimkiindr. Bkz.
TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.118.

3ITEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
s.119. '

32Bkz. IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 482.:
TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.119.

~ 33Bu konu igin ayrica bkz. DOGANAY, s. 1139.:ERIS, Génen,
Anonim Sirketler Hukuku, Ankara 1995, s. 696.; UCAR, s.
243, 244.; IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 472.

6-Sirketin iflasina karar verilmis olmas:
Bir. ticaret sirketi olmasi itibariyla anonim
sirketler de iflasa tabidirler. (IIK m. 43, TK m. 18/1.

m.20)34 iflasma karar verilen anonmim sirketler,
mahkemenin iflas karariyla birlikte infisah eder.

fcra Iflas Kanunu, anonim sirketler icin genel
iflas yollartyla takip disinda 6zel iflas sebepleri ve yollar
da diizenlemistir. (fIK m. 179) Iflas karan,
alacaklilarindan birinin talebi sonucu verilebilecegi gibi,
sirketin "... bor¢lar1 mevcut ve alacaklarindan fazla" (IfK
m. 179) veya "aktifleri sirket alacaklilarimin alacaklarini
karsilamaya yetmedigi takdirde" (TK m. 324/2), yénetim

kurulunun3d miiracaatiyla da verilebilir. Belirtilmelidir
ki, yonetim kurulunun mahkemeye bildirimi, ancak

durum agzklamasz36 niteliginde olacagindan, sonradan
geri almabilmesi diigiiniilemez. Mahkeme durumun
kendisine intikaliyle, beyam inceler. Zira, iflas gibi agir
ve Onemli sonucglart olan hukuki durumun, bir
degerlendirme veya teshis hatasindan dogmamasi
kaygisi, hususi olarak TK m. 324/2've yerlestirilmistir.
Nihayet yapilan incelemeler sonucunda, sirketin borca
batik oldugu beyanimin dogru oldugu anlasilnussa, iflasa
hitkmedilir. Fakat mahkeme, sirketin  durumunu
diizeltebilmesini miimkiin goriiyorsa, yonetim kurulu
veya alacaklilardan birinin talebi tizerine, iflas kararim
erteleyebilir. Bu halde mahkeme, sirket mallarinin
muhafazasi i¢in, gerekli tedbirleri alir. (IIK m. 156, TK
m. 324/2) Mahkemenin iflas kararim ertelemesi infisahi
Onlemez, sadece sirketin tasfiye seklini etkiler. (TK m.
434/1,b.3)37

7-Anonim sirketin sermayesinin 27.06.1997'ye
kadar bes milyar liraya gitkaridmamis olmasu:

TK'da degisiklik yapan 559 Sayii KHK ile,
anonim sirketlerin asgari sermayesi, bes milyar liraya

¢ikarilmustir, Her payin itibari degeri, bes viiz liradan az -

qlamaz ve yiizer lira yikseltilebilir. (TK m. 399/1)
Istisnai hallerde, zor durumnda kalan sirketin, mali

34iflasa tabi olan kisiler hakkinda bkz. KURU, Baki
/ARSLAN, Ramazan /YILMAZ, Ejder, Icra ve Iflas Hukuku,
Ankara 1992, 5.395.

35Bu durumda yonetim kurulu, gecikmeksizin mahkemeye
bagvurarak sirketin iflasim istemekle yikiimlidiir. Hareketsiz
kalan ya da gecikel yonetim kurulunun sorumluluguna
gidilebilecegi gibi azli de istenebilir. Jirket tasfiye halinde ise
bu gdrev tasfiye memurlarna yiiklenmistir. (K m.179, TK m.
446/2) Bkz. TEKINALP(POROY/CAMOGLU), Ortakliklar
Hukuku, s.115 vd.

36TEKINALP (POROY / CAMOGLU), - Ortakliklar Hukuku,
s.117.

37Bkz. IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 484.:
TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukukuy,
5.117.. ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 178 vd.; UCAR, s.
244. Ayrica bkz. PEKCANITEZ, Hakan, Anonim Ortakliklarin
Iflas1, Ankara 1991,
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. durumunu  diizeltebilmek igin senetlerin, itibari degeri
daha da diisiiriilebilirse de esas sermaye, hi¢ bir sekilde
bes milyar liradan asagl indirilemez. (TK m. 396/4)
Degisiklikten 6nce, anonim sirketlerin sermayesi, bes yiiz
bin lira oldugundan, yeni degisiklikle, anonim sirketlerin
sermayelerini istenen miktara 27.06.1997'tarihine kadar
yikseltmeleri, aksi halde miinfesih sayilacaklari hitkme
baglanmustir; "Esas sermayesi bes milyar Tiirk lirasindan
asagl olan anonim sirketler ... bu Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin yayvimu tarihinden itibaren iki vil iginde
sermayelerini bu miktara ¢ikararak tescil ettirmedikleri
takdirde, miinfesih olurlar.” (559 Sayili KHK gecici m.

IV-FESiH SEBEPLERI

Fesih, kanun veya esas sozlesmede yer alan
sebeplerden birinin gergeklesmesiyle, bu yetkiye sahip
olaniar tarafindan anonim sirketin sona erdirilmesidir.
Fesih halinin de infisahda oldugu gibi, hiikkiim ve etkileri
ileriye yoneliktir. Fakat fesih, sirket i¢in kendiliginden,
ipso iure, sona erme hali degildir. Sona erme, bazen bir
kisinin, azinlifin ya da g¢ogunlugun iradesi ile
gerceklestirilebilirken, ¢ogu zaman da feshi karara
baglama yetkisi mahkemeye verilir. Bu durumda
mahkemeye bagvurma hakki, bir kisiye, azinliga hatta
sirket disinda bir yetkiliye veya makama taninabilir, Bu
iki hal arasindaki fark, kendisini fesih zamaninda
gosterir. Soyle ki, birinci halde, yani fesih hakkinin tek

kisiye, azinliga veya ¢ogunluga tamindifi halde, fesih -

ihbarinin kullanilmasi ya da fesih kararimin alinmasiyla,
sirket sona erer. Ikinci halde ise, fesih dogrudan
mahkemeye basvuru hakki taninan kisilerin (pay sahibi,
azinlik, diger yetkililer), iradesi ile gergeklesmez ciinkii
bu kimselere, sadece, fesih talebinde bulunabilme yetkisi
tamnmgtir. Fesih istemiyle bagvuruda, mahkeme, talebi
inceler ve sartin gergeklestifi sonucuna varirsa, fesih

3896 Haziran 1997 tarihine kadar bes milyar liraya
yitkseltilmesi gereken sermaye artirimi islemlerinin, Ticaret
Sicili memurlugundaki yogunluk sebebiyle
sonugiandirilamadigi gibi bir sorunla karsilagilmigtir. (SABAH,
29.8.1997, 5.10) Bu durumda da sirket minfesih sayilir mi? Bu
sorun, 7 Haziran 1997 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan
199772 Igticaret Tebligiyle agikliga kavusturulmustur. Boylece,
26.6.1997 tarihi mesai saati bitimine kadar (bu tarihte evraga
kaydedilmis olmak sartiyla) sermaye artirimu talebi, Sanayi ve
Ticaret Bakanhg Igticaret Genel Mitdirligiine ve sirket
islemlerini yiirtitmeye yetkili Il Sanayi ve Ticaret
Miidiirliiklerine bir dilekge ekinde anastzlesmenin sermaye
maddesinin eski ve yeni seklini gosterir alt1 niisha tadil metni
ile birlikte (anonim girketlerde ortaklar kurulu karar1 da
dilekgeye eklenmelidir) miiracaat eden sirketlerin sermaye
artirmna iligkin izin ve tescil iglemleri, 31.12.1997 tarihine
kadar sonuglandirilacaktir.
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karan verir. Bu halde sirket, karar tarihiyle sona erer.3?
Mahkemenin fesih Kkarari, yenilik doguran karar
niteligindedir.

TK 434, maddesi, fesih - infisah ayirim
yapilmaksizin, "infisah" baghgt altinda diizenlenmigtir.
Halbuki, 434 ve miiteakip maddelerde yer alan
sebeplerden bazilar, "fesih" sebebidir. TK 434. maddesi

ele alimirken bu hususa dikkat edilmelidir. 40

1-Genel kurulca fesih karari alinmasu:

Genel kurul. anonim sirketin en yiiksek irade ve
karar orgamidir. En {ist organ olmak itibariyla genel
kurul. organlan seger. azleder (TK m. 369), kararlan ile
sirket faaliyetlerine yon verir (TK m. 336/1, b.4, m. 379),
sitket sozlesmesini degistirebilir (TK m. 388), hatta
sitketin varhigiyla ilgili olarak feshine karar verebilir.
(TK m. 43471, b.9) Genel kurulun, fesih karanyla, sirketi
sona erdirebilmesi, bir iradi fesih sebebi olduguna gore,
bu halin infisah sebepleri arasinda diigiiniitmesinin
mant181 anlagilamaz.

Genel kurulun sirketin feshini talep edebilmesi
i¢in, toplant1 yeter sayisi, ilk toplant! igin sermayenin
ugte ikisi, ikinci toplant1 igin ise yarisidir. Karar yeter
sayis1 icin ise, mevcut oylarin cogunluguna ihtiyag
vardir. Fesih karari, bir genel kurul karari olmak
itibartyla, karar aleyhine hikiimsiizligiin tesbiti veya
iptali i¢in mahkemeye - bagvurulabilir.(TK m.361,

111.381)41

2-Sirketin diger bir sirketle birlesmesi:

TK m.434/1, b.7 sirtketin diger bir sirketle
birlesmesini, ¢zel bir infisah sebebi olarak éngdrmiistiir.
Birlesme, "iki veya daha fazla ticaret sirketinin birbirleri
ile birleserek yeni bir ticaret sirketi kurmalarindan veya
bir yahut daha fazla ticaret sirketinin mevcut diger bir
ticaret girketine iltihak etmesinden ibarettir." Bir anonim
sirket, diger bir sirketle birleserek, yeni bir sirket
olusturabilmekten baska, digerine de katilabilir. Ilk
halde, her iki anonim sirket, tiizel kisiliklerini
yitirmekte, yeni bir sirket dogmakta, ikinci halde ise, bir
ya da daha fazla sirket mevcut bir sirkete katildigindan

39 endilerine fesih hakk: tanman kimseler - yukanida birinci
durumda - kanunda veya esas sozlesmede yer alan - fesih -
sebebinin  gergeklesip  gergeklesmediginin  tesbiti  igin,
mahkemeye bagvurabilir. Bagvuru iizerine mahkeme, gerekli
incelemeyi yapar ve sartin gerceklestigi sonucuna varirsa, sona
ermenin varhging karar verir. Dikkat edilmelidir ki bu
durumda, mahkeme kararmn etkisi; feshin, sona ermenin
varligini tespit etmekle smrhdir. Gorildiigi iizere bu hal
mahkeme karar ile fesihden ayirt edilmelidir. Bkz. TEKINALP
(POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku, s.106.

40TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar Hukuku,
5.107.

41Bkz. IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 483.;
DOGANAY, s. 1141.; UCAR, s, 247.; ARSLANLI, Anonim
Sirketler, s. 178 '
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(devralima), katilan sirket tiizel kisiligini yitirmekte,
devralan sirket muhafaza etmektedir. ik hale birlesme,
ikincisine katilma denir. TK m.434/1, b.7 sadece
birlesmeden s6z etmekle birlikte, katilma (devralma) TK
m. 146'daki diizenleme gercevesinde, birlesme ile aym
sonuglar doguracaktir. ‘

Kanun, sadece "ayni neviden olan sirketler"
arasindaki birlesmeyi caiz gérmiigtiir. Kanun, bir adim
daha ileri gitmis, hangi sirketlerin "aym neviden"
sayilacagina isaret etmistir: " ... kollektif ile komandit
sirketler ve anonim ile sermayesi paylara boliinmiis
komandit sirketler, aymi neviden sayilir." (m. 147)

Birlesme halinde, birlesme karar, ortakhigin feshi42
karari demek oldugundan, TK m. 434/1, b.9 geregince

hareket edilmelidir. 43 Katilma halinde, devralan anonim
sirket. tiizel kisiligini muhafaza ettiginden, sozlesme
degisikligi ve sermaye artirtmi iglemleri igin aranan
esaslara uyulmas: gerekli. ve yeterlidir. (TK m. 148, m.

391 vd. )44

B- Anonim Sirketlerin Mahkeme Karariyla
Feshi

1-Sirketin tescilinden sonra hakiki pay sahibi
adedinin begten asag diismesi:

Pay sahibi sayisimin besten asagi diismesi
keyfiyeti, hem eski Ticaret Kanununda hem de bugiinkii
Ticaret Kanununda, fesih davasi agildigi esnada etkili bir
fesih sebebi olarak kabiil edilmistir.

Bilindigi gibi anonim sirketler, ¢ok ortaklr bir
sirket tipidir. Oyleki anonim sirketin kurulabilmesi igin.
sirkette en az bes kurucunun bulunmasi sarttir. Hem ¢ok
sayidaki tasarruf sahiplerinin menfaatleri bakimindan
hem de kamu yarann nedeniyle devletin anonim
sirketlerle ilgilenmesi yadirganamaz. Anonim sirketlerin
devlet ekonomisi igerisindeki yeri ve bu sirketlerin sosyal
biinyeleri, pay sahiplerinin hayatlarimi da asacak bir

devamliligs  zorunlu kilar.4 Fakat, TK m. 435'te
ongoériilen ilke, bu ilkenin bir istisnasimi teskil eder.

42Birden gok ticaret sirketinin, birleserek, yeni bir ticaret
sirketi olugturmasi, infisah olarak da degerlendirilmektedir.
Katilma seklindeki birlesmede ise, sadece iltihak eden sirket
infisah eder; devir alma ve gerekli iglemler tamamlandiktan
sonra tiizel kisilik de nihayet bulur. TEKINALP (POROY /
CAMOGLU), Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, s. 87.

43Bkz. IMREGUN, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, s. 484.
Ayrica bkz. DOGANAY, s. 1139.; UCAR, s. 249.. TEKINALP
(POROY /CAMOGLU), Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, s.
87 vd.

44Nevi degistirme -"bir ticaret girketinin nevinin dier bir
ticaret sirketi nevine cevrilmesi” iglem: de sozlegme
degisikligini gerektirir, takat bu bir infisah hali degildir. Ciinki
nevi degistirmede "yeni nevle gevrilen ortaklik eskisinin
devami"dir. (TK m. 152)

457Devamlilik”  ilkesi icin bkz. TEKIL, Anonim Sirketler
Hukuku, s. 22.

Bunun diginda pay sahibinin 6liimii, medeni haklan
kullanma ehliyetini yitirmesi, iflasi veya hacir altina
alinmasi1 ne infisah sebebidir ne de sirket maksadina

varilmasinin imkansizlig1 haric fesih sebebi say111r.46
Anonim sirketin kurulabilmesi igin, sirkette en az

bes kurucunun bulunmasi sarttr. (TK m. 277) Esas

mukaveleyi, pay sahibi bes kurucu imzalamanussa,

sirketin tescili miimkiin olmaz.47 Eger bes kurucu varsa,
bunlarin hakiki kurucu olup olmadigim, sicil memuru

aragtiramadigl gibi, tescil talebini de reddedemez. 43
Ciinkii  kurucular, bu islemleri iigiincii bir sahsin
hesabina yaptiklar1 takdirde, bu sahislarda kurulustan
dogan sorumluluklari, kurucular gibi vikklenirler. (1K
m. 287)

Ticaret Kanunu, pay sahibi adedinin besten agag:
diismemesine, sirketin tescilinden sonra da dikkat
etmistir. Tescilden sonra pay sahibi sayisi besien asagi
diiserse, alacaklilardan veya pay sahiplerinden birt ya da
Sanayi ve Ticaret Bakanligi, anonim sirketin feshini
mahkemeden isteyebilir. Yalmiz, pay sahibi savisindaki
eksiklik, davamin agildigy tarihten itibaren, mahkemenin
verecegi miinasip miiddetin sonuna kadar devam
etmelidir. Bu siirénin sonunda, pay sahibi adedi bese
tamamlanmazsa, mahkeme girketin feshine karar verir.
(m. 435)

TK 434/4'te pay sahiplerinin bes kisiden asagiya
diismesi, sirket icin bir infisah sebebi sayilmistir. Hemen
ardindan Kanun, hakiki pay sahipleri sayisimin besten.
asagl diismesini, bir fesih sebebi kabiil etmigtir. Bu bir
celiski olarak degerlendirilebilir. Bilindigi gibi infisah,
feshe gore daha agir bir hukuki durumdur. Kanun m.
434/4'te pay sahiplerinin, hakiki pay sahibi  olup
olmadigna bakmamig, gériiniiste pay sahibi sifatim tagisa
da bes pay sahibini sirketin devami igin yeterli gérmiis,
infisaln gerektirecek Olciide agir gdrmemistir. Hemen
altinda Kanun, sirketin bu halde feshini, hakiki pay
sahibi adedinin besin altina inmesinden baska, sirket
alacaklilarindan veya pay sahiplerinden birinin yahut
Sanayi ve Ticaret Bakanligi'mn talebi sartina

baglannstlr.49 Hakiki pay sahibinden maksat, gercekten

46TEKIL, Anonim Sirketler Hukuku, s. 22.; ANSAY, Tugrul,
Anonim Sirketler Hukuku Dersleri, Ankara 1982, s. 2.

47Bkz. ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 186.; IMREGUN,
Anonim Ortakliklar, s.34.

48Esas_ sozlesme bes kurucunun imzasmi tagimadifi halde
sirket tescil edilmisse, 559 Sayilit KHK ile kaldirilmadan énce,
299. maddenin tamdigi dava imkanindan yararlanilabilirdi.
Bkz. ARSLANLI, Anonim Sirketler, s. 186.

49TEKINALP (POROY / CAMOGLU), Ortakliklar ve
Kooperatif Hukuku, 5.721. IMREGUN, TK m. 434/4'teki pay
sahiplerinin bes kigiden asagi digmesini, bir infisah sebebi
sayan hikmini, TK m. 435 hikmt kargisinda bu hali,
mahkeme karariyla fesih hallerinden biri olarak kabtl
etmektedir. IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 478. Ayrica
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