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0z
Toplumun olusumu, sinif kavrami ile baslamistir Insanhk tarihin
ise, sinif kavramindan bireyin kimligine gidis hali yasanmistir. Hem birey
hem de sinif, toplumu sekillendirmede énemli bir rol oynar. Bu sebeple,
ikisinin de aywrt edilebilmesi gerekir. Gegmiste ve giintimiizde yegdane ayirt
etme aract ise soyadidir. Bu ¢alismamamizda oncelikle soyadi kavraminin
tammu yapilmaktadir. Ardindan soyadi kavraminin getirmis oldugu sorunlar
ele alimmaktadw. Bunu yapabilmek i¢in sirasiyla kadimin, ¢ocugun ve
erkegin soyadlart incelenmektedir. Kadinin soyadinin evlenme ve bosanma
halindeki durumu ve mevcut diizenlemelerin anayasaya aykirt olup olmadig
tartisilmaktadw. Daha sonra, ¢ocugun soyadi ve Anayasa Mahkemesinin
tutumu irdelenmektedir. Erkegin soyadi konusu da detayli bir sekilde ele

alinmaktadir. Son olarak soyadi kavrami tizerine yapilan tartismalara ¢oziim
sundugumuz ortak soyadi ilkesi aciklanmaktadur.

Anahtar Kelimler: Soyadi, Cocuk haklari, Kadin Haklari, Kamu Diizeni,
Esitlik
CURRENT LEGAL PROBLEMS ON SURNAME
ABSTRACT

The formation of the society started with the concept of class. On the
other hand, the history of humanity has gone from the concept of class to the
identity of the individual. Both the individual and the class play an important
role in shaping society. Therefore, both must be distinguished. The only means
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of differentiating in the past and present is the surname. In this study, first of
all, the surname concept will be defined. Then the problems arising out of the
surname concept will be discussed. In order to do this, the surnames of women,
children and men will be examined respectively. The status of the woman's
surname in marriage and divorce and whether the current regulations are
unconstitutional or not will be explained. Then, the surname of the child and
the attitude of the Constitutional Court will be examined. The subject of the
man's surname will also be detailed. Finally, we will explain the common
surname principle that we provide solutions to the discussions on the concept
of surname.

Keywords: Surname, Children’s Rights, Women s Rights, Public Interest,
Equality

Giris

Insanlar, birey olarak bazi ihtiyaglarini karsilayamadiklarini fark ettikleri
an toplumu olusturdular. Ayn1 zamanda adil bir diizen olusturmak gayesiyle
bazi haklarindan feragat ederek haklarin1 devlet adindaki suni yapiya
devrettiler. Devlet ise onlar1 tanimak ve bir statiiye sokmak adina insanlara bir
ad vermistir. Her sinifin bir adinin olmasi gerektigi ve her siniftan gelen bireyin
bu adla anilmasi gerektigi fikri insanlar arasinda yerlesmistir. Dolayisiyla her
bir sinif bir ad almistir. Sonrasinda toplumsal degisikliklerle birlikte aileler bir
ad ile ¢agrilmaya baslanmistir. Ailenin ad1 kisinin soyunu gosterdigi icin aile
adina soyadi denmistir.

Soyadi, kisiyi bir aileye ait hissettiren; ona bir kimlik veren bir kavram
olarak ortaya ¢ikmistir. Kisi, soyadi sayesinde soyu ile bag kurabilir ve soyunu
ogrenebilir hale gelir. Kiginin soyunu 6grenme hakki da bir insan hakki olarak
kabul edilmeye baslandigi i¢in soyadi kavrami da 6nem arz eder hale gelmistir.

Soyadi, kiginin dogdugu ailenin soyadini almasiyla baslayan ve bazi
hallerde degistirilebilen bir addir. Esitlik, kamu diizeni, aile ve gelenekler
gibi faktorlerin de g6z Oniinde tutulmasiyla birlikte soyadi igin getirilen
diizenlemeler, farkli hukuk sistemlerinde degisik sekillerde ele alinmistir.
Ancak modern hukuk sistemlerinde, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi
sebebiyle pek cok {ilke, kadin-erkek esitligine uygun olarak soyadini
diizenlemistir.
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Tiirkiye’deki diizenleme ise, kadinin ve cocuklarin soyadina iliskin
ayrintilt hiikiimler igermektedir. Ancak bu diizenlemeler bazen degisen topluma
tekrar uyarlanmaya ve yorumlanmaya ihtiya¢ duymaktadir. Gliniimiizde bazi
disiiniirler' ve baz1 yasalar?, ortak soyadina ihtiya¢ duyulmayacagi, su an ki
diizenlemelerin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne aykiri oldugunu ileri
stirmiistiir. Bu goriise gore, evlilikle beraber esler dilerlerse kendi soyadlarimi
kullanmaya devam edebilir’. Yani evlilikle esler ortak soyadi tasimak zorunda
degildir.

Bireyin topluma karsi, toplum da bireye karst korunmasi gerekir. Bu
korunmay1 kamu diizeni denilen ince ¢izgi olusturur. Bu sebeple biz ortak
bir soyadinin olmasi ve ¢ocuklarin da bu ortak soyadini tasimasi gerektigi
kanisindayiz. Ancak sadece kocanin soyadinin ortak soyadi olarak kullanildig:
bir diizenlemenin hukuka aykir1 oldugu kanaatindeyiz. Zira bu esitlik ilkesine
aykiridir. Bizce aile ortak bir soyad: ile temsi edilmeli ve esler bu ortak
soyadini beraber se¢melidir.

Cocugun soyadi ise ailenin evli olup olmadigina gore farklilik arz eder.
Ayrica bosanmanin ¢ogun soyadina bir etkisinin olup olmayacagi da giincel bir
hukuki sorundur. Bu ¢aligmamizda hem kadin hem erkek ve hem de ¢ocugun
soyadina iligskin sorunlar ele alinmaktadir.

I. Soyadi
A. Soyadi Kavrami

Ad ve soyadi, insanin sadece dliimsiizliige kavusmasina neden olmaz;
ayn1 zamanda kiside bir aidiyet duygusu olustur ve ona bir kimlik kazandirr.
Bunun sonucu soyadi kavrami da en temel insan haklarmdandir. Ayrica soyadi
kavrami; Insan Haklar1 Sézlesmeleri’ne, Cocuk Haklar1 Sézlesmesi’ne konu
olmus 6nemli bir haktir.

Soyadi, bir kimsenin 6z adindan hemen sonra gelen, soyunu belirten ve
taginmasi zorunlu olan aile adidir*. Soyadi, kisiye siki sikiya bagli, vazgegilmez

I AYAN, s.40.
Bkz. Almanya, Avusturya, Fransa, italya ve Isvigre Hukuku.
3 AYAN, s. 40 vd.

4 MEIER/STETTLER, s. 353; OGUZMAN / SELICI /OKTAY-OZDEMIR, s. 107; DURAL
/OGUZ, s.166; GERMEC, s. 67; ERDOGAN, s. 705; MOROGLU, s. 245; OZTAN, s.164;
ABIK, s. 23, 31. AYM, E. 2011/51, K. 2012/32, T. 1.3.2012 (Kazanc1 Veri Tabani, Erisim
15.11.2019).: “Soyad:, belli bir ailenin bireylerini diger ailenin bireylerinden ayirmaya
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ve devredilmez bir haktir®. Hatta soyadinin miras agilmadan mirasgilara intikal
eden bir miras olarak degerlendirmekte miimkiindiir®. Zira kisi dogdugu anda
ailesinin soyadini alir.

21 Haziran 1934 tarihli ve 2525 sayili Soyadi Kanunu ile her bir
vatandasinin soyadi tasima zorunlulugu getirilmistir’. Bu sebeple soyadi
tasimak hem bir hak, hem de bir 6devdir.

B. Amac

Soyadi, toplumda bir diizeni saglamak, kisileri ayirt edilebilir kilmak
adina getirilmis bir diizenlemedir®. Genel olarak soyadinin amaci, her bir
aileye bir ad vererek kisilerin hem ait olduklar: aileyi belirlemede kolaylik
saglamak, hem de toplumsal diizeni saglamaktir®. Her bir aileye yeni katilan
iiye, ailenin adin1 alir ve boylelikle ailedeki bireyler vefat etseler bile soyadlari
yasamaya devam eder'.

Soyadmin diizenlenmesi kisilik haklarinin'' ve ailenin korunmasina
hizmet etmektedir'?. Soyadinin ortaya ¢ikis amacinin kamu diizeni oldugunu
soylemek yanlis olmaz. Zira devletler yurttaslarini birbirinden ayirmak, hatali
islem yapmamak, yurttasin islemlerinin yapilmasini kolaylagtirmak amaciyla,
soyadini, kimligi ayirt etmeye yarayan unsur olarak ortaya ¢ikartmistir'.

I1. Soyadinin Kullanimi ve Kazanilmasi

Diinyada soyadinin yaygin kullanilig sekli, kisinin isminden sonra bir ek
olarak soyadmin kullanilmasidir. Baz1 kiiltiirlerde ise soyadi, isimden Once

yarayan ve kusaktan kusaga gegen addw: Bir kimsenin kimliginin belirlenmesinde en énemli
unsur olan soyad, vazgecilmez, devredilmez, feragat edilmez ve kisiye siki surette bagh bir
kisilik hakladr: Soyadh iizerindeki hak, mutlak haklardan olmasi nedeniyle herkese karst
ileri siiriilebilmekte ve yasayla ozel olarak korunmaktadir”.

s OGUZMAN/SELICI/ OKTAY-OZDEMIR, s. 106; TACIR, s. 51.
6 MOWAT, s. 323.

7 OGUZMANY/SELICI/ OKTAY-OZDEMIR, s. 107; DURAL/OGUZ, s. 166; OZTAN, s.
164; BALSOY, Giilhan: s. 159.

¢ OZEN,s. 171-172.

9 DURAL/OGUZ, s. 167; AYAN, s. 20; OZEN, s. 172.

10 BAYGIN, s. 97 vd.

I Kisilik haklarinin tanimi igin Bkz. DURAL / SARI, s. 162.
12 OZEN, s. 171 vd.

13 DURAL/OGUZ, s. 167; BASOGLU, 5.352 vd.
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de gelebilmektedir. Ancak genel egilim addan sonra soyadinin kullanilmasi
seklindedir.

Her bir yurttagin soyadimin olmasi gerektigi i¢in, soyadinin kazanilmasi
konusu giindeme gelmistir. Her bir aile, soyadini kanunun yiiriirliige girmesiyle
birlikte, kendilerine uygun bir soyadi se¢ip niifusa bildirmislerdir. Ancak
toplumsal degisiklikler, yeni evlilikler gibi nedenlerle insanlarin soyadlarim
degistirmeleri gerekmistir. Bu sebeple soyadi sadece soy bagi yoluyla degil,
ayn1 zamanda evlenme yoluyla, evlat edinme yoluyla, idari kararla, soyadi
secme' yoluyla da kazanilir hale gelmistir's.

ITI. Soyad1 Kavraminin Getirdigi Problemler

Soyadinin  kazanilmas1 ve bazi hallerde de degistirilebilmesi
gerekmektedir.  Ozellikle evlenme, bosanma gibi durumlarda soyadi
kullanimu ile ilgili hukuk? sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Kadinlarin, cocuklarin
ve erkeklerin soyadi sebebiyle karsilastiklart hukuki sorunlar asagida detayli
bir sekilde ele alinmistir.

A. Kadinin Soyadi
1. Genel Olarak

Kadmin soyadin etkileyen ti¢ 6nemli olay vardir. Bunlar, dogum,
evlenme ve bosanmadir. Kadin, dogumu ile ailesinin soyadini alir. Evlenme
ve bosanma halinde ise kadmin soyadi degismektedir. Kadin evlenene
kadar ailesinin soyadini tasimaktadir. Evlendikten sonra, kadmin soyu
degismemesine ragmen soyadi kanun geregi degigsmektedir.

2. Evli Kadinin Soyadi
a. Genel Olarak

Eski Medeni Kanun doneminde, kadinin evlendikten sonra kocasinin
soyadin1 almasi gerektigi kendi ailesinin soyadini kullanmaya devam

4 TMK m. 27: “Adn degistirilmesi, ancak hakli sebeplere dayanilarak hdkimden istenebilir.

Adin degistirildigi niifus siciline kayit ve ilan olunur. Ad degismekle kisisel durum degigsmez.
Adin degistirilmesinden zarar gorven kimse, bunu ogrendigi giinden baslayarak bir yil i¢inde
degistirme kararimin kaldwrilmasini dava edebilir ’; 18. HD., E. 2006/562, K. 2006/1634, T.
2.3.2006 (Kazanci Veri Tabani): “Adin degistirilmesi, ancak hakli nedenlere dayanilarak
hakimden istenebilir ise de kisiye siki sikiya bagh olan ad iizerindeki bu hakk, kisinin
kendisinden baskast kullanamaz”.

15 OGUZMAN/SELICI/ OKTAY-OZDEMIR, s. 109 vd; OZTAN, s. 164.
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edemeyecegi emredici sekilde diizenlenmisti. Modern akimlardan etkilenen
yeni Medeni Kanunda, kadinlarin, kocalarinin soyadlarinin yaninda ailelerinin
soyadlarint da tasiyabilecegi diizenlenmistir'®. Zira TMK. m. 187’e gore
“Kadin, evlenmekle kocasimin soyadint alwr; ancak evlendirme memuruna
veya daha sonra niifus idaresine yapacag yazili basvuruyla kocasinin soyadi
ontinde onceki soyadint da kullanabilirv. Daha énce iki soyadi kullanan kadin,
bu haktan sadece bir soyadi igin yararlanabilir”.

Genel kabule gore, toplumda ailenin bir ortak soyadmin bulunmasi
gerekmektedir. Yeni bir aile kuran kadin ve erkegin, ortak soyadini tagimasi
gerekir. Erkek, egemen bir kiiltiiriin de etkisiyle ailenin erkegin soyadini
almasi gerektigi kabul edilmis ve bu kabul yasalara yansimistir!”. Zira kadinin
soyadmi diizenleyen TMK. m. 187 ye gore evlenen kadin, kocasinin soyadini
alir. Bu hiikmiin, emredici niteligi geregi, kadinin esinin soyadini almaktan
bagka bir segenegi yoktur'®. Ancak kadinin talep etmesi durumunda kadin
evlenmeden 6nceki soyadini da kocasinin soyadi ile birlikte kullanmaya devam
edebilir”. Bu durumda evli kadinin iki tane se¢imlik hakki bulunmaktadir; ya
kocasinin soyadii kullanir ya da kendi kizlik soyadinin arkasina kocasinin
soyadini alarak soyadini kullanir. Bunun disinda kadinin kocasinin soyadini
almamayi tercih etme hakki bulunmamaktadir?.

b. TMK. m. 187’°nin Anayasaya ve Uluslararas1 Anlasmalara Uygun
Olup Olmadig1

“Adi olan her sey mevcuttur’™'. Bir seyin adi degistirildiginde aslinda
onun varlig1 ve kimligi ile oynanmis olur. Bu sebepledir ki, tarih sahnesinde
bir yerde otorite kurmak isteyenler, egemen kiiltiirlerini orada gdstermek icin
bolgelerin adlarini degistirmislerdir. Adi degistirmek kimligi degistirmektir.
Ad sadece birka¢ harften ibaret degildir. Bir kimsenin benligini, kiiltiiriinii
ve onu o yapan pek ¢ok seyin semboliidiir. Evlilik yoluyla kadinin kimliginin
degistirilmesinin ne kadar dogru oldugu bu yiizden hep tartisilmistir. Zira bu
durum, hem esitlik hukukuna, hem de temel hak ve 6zgiirliikler hukukuna
aykirilik olusturabilir. Anayasa hukukuna hakim olan ilkelerden birisi de,

16 GENCCAN, s. 436.

17 HATEMI, Hiiseyin/ KALKAN-OGUZTURK, s. 54.
18 OCAL-APAYDIN, s. 436.

19 GOZTEPE, s. 121 vd.; OCAL-APAYDIN, s. 436.

2 OCAL-APAYDIN, s. 436.

Bkz. Hamdi Tanpinar, Saatleri Ayarlama Enstitiisii.
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insan haklarina saygili devlet ilkesidir*?. Kisinin soyadi tagimasi da, soyunu
bilme hakki da, bir insan hakk: olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle,
sadece kadindan soyadini degistirmesinin istenmesi, anayasaya aykir1 kabul
edilebilir.

Erkegin soyadi degismezken, kadindan evlenmesi durumunda kimligini
degistirmesini istemek, esitlik hukukuna aykirt olabilecegi disiiniilebilir.
Ancak, Isvigre hukuku, ailenin daha iist bir yap1 oldugundan yola ¢ikarak,
cinsiyet esitligini de bozarak, erkegin soyadmin alinmasinin uygun olacagi
yoniinde diizenlemeler getirmistir®®. Ancak daha sonrasinda, aile adi igin
cinsiyet esitliginin bir taraf lehine bozulmasinin yikici etkilerinden kurtulmak
adina, Isvicre’de kadmlarin kizlik soyadlari ile kocalarmin soyadlarini
beraber kullanabilecekleri kabul edilmistir®*. Bununla birlikte glinimiizde
modern hukuk sistemlerinde kadinin ve erkegin soyadi konusunda esit olmasi
gerektigi kabul gérmektedir®.

Anayasa m.10’da agikca “Kadwinlar ve erkekler esit haklara sahiptir.
Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir” ifadesine yer
verilerek cinsiyete dayali bir ayricaligin yasalarla diizenlenemeyecegi ifade
olunmustur. Ayrica, Istanbul S6zlesmesi, toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik
ve siddeti temel almis olmakla birlikte, toplumsal cinsiyet kavramini detayl
bir sekilde tanimlayan ilk uluslararasi anlagsmadir®. S6z konusu anlagma ile
taraf devletler, kadin ve erkegin toplumda her alanda hukuken esit olacaklari
yoniinde taahhiit vermistir. Ancak Anayasaya ve Istanbul Sozlesmesi’ne
ragmen, sadece kadinin esinin soyadini alabilecegi Ongoriilmektedir. Bu
durumda mevcut diizenleme kadin ve erkek arasindaki esitligi bir taraf lehine
bozdugu igin Anayasaya ve Istanbul Sozlesmesi’ne aykiridir.

c. Tiirk Yargisinin ve AHIM’in Kadinin Soyadina fliskin izledigi
Tutum

aa. Tiirk Yargisi

Kadin ve erkek esitliginin vurgulandigi bir diger sozlesme ise,
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’dir. Yalnizca cinsiyete dayali farkli

2 GOREN, s. 90 vd.

3 OCAL-APAYDIN, s. 430; AYAN, s. 40.
% (YCAL-APAYDIN, s. 430; AYAN, 5.40.
% ATASAYAN, s.200 vd.

2 BAKIRCI, s. 135.
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bir diizenlemenin Tiirkiye’nin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi’ne uygun oldugunun kabul edilebilmesi icin, ¢ok gecerli
nedenlerin sunulmasi gerekmektedir”’. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, emsal
teskil eden somut bir olayda, evli erkeklerin evlenmeden dnceki soyadlarimni
kullanabilmelerine karsin evli kadinlarin evlendikten sonra yalnizca kizlik
soyadlarin1 kullanamamalariin benzer konumdaki kisiler arasinda cinsiyete
dayali farkli muamele olarak degerlendirilebilecegini vurgulamistir®®. Zira
Yargitay “Hemen ifade edilmelidir ki; farkli muameleyi hakli ¢ikartacak ikna
edici gerekgeler gosterilmedigi miiddetce 14. maddenin ilkesel olarak, erkek
ve kadna esit sekilde uygulanmasi zorunludur” demistir®.

S6z konusu karar, kadimin soyadi konusunda bir devrim niteligindedir.
Kadmin, bekarken kullandigi soyadini kullanilmasinin, aile birliginin
saglanmasina negatif etkisi olacagi savunmasina karsi, aile birliginin
saglanmasinda ortak bir soyadin kullanilmasimin etkinligi olmayacagi kabul
edilmistir. Ayrica Yargitay Hukuk Genel Kurulu, ortak soyadi kullaniminin
sadece geleneksel yaklasimin sonucu oldugunu sdylemistir. Keza Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, evli bireylerin ortak soyadi kullanmamasi halinde,
niifus hizmetlerinin yiriitilmesinde ortaya ¢ikabilecek birtakim aksaklilarin
da teknik diizenlemeler ile asilabilecegini kabul etmistir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu, “evli kadinlarin aile birligi adina kocalarimin soyadini tasimak
zorunda bwrakilmalarimin -éoniine kendi kizlik soyadlarim ekleyebilseler de-
nesnel ve makul bir nedeni olmadigini... ” kabul etmistir.

bb. ATHM

Avrupa Birliginde, soyadi konusunda bir¢ok devletin bu alandaki i¢
hukuk hiikiimlerini degistirdigi goriillmektedir. Fakat bazi iiye devletlerin, bunu
yapmadigi, ancak yapmasi gerektigi yoniinde bir karar verilmistir. Avrupa
Birligi hukukuna gore, adet ve yerel gelenek cesitliligine saygi duyulmasinin
gerekmektedir. Ancak bu sayginin sinirimi da ayrimeilik yasagi belirmektedir.
Soyadi konusunda, kadmlar aleyhine ayrimcilik yapan hiikiimler bulunan
devletlerin, bu ayrimcilig1 ortadan kaldirmak icin gerekli onlemleri almalar1
gerektigi ifade edilmistir. Tiirkiye’deki diizenlemeler ise, bireyin ve esitligin
on planda oldugu Avrupa Insan Haklar1 Sdzlesmesi’ne aykir1 bulunmustur.

77 Schuler-Zgraggen/isvigre, 24 Haziran 1993 tarihli karar, Seri A say1 263, § 67.
% HGK, E.2014/2-889,K.2015/2011, T. 30.9.2015 (Kazanci Veri Tabani, Erigim 14.11.2019).
¥ HGK, E.2014/2-889,K.2015/2011, T. 30.9.2015 (Kazanci Veri Tabani, Erigim 14.11.2019).
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Nitekim ATHM, Unal Tekeli/Tiirkiye®, Leventoglu Abdulkadiroglu/Tiirkiye®',
Tuncer Giines/Tlirkiye*?, ve Tanbay Tiiten/Turkiye*, kararlarinda cinsiyete
dayali farkli muamelelerin, AIHS 14 ve 8. maddelerine ve hukuka aykiri
oldugunu belirtmistir.

Unal Tekeli-Tiirkiye davasinda Unal Tekeli, evlendikten sonra esinin
soyadini almak istememektedir. Ancak 1990 tarihinde yaptig1 evlilik sonucu
esinin soyadini rizast olmaksizin kanun geregi almistir. Meslek hayatinda
bekarlik soyadi ile tanindig1 i¢in kizlik soyadini da kullanmaya devam etmistir.
Bu uygulamanin esitlik hukukuna aykiriligimni ileri siiren Tekeli, Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesinin 6niine uyusmazligi tagimistir. Bunun sonucu Tiirkiye
aleyhine karar verilmistir.

Kadinin soyadina iliskin olan bir diger karar, Tanbay Tiiten- Tiirkiye
kararidir. Bagvuran, yetkililerin evlendikten sonra yalnizca kendi soyadimi
tagimasinaizin vermemesinden sikayetederken, Tiirk yasalarininevli erkeklere,
kendi soyadlarini tagimasina izin vermistir, seklinde beyanda bulunmustur.
Bunun cinsiyete dayali ayrimciliga yol agtigini ve S6zlesme’nin 8. maddesiyle
birlikte 14. maddeyle uyumsuz oldugu belirtilmistir. Bu davanin sonucunda
da Tirkiye aleyhine karar verilmistir®.

Goriildiigii iizere, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, her konuda oldugu
gibi kamu diizenini bu kadar etkileyen bir alanda da bireysel tutumunu
bozmamig ve bireyin haklarini1 toplum diizenini nazara almadan korumaya
calismustir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin, Tiirk kanunlarinin soyadi
konusunda esitlik ilkesini yansitmadigia yonelik tespiti isabetlidir. Ancak
ailedeki ortak soyadi kavramini yok etmeye yonelik kararlar, toplumun yap1
tagin1 olusturan aileyi olumsuz yonde etkileyebilir. Bu da kamu diizeninin
bozulmasi ile sonu¢lanabilir.

3. Bosanmis Kadinin Soyadi

Bosanmanin hiikiim ve sonuglarindan bir tanesi de soyadina iliskindir.
TMK. m. 173/I’e gbre, bosanma halinde kadin, evlenmeden 6nceki soyadini

3 B. No: 29865/96, 16/11/2004.

31 B. No: 7971/07, 28/5/2013.

32 B. No: 26268/08, 3/10/2013.

3 B.No0:38249/09, 10/12/2013.

# DEMIR, s. 12.

35 Bkz. Tanbay Tiiten v. Turkey, B. No 38249/09.
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yeniden alir. Ancak kadin evlenmeden once dul idiyse, hakimden bekarlik
soyadini taginmasina izin verilmesini isteyebilir.

Bosanma halinde, kadinin talep etmesi durumunda, hakim, kocasinin
soyadmi kendi isminin 6niinde kullanmaya devam etmesine karar verebilir.
Ancak kadinin, bunun kocaya zarar vermeyecegini ispatlamasi ve kullanmada
menfaati oldugunu ispatlamasi gerekir (TMK. m. 173/II). Ornegin, kadin
bosandig1 esinin soyadi ile iinlenmisse veya c¢ocuklart bulunuyorsa, anne
cocuklarla ayni soyadini tagimak istiyorsa, kadinin bosandig1 esinin soyadini
tasimakta menfaati vardir denebilir.

B. Cocugun Soyadi
1. Medeni kanundaki Diizenleme
a. Genel Olarak

Tiurk Medeni Kanun’un 321. maddesinde “Cocuk, ana ve baba evli
ise ailenin soyadini tasir. Ancak, ana onceki evliliginden dolay: ¢ifte soyadi
tasryorsa ¢ocuk onun bekarlik soyadini tagi” hilkkmiine yer verilerek soyadi
miiessesi diizenlenmistir. S6z konusu kanun hiikmii, defi yoluyla Anayasa
Mahkemesine gotiiriilmiistiir. Anayasa Mahkemesi ana ve babanin evli olmasi
durumunda, ¢ocugun aile adini taginmasin1 6ngéren kismi anayasaya aykiri
bulunmamistir. Fakat Anayasa Mahkemesi, bu maddenin birinci ciimlesinde
yer alan “... evli degilse ananmn ...” ibaresini iptal etmistir®.

Gortiildiigii iizere, Tirk hukukunda c¢ocugun soyadi, ¢ocugun evlilik
icinde dogup dogmamasma gore sekillenmektedir®”. Evlilik i¢inde ya da
herhangi bir nedenle evliligin sona ermesinden baglayarak {i¢ yiliz i¢inde
dogan ¢ocuk, babasinin soyadini alir. Evlilik disinda dogan ¢ocuk, anasinin ve
babasinin birbiriyle evlenmesiyle kendiliginden evlilik i¢inde dogan ¢cocuklara
iligkin hiikiimlere bagli olur ve babanin soyadim alir. Evlilik diginda ya da
evliligin sona ermesinden baglayarak {li¢ yiiz giinden sonra dogan ¢ocugun
eskiden annesinin soyadini alacagi belirtilmisti**. Ancak bu hiikiim Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. Kanun evlat edinilen ¢ocugun ise evlat
edinenin soyadini alacagina hilkmetmistir.

36 AYM, 2/7/2009 tarihli ve E.: 2005/114, K.: 2009/105 say1li karari; KILICOGLU, s.600.
7 KILIGOGLU, s. 600.
3% Bkz. Soyadi Nizamnamesi m. 15; 0ZDAMAR, s. 441 vd.
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Bu agiklamalardan da anlasilacagi iizere, cocugun hangi durumlarda ve
sartlarda hangi soyadini alip tasiyacagi yasalarla belirtilmis olup anne veya
babanin ¢ocugun soyadini segmesi miimkiin degildir®.

b. Evlilik i¢cinde Dogan Cocugun Soyadi

Cocugun annesi ve babasinin evli olmasi durumunda ¢ocuk ailenin ortak
soyadini alir. Bu durumda ¢ocuklar babalarinin soyadlarimi alirlar.

c. Evlilik Dis1 Dogan Cocugun Soyadi

Evlilik disinda ya da evliligin sona ermesinden baglayarak {i¢ yiiz giinden
sonra dogan ¢ocugun eskiden annesinin soyadini alacag: belirtilmisti. Ancak
bu hiikiim Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. Bu iptal karar iki
acidan elestirilmektedir. ilk olarak, s6z konusu iptal karari, ayn1 zamanda
Niifus Hizmetleri Kanunu’nun 28. maddesinin de ortiilii olarak yiiriikliikten
kaldirilmas1 anlamma gelmektedir*. ikinci olarak, Anayasa Mahkemesi’nin
ana ve baba evli degilse cocugun anasinin soyadini almasinin ¢ocuk yararina
aykirilik olusturabilecegi diisiincesidir®?. Bu iptalle sanki ¢gocugun babasinin
soyadint almasi c¢ocugun daha menfaatine olacagi diisiiniildiigii ifade
edilmistir®. Ancak pek ¢ok tilkede evlilik bagi yoksa, cocugun ananin soyadini
almast gerektigi kabul edilmistir. Kanimizca, Anayasa Mahkemesi’nin
s0z konusu iptal karari isabetlidir. Zira Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 3.
maddesinde “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari
makamlar veya yasama organlari tarafindan yapilan ve ¢ocuklari ilgilendiren
biitiin faaliyetlerde, ¢cocugun yarari temel diigiincedir” denmistir. Bu hiikiim
g6z oniinde bulunduruldugunda, evlilik dis1 dogan ¢ocugun, annesinin veya
babasimin soyadini alacagini 6nceden belirlemek, ¢ocugun menfaati her
olaya gore farlilik arz edebilecegi i¢in Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne aykirilik
teskil etmektedir. Cocugun evlilik disinda dogmasit durumda, annesinin
veya babasiin soyadini tagimasi konusunda, onun menfaatine bakilmali ve
ona gore soyadi belirlenmelidir. Bu sebeple Anayasa Mahkemesi’nin karar1
cocugun menfaatine uygun bir karardir.

¥ GERMEC, s. 68.

9 AYAN, s. 23.

4 AKKAYAN-YILDIRIM, s. 69-89; ACABEY, 5.498.
2 AYAN, s. 26 vd; GERMEC, s. 67.

¥ AYAN, s. 26 vd; GERMEC, s. 67.
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Herhangi bir nedenle evliligin sona ermesinden baslayarak ii¢ yiiz i¢inde
dogan ¢ocuk da tipki evlilik i¢inde dogan ¢ocuk gibi babasinin soyadini alir.
Evlilik disinda dogan ¢ocuk, anasinin ve babasimin birbiriyle evlenmesiyle
kendiliginden evlilik i¢inde dogan ¢ocuklara iligkin hiikiimlere bagli olur ve
babanin soyadini alir*.

d. Evlat Edinilen Cocugun Soyadi

TMK m. 314’te yer alan diizenlemeye gore “Eviathk kiiciik ise eviat
edinenin soyadimi alir. Evlat edinen isterse ¢cocuga yeni bir ad verebilir. Ergin
olan evlatlik, evlat edinilme sirasinda dilerse evlat edinenin soyadini alabilir”.
Bu durumda evlat edinilen kiigiik, ailenin soyadin1 alir. Ancak Ergin bir birey
evlat ediniliyorsa kendisine se¢im hakki taninmaktadir®. Evlat edinilen, ergin
ise kendisine se¢im yapma hakk: taninir. Ergin evlat edinilen isterse evlat
edinenin soyadini alir veya dilerse kendi soyadini kullanmaya devam eder.

2. Bosanmanin Cocugunun Soyadina Etkisi

Bosanmanin hiikiim ve sonuglarindan bazilart kadinin soyadina ve
velayete iliskindir. Kadin bogsanma ile birlikte bekarlik soyadini kullanmaya
baglar. Buna karsilik ¢ocugun soyadi, bosanma ile birlikte kendiliginden
degismemektedir. Ancak bazi toplumsal degisimler, kadinlarin toplumdaki
statiisiiniin degismesi, ¢ocugun menfaati gibi durumlar sebebiyle bosanma
sonucu ¢ocugun soyadinin degistirilebilecegi kabul gérmeye baslamistir®.
Burada, bosanmadan sonra ¢ocugun soyadina iliskin olarak Yargitay ve
Anayasa Mahkemesi’nin goriisiinii incelemekte yarar vardir.

a. Yargitay’ i Cocugun Soyadina iliskin Vermis Oldugu Karar

Doktrinde*’, cocuk menfaatinin 6ne ¢ikmasi gerektigi, dolayisiyla
cocugun soyadininda ¢ocugun menfaati oldugu durumlarda degismesi gerektigi
savunulurken, Yargitay bu goriise katilmamaktadir. Zira Yargitay Hukuk
Genel Kurulu vermis oldugu bir kararda: “bir cocuga soyadi verilmesi igin o
¢ocugun dogum tarihinde anasi ile babasinin evli olup olmadigina bakilmasi
gerekir. Dogum tarihinde ana ve baba evli ise cocuk ailenin diger bir anlatimla
babanin soyadint alacaktir. Cocugun soyadi bu surette belirlendikten sonra,

“  AYAN, s. 26 vd.

% DURAL/OGUZ, s. 172; BAYGIN, s. 214.

4 KILICOGLU, s. 601.

47 Cok menfaatinin ¢ocuk hukukunda 6nde olduguna y6nelik Bkz. SEROZAN, s.162 vd.
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onun soyadini velayet hakkina veya baska nedenlere dayanarak degistirmek
Tiirk Medeni Kanunu 'nun 321. maddesindeki diizenleme karsisinda miimkiin
degildir” demistir®®. Yargitay’a gore, evliligin sonradan bosanma ile sona
ermesi halinde velayet hakkinin anneye verilmis olmasi ¢ocugun soyadinin
degistirilmesi i¢in hakli bir neden sayilmaz ve mevzuat da buna izin vermez®.
Yargitay, mevzuatin bosanma sonrasi ¢ocugun soyadinin degismesine izin
vermedigini belirttikten sonra, mevzuat izin verseydi dahi sonradan gelisen
sebeplerden dolayr ¢ocugun yarart agisindan velayetin babaya yeniden
verilmesi halinde bu kez baba velayet hakkina dayanarak tekrar ¢ocugun
soyadini degistirmek isteyebilecegini ve bununda kamu diizenine aykirilik
olusturabilecegini belirtmektedir. Zira Yargitay’a gore, “velayet kimde ise
cocuk onun soyadint tasiyacak o halde baba da bu haktan mahrum edilemez.
Béyle bir uygulamanin niifus kiitiiklerindeki kaydin giivenilirligi ve istikrart
zedeleyecegi gibi asil bu gibi uygulamalar ¢ocugun ruh hali iizerinde ¢ok
derin ve etkili travma yaratacaktir. Yargi mercileri bu durumu gozeterek ana
ile babanin ya da ailelerin ¢ocuk tizerinden inatlasarak onun yararlarim hice
sayip, hukuken olusmus statiileri gercek disi ve yapay sebeplerle degistirmeye
calismalarina izin vermemeleri, soz konusu istemlerine alet olmamalart

gerekir™.

Anayasa Mahkemesi, 1934 tarihli Soyadi Kanunun 4. maddesini de iptal
ederek bosanmadan sonra velayet kendisine tevdi edilmis annenin, kendi
soyadini ¢ocuga verilebilmesinin yolunu agmistir®. Buna ragmen Yargitay,
cocuklarm soyadinin bu sekilde degistirilmesini ¢ocuk yararia aykir gordiigii
ve bosanan anneler tarafindan agilan davalarda, yerel mahkemelerce verilen
kabul kararlarin1 ve direnme kararlarin1 bozdugu goriilmektedir®. Diger bir
ifade ile, Yargitay niifus sicillerinin sik1 sik degisime acik olmasi durumunun
kamu diizenini bozacagin1 ve bu sebeple, bosanma sonucu velayeti elinde
bulunduran tarafin cocugun soyadini degistirmeyi talep edememesi gerektigini
ifade etmektedir®.

% HGK, E. 2013/18-2352, K. 2015/1710, T. 19.6.2015 (Kazanct, Erigim 6.11.2019).

4 Buyondeki kararlar i¢in Bkz. HGK, E. 2013/18-1755, K. 2015/1039, T. 13.3.2015 (Kazanci
Veri Tabani, Erisim 6.11.2019); HGK, E. 2013/18-1658, K. 2015/997, T. 11.3.2015 (Kazanci
Veri Tabani, Erisim 6.11.2019).

30 Bkz. HGK, E. 2013/18-2352, K. 2015/1710, T. 19.6.2015 (Kazanc1 Veri Tabani, Erisim
6.11.2019).

sl AYM, E. 2010/119, K. 2011/165, T. 8. 12.2011, RG. 14.02.2012.
2 GERMEC, s. 68.

3 Bkz. 18. HD.,E. 2009/10864,K. 2010/1097, T. 1.2.2010 (kazanci Veri Tabani, Erisim
25.11.2019) :“4721 sayilr Tiirk Medeni Kanunu'nun 321. ( énceki 743 sayili Yasamin 259.
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b. Anayasa Mahkemesi’nin Cocugun Soyadina iliskin Tutumu

Anayasa Mahkemesi’nin 2015 yili Mayis ayindan itibaren, bosanan ve
cocugunun velayetine sahip olan annelerin, ¢ocuklarina kendi soyadlarini
vermek i¢in yapilan bireysel bagvuru iizerine verdigi kararlarinda, annelerin
yapmis oldugu taleplerin reddetmesinin hukuka aykiri buldugu ve hak ihlali
olduguna karar verdigi goriinmektedir. Anayasa Mahkemesi’nin, s6z konusu
karar1 verirken {i¢ temel unsuru goz oniinde tuttugu anlasilmaktadir. Bunlar;
aile hayatina saygi, esitlik ve cocugun menfaatidir.

Aile hayatina saygi ilkesi geregi, kadinin da ¢ocuguna soyadimi
verebilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Zira Anayasa Mahkemesine
gore, “Aile yasamindaki temel iligkiler kadin ve erkek ile ebeveyn ve ¢ocuk
arasindaki iliskilerdir. Resmi evlilik birlikleri kural olarak aile hayati
kapsaminda giivence altina alinmakta olup evlilik i¢inde dogan ¢ocuklar da
kendiliginden evlilik iliskisinin bir par¢ast sayilirlar. Bu ¢ercevede, ¢ocugun
dogumundan itibaren ¢ocuk ve ebeveyn arasinda aile yasami anlamina gelen
bir bag kuruldugunun kabulii gerekir ’**. Bosanma sonrasinda ise, velayeti alan
anne ve ¢ocuk arasinda aile yagaminin kurulmasi 6nem arz etmektedir. Ancak
anne ve ¢ocugun soyadinin farkli olmasi bazi durumlarda ailenin kurulmasini
olumsuz etkileyebilir. Bu da 6zel hayata saygi ilkesinin ihlaline sebep olabilir.

Bir diger unsur ise esitliktir. Esitlik ilkesi hem bagli bagina bir hak
hem de diger insan hak ve Ozgiirliiklerinden yararlanilmasina hakim, temel
bir ilkedir®®. Anayasa’nin 10. maddesi esitlik ilkesinden faydalanacak kisi
ve ilkenin kapsami konusunda bir smirlama getirmemistir. Anayasa’nin
11. maddesinde yer alan “Anayasa hiikiimleri, yasama, yiiriitme ve yargi
organlarmm, idare makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel
hukuk kurallaridir” hilkmii uyarinca Anayasa’nin “genel esaslar” boliimiinde
diizenlenen esitlik ilkesinin sayilan organlar, kuruluglar ve kisiler agisindan

) maddesi hiikmiine gore dogru nesepli ¢ocuk babanin ( ailenin ) soyadini tasi: Babanin
soyadi veya ¢ocuk resit olduktan sonra kendi soyad, usuliine uygun olarak acacagi bir dava
sonunda verilecek kararla degismedikge, cocugun da soyadi degismez. Bu durumda somut
olayda baba kendi soyadini degistirmedigine gore velayeti altindaki kiigiiklerin soyadlarinin
degistirilmesi konusunda agtigi davamin reddi gerekirken, kabuliine karar verilmesi usul ve
yasaya aykiridir”.

3 “Bagsvuru konusu olayda bagvurucunun ¢ocugu evlilik i¢inde diinyaya gelmis olup hukuken

mevcut olan ailenin bir par¢asidw: Bu baglamda bosanma davasi sonucunda velayet
hakki kendisine tevdi edilmis olan basvurucu ile ¢ocugu arasindaki soz konusu iligki aile
yasamimin kurulmasi igin yeterlidir”.

% ULUCAN,s. 371-372.
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da gecerli oldugu aciktir. Eklemek gerekirse, Anayasa’nin 10. maddesinin son
fikrasinda “Devlet organlar: ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun
ontinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar” hilkkmiine
yer verilmigtir. Bu hiikiim uyarinca da yasama, yiiriitme ve yargi organlari
ve idari makamlar, esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagina uygun davranmakla
yiikiimlidirler. Bir ¢ocuga soyadini sadece babanin verebilmesi ve annenin
cocuga soyadimi verememesi kadin-erkek esitligine aykirilik yaratir. Bu da
Anayasaya aykiridir. Bunun sonucu Anayasa Mahkemesi de “Velayet hakk
ve bu baglamdaki yetkilerin kullanimi da dahil olmak iizere cinsiyetler arasi
esitlik ve cinsiyete dayali ayrimcilikla ilgili hususlar, insan haklari ile ilgili
bir¢ok uluslararasi hukuk belgesinde de yer almaktadir” demektedir®.

Anayasa Mahkemesinin degindigi son ilke ise ¢ocuk menfaatidir. Zira
Anayasa Mahkemesi cocukla ilgili islemler yapilirken ¢ocugun menfaatinin
de gozetilmesi gerektigini de vurguladigi goriilmektedir.

Anayasa Mahkemesi, velayeti elinde bulunduran annenin ¢ocuga
soyadini verebilmesi gerektiginin, kadin-erkek esitligi ilkesi ile iligkili oldugu
kanaatindedir. Kanaatimiz, her ne kadar Anayasa Mahkemesinin sonucu
isabetli ise de, ¢ocugun soyadi konusunun daha ¢ok ¢ocuk haklar ile ilgili
oldugu yoniindedir.

3. Cocugun Soyadina Yonelik Degerlendirmelerimiz

Anayasa Mahkemesi’nin, vermis oldugu kararlarinda, bosanma sonucu
cocugun soyadinin degistirilmesini, daha ¢ok esitlik ve aile hayatina saygi
ilkesine dayandirdig1 goriilmektedir. Ancak, kanaatimiz, cocugun menfaatinin
daha 6nemli oldugu yoniindedir. Cocugun soyadi, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi,
esitlik ilkesi ve 6zel hayatin gizliligi ilkesi goz 6niinde bulundurularak asagida
ayr ayr1 degerlendirilmektedir.

a. Cocuk Haklar1 Sozlesmesi Acisindan Degerlendirme

Cocuk hukukunda uluslararasi toplum, cocugun {istiin yarar ilkesini
benimsemistir®. S6z konusu ilke, ¢ocugun Ustiin yararini belirlerken, onun

% AYM, B.2013/2414, K. 6/1/2016, Resmi Gazete Tarihi: 29 Mart 2016 (Kazanci Veri Tabani,
Erisim 6.11.2019).

7 AYM, B. 2013/9880 T. 11.11.2015; AYM, 2. B., B. 2014/1826 T. 20.7.2017 (Kazanc1 Veri
Tabani, Erigim 6.11.2019).

% Bu ilke Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme m.3; Cocuk Haklarinin
Kullanilmasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi m.1; TMK m.339/1, 346/1: Cocuk Koruma
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bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ve toplumsal gelisiminin saglanmasi amacinin
gozetilmesi gerektigini belirtmektedir®. Ayrica ¢ocuk hukukuna hakim olan
ilke, cocugun yararinin gozetilmesi ilkesidir®. Bu sebeple, ¢ocugun konu
edinildigi biitiin hukuki sorunlarda 6nce ¢ocugun yarari diigiiniilmelidir®'. Bu
sebeple sirf kadin-erkek esitligi gerekcesiyle cocugun soyadini belirlemek
cocuk hukukuna aykirilik teskil eder.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin tiglincii maddesinde “Kamusal ya da
ozel sosyal yardim kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama
organlart tarafindan yapilan ve ¢ocuklart ilgilendiren biitiin faaliyetlerde,
cocugun yarart temel diisiincedir. Taraf Devletler, ¢cocugun ana-babasinin,
vasilerinin ya da kendisinden hukuken sorumlu olan diger kisilerin hak ve
odevlerini de goz oniinde tutarak, esenligi icin gerekli bakim ve korumay
saglamayu iistlenirler ve bu amagla tiim uygun yasal ve idari onlemleri alirlar”
denilmektedir. Bilindigi tizere, Anayasa’nin 90/V hiikmii uyarinca, temel hak
ve Ozgilrliiklere iliskin olan uluslararasi anlagmalar ve kanunlar arasinda
itilaf ¢ikmasi durumunda uluslararasi anlagmalar uygulanir. Bu durumda
cocuklart ilgilendiren hi¢bir diizenlemenin ¢ocuk haklari s6zlesmesine aykiri
olmamasi gerekmektedir. Ayrica kanunlar ve Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin
cakigmasi durumunda Cocuk Haklar1 S6zlesmesi hiikiimlerinin uygulanmasi
gerekmektedir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne gore, cocuk yararina yorum yapilmali ve
ona gore karar verilmelidir. Hal bdyle olunca, bosanma durumunda ¢ocugun
annesinin veya babasinin soyadini kullanilmaya baslamasi ¢ocugun ruhsal,

Kanunu m.4/b’de diizenlenmektedir.
59

Bu ilkenin Tiirk hukukunda da uygulandigini gdsteren yarg: kararlari i¢in bkz. 2. HD.,

E. 2016/22821, K. 2018/9412, T. 18.9.2018 (Lexpera, Erigim 5.11.2019); 2. HD.,
E. 2016/21850, K. 2018/8934, T. 11.9.2018 (Lexpera, Erisim 5.11.2019); 2. HD., E.
2016/24853, K. 2018/11255, T. 17.10.2018 (Lexpera, Erisim 5.11.2019).

% BAYGIN, s. 271; SEROZANs.162; AKYUZ, s.12.

st OZTAN, s.866; 2. HD.,E. 2019/2834,K. 2019/5028, T. 29.4.2019 (kazanc1 Veri Tabant,
Erisim 21.11.2019):"Velayet diizenlemesinde,; ¢ocukla ana ve baba yararmmin ¢atismast
halinde asil olan kiigiigiin yararini korumak ve gelecegini giivence altina almaktir. Cocugun
yarari ise; ¢ocugun bedensel, fikri ve ahlaki bakimdan en iyi sekilde gelisebilmesi ve boyle
bir gelismenin gerceklestirilmesi igin, ¢ocuga sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kosullarin
saglanmis olmasidir. Cocugun bu konulardaki iistiin yararmmi belirlerken; ¢ocuk yetiskin
biri olmus olsayd, kendisini ilgilendiren bir olayda, kendi yarari i¢cin ne gibi bir karar
verebilecekti ise, ¢cocuk i¢in karar verme makamindaki kisinin de, ayni yonde karar vermesi
gerekir. Yani ¢ocugun farazi diigiincesi esas alinmalidir”; 2. HD.,E. 2019/906, K. 2019/1745,
T. 27.2.2019 (Kazanci Veri Tabani, Erisim 21.11.2019).
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ahlaki ve toplumsal hayattaki durumunu ne derece etkileyecegi arastirilmali
ve ¢ocugun menfaati hangi soyadini kullanmada agir basiyorsa o soyadinin
kullanilmasina karar verilmesi Cocuk Haklar1 S6zlegsmesi’ne en uygun olan
yoldur.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 7. maddesinde “Cocuk dogumdan hemen
sonra derhal niifus kiitiigtine kaydedilecek ve dogumdan itibaren bir isim
hakkina, bir vatandaslik kazanma hakkina ve miimkiin oldugu olgiide ana-
babasini bilme ve onlar tarafindan bakilma hakkina sahip olacaktir” ifadesine
yer verilmigtir. Bu ifadeden, i¢ diizenlemedeki hi¢bir kanun hiikmiiniin
gocugun ana veya babasi tarafindan bakimini zorlagtirmamasi gerektigi
anlagilmaktadir. Bu durumda kanaatimizce, bosanma sonucunda ana ve
cocugun soyadinin farkli olmas1 hastane, 1slah evi, okul ve otel gibi yerlerde
zorluk ¢ikartiyorsa, cocugun velayetini elinde bulunduran annenin soyadin
almas1 Cocuk Haklar1 S6zlesmesi agisindan en isabetli olan ¢oziimdiir. Bu
durumda Yargitay’in, kamu diizenini ileri siirerek ¢cocugun annenin soyadini
alamayacagini belirtmesi, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne aykiri olmaktadir.

Cocuklarin velayetinin annede kalmasi durumunda, anne ve g¢ocugun
soyadinin farkli olmasi, c¢ocuklarin ruhsal travma yasamasia sebep
olabilmektedir. Bu durumda g¢ocugun soyadinin degistirilerek annesinin
soyadini alamamasi ¢ocugun menfaatini ihlal edecektir®.

b. Esitlik ilkesi Uyarica Degerlendirme

Esitlik ilkesi, hem bagh bagina bir hak, hem de diger insan hak ve
Ozgirliiklerinden yararlanilmasimna hakim, temel bir ilke olarak kabul
edilmektedir. Anayasa’nin 10. maddesi esitlik ilkesinden faydalanacak kisi
ve ilkenin kapsami konusunda bir sinirlama getirmemistir. Anayasa’nin
10. maddesi “ayrimcilik yasagi” bigiminde diizenlenmemis olsa bile esitlik
ilkesinin, anayasal baglamda her durumda dayanilacak normatif bir deger
tagimasi nedeniyle, ayrimcilik yasaginin da etkili bir sekilde hayata gecirilmesi
gerekir®.

AIHM ictihadinda® ise ayrimeilik yasagi, nesnel ve makul bir gerekce
olmaksizin, konuyla ilgili olarak benzer durumda olan kisilere farkli

8 TACIR, s. 50.
S AYM, E. 1996/15, K. 1996/34, 23/9/1996 (Kazanci Veri Tabani, Erisim 6.11.2019).

¢ Bkz. S.A.S v. France, Bagvuru no. 43835/11; Sejdi¢ ve Finci v. Bosna—Hersek, Bagvuru no.
27996/06.
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muamelede bulunulmasi seklinde tanimlanmaktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 14. maddesinin diger bagimsiz
maddeler tarafindan giivence altina alinan hak ve 6zgiirliiklerin kullanilmasinda
ayrimciliga kars1 koruma sagladigini, ancak her farkli muamelenin bu maddeye
aykirt olmayacagini, es deger ya da benzer bir konumdaki diger bireylere
imtiyazli muamele yapildiginin ve bu farkin ayrimcilik tegkil ettiginin
kanitlanmasinin gerekli oldugunu, bu kapsamda farkli bir muamelenin
14. maddeye aykiri olmasi i¢in nesnel ve makul bir nedeninin olmamasi
gerektigini, bdyle bir nedenin varligimin demokratik toplumlarda gecerli olan
ilkelere gore degerlendirilecegini, bu baglamda S6zlesme’nin gliivenceye aldigi
bir hakkin kullanimindaki farkli bir muamelenin mesru bir amaci olmasinin
da yeterli olmadigimi, bunun yani sira kullanilan yontem ile gerceklestirilmesi
istenilen amag arasinda makul bir oransal bag olmasinin da zorunlu oldugunu
belirten Mahkeme, taraf devletlerin, benzer durumlar arasindaki farkliliklarin
hangi hallerde farkli bir muameleyi gerekli kildigini belirlemede bir dereceye
kadar takdir hakkina sahip oldugunu, bununla birlikte énemli bir ayrimecilik
temeli olan cinsiyete dayali farkli bir muamelenin So6zlesme’ye uygun
oldugunun kabul edilebilmesi i¢in ¢ok gegerli nedenler sunulmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Cocugun sadece babanin soyadini alabilecegini kabul etmek
ise esitlik ilkesine aykir1 olacaktir. Bu sebeple Yargitay’in tutumu esitlik
ilkesine de aykiridir.

c. Ozel Hayatin Gizliligi ilkesi Uyarinca Degerlendirme

Anayasa Mahkemesi, cocugun soyadinin velayet hakkinin sahibi anne ile
farkli olmas1 durumunda, 6zel hayata saygi ilkesinin ihlal edilebilecegini kabul
etmistir. Kanaatimizce bu goriis, isabetli bir goriistiir. Zira ¢ocugun soyadinin
anne ile ayn1 olmamasi durumunda, aile hayatinin gizliligi ihlal edilebilir. Pek
cok devlet kurumunda, aile olundugunun kanitlanmasi i¢in ayrica bir ¢aba
sarf edilmesi gerekebilecegi gibi, bireylerin herkesin goziinden uzak ve ev
hayati olarak tabir edebilecegimiz hayatlar1 da etkilenebilir. Ornegin, daha
once de belirtildigi iizere, velayeti elinde bulunduran anne ve ¢gocugun soyadi
farkli olunca, ¢ocuklar aile olduklari bilincini pekistiremeyebilirler. Burada
cocugun yarari gozetilmelidir. Cocugun aile hayat1 ihlal ediliyorsa, boganma
sonrasi ¢ocuk annesinin soyadini alabilmelidir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 8. maddesinde “Herkes dzel ve
aile hayatina, konutuna ve yazigsmasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir”
ifadesine yer verilmistir. Aile, kadin ve erkek ile ebeveyn ve ¢cocuk arasindaki
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iligki olarak tanimlanabilir. Diger bir ifade ile bosanma sonucu velayet annede
kalmigsa bir aile yasaminin kurulmasi i¢in yeterli sartlar saglanmistir denebilir.
Zira aile olabilmek i¢in anne, baba ve ¢ocuk li¢lemesine gerek yoktur. Nitekim
AIHM’de vermis oldugu bir karada bosanma davasi sonucunda velayet hakk1
kendisine tevdi edilmis olan basvurucu ile ¢ocuk arasindaki iliskide aile
yasaminin kurulmast i¢in yeterli olacagini belirtmistir®.

Ebeveyniler ile ¢ocuklar arasindaki iliski, hukuken korunan 6nemli
bir iliskidir. Bu iliski, sadece bir hukuki iliski degildir; aym1 zamanda bir
duygusal iligkidir®®. Cocuklarin {istiin yarari, ¢ocugun hayati gibi pek c¢ok
etkenin bu iligskide yer aldigi goriilmektedir. Zira Yargitay da bir kararinda
“Her ne kadar analik ve babalik duygularini tatmin de onemli bir faktor ise
de ¢atisma haline ¢ocugun yararin iistiin tutmak zorunludur” ifadesine yer
vermistir’’. Bu durumda, ¢ocugun annesinin soyadini alip alamamasinda, 6zel
hayatin gizliligi ilkesine aykiriligin olup olmadigi, ¢ocugun 6zel hayatinin
gizliligine miidahale edilip edilemedigi seklinde anlasilmalidir. Zira ¢ocuk
iistiin olarak korunmalidir. Soyadinin ayni olmamasi, cocugun ve velayeti
elinde bulunduran annenin dzel hayatini etkileyebildigi goriilmektedir. iste bu
gibi durumlarda, ¢ocugun 6zel hayati i¢in annesinin soyadini almasi uygun
olarak degerlendirilmelidir.

C. Erkegin Soyadi

Evlilik durumunda kadin veya erkek bir soyadim ortak kullanmak
zorundadir. Uygulamada genellikle kadinin erkegin soyadini aldig:
goriilmektedir. Ancak erkegin de karisinin soyadini almayi tercih edebilecegi
ve buna hukuken bir engelin bulunmadig1 kanaatindeyiz.

TMK. m. 187°de, evlenme sonucu kocanin soyadmin aile soyadi
olmas1 gerektigi diizenlenmistir®. Ayrica s6z konusu diizenleme emredici
nitelikte oldugu igin taraflarinin bunu iizerinde tasarruf edebilme haklar
da bulunmamaktadir®. Kanaatimizce bu durum, esitlik ilkesine aykiridir.
Bu sebeple, erkegin de evlenince karisinin soyadini alabilmesi gerektigini,
hatta bekarken kullandig1 soyadi ile birlikte karisinin soyadini tagiyabilmesi

65 DURSUN, 5.201.

6  SERDAR, s. 739.

2. HD.,E. 2000/7431, K. 2000/8396,T. 20.6.2000 (Kazanci Veri Tabani, Erisim 21.11.2019).
68 DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 155.

® DURAL/OGUZ/GUMUS, s. 155.
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gerektigini diisiinmekteyiz.

Tiirk hukukunda evlenme ile erkegin soyadi degismemektedir. Hatta
erkegin bunu talep etmesi durumunda dahi niifusta bu islemin yapilmadig:
goriilmektedir. Ancak erkegin de kadinin soyadini alma hakkina sahip olmasi
gerekir. Tiirk yargismin dniine gelen bir olayda Tiirk vatandas: bir erkek Isvigre
vatandas1 bir kadinla evlidir. Isvicre’de evelenen ¢ift ailenin ortak soyadi olarak
kadinin soyadini se¢mislerdir. Tiirk vatandasi olan erkek bekarlik soyadini terk
ederek Isvigreli karisinin soyadini kullanmaya baglamistir. Ancak Tiirkiye’deki
yazigmalarda bekarlik soyadi goriindiigii i¢in bu durumunun degistirilmesini
ve Kirgiz olarak goziiken soyadinin Vollenweider olarak diizeltilmesini talep
etmek iizere Istanbul 11. Asliye Hukuk Mahkemesine dilek¢e vermistir™. ilk
derece mahkemesi, erkegin soyadmin degistirilmesi ve karisiin soyadimi
almasmi hukuka uygun bulurken kamu yarari adina Cumhuriyet Savciligi
temyiz yoluna gitmistir. Bunun iizerine mahkeme, erkegin karisinin soyadini
almasinin kamu diizenine aykiri olduguna karar vermistir”. S6z konusu
kararin hukuka aykir1 oldugu kanaatindeyiz. Zira 2001 tarihinde ytirtirliige
giren TMK ve Anayasa, kadin-erkek esitligini saglama amaci1 giitmektedir™.
Kadin evlenince erkegin soyadini alabiliyorsa, erkegin de, esitlik ilkesi geregi
kadmin soyadini alabilmesi gerekmektedir. Ayrica kadin-erkek esitligi kamu
diizenindendir. O halde s6z konusu kararm gerekcesi de kabul edilemez.

Tirk hukuku, kadina esinin soyadinin yaninda bekarlik soyadini
da kullanabilme imkéanini vermistir. Ancak bdyle bir imkén erkeklere
verilmemistir. Bizce bu uygulama da esitlige aykiridir. Erkeklerin istemleri
halinde eslerinin soyadlarini alma veya eslerinin soyadlarinin yaninda bekarlik
soyadlarini kullanma hakkinin da olmasi gerekir. Kadin-erkek esitliginin tam
anlamiyla saglanabilmesi icin, kanun koyucunun erkegin de esinin soyadimi
alabilecegini diizenlemesi 6nem arz etmektedir.

D. Soyadi Sorununa Bir Coziim: Ortak Soyadi
1. Genel Olarak

Aile, bir toplumdaki en nemli sosyolojik kiimedir. Aileyi tipki bir hiicreye
benzetebiliriz. Nasil hiicreler bir araya gelip dokular1 olusturuyorsa; aileler de

" ESEN,s. 439 vd.

7' Karar igin bkz. CELIKEL/NOMER, , s. 473-475; 18.HD. E.288/1997. K.1496/1997,
T.25.2.1997; ESEN, 439.

7 ESEN, s. 449.
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bir araya gelip toplumu olusturur. Ayrica, nasil ki bir hiicredeki huzursuzluk
diger hiicreyi de etkiliyorsa, bir ailedeki yapida toplumu etkiler. Bu sebeple,
aileye iliskin her tiirli diizenleme ayn zamanda kamu diizeni kavramu ile de
iligkilidir. Her ne kadar bireyin 6n plana ¢iktigi, bireyin haklarinin toplumdan
korunmasi gerektigi genel olarak kabul edilse de, baz1 hallerde bireyler icin
toplumun disiiniilmesi ve korunmasi da gerekmektedir.

Soyadi da kamu diizenin saglanmasi ve aile birliginin kurulmasi adina
onemli bir rol oynar. Bu nedenle, ailenin ortak bir soyadinin olmasi gerektigini
diistinmekteyiz.

2. Eslerin Soyadlar1 Uzerindeki Etkisine Gore Soyadlar: Sistemleri
a. Genel Olarak

Evliligin kar1 ve kocanin soyadi iizerindeki etkisi, iki tiir sistemi
dogmustur. Bunlardan birincisi, ailenin ortak bir soyadinin olmasinin
gerekmedigi sistem; ikincisi ise, ailenin mutlaka ortak bir soyadinin zorunlu
oldugu sistemdir™.

Ortak bir aile soyadinin zorunlu olmadig1 hukuk sistemleri bulunmaktadir.
Bu sistemler, bireysellesme akimlarindan etkilenmistir. Buna gore, aile
birliginin ortak bir soyadi ile temsil edilmesi gerekli degildir. Ornegin;
Almanya, Avusturya, Fransa, italya ve 01 Ocak 2013 tarihinden itibaren
Isvigre hukukunda kabul edilen uygulamaya gore ailenin ortak soyadimnin
olmasi zorunlu degildir™.

Baz1 sistemlerde ise ailenin ortak bir soyadi ile temsil edilmesi gerektigi
kabul edilmistir. Ornegin, Tiirk hukukunda ailenin zorunlu bir ortak soyadimnin
olmas1 gerektigi kabul edilmistir. Ancak Tiirk hukuku, ataerkil zihniyettin
etkisi altinda kalarak sadece erkegin soyadinin ortak soyadi olabilecegini
kabul etmistir.

b. Ortak Soyadi

Her ne kadar bireysellesen diinyada, bireyin haklar1 iistiin tutulsa da,
bazen toplum diizeni bireyin haklarin1 korumak adina iistiin tutulmalidir.
Toplum ve birey arasindaki dengeyi korumak adina kamu diizeni kavrami
ortaya ¢ikmustir.

7 AYAN, s. 40.
™ AYAN, s. 40.
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Kamu diizenin tam anlamiyla bir tanimi olmamakla birlikte, kamu
diizeni, tilkedeki kurum ve kurallarin islerligini, devletin giivenligini, kamu
hizmetlerinin iyi iglemesini saglamak ve insanlar arasindaki iligkilerde huzuru
olusturmak, kurallarin hukuk ve ahlak kurallarmna uygunlugunu saglamak
amaciyla olusturulan diizen olarak tanimlanabilir”. Diger bir anlatimla kamu
diizeni, toplumun genelini i¢in var olan uyum halidir. Bu sebeple kamu diizeni
kaynagimi toplumun yapisi ve adetlerinden de alir. Nitekim Yargitay da bir
kararinda soyle ifade etmistir: “Tiirk hukukunun temel degerleri, Tiirk genel
adap ve ahlak anlayisi, Tiirk Kanunlarinin dayandigi temel adalet duygusu
ve genel siyaseti, Anayasada yer alan temel hak ve ozgiirliikler, milletlerarasi
alanda gegerli ortak ve ozel hukuka ait iyiniyet prensibine dayanan kurallar,
medeni topluluklarin miistereken benimsedikleri ahldk ilkeleri ve adalet
anlayisimin ifadesi olan hukuk normlari, toplumun medeniyet seviyesi, siyasi
ve ekonomik rejim ile insan hak ve ozgiirliikleri, milli hukukumuzdaki kamu
diizeninin dayanagimi olusturmaktadir”. Ustelik taraflar kamu diizenine
uymak zorundadir ve kamu diizeni ile ilgili konularda taraflarin serbestge
tasarruf etme hakki da bulunmamaktadir”.

Soyadi da kamu diizeni ile ilgilidir. Zira soyadi, kiltiiriimiizde
aileyi tanimlayan ve ona aidiyet hissi veren bir kavramdir. Bu nedenle
soyadmin kamu diizeninden kabul edilmesi gerekir. Bir aileyi belirtmekte
soyadi kullanilmaktadir. Ustelik soyadi ailedeki aidiyet duygusunu da
pekistirmektedir. Ortak bir soyadinin bulunmamasi durumunun geleneklere
aykirilik teskil edecegi ve toplumda bir huzursuzluga sebep olabilecegi ve
devlet kurumlarindaki isleyise negatif etki edebilecegi kanisindayiz. Avrupa
Bakanlar Komitesi, vermis oldugu bir tavsiye kararinda, soyadina iliskin
gelenekler ve yerel adetlere dayanan farkli yasal sistemler bulunsa da bu
sistemlerin ayrimci hiikiimler icermemesi durumunda kabul edilebilecegini

5 CELIK-SESEN, s. 15; HGK., E. 2011/568, K. 2012/47, T. 8.2.2012 (Lexpera, Erisim
7.11.2019): “Kamu diizeni doktrinde genel olarak, “bir toplumun, belirli bir zaman dilimi
igerisinde, siyasi, sosyal, ekonomik, ahldki ve hukuki acilardan temel yapisini belirleyen
ve temel ¢ikarlarimi koruyan kurum ve kurallar biitiiniidiir.” seklinde tanimlanmaktadir.
(Sitha Tanrver, “Yabanct Hakem Kararlarmmin Tiirkiye'de Tenfizinde Kamu Diizeninin
Rolii, Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan”, “Kamu Diizeni”, Ankara, 1988, sh.152)”; Anayasa
Mahkemesi’nin 28.1.1964 tarih ve E.1963/128, K.1964/8 sayili karar1 (Kazanci veri Tabani):
”...kamu diizeni deyiminin, toplumun dirlik ve diizenliginin saglanmasini, Devletin ve Devlet
kuruluslarinin korunmasin hedef tutan her seyi ifade ettigi, bir baska deyimle, toplumun her
sahadaki diizeninin temelini olugturan biitiin kurallar: kapsadigr kuskusuzdur...”.

6 Bkz. 18. HD., E. 2013/16914, K. 2014/5145, T. 20.3.2014 (Lexpera, Erigsim 7.11.2019).
7 YILMAZ, s.152.
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ongdrmiistiir’®. O halde Tiirk toplumunda geleneklerin devam edilip ailenin
ortak bir soyadi ile temsil edilmesi gerektigi ve ¢ocuklarin da bu ortak soyadimi
almasi1 gerektigi, ancak bu diizenlemenin ayrimecilik olusturmamasina dikkat
edilmelidir. Zira bir hukuk devletinde bir kisma ayrimcilik yapilmasi kabul
edilemez”.

Tiirk hukukunda mevcut sistem, ortak soyadini 6ngorse de mevcut
diizenlemeler isabetsizdir. Bunun sebebi, Tiirk hukukunda ataerkil zihniyetin
devam ederek sadece erkegin soyadinin ortak soyadi olabileceginin kabul
edilmesidir. Bu uygulama cinsiyet esitligine aykiridir. Kanaatimizce, ortak bir
soyadi tasinmasi aile i¢in 6nem arz eder ve kamu diizeninin bozulmamasi
icin onemlidir. Ancak sadece erkegin soyadmin alinmasi, hukuka uygun
degildir. Zira Anayasa’nin 10. maddesinde herkesin, dil, 1irk, renk, cinsiyet,
siyasi digiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim
gozetilmeksizin kanun oniinde esit oldugu ve kadmlarin ve erkeklerin esit
haklara sahip oldugu diizenlenmistir. Devletin yegane gorevi, bu esitligin
yasama ge¢mesini saglamaktir. Bu durumda evli kadinin soyadinin agik rizasi
olmadan degismesini bir zorunluluk olarak gdstermek kabul edilir degildir.
Zira Avrupa Birligi Bakanlar Komitesi de vermis oldugu bir kararinda,
eslerden birinin kendi soyadini degistirerek digerinin soyadini almasini yasal
bir zorunluluk olmaktan ¢ikartmak iizere bir diizenlemeye gidilmesi ve bu
yapilirken bazi 0rnek sistemlerin benimsenmesi gerektigi belirtilmistir. Bu
sistemler kararda soyle belirtilmistir: “Eslerin ortak bir soyadi, ézellikle de
eslerden birinin soyadi, her iki esin soyadlarinin birlestirilmesiyle olusan bir
soyadi ya da her iki ese de ait olmayan bir soyadi iizerinde anlagmasi; her iki
esin de evlilikten onceki soyadlarint degistirmemesi, yasalar uyarmnca ortak
soyadimin her iki esin soyadlarinin birlestirilmesi suretiyle olusturulmasi”®.

Kanaatimizce, aileyi olusturan kadin ve erkek soyadini segme
konusunda 6zglir olmalidir. Kadinin veya erkegin soyadini alma konusunda
bir tercih haklarinin verilmesi gerekmektedir. Nitekim bazi1 hukuk sistemleri,
eslerin ortak soyadi tasima zorunlugunu getirmesine ragmen eslerin ortak
soyadlarii secebilecegini de diizenlemistir®'.Ornegin, 31 Aralik 2012 tarihine

8 Bkz. 28 Nisan 1995 tarihli ve 1271 (1995) sayili Tavsiye Karar1 ve 27 Ekim 1978 tarihli
878) 37 sayili karar.

7  ANAYURT, s. 448-449.
8 27 Ekim 1978 tarihli 878/ 37 sayil karar, ayrica Bkz. Unal Tekeli vs Turkey davasi.
81 AYAN, s. 40.
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kadar Isvicre’de uygulama bdyleydi. Isvigre’de aileler kadinin veya erkegin
soyadmi ortak soyadi olarak secebiliyordu®?. Tiirkiye’de toplumlarin gelenek
ve gorenekleri, aile yapisi ve devletin isleyisi géz 6niinde bulunduruldugunda
ortak bir soyadinin olmasi gerektigi agiktir. Ancak esitlik ilkesi geregi, kadinin
veya erkegin soyadinin hangisinin ailenin ortak soyadi olacagi se¢imlik
hak olarak taraflara verilmelidir. Aksi haldeki durum, Anayasada yer alan
ayrimcilik yasagina aykirilik teskil eder.

Ortak soyadimi savunmamizin altinda yatan bir diger etken ise aile
kiitiikleridir. Aile kiitiikkleri bireylerin adlarinin, soyadlarinin, analarin ve
babalarin ve biiyiilkanne ve biiyiikbabalarinin adlarini, soyadlarini, sag olup
olmadiklarin1 ve bunun gibi kisinin bilgilerini iceren kiitiiktiir*>. Soyadi
iizerinde yapilan degisiklikler, aile kiitiiklerinin diizgiin tutulmasini olumsuz
etkileyebilir. Bu da kisinin soyunu 6grenmesini engelleyebilir. Ayrica aile
kiitiiklerinde yasanacak bir sorun ensest aile iligkilerin artmasi sonucunu da
dogurabilir. Bu yondeki kaygilarimizda ortak soyadinin olmasi diisiincesini
benimsememize neden olmustur.

IV. Sonuc¢

Bir aileye verilen ve bir kimsenin 6z adindan sonra kullanilan, kisilerin
soyunu belirlemeye yardimci olan ve kanun geregi taginmasi zorunlu olan
ada soyadi denilmektedir. Soyadinin kullanilmasinin altinda yatan amag ise
kisileri ayirt edebilir kilmak, aileyi belirlemede kolaylik saglamak, toplumsal
diizeni saglamak ve kiside aidiyet duygusunu pekistirmektir.

Kadmin, erkegin ve ¢ocugun soyadlarma iliskin farkli diizenlemeler
ve yargl kararlar1 bulunmaktadir. Bu nedenle kadmin, erkegin ve gocugun
soyadi ayr1 ayr1 ele alinmasi gereken konulardir. Kadinin soyadinin evlenince
esinin soyadi olmasi gerektigi Tiirk hukukunda kabul edilen bir yaklagimdi.
Daha sonra, kadmin bekarlik soyadim1 da kocanin soyadi ile birlikte
kullanabilecegine iliskin diizenlemeler yapilmistir. Ancak evliligin kadinin
soyadimi degistirmemesi gerektigi diisiincesi ile AHIM’e yapilan bagvurular
kabul edilmistir. AHIM, evliligin soyadini degismesi sonucunu dogurmamasi
gerektigi yoniinde kararlar vermistir. Buna ragmen Tiirk hukukunda, ortak
soyadinin kullanilmasi zorunlulugu degistirilmemistir.

22 AYAN, s. 40; BASAKOGLU, 5.369 vd.
$3 (OZTAN, s. 205.
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Cocugun soyadi ise, ailesinin evli olup olmamasina gore diizenlenmistir.
Kanun cocugun soyadini evlilik i¢inde dogup dogmamasina gore farklh
diizenlemistir. Ayrica kanun evlat edinilen ¢ocugun soyadina iliskin de
diizenlemeler Oongdérmiistiir. Cocugun soyadina yonelik tartisma, bosanma
sonucu c¢ocugun soyadinin degisip degisemeyecegine yoneliktir. Anayasa
Mahkemesi kadin-erkek esitligi, aile hayatina saygi gibi ilkeleri ileri siirerek
bosanma sonucu velayeti elinde bulunduran annenin ¢ocugun soyadini
degismesini talep edebilecegini kabul etmistir. S6z konusu karar isabetli de
olsa gerekcesinde bazi hukuki sorunlar tasimaktadir. Zira ¢cocugun oldugu
bir birimde ¢ocuk hukukuna gore gerek¢e yazilmalidir. O halde ¢ocugun
menfaatine gore ¢cocugun soyadinin bosanma ile degisebileceginin kabulii
gerekir.

Erkegin soyadi ise lizerine diisiiniilmesi gereken diger bir hukuki konudur.
Zira evlenme sonucu kadinlar eslerinin soyadlarini alabilirken erkeklere bu
hak acik¢a taninmamistir. Bu durum kadin-erkek esitligi agisindan sorunludur.
Erkeginde esinin soyadini alabilme hakki bulunmalidir.

Kadin, erkek ve ¢ocuk iicgeninde soyadi sorununa getirilebilecek en
iyl ¢Oziim yolu ortak soyadi sistemini devam ettirmektir. Ancak mevcut
ortak soyadi sistemi degistirilmelidir. Bu ¢alisgmamizda kamu diizeni, ailenin
korunmasi gibi sebeplerle ortak soyadinin olmasi gerektigi, ancak mevcut
sistemin ve alginin degismesi gerektigi savunulmustur. Kanimizca, erkek
de karisinin soyadmi alabilir veya kadinda erkegin soyadim alabilir. Ancak,
mutlaka bir ortak soyadinda kadin ve erkek birlesmelidir. Cocuklarda evlilik
birligi siiresinde ailenin ortak soyadini tagimalidir.
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