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OZET

Gelisen teknoloji, hukuk alaninda kolayliklar1 beraberinde ge-
tirmekle birlikte baz1 dezavantajlar1 da biinyesinde tasimaktadir.
Videokonferans (SEGBIS) yonteminin ceza muhakemesi alaninda
kullanilmasi, 6zellikle islemi yapan makam ile muhatabin farkl: yer-
lerde oldugu durumlarda biiyiik avantajlar saglamaktadir. Ancak
ifade alma sirasinda muhatabin ifadeyi alan makamin fiziken
karisisinda olmamas: yiizytizelilik ilkesi bakimindan tartismalara
neden olmaktadir. Videokonferans (SEGBIS) yonteminin ceza mu-
hakemesindeki hukuki niteliginin ne oldugu tartisiilmaktadir. Bu
sistemin (SEGBIS) kullanilmasinin; istinabe (talimat) yerine gectigi,
durusmada bulunma ile ayni oldugu seklinde iki goriis mevcuttur.
Ayrica bu ikisinden baska kendine 6zgii bir sistem oldugu da kabul
edilmektedir. Bu makalede videokonferans (SEGBIS) y&nteminin
hukuki niteligi ve ceza muhakemesinde kullanilmasinin mesruiyeti
ortaya konulacaktr.
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I. GIRIS

Video konferans teknolojileri bircok alanda kullanilabilmekte-
dir; ¢linkii her alanda ve meslekte insan etkilesimi s6z konusudur.
Farkli yerlerdeki insanlarin goriintiilii goriismesi, evden c¢aligma,
sirket toplantilari, teletip denilen uzaktan verilen saglik hizmetleri,

uzaktan egitim ve TV canli yaymn katilimi gibi ¢ok farkh alanlarda
¢ok farkli kullanimlarla gergeklesebilmektedir.!

Video konferansin yaygin kullanimi, insanlarin goriintiilii ha-
berlesme ve birlikte c¢alisma ihtiyaclarmi kargilayarak, ev-
den/uzaktan calismanin ve ¢ok farkli mekanlardan katilimcilarin
oldugu toplanti, konferans, egitim vb. etkinliklerin gerceklesmesine
imkan vermektedir.? Video konferans yontemi, uzaktan ¢alisma ola-
nag1 sagladigr gibi yargilama hukukunda da uzaktaki kisi ile adli
makam arasinda irtibat kurmaktadir. Son dénemde bu sebeplerle
degisik tilkelerde yargilama hukukunda sikca kullanilmaktadir.?

! Bilgin Yazar, Goriintiili Iletisim—Video Konferans Teknolojilerinin Kullanim
Alanlar1 (Etgi Grup, 2012), 2, https://www.etgigrup.com/wp-content/uploads/
2016/04/video_konferans_ab_2013-1.pdf.

2 Yazar, Gortintiilu ileti§im, 3.

3 Mahkemelerde videokonferans usuliiniin uygulanmasina iligskin diizenleme;
Ceza muhekemesinde tamigin korunmas: amaciyla Alman Ceza Muhakemesi
Kanunu (StPO) m.247a’da diizenlenmistir. Bu madde 30.4.1998'de yiiriirliige
girmistir (BGBI. I S. 820). 2004 yilinda ceza muhakemesinde delillerin korunmasi
amacma yonelik olarak videokonferans uygulamasi genisletilmistir. Durusma
salonunda videokonferans usuliiniin kullanilmasi su haller i¢in mesru kabul e-
dilmektedir:

— Bir tanik, ilgili veya suga istirak eden kisinin uzun veya belirsiz bir siire du-
rusma salonunun bulundugu yere getirilmelerinin miimkiin olmamasi,

— Bir tanik veya ilgilinin uzaklik nedeniyle durusma salonunda bulunmalarinin
onlardan beklenemeyecek olmasi,

— Aymn sekilde savcilik, miidafii veya samigin kabul etmis olmasi (§ 247ai. V. m.
§ 251 Abs. 2 StPO, eingeftigt durch das Opfer-rechtsreformgsetz vom 24. Juni
2004, BGBI. I S. 1354, und das Justizmodernisierungsgesetz vom 24. August
2004, BGBL. I S. 2198).
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Il. Sesli ve Goriintiilii Biligsim Sistemi (SEGBIS)

Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS), UYAP Bilisim Siste-
minde ses ve goriintiiniin ayn1 anda elektronik ortamda iletildigi,
kaydedildigi ve saklandig1 ¢oklu bir ortam (multimedya) sistemi-
dir.* Sistem, goriintii ile sesin ayn1 anda, giivenli bir sekilde iletile-
bilmesini ve kaydedilebilmesini gerektirmektedir. Gortintii kalitesi,
ilgilinin ytiz ifadelerini, viicut hareketlerini, tavir ve davraniglarmi
gozlemlemeye yeterli olmalidir. Ses, ilgilinin duygularini anlamaya
ve sOylediklerini anlasilir bir sekilde dinlemeye imkan verecek nite-
likte olur. Bilgi, belge ve delillerin elektronik ortamda aninda iletile-
bilmesi gerekir. SEGBIS ile elde edilen kayitlar, nitelikli elektronik
imza ile imzalanarak giivenli bir sekilde, talep eden makam tarafin-
dan saklanir.®

Il SEGBIS’in Yargi Alaminda Sundugu Olanaklar

SEGBIS ile ifadeler ve durusma; video kaydina alinacak, tuta-
naklar bu kayitlara gore diizenlenecek, video kayitlar1 Cumhuriyet
savcisi, hakim ve mahkemece tekrar tekrar izlenebilecektir. Cum-
huriyet savcis1 ve hakimin; unutmadan, atlamadan ve hata yapma-
dan ilgili kisinin ifadesini tutanaga gecirmesi kolaylasacaktir. Dola-
yistyla oncelikle iddialar ve sikayetler ciddi oranda azalacak, video
kayitlariyla gercek kolaylikla ortaya gikarilabilecektir.” Cumhuriyet
savcisi, hakim veya mahkeme, ifadelerin 6zetlenmesine ve tutanaga
gecirilmesine yogunlasmak zorunda kalmayacaktir. Video konfe-

4 “Ceza Muhakemesinde Ses Ve Goriintli Bilisim Sisteminin Kullanilmas1 Hak-
kinda Yonetmelik,” Mevzuat Bilgi Sistemi, erisim tarihi 21 Agustos 2017,
http://www.mevzuat.gov.tr/Metin. Aspx?MevzuatKod=7.5.15315&sourceXmlSea
rch=&Mevzuatlliski=0.

5 RG. 20.09.2011, S. 28060.

6 Arif Gozel, “Yargilamada Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) Kullanimi,”
Academia, erisim tarihi 21 Agustos 2017, https://www.academia.edu/12580753/
Yarg%C4%B1lamada_Ses_ve_G%C3%B61r%C3%BCnt%C3%BC_Bili%C5%9Fim_
Sistemi_SEGB%C4%B0S_Kullan%C4%B1m%C4%B1.

7 Turan Agikmese ve Ulvi Karasahin, “Sesli Goriintiilii Bilisim Sistemi (SEGBIS),”
UYAP Bilisim Dergisi, no. 5 (2012): 25.
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rans sistemiyle yargilamanin siijeleri (6zneleri) ve ifade veren kisi-
ler, huzurdaymus gibi yiiz yiize getirilebileceklerdir. Video kayitlars,
sorusturma veya kovusturma isleminin yapildig1 sirada hazir bu-
lunmayan yargilama siijeleri tarafindan, sonradan izlenebilecek ve
boylece yiiz yiizelik ilkesi nispeten uygulanmis olacaktir. Ornegin;
sorusturma asamasinda alinan ifadeler mahkemece izlenebilecektir.
Bunun sonucunda mahkeme, so6z konusu ifadenin dogrulugunu
daha iyi takdir edebilecektir.?

SEGBIS ile savcilik veya ilk derece mahkemelerce video kaydina
alinan ifadeler, kanun yolu mercilerince izlenebilmektedir. SEGBIS
video konferans yontemi sayesinde, ilgililerin huzuru disinda dinle-
nen taniklarin ses ve goriintiileri, ilgililerin huzuruna aktarilabil-
mektedir. Bu sayede aktarma sirasinda ses ve goriintii bozmak sure-
tiyle taniklarin korkmadan ve etki altinda kalmadan beyanda bulu-
nabilmeleri, kimliklerinin sakli tutulmas: ve ayni zamanda “silahla-
rin esitligi” ve “yiiz yiizelik” ilkelerinin uygulanmas: saglanmaktadir.’

Kisileri sistem sayesinde huzurlarinda gibi gérmekte, bunlarin
hal ve hareketlerini izleyebilmektedirler. ifade alma veya sorgu is-
lemini de bizzat yaparak ellerindeki asil dosya igerigine gore ihtiyag
duyduklar1 beyanlari daha kolay alabilmektedirler. Yargilamanin
taraflar1 da sistem sayesinde, ifadeleri alinacak veya sorgusu yapila-
cak kisileri huzurlarinda gorebilmektedir. Bunlarin hal ve hareketle-
rini izleyebilecekler ve ifade alma veya sorgu islemine katilarak soru
sorabileceklerdir.!

SEGBIS video konferans sistemiyle, yargilamanin siijeleri yiiz
ylize getirilerek asil yetkili sorusturma veya kovusturma makamla-
rinin kendi islemlerini bizzat yapmalar1 saglanmaktadir. Uzakta
bulunan ve ifadeleri alinacak veya sorgusu yapilacak kisiler, sistem
sayesinde o dosya i¢in esas yetkili olan yargilama makami1 huzuruna

8 Agikmege ve Karagahin, “Sesli Gortintiilii,” 26.
9 Agikmege ve Karagahin, “Sesli Gortintiilii,” 27.

10 Sami Acar ve Hiilya Giirsoy, “Tiirk Mahkemelerinde Sesli ve Goriintiilii Kayit
ve Videokonferans Sistemi Uygulamasina Gegis, Ceza Mahkemeleri Ornegi,”
Ankara Barosu Dergisi 70, no. 4 (2012): 131.
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¢ikmaktadirlar." Bu yargilama makamlari, bunlarin hal ve hareket-
lerini izleyebilmekte; ifade alma, sorgu ve tutuklama islemini bizzat
yapmaktadir. Bunun sonucunda “dogrudan dogruyalik-yiiz yiizelik” ve
“silahlarin esitligi” ilkelerinin uygulanmasi saglanmis olmaktadur.
Ayrica istinabe ve naip hakim uygulamasi ile yok tutuklamasi'? is-
lemleri biiyiik oranda azalacaktir. Bu baglamda 6zellikle yol tutuk-
lamasindan kaynaklanan magduriyetler ortadan kalkmaktadir. Ceza
infaz kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin SEGBIS video
konferans sistemi ile ceza infaz kurumundan durusmalara katilma-
lar1 ve ifadelerinin alinmalar1 saglanmaktadir.’® Yol tutuklamasi
sonucu ortaya ¢ikan nakil masraflar1 da énemli Olciide azalmakta-
dir.'4

IV. SEGBIS Mevzuati

5271 sayili CMK'nin 52, 58, 147, 180, 196 ve 219. maddelerinde,
SEGBIS yonteminin kullanilmasina izin verilmis ve bazi durumlarda
zorunlu kilinmustir.'> SEGBIS ile ilgili 20 Eylil 2011 tarih ve 28060
sayili Resmi Gazetede yayimlanarak SEGBIS Yonetmeligi yiiriirliige
konulmustur. Adalet Bakanhg: Bilgi Islem Dairesi Bagkanlig
14.12.2011 tarih ve 150 no’ lu genelge' ile SEGBIS yonteminin kulla-
nilmasini adli makamlara tavsiye etmis ve nasil kullanilacagina dair
usul ve esaslar1 belirlemistir.

CMK 52 ve 58. maddelerinde tanik ifadelerinin alinmasinda ses-
li ve goriintiilii bilisim sisteminin (Videokenferans) kullanimi dii-

1 Ali Kaya ve Meral Giines, Ulusal Yargt Ag1 Projesi-I (Eskisehir: Anadolu Uni-
versitesi Yayinlari, 2011), 4.

12 Yol tutuklamasi, esas yetkili mahkemesi huzuruna getirilmek {izere sarigin
bagka bir yer hakimi tarafindan gegici olarak tutuklanmasidir.

13 Halil Giiner, “SEGBIS Sisteminin Ceza Evi Uygulamasimin Adil Yargilanma Hakki
Yoniinden Degerlendirilmesi,” Terazi Hukuk Dergisi 9, no. 99 (Kasim 2014): 88.

14 Acar ve Gilirsoy, “Tiirk Mahkemelerinde Sesli ve Goriintiilii,” 133.

15 Alj fhsan ipek, ifade Almanin Teknik ve Taktikleri (Ankara: Adalet Yayinevi,
2015), 106.

16 “Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) Genelge No: 150,” Adalet Bakanlig, eri-
sim tarihi 20 Agustos 2017, www.adalet.gov.tr/genelgeler/genelge_pdf/segbis.pdf.
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zenlenmigtir. CMK m.147, 196’da sanik ifadesinin alinmasinda
SEGBIS kullanimi, CMK 180. Maddesinde tanik ve bilirkisinin din-
lenmesinde istinabe ve SEGBIS, CMK 219. Maddesinde ise durus-
mada yapilan islemlerin kayda alinmasi diizenlenmistir.

V. Samgin Durusmada Hazir Bulunmasi

Yargilamanin yapildigr yarg: gevresi disinda tutulan sanik, iki
sartla huzura getirilmeyebilir; oncelikle sorgusunun daha oncesinde
yapilmis olmasi ve niteligi itibariyle hazir bulundurulmasima gerek
goriilmeyen bir celsede, samigin huzura getirilmemesine karar veri-
lebilecek olunmasidir.’” CMK m.196/5"e gore; “Hastalik veya disiplin
onlemi ya da zorunlu diger nedenlerle, yargilamanin yapildii yarg: cevresi
digindaki bir hastane veya tutukevine nakledilmis olan samigin, sorgusu
yapilmis olmak kosuluyla, hazir bulundurulmasina gerek goriilmeyen otu-
rumlar igin getirilmemesine mahkemece karar verilebilir”.

Bu hiikiim, Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 10.06.2008 tarih-
li, 2008/9-148 E. ve 2008/169 K. sayili kararinda sdyle yorumlan-
maktadir; “CMK m.196/5 hiikmiiniin, ‘sanik hazir bulunmay: agik¢a
istemedikce’ seklinde yorumlanmast gerekir”. 1lgili kararda Ceza Ge-
nel Kurulu, davanin goriildiigii yer mahkemesinin yarg: gevresi
disinda bagka bir sugtan cezasi infaz edilmekte olan sanik hak-
kinda hiikiim vermistir. Sanik, bu olayda durusmada hazir bu-
lunmak istedigini yazili olarak mahkemeye iletmigtir. Sanigin
durusmada hazir edilip miidafii huzurunda bozmaya kars: diye-
cekleri sorulmadan direnme karari verilmesini, savunma hakki-
nin agik¢a kisitlanmasi olarak degerlendirmistir. Bu nedenle
hitkmiin bozulmasina karar vermistir.!8

17" Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Se¢kin
Yayincilik, 2016), 741-744; Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hu-
kuku (fstanbul: Beta Basim Yayin, 2016), 712-716; Veli Ozer Ozbek, Ceza Muha-
kemesi Hukuku (Ankara: Seckin Yayincilik, 2016), 666.

18 Ersan Sen, “Sarugin Mahkemeye Cikma Hakki,” Haber7, erisim tarihi 5 Mart 2017,
http://www haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1830305-sanigin-mahkemeye-
cikma-hakki.
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Yargitay 16. Ceza Dairesi, ii¢ kararla® tartisma konusu netlesti-
rilmigtir. Kararlarda 6zetle; sanik ve miidafii sesli ve goriintiilii ileti-
sim tekniginin kullanilmas: suretiyle savunma yapilmasini isteme-
miglerdir. Bu sistemin kullanilmasina muhalefet etmislerdir. Sanik
ve miidafii durusmada hazir bulunmayzi 1srarla talep etmisler; buna
ragmen SEGBIS araciligryla sanik savunmasi alimmistir. Sanik hak-
kinda mahk{imiyet hitkkmii kurmustur. Yargitay bu kararlarinda bu
sartlar altinda sanigin savunma hakkinin kisitlandigia karar ver-
mistir.

Bu kararlarda “sanik olmaksizin yargilama olmaz” ilkesi ii¢ bas-
likta agiklanmistir. Bunlar;

1. Genel kural, sanigin durusmada hazir bulundurulmasidir.
Bu hak, ancak somut ciddi nedenlere dayali olarak mahke-
me karari ile sinirlandirilabilir.

2. Ik ve son savunmanin yapildigy, esasa iligkin delillerin top-
landig1 oturumlara, samgm SEGBIS yolu ile katilmasi agik
kabuliine dayali olmalidur.

3. Sesli ve goriintiilii yontemle savunma alinmas: halinde, ta-
lebi dogrultusunda sanigin yaninda da miidafi bulunmasi
olanaginin saglanmas: kosullar1 gerceklestiginde, savunma
hakkinin kisitlanmadig: kabul edilebilecektir.

Bunlarin disinda; sanigin SEGBIS yoluyla ifadesinin alinabilme-
si i¢in, huzurda bulundurulmasinin miimkiin olmamas: gerekmek-
tedir. Deyim yerinde ise SEGBIS, savunma haklari gercevesinde
saniga tanman “ikincil asgari hak” niteligindedir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu da Haziran 2017 tarihinde verdigi kararinda 16. Ceza
Dairesinin kararmi benimsemistir. Yargitay daireleri arasinda var
olan ictihat farklilig1 bu sayede ortadan kalkacaktir. Yukarida zikre-
dilen tig kriter artik daha genis uygulama alani bulacaktir.

¥ Yar. 16. CD, E.2015/1076, K.2015/1932 19.06.2015; Yar. 16. CD, E.2015/1078,
K.2015/1930 19.06.2015; Yar. 16. CD, E.2015/1083, K.2015/1926 19.06.2015.

2 Ersan Sen, “Uzakta Olan Sanigin Sorgusu,” Haber7, erisim tarihi 19 Temmuz
2017, http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-sen/1875201-uzakta-olan-
sanigin-sorgusu.
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Yargitay kararlar ile de sabit oldugu iizere, esas olan kovus-
turma asamasinda sanigin huzura gelmesi ve durusma salonunda
bulunmasidir. Bu usul, “delillerin dogrudan dogruyali§1” ve “yiiz
ylzelik” ilkeleri ile de uyumludur. Sanigin, SEGBIS yontemi ile du-
rusmalara uzaktan katilmasini gerektirecek hakli gerekge veya delil
s0z konusu degilse durusma salonuna bizzat getirilmesi gerekir.
Sanik, yaninda miidafii olmaksizin ve durusma salonunda yiiz
ylizelik saglanmaksizin sorguya alinmamalidir. Kapali cezaevi ko-
sullarinda tutulan samigin, giivenlik veya ulasim zorlugu gibi kabu-
lii miimkiin olmayan gerekcelerle mahkemeye getirilmemesi, sa-
vunma hakkmin kisitlanmasma ve adil yargilanma hakkinin ihlal
edilmesine yol agacaktir.!

VI. Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin Yaklasimi

ATHM’in 6zellikle Marcello Viola-Italya karari2 bu konuda kri-
terlerin ortaya konuldugu en 6nemli kararidir. Basvurucu Marcello
Viola, ceza yargilamasmin ikinci setindeki, yani istinaf mahkeme-
sinde yapilan yargilamada {i¢ durusmaya rizas1 olmaksizin video
konferans yoluyla (isitsel ve gorsel sistemler kullanilarak) katilarak,
tutuklu bulundugu hapishaneden durusma salonuna getirilmemis-
tir. Bagvurucu “usuli” sebeplere dayanarak (istinaf mahkemesinin
kararma karg1) temyiz bagvurusunda bulunmustur. Yiiksek Mah-
keme (Yargitay) bagvurucunun temyiz talebini reddetmistir.

Hiikiimetin goriisii; mevcut davada, diiriist yargilanma hakk:
ile ilgili tiim kogsullarin saglandig, sanigin tutuklu bulundugu yerde
kalmasina izin veren gelismis bir teknik alet olan ve 6nemli gecik-
melerin 6niine gecen video konferans sisteminin sanigin durusmala-
ra etkili bir sekilde katihmini sagladigi yoniindedir. Samigin ayni
tarihlerde farkli mahkemelerde davasi goriilmektedir. Hiikiimet;
basvurucunun, yargilama siiresine zarar vermeyecek sekilde yargi-
lamaya katilimini saglayacak en iyi sistemin sesli ve goriintiilii bag-
lant1 usulii oldugu kanaatindedir. Ayrica sanik, durusma salonunda

2l Gliner, “Adil Yargilanma Hakk: Yoniinden,” 84-86.
2 ATHM Ugiincii Dairesi'nin 2004/45106 say1li ve 05.10.2006 tarihli karar:.



Ceza Muhakemesinde Videokonferans Yontemininin (SEGBIS) Kullanimi 279

bulunan miidafii disaridan bir tiglincii kisi tarafindan herhangi bir
dinleme tesebbiisiine karsi onlem alinmis bir telefon baglantisi ile
0zel olarak danisabilme imkanina sahiptir. Miidafii, video konferans
yapilan salona kendisinin yerine bir miidafii gonderebilir veya aksi-
ne kendisi miivekkilinin yaninda bulunarak durusma salonunda
savunma yapmasi i¢in kendisi tarafindan gorevlendirilen bir miida-
tii de gonderebilmektedir.

Somut davada IHAM; basvurucunun, miidafii ile tictincii kisiler
tarafindan dinlenilmeden goriisme hakkinin ihlal edilmedigini tes-
pit etmistir. Zira basvurucunun, durusma salonunda bulunan mii-
dafiine disaridan bir tigiincii kisi tarafindan herhangi bir dinleme
tesebbiisiine kars: 6nlem alinan telefon baglantisi ile 6zel olarak da-
nigsabilme imkanina sahiptir. Basvurucu miidafiinin, miivekkilinin
bulundugu yerde hazir olma ve onunla mahremiyet igerisinde go-
riigme hakkimin bulundugunu kabul ederek THAS m.6¢'min ihlal
edilmedigine karar vermistir.?

Marcello Viola - italya kararmin, SEGBIS usuliiniin tatbik edil-
digi yargilamalarda emsal tegkil edebilmesi i¢in; yargilama maka-
mimin SEGBIS usuliiniin kullanimma iliskin kararmm, oncelikle
[HAS m.6 ile korunan diiriist yargilanma hakkina iliskin usuli gii-
vencelerin 0ziinii ortadan kaldirmamasi ve sanigin savunma hakki-
na orantisiz miidahale icermemesi gerekmektedir. Bir bagka anla-
timla; Marcello Viola karar1 veya emsal gosterilecek herhangi bir
karar, bireyin mahkemede hazir bulunma hakkini bertaraf edecek
sekilde her celse i¢in uygulanabilecek bir yol olarak algilanmamali-
dir.

2 Cankat Tagkin, “Miidafinin Ve Vekilin Hukuki Yardimi, Sinirlar: ile Uygulama-
da Karsilasilan Sorunlarin Aihm Ictihatlar: Isiginda Degerlendirilmesi,” Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, no. 69 (Mart-Nisan 2007): 211-241.

2 Sen, “Sanigin Mahkemeye Cikma Hakk1.”
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VII. Marcelo Viola-italya Kararinda Ihlale Hiikmedilmemesinin
Nedenleri

1. Italyan Ceza Muhakemesi Kanununda Var Olan Usuli Gii-
venceler:

a)

b)

d)

Videokonferans (SEGBIS) uygulamasina, ancak sanigmn
durusmaya getirilmesinin kamu diizeni ve giivenligi
agisindan ciddi problemler olusturuyor ve zorunluluk
arz ediyorsa bagvurulabilir. Tiirkiye’de, daha ¢ok kamu
giivenligi veya diizeni degil, sevklerin masrafli olmasi
veya ceza infaz kurumlariin dolu olmas: gerekgesiyle
yapilmaktadir.

Bu yontem, kargasa ve sugun dnlenmesi, magdurlarin ve
taniklarin yasam, ozgiirliik, giivenlik haklarinin korun-
mas1 ve adli islemlerde makul siire gerekliliklerine
uyulmasi hususlari sebebiyle kullanilabilir. Bu da ancak
¢ok hizli gelisen durumlarda, 6rnegin yakalama infazla-
rinda bunu mesru kilmaktadar.

Bu yonteme basvurulmasi, samigin farkli mahkemelerde
durusmasmin veya bagka islemlerinin bulunmasi sebe-
biyle gecikmeyi &nleyecekse bagvurulabilir. Ozellikle bu-
lundugu yerdeki mahkemede de yakin tarihte durusma-
stnin olmasi halinde bu yontem mesru hal almaktadir.

Bu yonteme bagvurulmasi hakim kararina baghdir ve
bunun taraflara ve miidafiine 10 giin 6nceden bildiril-
mesi gerekir. CMK m.196’daki istinabe yasagi SEGBIS
yasagl anlamina da gelmektedir. Her somut olayda ha-
kime takdir yetkisi vermek gerekir. Ancak uygulamada
bu yol zaten zorlanmaktadir. Mevzuat ile kurallar1 koy-
mak gerekir.

Videokonferans yontemi uygulanirken durusma salonu
ile sanigin bulundugu yerdeki herkes, herkesi gorebile-
cek durumda olmalidir. Durusmalarda siklikla teknik
sorunlarin yasandig1 gozlenmektedir.
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f) Sanik miidafii, her zaman sanigin yaninda hazir bulun-
malidir.

g) Miidafii, sanugin yaninda yer almiyor, durusma salonun-
da bulunuyorsa sanik ile miidafi arasinda gerekli teknik
vasitalarla 6zel ve gizli konugsmay1 saglayacak iletisim
hatt1 bulunmalidir. Bu hukuki yardim saglanmasi baki-
mindan vazgecilemez bir haktir. Ancak su anda bunu
saglayan mahkeme sayisi ¢ok azdir. Bu iletisimin, denet-
lenmeden saglandiginin giivenceye alinmasi gerekir.?

h) Sanigin bulundugu yer durusma salonunun uzantisi sa-
yilacak sekilde diistintilmelidir; teknik olarak aksamala-
rin bulunmamasi ve anlik iletisimin saglanmasi gerekir.
Uzaktan katilim karar1 verildiginde, durusmanin yapila-
cag1 mahkeme salonu ile tutuklunun bulundugu yer ara-
sinda gorsel ve isitsel bir baglant1 kurularak iki mekanda
da hazir bulunan kisilerin birbirlerini es zamanl ve net
olarak gormeleri ve sOylenenleri duymalar1 saglanacak-
tir. Farkli davalilar da farkli mekanlarda birbirlerini go-
rebilecektir.

i) Samigm kimligini tespit agisindan, mutlaka bir mahkeme
yetkilisinin sanigin yaninda bulunmas: saglanir. Hakime
yardim ile gorevli bir mahkeme yetkilisi sanigin yaninda
bulunarak sanmigin kimligi, hak ve yetkilerini kullanmak-
ta hicbir sekilde kisitlamaya maruz kalmadigini tasdik
edecektir. SEGBIS yonetmeliginde infaz kurumu gorev-
lisine bu yetkinin verilmis olmasi yeterli degildir.

2. ltalya Anayasa Mahkemesi, Videokonferans uygulamasi
Anayasaya aykir1 bulmamustir.

3. CIKAYAS (Cezai Konularda Adli Yardimlasma Avrupa Soz-
lesmesi) m.9-11 bu yonteme belli sartlarda izin vermektedir.

25

Gizem Dursun, “Sanigin Durusmada Hazir Bulunma Hakk: ve Bu Kapsamda
Sesli ve Goriintiilii Bilisim Sisteminin (SEGBIS) Degerlendirilmesi,” Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11, no. 143-144 (Temmuz-Agustos 2016):
127-157.
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4. Temyiz (Somut olayda istinaf) asamasinda delillerin tarti-
silmasi s6z konusu olmadigindan bu yontemin yargilamaya
etkisi sinirh kalmaktadir.

VIII. Anayasa Mahkemesi’'nin Yaklagimi

Erdal Korkmaz ve Digerleri Karar1,* bu konuda Anayasa Mah-
kemesi'nin degerlendirme yaptig1 6nemli bir karardir. Bagvurucular,
devlet memuru olmakla birlikte Kamu Emekgileri Sendikasina
(KESK) bagli Egitim ve Bilim Emekgileri (Egitim-Sen) {iyesidirler.
Istanbul Cumbhuriyet Bagsavciligl, basvurucularla ilgili olarak
DHKP-C silahli teror orgiitiine iiye olma nedeniyle sorusturma baslat-
mistir. DHKP-C'nin silahli bir terdr orgiitii olup BM Giivenlik Kon-
seyi, AB (2002), ABD (1997), Almanya (1998), ingiltere Birlesik Kral-
l1ig1 (2001) nezdinde terdr Orgiitleri listesinde yer almis olmasi nede-
niyle basvurucular hakkinda tutuklama karari alinmistir. Bagvuru-
cularin tutukluluk siireci igerisinde yapmis olduklar: tiim itirazlar
reddedilmistir. SEGBIS usuliiyle tutukluluk incelemesi yapilmis ve
miidafilerin hazir bulundurulmasi ve dinlenilmesi talebi de CMK m.
108/1; siipheli veya miidafii dinlenilmesini 6ngordiigii igin reddedil-
mistir.

Bu karara da itiraz {izerine, Istanbul 1 No’lu Hakimligine go-
re;

SEGBIS'in beyan almada yeterli bir sistem olup siiphelilerin
iradeleriyle beyanda bulunmamis olmalar1 tutukluluk halinin de-
vamina karar vermede bir engel olarak degerlendirilmemistir. Yasal
mevzuat agisindan tutukluluk incelemesinin durusmali olarak ya-
pilmasi zorunlu degildir. Taraflar itiraz ve taleplerini her zaman
dosyaya sunabileceklerdir. SEGBIS ile cezaevine baglanarak gerekli
ortam ve imkanin saglandig: belirtilmektedir.

Basvurucu iddialarindan biri; tutukluluk incelemelerinin du-
rusmali olmasi istenmesine karsin SEGBIS usuliiyle yapilmasi Ana-
yasa m.36’da diizenlenen adil yargilanma hakkimin ihlalidir.

2% AYM, B.2013/2653, 18.11.2015.
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Anayasa Mahkemesi degerlendirmesinde; AY m.19/8 kapsa-
minda tutukluluga yapilan her itirazda bagvurucunun dinlenilmesi-
nin gerekli olmadigini yalnizca tutuklulugun gézden gegirilmesinde
“celismeli yarg1” ve “silahlarin esitligi” ilkelerine riayet edilmesi
noktasindaki hassasiyetlerini Firas Aslan ve Hebat Aslan kararm atif
yaparak belirtmistir. SEGBIS’ in ifade alma ve sorgu islemlerinde ve
durusmalarda, Cumhuriyet bagsavciligi veya mahkemenin yarg:
cevresi disinda bulunan veya mahkemede hazir bulunmayan kisile-
rin (stipheli, tanik, sikayetci) video konferans yoluyla dinlenilmesini
ve ifadelerin kayda alinmasini saglayan bir imkan oldugu tizerinde
durulmustur.

Bu kayitlarin daha sonra yazili olarak tutanaga dontistiirtildiigi
de sistemin giivencesi olarak ifade edilmistir. Mahkeme yine Aslan
kararma atif yaparak tutuklulugun incelenmesinin ve tahliye talebi
degerlendirmesinin SEGBIS vasitasiyla yapilmasini ve bagvurucula-
rin o anda herhangi bir beyanda bulunmayisini hatta Cumhuriyet
savcisinin da sozlii beyanda bulunmak {izere mahkemeye cagril-
mamis olmasimi “silahlarin esitligi” ilkesine aykir1 bulmamistir.?”
CMK m.147/1-h uyarinca, SEGBIS’ in kullanilmasinin emredici
hiikme baglandig1 da belirtilerek bu sistemin yiiz yiizelik ilkesini sag-
ladig1 avantaji vurgulanmaktadir.

Buna gerekge olarak AY m.19/8 geregince tutuklama ile ilgili ki-
sa stirede karar verilmesinin gerekliligi fakat her incelemede de du-
rusma yapilmasinin ceza yargilamasini sistemini sekteye ugrataca-
g1 vurgulamaktadir. SEGBIS vasitasiyla yapilan incelemede, ma-
kul siirede degerlendirme maksadi tasindig1 da yine bu gergevede
hem giivenlik hem de kisi haklarmin ihlaline engel olmas1 bakimin-
dan onem arz ettigi de belirtilmistir. Mevcut davada durusma ya-
pilmasim gerektirecek 6zel bir durum olmadig: da yine belirtilmek-
tedir. Son olarak Mahkeme, ATHM Marcello Viola/ftalya 2007 kararina
atif yaparak, saniklarin durusmaya video konferans yontemiyle ka-
tiliminin saglanmasini, savunmanin diger taraflara nazaran ciddi bir
sekilde dezavantajli bir konuma diistiriilmedigi durumlarda -

2 Sen, “Sanigin Mahkemeye Cikma Hakk1.”
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bilhassa burada kars1 tarafin pozisyonu tizerinde durulmaktadir-
sanigin mahkemede hazir bulunma sartinin gerceklesmis sayilaca-
gin1 belirtmektedir. SEGBIS vasitasiyla yapilan tutukluluk inceleme-
lerinde, basvuruculara tutukluluk halleriyle ilgili itirazlarmi dile
getirme, Mahkeme 6niinde s6zlii savunma yapma firsatinin verilmis
olmasi, herhangi bir hak ihlalinin olmadiginin tespiti vurgulanmak-
tadir. Ayn1 zamanda bagsvurucularin itirazlarmin dosya iizerinden
vaktinde incelenmis olmasi nedeniyle de makul araliklarla dinlenme
noktasinda bir ihlal goriilmemektedir. Anayasa Mahkemesi'nin bu
degerlendirmelerine, AIHM’nin Marcelo Viola-ftalya Kararindaki
kriterler sebebiyle katilmamiz miimkiin degildir.

IX. Sonug

Ulkemizde tatbik edilen SEGBIS usuliiniin; teknik aksakliklar
(elektrik kesintileri veya sistem arizalar1) sebebiyle sistemin kulla-
nimini zorlastirdigl, durusma salonu ile tutuklunun bulundugu yer
arasinda ses ve goriintii baglantisinin kopuklugu, ses iletiminde
yasanan zorluklar bilinmektedir. Ozellikle sanik beyanlarinin mah-
keme heyeti, sanik miidafii, taniklar, diger saniklar ve hatta durus-
ma tutanagimni diizenleyen katip tarafindan bazi1 zamanlarda anlasi-
lamaz hal aldig1 goriilmektedir. Beyanlarin “ilk agizdan” degil,
SEGBIS olarak adlandirilan sistemden mahkemeye yansidigi kada-
riyla “dolayli” yollarla duyulmasi, sanigin somut olay: anlatirken
sergiledigi mimiklerinin dogrudan goriilememesi gibi gerekgelerle,
yargilamanin sthhatini, sayginligini ve diiriistliigiinti azalttig1 bir
gergektir.

Sanigin savunma hakkini kisitlayan bu usuliin, salt teknik ak-
sakliklar sebebiyle degil, hakkin 6ziinii zedeleyen hatali uygulama-
lar sebebiyle de diiriist yargilanma hakkini ihlal etmektedir. Yalniz-
ca somut gerekgelerle ve “istisnai” olarak bagvurulabilen SEGBIS
usullinlin, uygulamada “zorunlu” addedildigi goriilmektedir.
SEGBIS odasinda bekleyen tutuklu sanigin yaninda istege bagh ve-
ya zorunlu olarak miidafii (zorunlu miidafi sifatiyla) bulundurul-
mamaktadir. Tutuklu sanigin, mahkemede hazir bulunan miidafii
ile tiglincii kisilerin duyamayacag: sekilde gortisebilecegi, goz tema-
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st kurup etkili hukuki yardim alabilecegi herhangi bir sesli veya
gorlntiili iletisim ag1 yoktur.

SEGBIS odasinda bekletilen tutuklu saniklar, yasanan teknik
aksakliklar sebebiyle durusmay kaldig1 yerden takip edememekte-
dir. Cezaevi personelinin SEGBIS sistemi konusunda yeterli teknik
bilgi ve hakimiyeti bulunmamaktadir. Baglanti kopukluklar: es za-
manl olarak giderilmemektedir. Bu nedenlerle sik sik celse arasi
verildigi gibi durusmanin baska tarihlere ertelenmesi de s6z konusu
olmaktadir. S6z konusu kosullarda yasanan magduriyetin 6nlene-
memesi, teknik aksaklik sirasinda sistemi yeniden kurabilecek do-
nanima sahip personellerin yetersiz olmasi gibi esasinda hakkin
kullanimina etki ve katkis: tartisilmaz olan bu eksikliklerin gideril-
mesi ve “SEGBIS” sisteminin yenilenmesi gerekmektedir.

Ozellikle son dénemde SEGBIS Yonetmeliginde degisiklik yapi-
larak wusuli giivenceler getirilmesi giindemdedir. Bu maksatla
SEGBIS Yonetmeligi tizerinde g¢alisiimaktadir. Marcelo Viola—italya
Kararinda zikredilen Italya Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yer alan
usuli giivencelerin saglanarak SEGBIS yonteminin bu sartlar altinda
etkin kullanilmasi gerekmektedir.
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