Gonderim Tarihi: 10.12.2019
Kabul Tarihi: 09.01.2020

N
- S &
\:9@@% LS

7
9
&/

)
NS W
&5 V9w gt (O
V2 M synie N
/gb, anis o
ma

Balkanlarda Tiirk Dili ve Edebiyati Aragtirmalari Dergisi
Journal Of Turkish Language and Literature Studies in Balkans
Cilt 2/Say1 1/Kis 2020 - Volume 2/Issue 1/Winter 2020
ss-pp: 109 - 131

Tirk Romaninda 1989 Zorunlu Gogiinii Hazirlayan Sebeplerin
Etkisinde Tiirk ve Bulgar imgeleri
Turkish and Bulgarian Images In The Effect of The Reasons of 1989
Forced Migration In Turkish Novel

Go6zde OZLEM®

Ozet

1989 Zorunlu Gogl, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan itibaren tarihsel sireg iginde
Bulgaristan Turklerinin ugradiklari gesitli baski, siddet ve mezalimin gorildigi ve
yasandigi, XX. ylzyildaki son trajedidir. Yazili ve gorsel medya dahil olmak tzere, Turkiye
ve Bulgaristan Turkleri konuyla ilgili birgok makale, roman, siir, hikdye ve hatira gibi
farkli tirlerde yazilar kaleme almislardir. Bu ¢alismada, Emine Isinsu, Omer Osman
Erendoruk, Sabri Tata, Mirvet Altinel ve Mehmet Tirker’in romanlarinda Bulgaristan
Turklerinin komiinist donemde maruz kaldiklari manevi baskilar, ad degistirme, fiziki
siddet ve birgok asimile etme yontemi basta olmak lizere gesitli mezalim 6rneklerinin
yazarlar tarafindan nasil ele alindigi gosterilmistir. Vatansever, cesur ve kimligine sahip
¢ikan Bulgaristan Tirkleri, kendi milletine ihanet eden mankurtlasmis Bulgaristan
Turkleri ve yasanan sorunlarin misebbipleri olarak gosterilen komiinist Bulgarlar
bahsedilen romanlarda sik¢a karsilasilan edebi (kurmaca) karakterler oldugundan,
romanlarda onlarin yeri ve 6neminden bahsedilmistir. Bu ¢alismada, yazarlarin,
sosyolojik tespitlerine yer vererek, sorunlarin sonucu olarak ele alinan 1989 Zorunlu
GOgl’'n, Tirk ile Bulgar kimlikleri Gzerinden nasil tanimladiklari incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 1989 Zorunlu Gégii, Bulgaristan Tiirkleri, Komiinist Bulgarlar, Tiirk
Romani ve imge.
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Abstract

1989 Forced Migration is the last tragedy of 20th century that were seen and experienced
by Turks who live in Bulgaria who were subjected to various oppression, violence and
atrocities since the historical process of 1877-1878 Ottoman-Russian War. Turks in
Bulgaria and in Turkey have penned many articles, novels, poetry, short stories and
memories on this subject. In this study, was discussed the novels of Emine Isinsu, Omer
Osman Erendoruk, Sabri Tata, Miirvet Altinel and Mehmet Tiirker. It has been shown
how the authors dealt with various examples of atrocities, especially the moral pressure,
name change, physical violence and many assimilation methods that the Turks who live
in Bulgaria were subjected to during the communist period. It has been mentioned Turks
in Bulgaria who were patriotic, courageous and claim their identity, Turks who live in
Bulgaria who were betrayed their own nation and Communist Bulgarians cited as the
perpetrators of the problems. In this study, it is examined how the authors define the
1989 Forced Migration as a result of the problems realized through their Turkish and
Bulgarian identities by including their sociological determinations.

Keywords: 1989 Forced Migration, Turks who live in Bulgaria, Communist Bulgarians,
Turkish Novel and Image.

Giris

Turk romaninda “go¢” temasi ilgi gormis fakat yeterince galisiilmamis konu-
lardan biridir. Ozellikle 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'nin etkilerinden biri olarak
baslayip Balkanlarin Osmanli Devleti’nden kopusu sonrasi Cumhuriyet Dénemin-
de de devam eden gog, Tiirk romaninda da islenmis sosyolojik bir olaydir.

Rumeli’den gogler olarak adlandirilan bu go¢ hareketleri, birgok tezin, ma-
kalenin ve dzgiin eserin arastirma konusu olmustur. Emine Isinsu, Omer Osman
Erendoruk ve Sabri Tata’nin hem hayat hikayeleri hem de eserleri Uzerine te-
matik ve biyografik yiiksek lisans tezleri dlizeyinde bir¢ok calisma yapilmistir. Bu
¢alismalarin genelinde, “gb¢ Oncesi”, “go¢ sirasi” ve “gd¢ sonrasl” siraslyla “go¢”
olgusu, olay 6rgisi icinde tespit edilmistir. Tarihi olaylar ile roman kurgusu lze-
rindeki benzerlikler Gizerinde de durulmustur. Fakat ¢alismalarin odak noktasi
go¢ oldugundan bu incelemenin arastirma konusu olan Tirk ve Bulgar imgeleri-

ne deginilmemistir.

Bu incelemede, 1989 Zorunlu Go¢li’'niin temelindeki problem olan kom{inist
Bulgarlarin Turk karsithginin dogurdugu Tirk ve Bulgar catismasinin romanlarda-
ki edebi (kurmaca) karakterler ve goce sebep olan vakalar lizerindeki etkisi ve-
rilmistir. Yazarlarin biyografilerinin de dikkate alinarak yapilan incelemede, Tiirk
ve Bulgar imgelerinin hangi olaylardan bahsedilirken ne kadar siklikla gectigi de
g6z 6nldnde bulundurulmustur. 1989 Zorunlu Gog¢l Oncesi yasanan tarihi hadi-
seler ve sosyolojik vakalarin, eserlerde olay 6rglisi, zaman ve mekani etkiledigi
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asikardir. Fakat bu calismada, edebi (kurmaca) karakterlerin tarihi hadiseler ne-
ticesinde “kimlik”, “aidiyet” ve “6teki” kavramlarini sorgulamasi géz éniine alin-
digindan, sosyolojik tespitlerden ziyade onlarin duygu diinyalarinda bu kavram-
lari nasil tanimladigl Gzerinde durulmustur. Dolasiyla eserler, bu bakis acisiyla
analiz edilmistir. Calismada, doérdi Bulgaristan Tirkl olan bes yazarin, on eseri
incelenmistir.

1. Tiirk Romaninda Komiinist Donemde Bulgaristan Tiirkleri ve 1989

Zorunlu Gogii

Adini yasadigi siyasi cografyadan alan Bulgaristan Tirkleri, bolgedeki varhgi
Osmanli imparatorlugu déneminden miras kalmis “asla kiiciimsenmeyecek, ih-
mal edilmeyecek ve vazgecilmeyecek bir Tiirk varligidir.” (Simsir, 2009: 17) 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan Berlin Antlasmasi’yla kurulmus Bulgar
Prensligi ile baslayan tarihi olaylar silsilesi, bes yiz yillik Turk egemenliginin el
degistirmesiyle neticelenmistir. 93 Harbi ile baslayan Rumeli Musliman ve Tirk-
lerinin “go¢ kaderi”?, Balkan Savaslari ve Cumhuriyet Déneminde de devam etti-
gi gozlemlenmektedir. Her go¢ Oncesi iki Ulke arasindaki iliskiler gerginlesmistir.
1989 Zorunlu Go¢’lin tetikleyicisi ise Todor Jivkov yonetimi tarafindan 1984 yilin-
da baslatilan Bulgaristan Tirklerinin adlarinin Bulgar adlariyla degistirilmesiyle
dogan olaylar olmustur. (Ozlem, 2018: 32) Bu gé¢ dalgasinin tarih icindeki go¢-
lerden en blyik farki ise, “Bulgar yénetiminin kendi tespit ettigi Tiirkleri olma-
dik zorbaliklarla, aileleri parcalayarak, mallarina ve miilklerine el koyan” (Simsir,
2009: 32) bir go¢ olmasidir.

Olay 6rglisliniin komunist Bulgaristan doneminde gerceklestigi romanlar, 93
Harbi ve Balkan Savaslari’yla savaslarin hem oncesi, hem sonrasini, hatta Turki-
ye-Yunanistan niifus mibadelesini anlatan tarihi romanlara gére daha azdir. Bu
incelemenin yazildigi yil itibariyle 1989 Zorunlu Gocl lizerinden otuz yil gegme-
sine ragmen, bu konuya 6zellikle Bulgaristan Turku yazarlari disinda ilgi gosteril-
medigi tespit edilmistir. Bulgaristan Tlrk aydinlarindan olan yazarlar kendilerinin
veya yakinlarinin kominist donemde Bulgaristan Turklerinin yasadiklarini géz
dniine alarak eserlerini kaleme almislardir. Sabri Tata, Omer Osman Erendoruk,
Mirvet Altinel ve Mehmet Tirker kendi yasantilari ve izlenimleriyle romanlarini
kaleme aldiklarindan dolayi, eserlerinde otobiyografik esintiler mevcuttur. Bah-
sedilen yazarlarin eserleri 1997 ile 2015 yillari arasinda nesredilmistir. Dolayisiyla
1989 gocli lizerinden sekiz yil gectikten sonra, ilk olarak Omer Osman Erendo-

1“Gog Kaderi”, Hayriye Stleymanoglu Yenisoy’un Balkan Turklerinin yazili ve s6zli edebi eserlerin-
de gbg olgusunu inceledigi kitabinin adidir. Yazar, eserini genelde Balkan/Rumeli Turklerinin 6zelde
ise Bulgaristan Turklerinin 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan itibaren glinimiize degin devam
etmekte olan faciasi olarak da agiklamaktadir. (Yenisoy, 2005: 6.)
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ruk’un 1997 yilinda yayimlanan Buruk Aci adli romaniyla birlikte 1989 Zorunlu
Gocl’'ne sebep olan komiinist donemdeki baski ve siddetin Turk romanindaki
izleri belirgin bir sekilde goriilmeye baslanmistir. Omer Osman Erendoruk’un
Ugurum adli eseri, Sabri Tata’nin ise Pehlivanogullari adli serisi 1970'li yillarda
yazilmalarina karsi kominist donemde yayimlanamadiklarindan dolayi, Turki-
ye'ye goc edince 2000’li yillarda yayimlanmislardir.

Yazarlarin ortak ozelliklerinden bir digeri ise, ikisinin (Omer Osman
Erendoruk ve Mehmet Tirker) 1989 Zorunlu Gog¢’uyle, Mirvet Altinel’in 1978
yilinda ve Sabri Tata’nin da 1990 yilinda Tlrkiye'ye go¢ etmeleridir. Kendilerinin
de gocmen olmalarindan dolayi, géclin her bir safhasini bizzat tecriibe etmisler-
dir. Yazarlarin hepsinin komiinist donemde yasadiklarini anlatan hatiralarini da
kaleme aldiklarini belirtmek gerekir.

Bahsi gecen romanlardan 6nce yayimlanan, bash basina bir istisna olan Emi-
ne Isinsu’nun 1979 yilinda nesredilen Cicekler Bliylir romani digerleri icinde her
yoniiyle géze carpmaktadir. ilk olarak, nesredildigi tarih ele alindiginda, romanin
sadece komiinist donemde komdinist Bulgarlar tarafindan Bulgaristan Turklerine
yapilan kaltirel, psikolojik ve fiziki siddetin 6rneklerinden bahsedildigi asikardir.
Ancak ileride goce sebebiyet verecek hadiselerin romanin nesredildigi tarihte
halihazirda yasaniyorken olmasi, eserin tarihi roman olarak tanimlanamamasina
ve bu incelemedeki diger romanlardan konu itibariyle ayrilmasina yol agmakta-
dir. Dolayisiyla Cicekler Blyur, Bulgaristan Turklerinin yasadigl insanlik dramina
farkindalik yaratan tezli bir eserdir. ikinci olarak, yazarin babasinin Bulgaristan
Turk(? olmasi sebebiyle konu seciminin, yazarin Dis Turklere karsi olan ilgisi se-
bebiyle oldugu, yazarin baska romanlarindaki® konu secimlerinde de gozlemle-
mek mumkindir.

incelenen romanlar ise yayimlanma yillarina gére su sekilde siralanmaktadir:

Yil Yazar Adi Eser Adi
1. | 1979 Emine Isinsu Cicekler Blytr
2. | 1997 Omer Osman Erendoruk Buruk Aci
3. 2000 Sabri Tata Onurun isyani
4. | 2000 Sabri Tata Geyik Avi
5. | 2005 Omer Osman Erendoruk Topraga Kan Dustu

2Emine Isinsu, Cigekler Bliydr adli eserini babasi Aziz Vecihi Zorlutuna’ya ithaf etmistir.
3 Azap Topraklari adli romaninda Bati Trakya Turklerinin dramindan bahsederken, Tutsak’ta ise
Kerkik Turklerinin yasadiklari baskilari anlatmaktadir.
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6. | 2007 Omer Osman Erendoruk Ugurum

7. | 2007 Omer Osman Erendoruk Aglatirsa Mevlam Yine Guldarar
8. | 2007 Omer Osman Erendoruk icimizdeki inci Tanecigi

9. |2010 Mehmet Tirker Vatan Yasak Ozgiirlik Uzak

10. | 2015 Mirvet Altinel Golgota’dan Donenler

Calismada incelenen romanlarin konulari, eserlerin ilk baskilari g6z 6nline
alinarak soyle siralanmaktadir: Emine Isinsu’nun Cigekler Biliylr adli eserinde
(Isinsu, 2013) 1970’li yillarda kuzey Bulgaristan’daki bir Turk koyinde yasayan
idealist ve milliyetci geng bir kadin olan ilay’in komiinist sisteme karsi gelisi-
nin hikdyesi anlatiimaktadir. Omer Osman Erendoruk’un Buruk Aci (Erendoruk,
1997) adl eserinde, idealist bir Turkce 6gretmeni olan Cem Amca ile Bulgarlar
tarafindan “mankurtlastirilan” oglu Tirker’in arasindaki sonu trajik biten baba-o-
gul catismasi anlatilmaktadir. Topraga Kan Diistii’"de (Erendoruk, 2005), 1968
go¢ anlasmasiyla Tirkiye'ye go¢ etmis Orhan Amca ile komunist olan yegeni
Murat’in 1970'li yillarda Bulgaristan’a yaptiklari seyahatte Murat’in idealleri ile
Orhan Amca’nin gergeklerinin ¢atismasi hikaye edilmistir. Ugurum (Erendoruk,
2007) adli eserde cocukluklarindan beri Mehmet’e karsi haset eden komiinist
muhbir Hasim ile milliyetci Mehmet’in 1989 Zorunlu Géc¢i’'ne sebebiyet veren
olaylar yasanirken, bu eski iki arkadasin, baslarindan gecen hadiselerden bahse-
dilmistir. Aglatirsa Mevlam Yine Glildiiriirde (Erendoruk, 2007) yazar, romanin
baskahramani imam Cemil Hoca’nin komiinist Bulgaristan’da 1944 ile 1989 yillari
arasinda yasadigi drami anlatmustir. icimizdeki inci Tanecigi (Erendoruk, 2007)
ise, eserin baskahramani Emine Teyze’nin ikiz ogullarindan birinin, komnist re-
jim tarafindan 6ldirildigiu soylenerek annesinden zorla ayrilmistir. Eserde, talih
eseri, yillar sonra bulusup tanisan anne, ogul ve kardeslerin 1989 Zorunlu Gogi’y-
le anavatanda birbirlerine kavusmalari hikaye edilmistir. Sabri Tata’nin romanlari
Onurun isyani (Tata, 2000) ve Geyik Avi (Tata, 2000) ise, birbirlerinin devami nite-
liginde olup, yazarin “Pehlivanogullari” bashgi altinda toplandigi Misliman Tirk
bir ailenin Gg¢ kusaginin Bulgaristan’daki sertivenlerinin anlatildigi bir romandir.
Mehmet Tiirker’in Vatan Yasak Ozgiirliik Uzak (Tiirker, 2010) adli eseri ise eserin
baskahramani 6gretmen Muhammet Efendi’nin Bulgaristan’da kominist rejimle
beraber degisen hayatlari, Turklere karsi yapilan zulimler ve olaylarin nihayetin-
de onun ve ailesinin 1989 Zorunlu Gogli’'ne tabi tutulmasindan bahsedilmistir.
Son olarak Mirvet Altinel’in Golgota’dan Dénenler’i (Altinel, 2015) ise 1960’1 yil-
larda Belene Kampi’'nda yatan Tiirk ve kominist rejim karsiti Bulgar mahkOmlarin
maruz kaldiklari iskencelerin ve birer insanlik ayibi olan yasadiklari zor kosullarin
anlatildigi belgesel tiirlinde bir romandir.
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2. Gogli Hazirlayan Sebepler

Romanlarin hepsinde farkli kahramanlar ve birbirinden ayri hayat hikayeleri
olmalarina karsin, Tirk-Bulgar iliskilerindeki tarihi stirece bakildiginda her go¢
arifesinde gerginlesen iliskiler neticesinde, Tirklere yapilan zulimlerin ayni ol-
malarindan dolayi, olay akislari aynidir. Yazarlarin eserlerinde bahsettikleri cesitli
kalturel, psikolojik ve fiziki baskilar “dis etkenler”, cesitli baskilar sonucu kendi
kiltirine yabancilasan Tirklerin toplum icinde yarathgl huzursuzluk ve umut-
suzluk “i¢ etkenler” olarak tanimlamak mimkdnddar. Yazarlar, bahsi gecen dis ve
ic etkenlerin neticesi olarak Turkleri ana vatana donme isteginin olusmasi veya
artmasiyla “g6¢”lin gerceklestigini okura dislindiirmektedirler. Olay kurgusu ice-
risindeki btlin bu etkenlerde Tirk ve Bulgar imgeleri, kimlik catismasi tGizerinden
kendisini gbstermektedir.

030

2.1. Dis Etkenler

“Dis Etkenler” olarak adlandirdigimiz bu kisimda, Musliman Turklere komi-
nist Bulgar rejimi tarafindan sosyal hayatta uygulanan cesitli baskilar ve asimile
etme calismalarindan biri olan ad degistirme olaylarinin ve biitiin bunlarin Turk-
ler Gzerindeki etkilerinin romanlarda nasil islendigine deginilmistir. Dis etkenler,
kendi icinde Ug¢ gruba ayrilmistir: 1.Kultlrel ve Psikolojik Baskilar, 2.Fiziki Siddet,
3. Komdinist Bulgarlar.

Eserlerde kominist Bulgarlar, her tirli baski ve siddetin arkasindaki gli¢
olarak gorilmektedir. Masliman Turklere uyguladiklari baskilar ve fiziki siddet
“soya donis” olarak adlandirilan Tirkleri asimile etme programinin en biylk
zulimlerindendir.

2.1.1. Kiilturel ve Psikolojik Baskilar
Eserlerdeki ortak gorislerden biri Bulgaristan’daki Musliman Turklerin ko-
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minist Bulgarlar tarafindan maruz kaldiklari kiltirel ve psikolojik baskilardir.

Baskilarin sadece yetiskinlere degil, okul ¢agindan itibaren ¢ocuklara da
yapildigi gériilmektedir. Cigekler Biiyiirde romanin baskahramani ilay’in sinif
dgretmeni, ilay’in sahsinda siniftaki biitiin Tiirk cocuklara dgrettikleri “barbar Os-
manli’'nin Bulgar topraklarini bes ylizyil boyunca isgal ettigi ve Bulgarlari Gizerinden
emperyalist amaclarini gerceklestirdigi”dir. Buna benzer algl operasyonlarina
maruz kalan Tiirk cocuklarindan olan Fatma ve ilay’in sinifta 6gretmeniyle girdigi
diyalog, iki milletin tarihi hesaplasmasi gibidir. Sinif 6gretmeni, 18. asirda millet
bilincinin Bulgarlarda olmadigini soyleyerek, “Blyik Rusya”nin yardimiyla 19.
asirda “gaddar” ve “emperyalist” Osmanli imparatorlugu’na karsi ayaklanmaya
basladigini anlatir. Fatma ve ilay, 6gretmenlerinin sézlerini siirekli kesip konus-
masini bitirmesine engel olurlar:

“_Anlatacagim séziimii kesme ilay, Osmanlilar hain, barbar ve ¢ok kétiiydii-
ler; hayvandan farklari yoktu, iste bu yiizden asirlar boyunca bir siirii milletler
tizerinde emperyalist emellerini stirdtirtip, onlari haksizca sémdiirdiiler.

-Yoldas 6gretmen! Rusya’nin emekgilere yardim ettigini séylediniz, hélbuki
1917 intildli'nden beri degil mi, yani emekgi haklari, yani...

-Cok konustun ilay. Sana bir gérev veriyorum: Evinde en az bes sayfa Os-
manli barbarligini ve halklar lizerindeki sémiiriisiinii anlatan bir yazi hazirlayip
getireceksin.(...)” (Isinsu, 2013: 28)

Bulgarlarla ayni okullarda okuyan Tirk ¢ocuklari, kominist propagandasi-
na ve Turk karsiti séylemlerine maruz kalirlar. Okullarda baslayan bir nevi beyin
yikama yontemlerinin Bulgaristan Tirklerinin milli benlikleri icin zararlarina da
bircok yazar deginmistir. Omer Osman Erendoruk’un Buruk Aci adli eserinin bas-
kahramani olan Tirkge 6gretmeni Cem Amca, konu ile ilgili su distincelerini dile
getirmektedir:

“(...) Bulgar yéneticileri gesitli bahaneler uydurup onlarca, yiizlerce Tiirk oku-
lunu kapatmuslardi. Zulmiin iyisi olmaz ya, okul kapatmak gene de zuliimlerin en
pisidir, ¢tinkii okul kapatmanin sonucu, bir milletin benligine, yiiregine, canevine
saplanmis oktur, mermidir, sarapneldir, bombadir; (¢ bes kisiyi yok etme ama-
ci ile degil, bir milleti toptan yok etmeye yéneliktir. Komiinistler Tiirk okullarini
kapatma isini toptan bir ¢irpida yapivermislerdi s6ziim ona devletlestirerek. Bu
durumu, devlet her ¢esit okul masraflarini karsilayacak diye cogumuz hi¢ yadir-
gamadik. Amaglarinin Tiirk ¢ocuklarinin 6gretim ve egitiminin Tiirkliik, Miisli-
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manhk, Tirkiye’ye baglilik rayindan kaydirihp, Bulgarlhk ve komdiinistlik rayina
oturtulmasi oldugunun gec¢ farkina varmistik.” (Erendoruk, 1997: 23,24)

Tark okullarinin kapatilmasi ve okullarda 1973 yilindan itibaren Tirkge ders-
lerinin de tamamen kaldirilip geng neslin Bulgarlastiriima tehdidiyle ylz yize
kalmasi, Tlrk ailelerini endiselendirmektedir. Topraga Kan Diistii adli romanin
baskahramani Orhan Amca’nin 1968 gt¢ anlasmasiyla go¢ etmesinin nedenle-
rinden biri de bu durumdur:“ Saygideger yegenim. Hald devam eden akraba g6-
clinde ben ve onbinlerce Tiirk’(in yurdunu, yuvasini terk etmesinin 6nemli bir se-
bebi elbette vardi. Alfabesi yasaklanan bir millet millet olarak var olamayacakt.
Ana dilimiz unutuluyordu. Gelenek ve géreneklerimiz keza yasakti.” (Erendoruk,
2007: 86)

Komiinist Bulgaristan’in Bulgaristan Tirklerini Bulgarlastirma tehdidi yalniz-
ca okullardaki egitimle gecerli degildir. Ucurum’da Tirklerin ibadetlerinin yapma-
sinin yasaklanmasi, romanin baskahramani olan 6gretmen Mehmet Metiner’i
duslinmeye sevk etmistir. Ona gore Bulgar komiinistlerin maddeye deger ver-
mesi, maneviyati inkdr etme hatasina duslirmektedir. Bu ylzden komdnistler,
islam dinini ortadan kaldirma cabasi icindedirler. (Erendoruk, 2007: 35, 36) ileri
gOrusla bir aydin olan Mehmet, dini yasaklayan Bulgarlarin Turklere, TurklGglinU
unutturmanin temel taslarini désediginin farkindadir. Onun igin mensup oldugu
milleti unutmanin imkansizligindan dolayi, o, tek carenin gé¢ oldugunu bilmek-
tedir. (Erendoruk, 2007: 36, 37) Geleceginden endise duyan Mehmet, Filibe Tiirk
Konsolosluguna dilekge yazar:

“Filibe Tiirk Konsoloslugu’na
Muhterem Tiirkiye Konsoloslugu Yetkilileri,

Ben 1928 dogumlu, Kavakli Belediyesi’nin Sogukpinar kéyii sakini, baba adi
Tahsin, ana adi Ayse olan 6gretmen Mehmet Metiner, Bulgar komdinistlerin biz
Bulgaristan Tiirklerini hizla dinsizlestirip milliyetsizlestirmek, sonra da Bulgarlas-
tirmak lzere her ¢areye, her baskiya ve zulme basvurduklarini, béylece bize ben-
ligimizi unutturmak istediklerini bildirir, ya buna bir karsi tedbir alinmasini éne-
rir, ya da sahsimin Anavatanim Tiirkiye’ye gbé¢ etmesine miisaade buyurmanizi
siddetle arzular, gereginin yapilmasini arz ederek saygilar sunarim.” (Erendoruk,
2007: 40)

Turkleri, sadece kiltirel sebepler degil, ekonomik sebepler de gbce zorla-
maktadir. Sabri Tata’nin Onurun Isyani adli eserinde romanin baskahramanla-
rindan biri olan Tahir, lise diplomasini alip kdyline dondiglinde, Turkiye'ye gog
etmeye hevesli bircok kdyliistiyle karsilasmistir. isteklerinin arkasindaki sebepse,
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Pamuk Ralco veya Marinaga gibi Bulgar TeKeSeZe icin tahsildarlik yapan Bulgarla-
rin, Tlrklerden domuz yetistirmemelerine ragmen domuz yagi veya ekin, fasulye
gibi ektikleri Grtnlerden hiikimet icin pay isteyerek koylinin ambarlarini bo-
saltmalaridir. Pamuk Ralco, koydeki Turkleri, Grinlerini vermek igin tehdit etmek-
tedir: “Tiirklere iki yol var: ya TeKeSeZe’ye, ya Tiirkiye’ye” (Tata, 2000: 88) Go¢
etmek isteyen Tirkleri dilekge vermek icin bile belediyeye para verseler bile, gé¢
etme arzularinda eksilme olmamistir. Bu durum gosteriyor ki, 1989 Zorunlu Go6-
¢l’nden 6ncede, gitmeleri icin her tiirli psikolojik ve ekonomik sebepler veren
komdnist Bulgarlar, Tiirkleri memleketlerinden “zorla” géce suriuklemektedirler.

Kilturel ve psikolojik sebeplerde en son nokta ise, kisaca “ad degistirme”
olaylari olarak bilinen, Bulgarlarin resmen, dnce Pomak Tirklerine, sonra Bulga-
ristan Turklerine uyguladiklari, Misliman-Trk isimlerini Bulgar isimleriyle zorla
degistirmeleriyle ortaya cikmistir.

Adglatirsa Mevlém Giildiiriir’de, ad degistirme olaylarina karsi ¢ikan gencler
“Biz Tiirk’iiz! Tiirk élecegiz!” ve “Ezanla verilen adlar silahla alinmaz!” sloganla-
riyla Bulgar polisleriyle karsi karsiya gelmislerdir. (Erendoruk, 2007: 181) Kadin,
erkek ve ¢ocuklardan olusan kalabalik, polis siddetine maruz kalmis, daha sonra
koylerine donerken yolda onlarin adlari degistirilmistir. Romanin baskahramani
Cemil Hoca, yasananlari soyle aktarir:

“Yolda bizim adlarimizi da degistirdiler.
Aman Yarabbi! Kaderde Hiristiyan adi tasimak da varmis.

Sen sabirlar ver, Allah’im!

()

Bulgar komiinistlerinin Miisliiman Tiirk adlari yerine Hiristiyan adlari verisi
kaskaba, lstiinkérd, bir degisimdi. Komlinistler bu zoraki takistirdiklari Hiristiyan
adlarini higbir sekilde ice islemeyecedini, imani, inanci, anlayisi, gériisi etkile-
meyecedini bilmeyecek kadar aptal olamazlardi. Onlar dil ve din unsurlarini én
plana almislardi. Dini inanglari hice sayan, komiinistler, Hiristiyan adi verdikleri
iki buguk milyon Tiirk’e yeni din mi égreteceklerdi? Bu inanilmasi gli¢ bir seydi.

()

84 Martinda Bulgaristan’da Miisliiman Tiirk adi tasiyan tek kisi kalmamusti.
iki bucuk milyon Tiirk, iizerinden korkung bir firtina ge¢cmis, sebze ve meyve bah-
cesindeki triinler gibi ezik, egik, yoluk, sékiik, dokiik, biikiikti. Giilmek, eglen-
mek, senlenmek hicbir seyin farkinda olmayan bir iki yaslarindaki ¢cocuklara aitti.
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Adizlari bigak agmiyordu. insanlar birbirlerine selam verip hél-hatir sormaktan
dahi kaginiyorlard..” (Erendoruk, 2007: 183,185)

Distinme ve iletisim kaynagi olan dilin tiim becerileri, Bulgar hiiklimeti tara-
findan yasaklanmis bir milletin, kendi ana dili ile ilgili tek yadigari olan adlarinin
da zorla degistirilmesiyle, Bulgaristan Turkleri psikolojik olarak maglup edilmeye
¢ahsiimistir. Eserdeki baskahraman ve anlatici olan Cemil Hoca’nin okurda uyan-
dirmak istedigi fikir, kendi milli benligi ile ilgili son resmi evraki olan adini kaybet-
mis Bulgaristan Turklerinin dramini ve moral bozuklugunu hissettirmektir.

icimizdeki inci Tanecigi adli eserdeki ad degistirme olaylari ile ilgili kismin
baslangic paragrafi ile ayni yazarin Aglatirsa Mevldm Giildiiriir adli eserinde ya-
zar tarafindan sadece paragrafin basindaki tarihi degistirilerek (1984 Mart ayi
yerine, 1985 Mart ayinin sonlari) ayni sekilde kullanilmistir. (Erendoruk, 2007:
9) Dikkatli bir okur icin gézden kagirilmayacak olan s6z konusu iki eserdeki tek-
rarlayan birebir ayni paragraflarin editér ve yazar hatasi olarak goriilebilecegi
gibi, eserlerinde ayni konulari isleyen bir yazar icin iki eseri birbirine baglayan
somut bir bag olarak da yorumlanabilmektedir. Clinki her iki roman ayni zaman
ve mekanda gegmektedir. Eserlerdeki kahramanlar farkl hayat hikayeleri olsa da,
karsilarindaki “6teki” kom{nist Bulgarlardir.

Ucurum’da 1980’li yillarin baslarinda Bulgarlarin koy baskinlari yaparak
Turklerin adlarini degistirmesinden dolayr romanin baskahramani 6gretmen
Mehmet'in ailesi icin duydugu endise anlatilmaktadir. Alt1 yasinda olan ikiz ogul-
lari Umut ve Bulut ile karisi Ayse’nin Tiirkiye'ye gd¢ etmesini istemektedir, clinku
cocuklari Bulgarlasma tehdidi altindadir. Fakat Mehmet sadece Ayse ve ogulla-
rindan biri icin pasaport alabilmistir, Bulgar ailenin tamami icin pasaport verme-
mektedir. Ogullarindan hangisinin gidecegine ise Mehmet ile Ayse bu mevzulari
konustuklari gecenin sabahinda, ilk uyanan ¢ocugun annesiyle birlikte gitmesi
kararini verirler. Ailelerin parcalanmasi, ad degistirme olaylarinin getirdigi zultim-
lerden biridir:

“Cimen Ayse gézyaslarini sile sile:

“Bunca ayriliktan sonra...”

Diye basladi, g6zyaslarini kuruladiktan sonra devam etti:
“...Nihayet kavustuk derken gene mi o zalim ayrilik? Gene mi?”
Umut ile Bulut birbirlerine sarildilar, bir siire 6ylece kaldilar.

Zuliim adindaki CANAVAR ayriliga kapimizi giim gidm... diye ¢aldirirken, bas-
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kaca ¢ikar yolumuz olmadigini sen de gériiyorsun sanirim, karicigim.” (Erendo-
ruk, 2007: 372)

Bir cocugunun Bulgarlasmamasi icin dayanilan bu “zorunlu ayrilik” ailenin
caresizligini gosterirken, aslinda kimligine sahip ¢ikarak Bulgarlarin psikolojik ha-
rekatiyla micadele ettiginin de kanitidir. Mehmet, ogullarini ayirmanin bir kele-
begin kanatlarindan birini koparmaya benzetir:“Kanatlarindan biri koparilsa ke-
lebek artik ucamaz, dolasamazdi. Mehmed bir anligina, kelebedin kanatlarindan
biri Umut, 6teki Bulut oldugunu tasavvur etti. Simdi kelebegin kanatlarini olus-
turan ikizlerden biri amansizca koparilacakti. Koparildi mi, artik kelebek kelebek
olmaktan ¢ikacakt, ¢linkii tek kanatla ucamayacakti.” (Erendoruk, 2007: 376)

Yazar, kardeslerin zorunlu ayriliginin simgesi olan kelebek mecaziyla, ya-
sanan acly! estetik bir sekilde okura sunmustur. Diger yazarlardan farkli olarak
Omer Osman Erendoruk, gekilen zuliimler karsisinda, yazarlik giiciinii géstererek
sik sik sOz tekrarlarina, farkli imgelere basvurdugu ve eseri daha estetik bir hale
getirdigi dikkat cekmektedir.

Geyik Avi’nda, eserin baskahramanlarindan Tahir ile damadi Gokay ad degis-
tirme olaylarina direnen Tirklerin 6ldirilmesinden veya akil hastasi olarak gos-
terilip hastanelerde siipheli intihar etmeleriyle ilgili konusmaktadirlar. Kom{inist
Bulgarlarin Tirk kimligi ile ilgili her seyi yasaklayarak, aslinda Tiirklerin daha faz-
la onlara direnmesini sagladiklarini distinmektedirler. (Tata, 2000: 257) Gokay,
yasl ilerlemis olmasina ragmen Tahir bile, bir sekilde Bulgaristan’dan ¢ikip Bulga-
ristan’da Tirklere karsi yapilan zulm Tirk resmi makamlarina giderek haberdar
etmeyi ve Bati medyasinin ilgisini Bulgaristan’a cekmeyi istemektedirler. Sonun-
da geri donmemek olsa dahi, Tahir ve Gokay miicadele etmeye kararhdirlar.

Bahsi gecen eserlerdeki Tirklere yonelik psikolojik ve kiltlirel baskilarin,
kahramanlari sonug ne olursa olsun miicadeleden vazgecirmediklerini goster-
mektedir. Asil dikkat ¢ekici olan husus ise, baskilar artikca roman kahramanlari
daha sik “Tirk” kimliklerinden bahsetmeleridir. Her ¢esit baskiya maruz kaldiktan
sonra eserlerdeki Turk kahramanlar, milli kimliklerine daha siki sarilmaktadirlar.
Zulim yapildikga, Bulgar koministlerinin ugraslarinin ve fikirlerinin aksine, Bul-
garistan Turkleri kendi kimlikleriyle bagi azalmayip gittikce kuvvetlenmektedir.

2.1.2. Fiziki Siddet

Eserlerde, kominist Bulgarlar, kiltlrel ve psikolojik baskilara dayanan ve
her seye ragmen direnen Tirkleri ya iskence ederek oldiiriyorlar ya da Belene
Kampi’'na veya baska bir hapishaneye gonderip tirll iskencelere maruz biraki-
yorlardi.
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Yazarlarin geneli, Belene Kampi’ndan veya baska bir cezaevinden bahseder-
lerken, kiyamet veya cehennem ile ilgili mecazlari siklikla kullanarak kominist
Bulgarlarin iskence yontemlerini ve mezalimleri tanimlamaktadirlar. Geyik Avi’n-
da Tahir ve Gokay, Belene’de mahk(im olan Fikret ve Bahri'yi gormek icin adaya
vardiklarinda karsilastiklari manzara dehset vericidir:“Adaya vardilar ama hayal
kirikligina ugradilar. Mahser de neymis! Kircaali ve Deliorman buraya (islismiis-
ti. Hepsi de Tiirk... Tiirkge konusmak yasak. Binbir glicliikle izin alabildiler. Fikret
bitmis, bir deri bir kemik kalmisti. Geng takimi ise gittikleri icin yolda gidip gelir-
ken bir seyler bulup agizlarina atabiliyor, fakat Fikret kamptan disari ¢cikamadigi
icin ona verilen yemekle yetinmeye calisiyordu. Yemeklerine ilG¢ kondugu kulak-
tan kulaga dolastigi icin o ¢cokgasi yemedgini yeniyordu.” (Tata, 2000: 262)

Hapishanenin birgok Bulgaristan Tiirkiyle dolu olmasi, yazarin mahser kala-
baligi istiaresini kullanmasina yol agmistir.

Cicekler Biiyiir'de, baskahraman ilay’in da dahil oldugu 6rgiit fark edilince, 6r-
gltan lideri Arif’i 6ldlrGp digerlerini darp ederek, iskence odalarina gonderirler.
ilay, darp edildigi celikten dehlizi, “cehennem” olarak adlandirmaktadir. (Isinsu,
2013: 364) Kadinlar ve erkeklerin ayri odalara kapatildigi yerde, milisler kadinlara
kesici aletlerle iskence ve darp ettikten sonra tecaviiz etmislerdir. (Isinsu, 2013:
371)

Golgota’dan Dénenler adli eser tamamen Belene Kampi’'nda ge¢cmektedir.
Eserde mahklmlar Belene Kampi'ni “Golgota” olarak adlandirmislardir. Golgota,
Hz. isa’nin Kudiis’te carmiha gerildigi tepenin adidir. Dolayisiyla sdylenebilir ki
bu adlandirmayla, Belene, mahk(mlar icin iskence yeridir ve dlenler ise Hz. isa
gibi inandiklari ugruna sehit edilmektedirler. Eserde, Bulgaristan cezaevlerinin
isleyisinde komiinizm adi altinda yapilan yolsuzluk izerinden tiimdengelim yapi-
larak mahkGmlara ve 6zellikle Belene’de uygulanan haksizligin nasil fiziki siddete
vardigl anlatilmistir:

“Bulgaristan cezaevleri bilfiil gelir kaynagiydi. Burada mahkdamlari ¢alistirir-
lardi. Onlara usulen maas baglanirdl. Maas dedigin yaptigin isin karsiliginda ciizi
bir miktardi. Ay sonunda mahkimun eline gegen bes alti levayi asmayan bir tu-
tardi. Miktari belirleyici faktér lrettigin esyanin cinsi ve rayi¢ bedeliydi. Ay sonun-
da adina yapilan masraf, lrettigin maln satisindan saglanan gelirden disdiriiliir,
artan para ile cezaevi masraflari karsilanir, kalani da devlete iade edilirdi. iade,
mahklmun sosyalizmin kurulusuna katkisi sayilirdi. Uyguladiklari sisteme “Ceza-
nin egitici etkisi” deniliyordu. (...) Yolsuzluklari da gizlenemeyecek boyuttayd.. (..)
Gormedikleri, kullanmadiklari tedavi ve temizlik malzemeleri masraf olarak gés-
terilirdi ve neticede iade edilmeyen miktar cezaevi seflerinin ceplerine indirilirdi.
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(...) Cezaevleri amacin disina itildi. Adeta ciftlige déndistiiler: Keyfi katliam,
tecaviiz, kobaylik, miidiirlerin evlerinde ¢iraklik, villalarda agir isleri yapmak ve
daha akla ne gelirse, burada hepsi mevcuttu.

Belene disariya emek ihra¢ etmezdi. O bir temerkiiz kampiyd..” (Altinel,
2015: 39, 40)

Vatan Yasak Ozgiirliik Uzak’ta Canakkale gazisi Mahmut Efendi aniden vefat
edince, Bulgarlarin onun islami usullere gére gémiilmesine izin vermediklerin-
den dolayi, eserin baskahramani ve merhumun oglu Muhammet Efendi ve onun
torunu cenaze islemlerini kendilerini yaparlar. Cenazeden haberi olan Bulgarlar,
Muhammet Efendi’yi tutuklarlar ve Belene’ye gonderirler. Muhammet Efendi,
Belene’deki mahkimlarin gesitli iskencelere maruz kaldiklarina ve zor kosullarda
hayatta kalmaya calistiklarina sahit olur:

“Kalorifer petekleri calistirlmiyordu, kogusta soba da yoktu. Kisi basina bi-
rer battaniye oldugunu gérenlerin bazilari isinabilmek i¢in o daracik ranzalarda
ikiser kisi yattilar. Sabah uyandiklarinda herkes giindiiz géziiyle birbirinin yiiziinii
gordii. Kiminin kasini patlatmislar, kiminin kafatasini... Yara bantlarindan pihti-
lasmis kan lekeleri... Kanli gémlegini degistirmeye firsat verilmemis, Cebelli Mah-
mut’a. Canakgili Fehim’e ‘Kan kaybindan sonra eritilmis tereyadi icirmeselermis,
simdiye kadar 6biir diinyayi boylardi’ diyorlar yanindaki arkadaslari.” (Turker,
2010: 234,235)

Bu ve buna benzer bircok metotla, eserlerde komiinist Bulgarlar maddeten
ve manen Tirklerin direnisini kirarak onlari asimile etmeye ¢alismaktadirlar.

2.1.3. Komiinist Bulgarlar

Eserlerin ortak ozelliklerinden biri, Bulgaristan Tirklerini goce tesvik eden
olaylarin misebbiplerinin, “suclu” ve “eski bir dlisman” olarak gosterilen “Ko-
m{nist Bulgarlar” olmasidir. Bir baska deyisle, eserlerde Komuinist Bulgaristan’in
“otekisi” veya kendi milli batanltgina tehdit ettigi diisiincesiyle asimile edilmesi
gereken bir niifus olarak goriilen Bulgaristan Tiirkleridir. “Oteki” ve “biz” ifade-
lerinin hem anlamca bir biitlin olusturmasi, hem de bu ifadelerin zit kutuplari
temsil etmesinden ortaya ¢ikan dogal catisma, incelenen eserlerin bulustugu or-
tak iki noktasidir.

Cicekler Biiyiir'de, eserin bagkahramani ilay’in dedesi, devrin degistiginden
ama dismanin degismediginden torununa bahsederken, “eski disman”in hala
milli kimliklerini tehdit eden bir “6teki” oldugunu unutmamasini ve yenilenen
diismana gore hazirlanmasini tembihler:

“(...)Yalniz simdi devir degisik; kilica, tiifege yapismakla bitmez is. Benim

121



Tirk Romaninda 1989 Zorunlu Goglinii Hazirlayan Sebeplerin Etkisinde Tiirk ve
Bulgar imgeleri

zamanimda ya yasayacagim, ya 6lecegim derdik... Sehitler arkalarinda binleri
stiriiklerlerdi. Belki bu yiizden senin yaslarinda olmaliydim daglara ¢iktigimda.
Simdi ise devir degisiktir usaam; éliiler degil, akillica yasayanlar, arkalarinda bin-
leri stiriiklemede...

-Devir degisiktir ya, diisman aynidir.

-Diisman aynidir, sildhlari degisiktir. Onun icin simdi senin diisiincen ya ya-
sayacagim, ya élecegim degil. Yasayacagim, miicadele edecegim ve yenecegim;
olmali. Miicadelenin tiirliisti var, herkes yapabilecegini yapmali, illéd yapmali. An-
layabiliyor musun?” (Isinsu, 2013: 67)

Bulgarlarin varoluslarini Turk diismanligina baglamalari eserlerin genelinde
olan bir dislincedir. Cicekler Bliyur'de, “eski disman” adlandirmasi bu ylzden-
dir. ilay, karsisinda yenilenen diismanla miicadeleye hazir bir genc¢ kizdir. Fakat
kendince tehlikesiz ve saf gordiigi komiinist partili Stefan gibi Bulgarlara dikkat
etmesi gerektigini aci yollardan tecribe etmek zorunda kalmistir: “Bazen bunca
saf bir adama, oyun oynadi§im icin kendime kiziyorum, fakat ne yapabilirim, o da
diismanin soyundadir ve pek suurundadir soyunun, firsat gegerse eline, geregini
yapmaktan hi¢ cekinmez... Tecriibem var bu konuda.” (Isinsu, 2013: 350)

Eserlerde siradan bir Bulgarin bile Tirklere zuliim yapmaktan ¢ekinmemesi
iki milletin ayni cografya Uzerinde birbirlerine karsi duyduklari nefreti gostermek-
tedir. iki millet birbirlerini varliklarina karsi tehdit olarak gérdiiklerinden dolayi,
nefret sdylemleri eserlerde sik¢a karsilasilan durumlardan biridir. Topraga Kan
Diisti’nin baskahramani Orhan Amca’da Bulgarlarin Tirk dismanhgindan bes-
lendigi goriistindedir:

“Bulgar milleti varolusunu iki sebebe baglar:

Bir: Rus sevgisi!

iki: Tirk diismanhig!

Bu ruhta terbiye ana rahminde baslar, mezarda da devam eder. (...)

Aslinda milletler birbirlerinden nefret etmezler, evldt. Onlari birbirlerine
diisman edenler, (ilkenin yéneticileridir. Bulgar yéneticileri, bilhassa Osmanlidan
ayrildiktan sonra diismanhgi milli hedef haline getirmisler ve bu olanca hiziyla
devam etmektedir, bilesin.” (Erendoruk, 2005: 72,73)

Okullarda ders kitaplarinda hiikiimetin menfaati icin propaganda malzemesi
olmus olan “6gretilmis nefret”, toplum iginde biyulk acilarin yasanmasina sebep
olmustur.
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incelenen eserlerde de komiinist Bulgarlarin “fani” diinyanin maddi
getirilerine 6nem veren kimseler oldugu fikri oldukca yaygindir. Yazarlar, mad-
di-manevi tezat iliskisinden yararlanilip Bulgaristan Tirklerinin Misliman olduk-
lari icin maneviyata 6nem vermelerini, kominist Bulgarlarin ateist olmalarindan
dolayl da maddiyata deger vermelerini karsilastirip kom{nist Bulgarlari yermis-
lerdir.

Cicekler Buyiir adh eserde, ilay eserde iki farkli sevgiyi temsil eden bir roman
kahramanidir; Tiirk milletine duydugu idealist sevgi ile Mehmet Ali’ye karsi duy-
dugu sevgi. ilay, maneviyat yiiksek bu iki sevgisinin ¢catismasiyla hayatinin drami-
ni yasarken, komunist Stefan icin bu tir duygular degeri ve getirisi olmayan sey-
lerdir. Clinkii romanda Stefan, mevki ve para isteyen Komiinist partili bir Bulgari
temsil etmektedir. (Ozlem, 2018: 307)

Bulgar komiinistler, Buruk Ac/'nin baskahramani Cem Amca’ya gore, “ate-
istlerden, yani zindiklardan, dinsizlerden, imansizlardan, Allahsizlardan, pey-
gambersizlerden olusacak bir toplum yaratmak ¢abasinda”dirlar. (Erendoruk:
19) Cem Amca icin komunist Bulgarlarin en énemli 6zelligi “dinsiz” olmalaridir.
Bundan dolayidir ki onlarda manevi ve ahlaki degerlerin 6nemi olmadiklarini di-
siinmektedirler. (Ozlem, 2018: 309)

Golgota’dan Dénenler adli eserde, mahk(mlari 6ldiiren ve 6ldirdiikten son-
ra Belene’de domuzlara yem eden Bulgar gardiyanlari “kom{nist idarenin cellat-
lar1” oldugunu dolayli yoldan dile getirirken, bir yandan da kiyima sessiz kalan
Avrupa’yi da suclamaktadir: (Ozlem, 2018: 330)

“Ne acidir ki diinya bu rezalete seyirci kaldi. Lakayt davranis yalniz komiinist
efendilerinin degil, gérmezlikten gelen Avrupali demokrasi havarilerinin de yiiz
karasidir. Avrupa, kendi ¢ikarlari ugruna yiiriittiigi o ¢irkin siyasetinden utanma-
di. Oldiiriilenler ve domuzlara yedirilenler onlarin tahmin ettikleri gibi kiilliyen
Tiirk degillerdi. Muhalif Bulgarlar ve diger azinliklar hep birlikte yem edildiler.
Oysa 6ldiirtilenlerin ve yem edilenlerin tiimii insanligin, insanca yasamanin, ada-
letin, hatta kurtulusun orada, Avrupa‘da bulunduguna inaniyordu. Maalesef bir
yandan menfaat, diger yandan barbarlik kokan umursamazlik éldiiriilenleri zit-
higin kurbani yapti ve éyle de kaldilar. Mahsere kadar mezarsiz, nehrin batagina
sa¢ilmis sayisiz ve karmasa icinde yatan kemik yigini...

insan cellatlari ve demokrasi havarileri Golgota‘nin 6niinden kirk yil boyunca
kol kola gectiler. Komiinist idarenin omuzlarina ka¢ bin masumun glinahinin
yuklendigini bilemeyiz.” (Altinel, 2015: 73)

Onurun isyani’nda, 1968-1978 yillari arasindaki go¢ antlasmasi déneminde,
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Bulgaristan Turkleri, komunist idarenin Turklere giderek kiltirel hayatlarinda
yaptiklari baskilardan (Turk okullarinin kapatilmasi, Tirkce konusulmamasi, hat-
ta Turk mezarlarindaki ay ve yildizlarin deforme edilmesi vb. ) (Tata, 2000: 363)
dolayi gb¢ etmeyi diisinmektedirler. Bunlardan biri de Tahir’in agabeyi Fikret'tir.
iki kardes aralarinda bu konuyu tartisirken, kimligi belirtiimeyen komiinist par-
tili bir Bulgar gelir. Turkce konustuklarindan dolayi muhabbeti kesmek zorunda
kalirlar ve Fikret kardesinin yanindan ayrilir. Komunist Bulgar tarafindan, baskah-
ramanlardan biri olan 6gretmen Tahir’den Bulgaristan Tirklerini gbce kiskirttigi
iddiaslyla hapsedilen Mukadder 6gretmen hakkinda muhbirlik yapmasini ister.
Komiinist Bulgar tekrar gelecegini soyleyip gitmesinden sonra hiddetlenen Ta-
hir’in aklina Kalpakgl Delco adiyla bilinen eski bir parti sekreterinden duydugu
sozler gelir: “Biz sizin hocalariniz gibiyiz. Baskalarina veririz talkini, kendimiz yeriz
salkimi.” (Tata, 2000: 365) Ayni glin icerisinde Tahir, kitliphanede calisan eski bir
O0grencisinden Bulgaristan’da yayimlanmis rejim ideolojisine hizmet eden Turkce
kitaplarin bile toplatildigi 6grenir. Kitlphaneci kiz, istese bile engel olamayaca-
gini cinkd kitapci sefinin de isteginin bu yonde oldugunu belirtir. Tahir, kitipha-
neci kizin cevabini duyunca ironik manada “sefleriniz ne derse onu yapacaksiniz”
der ve kendi kendine mirildanarak ekler: “iste budur Vandalizm, barbarlik denen
sey!” (Tata, 2000: 366)

Onurun isyan’’nda Sabri Tata, dolayli yoldan, komiinist Bulgarlarin Tiirklere
cesitli sebeplerle baskilar uyguladigl, onlarin temel hak ve 6zgirliiklerini kisit-
ladig1 ve bundan dolayi Tirklerin goc etmek istediklerini gdstermistir. Komunist
Bulgarlarin “vandallik” ve “barbarlik”lari Tahir gibi gb¢ etmeyi disinmeyenleri
bile goc etmek icin pasaport almasina sebep olmustur.

“Komiinist Bulgarlar”, 1989 Zorunlu Go¢i’'nln arifesindeki olaylarin miseb-
bibi ve Bulgaristan Tlrklerinin varolusu ve direnisi karsisindaki en biyik “oteki”-
leridir.

2.2. ig Etkenler: Bulgaristan Tiirkleri ve Mankurtlagsmis Tiirkler

Bulgaristan Tirkleri icerisinde bdlinmeyi ve glvensizligi yasatan en biyik
unsur komdnist rejimin etkisiyle kendi milli kimliklerini kaybederek “Mankurtlas-
mis* Turkler”dir. Bulgaristan Turkleri icerisindeki toplum baglarinin kirilmasinin
ve bunun sebebi olan umutsuzlugun en radikal ve en trajik kahramanlari kom-
nist Bulgarlar tarafindan egitilmis ve sartlandirilmis Bulgaristan Turkleridir.

Cicekler Biyiir adli eserde, romanin baskahramani ilay’in dedesi, eserde-

4 Cengiz Aytmatov’'un meshur Giin Olur Asra Bedel adli romaninda bahsi gegen Mankurtlasma
terimi, Cinliler tarafindan iskence gorerek hafizasini kaybedip kendi halkina karsi savasanlara
verilen bir addir. Bu adlandirma bu roman vasitasiyla meshur olup Glncel Turkge sozlikte de yer
almaktadir.

124



Gozde OZLEM

ki ana ¢catisma yasanmadan 6nce kominist Bulgarlarin, Bulgaristan Tirklerinin
asimilasyon politikasinin cagdas yontemini kisaca anlatir: “(...) Benim bildigim,
yani gérdiigim ister Marks de, ister Bulgar; Rus, diismanimizdir! Ciinkd bizim igin
varlik yokluk meselesidir. Simdi silGhlari degisti dedim ya, misal mi istersin, bak
eskiden beyinleri tasla ezip yok ediyorlardi, simdi yalan dolan bilgilerle doldurup
yok ediyorlar. Beyinlere hdkim olduktan sonra, bedenlerimizi kullaniyorlar. Clinkii
onlara ¢alisacak is¢i IGzim, kéle Iazim.” (Isinsu, 2013: 68)

ilay’in dedesinin bahsettigi komiinist Bulgarlarin, Bulgaristan Tiirklerini ken-
di milletlerine diisman edecek sekilde egitmesi ve yetistirmesi, modern bir man-
kurtlastirma yontemidir. Ayni eserde, yazar, bahsedilen ¢catismayi, baskahramani
ilay’in ideali ve aski arasinda kalarak yasadigi trajedide vermistir. ilay’in sevgilisi
ve daha sonra kocasi olacak olan Mehmet Ali daha iyi bir hayat ve daha iyi bir
mevki icin kendi kimliginden ve sevdigi kadindan vazgecer. Eserde ilay, Mehmet
Ali'nin degistigini ilk olarak, Sumnu’da egitim gorip tatil icin kdye donduglinde
fark eder: (Ozlem, 2018: 308)

“(...) Esir Tiirk olmaktansa, hiir Bulgar olmayi sectim! Artik tereddiit etmiyo-
rum, diisiinmiiyorum, kararliyim!

(...)
- Bulgar’in hiir olmadigini bir¢cok kere konusmustuk Mehmet Ali.

- Evet, istersen ezilen olmaktansa, ezen olmayi se¢tim diyelim... Ciinkii sen
bilemezsin ilay, su ortaokulda 6grendigin tarihle, benim okuduklarim arasindaki
bliylik farklari. Burada hissettiklerim bir sey degilmis meger! Nasil derin bir utang
icine distigimi bilemezsin. Osmanli kalintisi olmaktan nasil tiksindigimi! On-
larin ezmesi bir yana, ben ezildim, bittim. Haomam bécekleri gibi hissettim kendi-
mi...” (Isinsu, 2013: 292)

Mehmet Ali’'nin okulda aldigi egitim sonucu kendi kimliginden utanmasi,
onun ilay kadar giiclii bir kisilige sahip olmadiginin isaretidir. ilay tamamen bir
aksiyon adami olup miicadeleci bir ruhtur. Fakat Mehmet Ali’nin ilay’a verdigi bir
nevi beyanatla, o, kendisinin vazgegen ve pes eden taraf oldugunu ilan etmekte-
dir. Boylelikle, yazar okura, Mehmet Ali’nin ileride karanhklasacak olan degisen
yUzUnu gostermistir.

Eserin sonuna dogru, hapishaneden kurtulan ilay, Mehmet Ali ile tekrar kar-
silasip evlenir. Fakat ilay’in kalbinde, onun eski Mehmet Ali oldugundan emin ol-
mayarak, hep bir “acaba” saklidir. ilay, Mehmet Ali’nin Peter Jivkov adini alarak,
komiinist Bulgarlar icin casusluk yaptigini ve Tiirkiye’ye ilay’la birlikte iltica edip
orada komiinizmi yaymaya calisacagini 6grenir. ilay, Mehmet Ali’yi 6ldirmeden
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once, ondan trajik bir itiraf gelir:

“Peter Jivkov! Yaa, ben Peter Jivkov'um kizim, nasil da inandin gézden diis-
tigime. Aptal seni, aptal. Hi¢ ben, gézden diiser miyim, ben onca aptal miyim,
ben sen miyim? Dinle artik, 6§ren, bil ilay; ben hep tirmandim, durmadan tir-
mandim! Oviinme dedil, gercek bu. Hem daha da tirmanacadim, kimmis Anuska!
Burada o mu bekleyecek beni, cani cehenneme. Burada ilay, Karanfilov’un kol-
tugu bekleyecek beni, sen o zaman gér; Rodop daha bilmem ne politikasini, ka¢
Arif’i cigner gecerim ben de... Kag Arif’i. O hayran oldugun; ben Peter Jivkov! Arif,
poh... Solucan be, sen. Hepiniz, topraktan basinizi ¢ikarmaya kalkarsiniz, 6yle mi!
Peter Jivkov oturunca Karanfilov’un koltuguna... Birak bunlari, su zaman kadar
yasadinsa, Peter Jivkov’un hayatinda bir yerin olacadi igin, ona kii¢iik, masum bir
perde gekecegdin icin, anladin mi?” (Isinsu, 2013: 477)

Mehmet Ali’nin 6limine yol agan bu tirat sonrasi, roman, eserde acikca ve-
rilmese de ilay’in intihari ile noktalanir. Mehmet Ali’'nin tiradinda onun tamamen
degistigi, mevki ve makam hirsinin onu temiz insani duygulardan uzaklastirdigi
gorilmektedir. Eserdeki intihar ve 6ldirmeye, Mehmet Ali'nin yozlasarak ci-
riimis fikirleri ve tam anlamiyla mankurtlasmasi sebep olmustur. ilay’in canina
kiyip kiymadigi sorusu yazar tarafindan okurun vicdanina birakilarak, ilay’in
bedeninin 6lmesi veya yasamasinin asil sorun olmadigini, temsil ettigi fikrin ki bu
eserdeki Turk milliyetgiligidir, ciceklenmesi gerektigini soyleyerek bitirmektedir.
Yazar, eserini trajedilerdeki gibi bir sonla bitirerek, eserin genelinde isledigi ideal
olan Tiirk milliyetciligini okurun gézlerinin éniine serilmektedir. Eserin adi, ilay’in
eserin basindan beri Mehmet Ali tarafindan “kardelen” istiaresi tanitilmasi, ese-
rin bitimindeki son ciimle® ile eserin icinde sirekli doniip duran “gicek” imgesi,
eseri klasik bir realist eserden 6teye tasimaktadir. Turk milliyetciliginin ideal tipi
olan ilay, hem manevi hem maddi giizellikleri igerisinde barindiran bir baskahra-
mandir. Bu tespitten yola ¢ikilarak sdylenebilir ki, i¢ glizelliginin disa vurusu eser-
deki cicek imgesinde kendisini gostermektedir. Bu glizellik sadece maddi manada
degil, ayni zamanda temsil ettigi idealin ylceligini betimlediginden manevi bir
degeri de mevcuttur. Mehmet Ali ise, yozlasmis fikirleri ile bu ¢icegi soldurup
oldlren ama yenilerinin dogmasina engel olmayacak bir “karsi gli¢”tur.

Buruk Aci adli roman ise bastan sona, mankurt Turker ile idealist babasi Cem
Amca arasindaki gerilim (izerinde durmaktadir. Turker, komunist Bulgarlar tara-
findan gonderildigi Moskova’daki egitimden dondiglinde degistigini babasi Cem
Amca anlamistir:

° “Bildigim ise, tek sey: Bedenler, beyinler ve sevdalar, bu topraga giibre olabilir... Ve her yil gicekler
yeniden bliydr!” (Isinsu: 479)
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“Tiirker Moskova’dan déndiigiinde Bulgarlastirma budalaligi yavas yavas
hiz kazanmaktaydi. Beyni l¢ sene yikanan Tiirker blisbiitiin degismis bir hélde
dénmiistii. Soguktu. Bir parca buz gibi somsoguktu. Senin hél hatir sorularini bile
kisa, kesek ve isteksiz cevaplamis, arkadan sordugun “Neler 6grendin bakalim?”
soruna bir el savurusu ile cevap vermisti. Bu “Sana ne?” der gibi glicendirici bir
cevapti. icinde, yiireginin derinlerinde, oglunun Moskova’ya gidisi ile beliren
goriinmez c¢atlak biraz daha agilmis, biyimiisti. Oglunun hizla kalkip disariya
cikisiyla ikinizi birbirinizden yavas yavas uzaklastiran, birbirinize yabanci kilan,
diismanlastiran o catlak gittikce uguruma déniisiiyordu. Yiireginin derinlerinde
stirekli kipirdanan o mechul aci daha belirgin, daha hissedilir bir hdle geliyordu.”
(Erendoruk, 1997: 30,31)

Klasik bir realist roman olan eser, eserin adinin anlamini olay akisi boyunca,
alintilanan paragrafta oldugu gibi araliklarla tarif etmektir. Babasindaki yaranin
Oznesi olan Tlrker’e halk arasinda “stilik” lakabi takilmistir. Cem Amca, oglunun
nasil yozlastigini, benzetildigi hayvanin 6zelliklerinden dolayi “stiringen” imgesi
Gzerinden nasil Turklikten uzaklasarak, aslinda kendisinin istedigi gibi Bulgarla-
samayip nasll insanliktan ciktigini betimlemektedir:

“Cocuklugunda 6yle degildin sen, oglum. Gengliginde de daha baskaydin,
degisiktin, daha adamdin. Allah’i Allah, peygamberi peygamber, anayi ana,
babay! baba biliyordun. Sevgin vardi. Onurun, gururun vardi. Giilmesini,
aglamasini biliyordun. Sevinip iiziilmesini... O§retmenlige baslamadan 6énce
Cuma namazlarini kagirmiyordun. Aksilikler sonra sonra basladi. Feldkete,
uguruma dogru yolculuda ¢iktin. Once yiiriidiin bu yolca, sonra kosmaya
basladin. Ug dért saat 6ncesine kadar alabildigine kosuyordun. insan bu kadar
kossa kossa, annesinin, babasinin, evliddinin ya da baska, ¢ok sevdigi bir kisinin
son nefeste oldugu haberini alir da kosar. Zaten ¢alismak adi verdigimiz glinliik
cabalar kosmakla olmaz, ¢clinkii Allah insani kosan bir mahlik olarak yaratmamis
ki. Yiiriiyen bir varlik insan, oglum. Yapacagdi isi on kere 6l¢lip bir kere bicerek,
deneyerek, calisir, ¢abalar, yiiriir. Sana bir sey s6yleyeyim mi? Gergegi séylemek
gerekiyorsa, senin kosman, dogru diiriist, akilci, uygun, miinasip, normal bir
kosus bile dedildi. Siiriinmekti seninki, siiriinmek! insan doddugunu, Tiirk ve
Miisliiman oldugunu unutup, Bulgarliga dogru siiliik gibi, salyangoz, kaplumba-
ga, yilan gibi siiriinerek... insanlar bu yiizden Siiliik IGkabi takmislar sana.” (Eren-
doruk, 1997: 124, 125)

Sadece Omer Osman Erendoruk’un eserlerinde degil, diger yazarlarda da
gorilen “glizel ahlaklh ve vatanperver bir Misliman” olarak tanimlanan Tirk
kimligine Turker’in uymadigini, alintilanan kisimda, onda eskiden olup da simdi
olmayan o6zelliklerinde gorilmektedir.
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Turker, Bulgaristan Tirklerine zuliim yapmaya devam eder, fakat Cem Amca
artik bu duruma dayanamamaktadir. Bir glin ogluyla tartisirken onu bayiltip satir-
la parmaklarini keser. Kan kaybindan 6lmemesi icin onu saglik ocaginin kapisina
birakir. Evine geri doniste bir agacin altinda son nefesini verir. Olaydan sag kur-
tulan Turker, yazarin eserlerinde sikhkla kullanmayi sevdigi “ilahi adalet” vurgu-
sunun bir 6rnegi olarak, babasinin 6liminden kisa bir stire sonra bir av kazasin-
da olir. Eserdeki catismanin iki ana kahramani eserin bitimiyle 6Imuslerdir. Cem
Amca kalp kirikliginin verdigi bir “buruk aci”yla, Turker ise yaptiklarinin sonucu
olarak siradan bir av kazasinda hayatlarini kaybetmislerdir. Cem Amca, oglunun
katili degildir ama Turker hem babasinin hem de annesinin 6liminden sorum-
ludur. Yazar, bu eserde aile birligi ebeveyn-cocuk catismasinin dogurdugu tra-
jik 6lumlerle yok edildiginden dolayi, 6nemli bir sosyolojik vakayi gozler 6niine
sermektedir. Yazarlar, milll kimliklerine yabancilasmis bireylerin toplumun temel
tasi aile Gyelerindeki travmatik etkiler dogurdugu anlatirken, ayni zamanda eser-
lerdeki tezlerin ana kahramanlari olan giizel ahlakli ve vatanperver Misliman
Turklerin olusturdugu olumlu imgeyi gliclendirmektedir.

Ucurum adli eserde, Hasim cocuklugundan itibaren koylisu ve sinif arkadasi
olan Mehmet ile yaris halindedir. iki farkli kutbu temsil eden bu iki arkadas, za-
manla Hasim’in Mehmet'i kiskanmasiyla baska bir boyuta tasinmistir. Hasim koy-
[lerini, arkadaslarini ve akrabalarini Dikenbas lakaplh komiinist bir Bulgar istih-
baratgiya ihbar eden komiinist bir muhbire donuslr: “Gegen aksam Dikenbas’la
konusurken “Allah kismet ederse” demisti de Dikenbas’tan iyi bir azar yemisti. (...)
Onemli olan Dikenbas’in diisiincesi, Dikenbas’i inanci ve de emirleri idi.

Hasim, artik Hasim dedgildi. Bir baskasiydi. Simdilik kendini Dikenbas’a kira-
lamisti. Bir nevi Dikenbas’in ve onun savundugu ideolojinin kélesiyim diyecekti,
vazgecti. Onun yerine “askeriyim” dedi.” (Erendoruk, 2007: 102, 103)

Hasim, muhbir olmakla sadece TurkllGgline ihanet etmemis, ayni zamanda
Ozglr bir birey olarak toplumdaki hakkindan da feragat etmistir. Bir kisinin men-
faat ugruna, maddi imkanlarla 6lcilemeyecek degerlerden vazgecmesi o kisinin
hem kendine hem de milli kimligine yabancilastiginin gostergesidir.

Vatan Yasak Ozgiirliik Uzak adli eserde, komiinist partinin bélgedeki on iki
muhtarla yaptig toplantida, bazi muhtarlar, adlarini isteyerek degistirdigi, Mis-
[iman-Turk geleneklerini yasatmadiklarini ve koken olarak Bulgar olduklariniilan
ederler. (Tlrker, 2010: 253,261) Toplantiyl ydneten Vladimirov, konusanlari teb-
rik ederek su sézleri ekler:“iste partimizin giivenini kazanan sadik bir nefer! Bize
cok egitimli kadrolar gerekmiyor, partimize yiirekten bagl havariler gerek. Par-
timiz sizinle gurur duyuyor Zlatarski yoldas. Biz senin gibi yoldaslarla asla yolda
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kalmayiz. iste kendine segtigi isimden de anlasiliyor: Asen Zlatarski! Kimin ismini
almis? Yakin tarihimizin iinlii bilim adami Asen Zlatarski’nin. iste bir basaril yol-
dasimiz daha, kutlarim!” (Turker, 2010: 261, 262)

Vladimirov’un sozleri, komiinist Bulgarlarin hem Tirklere asimilasyon politi-
kasindan hem de Bulgaristan Tirklerinin donlisimundeki beklentilerinin goster-
gesidir. Her kosulda komiinist partiye bagli bireyler yaratma arzusunda olan ko-
minist rejimin resmfi isteginin sonucu ise mankurtlasmis Bulgaristan Turkleridir.

Toplanti sonrasi muhtarlardan birinin muhtarliktan alindigi duyulunca Sin-
delli kdyliniin muhtari rahatlar ¢linkl artik “komsularinin Bulgar adini séylemek-
ten ve komsularinin da kendisine Bulgar adiyla hitap etmesinden kurtulmus”tur.
(Turker, 2010: 262) Yazar, toplantida s6z alan “isteyerek Bulgarlasmis” muhtarlar
vesilesiyle, gog arifesi toplum icinde yasanan bunalimi ve rahatsizhgi gézler oni-
ne sermektedir. Turk toplumu iginde yayilan muhbirlikten dolayi, Tirkler eskisi
gibi rahat bir sekilde geleneklerini ve klltirlerini yasayamadiklari goriilmektedir.

Eserlerin geneline bakildiginda, yazarlar, olay 6rgilerinin etrafinda kurgula-
nan catismayi iki Tirk kahraman Gzerinden anlatirken, Tirk kahramanlardan biri
muhakkak komunist Bulgarlar tarafindan egitilmis ve sartlandiriimis kominizm
yanlisidir.

Sonug

Yazarlarin eserlerindeki Tirk kahramanlarin Bulgar kahramanlara karsi va-
rolus temelli kimlik micadelesinden dogan “gatisma” realist romanin da odak
noktasi olan “catisma”dir. Eserlerde agik¢a Bulgarlarin “ulus devlet” olmaya ¢alis-
tig1 sireden beri “6teki”sinin Tirkler oldugu anlatilmakta, onlar gesitli mezalimle
Turkleri gog ettirip kendi “6teki” tehditlerini bertaraf etmeye calisirken, Turklerin
kimlik mucadelesi verdikleri goriilmektedir. Blylk tabloya bakildiginda eserlerde
temel insan haklari ihlallerinin dogurdugu biyik bir insanlk drami ve ayibi s6z
konusudur. Bundan dolayidir ki Tirk kahramanlar kendilerini savunurken, tanim-
larken ve “6teki”leri ile miicadele ederken Tirk kimliklerine siklikla basvurarak
kavgalarinin “varolus” nedenlerini agiklamaktadir.

incelenen eserler dramatik giiciinii, tarihi gerceklerle értiismesinden aldi-
gindan okurda duygusal bir etki birakmaktadir. Bu durum da okurun varolus sa-
vasl veren kahramanlara karsi sempati duymasina neden olmaktadir. Yazarlarin
“olumsuz” Bulgar imgesinin besledigi “olumlu” Tirk imgesine yatkinligi, gizel
ahlakli ve vatanperver Tirklerden yana oldugu asikardir. Yasanan tarihi olaylar
sebep gosterilerek sik sik tarihi sahsiyetlere yer verilip (Naim Stleymanoglu, Ah-
met Serif Serefli ve Todor Jivkov vb.) yazarlarin olusturdugu “olumlu” Tirk imge-
sine okurun da sempati duymasi calisiimistir.
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Diger bir 6nemli nokta ise, yazarlarin hicbirinde Bulgar milletini topyek(n
“disman” olarak gormemesidir. Disman olarak tanimladigi, 1989 Zorunlu Go6-
¢l’nin de musebbipleri olan kominist Bulgarlar ve kominist Bulgar rejimidir.
Her eserde baskahramanlar “Gteki”sini tanimlarken, kimligini korumak icin sa-
vastigl zalim komdnistleri hedef géstermektedir. Yine her eserde Bulgaristan Tur-
ki olan baskahramanin yaninda micadele ettigi komunist bir Bulgar “oteki”si
mevcuttur. Bazen bu “6teki”, mankurtlasmis bir Bulgaristan Turki olabilmektedir.
Bazen de komiunist rejiminin kendisi veya bir iki defaligina olay 6rglisiinde yer
alan komdnist rejimi simgeleyen ikinci derecedeki diiz karakterlerde kendisini
gostermektedir. Bir kahramanin komdinist olmasi onun “6teki” olarak tanimlan-
masina sebep olmaktadir.

Emine Isinsu harig, yazarlarinin gogmen olmasi, kominist Bulgaristan done-
minde yasananlari bizzat kendilerinin tecriibe etmesi eserlerde belgesel havasi
da vermektedir. Bu ylizden eserlerde otobiyografik izler veya hatira esintileri his-
sedilmektedir. Ancak analiz edilen bitiin eserlerinin gayesi, komunist donemde
ve Ozellikler 1989 Zorunlu Go¢l Oncesi yasanan mezalimlere sanatin verdigi giic-
le bir farkindalik yaratmak oldugunu belirtiimelidir. Bahsedilen dénemle ilgili ro-
man turd eserlerden daha ¢ok hatira, otobiyografi, belgesel ve makale gibi farkli
Ogretici ve edebi yazilar olsa da, yazara verdigi 6zgirlik acisindan okur lizerinde
roman tirdnin glct yadsinmamalhdir.
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