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Degerlendirme Boyutu Ile Sosyal Bilgiler Programlar1 (1924-2005)*
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Oz

Ulkemizde cumhuriyetten giiniimiize ilkogretim diizeyinde program gelistirme alaninda 6nemli degisiklikler hayata
gecirilmistir. Ozellikle 1924, 1926, 1930, 1936, 1948, 1968 ve 2004 yillarinda yapilan degisiklikler kapsaml olmustur.
Egitim programlarinin degerlendirilme boyutu programlarin devamlilik agisindan 6nemle tizerinde durulmas:
gereken bir durumdur. Degerlendirme siireci hayata gegirilen programin giiclii ve zayif yonlerini ortaya ¢ikarir.
Amacina uygun bir degerlendirme siireci programin gelistirilmesini ve beklentileri karsilamasina yardimec: olur. Bu
aragtirmanin amaci iilkemizde uygulanmis olan cumhuriyetten giiniimiize sosyal bilgiler programlarinin
degerlendirme siirecinin incelenmesi ve bu programlarda degerlendirmenin nasil yapildiginin belirlenmesidir.
Aragtirma nitel bir arastirma olup belge tarama modeliyle gerceklestirilmigtir. Aragtirmada, tilkemizde uygulanmis ve
halen uygulanmakta olan sosyal bilgiler egitim programlar1 degerlendirme siireci yoniinden incelenmistir.
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Social Studies Education Programs in Terms of Assesment (1924-2005)

Abstract

Since the proclamation of the Republic, our country has witnessed significant changes in the field of educational
program development on elementary school level. Especially the changes made in 1924, 1926, 1930, 1936, 1948, 1968
and 2004 were quite comprehensive. Aspects of assessments in educational programs play a key role in the continuity
of the programs. Assessment process gives insight to the strengths and weaknesses of the adopted programs. Any fit
for purpose assessment process plays an instrumental role in the development of a program to satisfy the
expectations. This paper aims to examine the assessment processes in social studies programs applied as of the
proclamation of the Republic and determine the way assessment is made. This qualitative research was carried out,
using document review technique, and it investigates a range of social studies programs that were or are still in effect

in our country regarding the assessment process.
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Giris

Degerlendirme, yapilan faaliyetlerin sonuglarinin analiz edilerek deger yargilarina ulagmak
anlamina geldigi disiinildiginde egitim baglaminda da programlarin degerlendirilmesi
onemlidir. Egitim sistemimizin gelismesi de ancak programlarin degerlendirme boyutunun gii¢li
olmasi ile miimkiin gozitkmektedir. Teknoloji ¢aginin gerektirdigi, bilgi ve becerilerle donanmis
insanlarin yetistirilmesi ancak egitim sisteminin giiclii olmasi ile gerceklesmektedir. Bu baglamda
egitim ve Ogretim siirecinde programlar belirleyici rol oynamaktadir. Genel olarak egitim
programi, Ogrencilerin egitim yasantilarini diizenleme olarak ifade edilebilir. Egitim programi
kavrami ve program gelistirme cabalan1 ozellikle 20. yiizyilda dikkati ¢eken bir ugras haline
gelmistir. Egitimi modernlestirme hareketinin temelleri Osmanl déneminde atilmistir; ancak bu
hareket dogma, bocalama, tartisma cabalariyla sinirhi kalmis, bu nedenle Cumhuriyet donemine
¢ozlim bekleyen egitim sorunlariyla da girilmistir (Koger, 1992). Tiirkiye’de program gelistirme
caligmalarinin ise tam anlamiyla Cumhuriyetin ildniyla bagladig: ve program gelistirme ile ilgili ilk
calismalarin 1924 yilindan itibaren daha ¢ok ilkogretim alaninda baslatildigy goriilmektedir
(Ulutas ve Erman, 2011: 149).

Ogretim programlari, egitim-6gretim caligmalar1 icerisinde bir dersle ilgili faaliyetlerin grenme
ve Ogretme siireci icerisinde, nelerin, ni¢in ve nasil yer alacagini ifade eden bir rehberdir (Girgin,
2011: 12). Bir egitim programinin dort temel 68esi vardir. Bu 6geler hedef, igerik, 6grenme-
Ogretme siireci ile degerlendirmedir. Hedef kavrami i¢inde 6grenene kazandirilacak istendik
davranislar yer almaktadir. igerik 6gesi ile egitim programinda hedeflere uygun diisecek konular
biitiini diisiiniilmektedir. Ogrenme-égretme siirecinde ise hedeflere ulagmak igin hangi 6grenme-
ogretme modelleri, stratejileri, yontemleri ve tekniklerin secilecegi belirtilmektedir (Ulutas ve
Erman, 2011: 150). Degerlendirme egitimde program gelistirmenin son ve tamamlayici halkasi
olarak egitim hedeflerini gerceklestirme derecesini tayin etme siireci olarak tanimlamigstir (Yilmaz
ve Stnbiil, 2003: 92).

Degerlendirme; 6l¢gme sonuglarimi bir 6lgiite gore karsilastirarak bir deger yargisina varma siireci
olarak tanimlanabilir (Turgut, 1997). Harlen’e (1998) gore ise degerlendirme, 6lciimleri iceren
her tiirlii bilgi toplama ve bu bilgilerden bir deger yargisina ulagma siirecidir. Basol (2016) ise
yapilan Ol¢iimlerin sonuglarina deger bicme islemi olarak degerlendirmeyi ifade etmistir. Son
olarak ise degerlendirme, 6l¢gme sonucunu bir 6lgiit ile karsilastirma ve bu yolla 6l¢gme sonucuyla
belirlenmig olan 6zellik hakkinda bir karara varma islemidir (Ozgelik,1981 akt, Gil, 2011: 23).

Harlen’e gore (1998) degerlendirme yapmanin amaglar1 sunlardir:
1. Gelisim diizeyi, karsilagilan giicliikler vb. seklinde 6grenmeye yardimci olmak,

2. Kayitlar tutularak bu kayitlar araciligy ile velilere, 6gretmenlere ve ogrencilere bilgi vererek
basar1y1 belirli zaman cercevesinde 6zetlemek,

3. Ogrencileri segmek (ileriki seviyeler icin alan belirlemede &grencilere rehberlik etmesi),

4. Ortaya c¢ikan sonuglar cercevesinde oOgretim etkinliklerinin degerlendirilerek gerekli
diizenlemelerin yapilmasi,

5. Okul, bolge veya iilke capinda 6grencilerin performanslarinin izlenerek yeni materyallerin ve
egitim reformlarinin incelenmesine yardimci olmak olarak ifade edilmistir.

Program degerlendirme, planh ve siireklilik gerektiren bir islemdir. Bunun i¢in verilecek kararin
niteligini yiikseltmek icin programin uygulanmas: asamasinda giivenilir ve miimkiin oranda fazla
verinin toplanmasi gereklidir (Sapsaglam, 2013: 64). Ol¢me-degerlendirme 6gesinde hedef-
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davraniglarin ayr aymn test edilip, istendik davraniglarin ne kadarimin kazandirildig: ve yapilan
egitimin kalite kontrolii vurgulanmaktadir (Demirel, 2009).

21. yiizyildaki bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler, egitim programlarinin siirekli olarak
yenilenmesini ve gelistirilmesini de beraberinde getirmigtir. Sosyal Bilgiler programlar1 ¢aga ayak
uydurmas: agisindan, alandaki gelismelerin takip edilmesi, bu gelismelerin toplumun ihtiyaci da
g6z oniine alinarak egitim sistemine aktarilmasi, 6gretim yontemlerinin belirlenmesi yani sosyal
bilgiler dersi programlarinin yenilenip gelistirilmesi ve bu programlarin temel amaclar
dogrultusunda uygulanmasi ile gerceklesebilir. Bu durum bizlere gostermektedir ki, degerlendirme
egitim programlarinmi ve okulda verilen egitim ve 6gretimi etkilemektedir.

Bunun igin egitim programlarinda, programlar gelistirilirken degerlendirme &gesinin de
ogretmenler tarafindan nasil uygulanacag: acik bir sekilde ifade edilmelidir. Degerlendirmenin
programlardaki oneminden dolayr bu c¢alismada iilkemizde Cumbhuriyetin ilanindan itibaren
yapilmis olan Sosyal Bilgiler, programlarinda degerlendirme 6gesine nasil yer verildigi incelenerek
gliniimiize kadar olan durum ortaya konulmaya cahisgilmistir. 1924, 1926, 1936, 1948, 1968
yillarinda sosyal bilgiler programi olmadig: i¢in ilkokul programlari, 1998 ve 2005 yillarinda ise
sosyal bilgiler programlar incelenmistir. 1998 6ncesi programlarda sosyal bilgiler dersi agisindan
degerlendirme ele alinmigstir. 1998 ve 2005 programlari sosyal bilgiler programi oldugu i¢in bu
programlar bu haliyle incelenmistir.

Aragtirmanin Amaci

Bu caliyjmanin amaci Cumbhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar {ilkemizde uygulamaya
konulan sosyal bilgiler 6gretim programlarinin 6l¢me ve degerlendirme boyutuna nasil yer
verildigini belirlemektir. Bu ama¢ dogrultusunda 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998 ve 2005
sosyal bilgiler 6gretim programlari incelenerek ve degerlendirme boyutu ortaya konulmak
amagclanmistir.

Aragtirmanin Yontemi

Bu aragtirma, nitel arastirma desenlerinden durum caligmasi niteligindedir. Nitel veya nicel
yaklasima yapilan durum caligmalarinda ortak amag belirli bir duruma iligkin sonuglar ortaya
koymaktir (Yildirrm ve Simsek, 2005). Calisma, amag¢ baglaminda betimsel bir c¢aligma
niteligindedir. Cumhuriyetin kurulusundan giniimiize kadar Tiirkiye’de uygulanmis sosyal
bilgiler 6gretim programlarinda 6l¢me ve degerlendirmeye nasil yer verildigini betimlenmeye
calisilmigtir. Bu yoniiyle ¢alisma nitel bir arastirmadir. Dokiiman analizi yontemi, arastirmanin
amacina yonelik kaynaklara ulasmada ve elde edilecek verilerin tespit edilmesinde kullanilir.
Dokiiman incelemesi, ¢alisilacak konular ile ilgili olarak yazili ve basili belgelerin analizini igerir
(Yildirim ve Simsek, 2005).

Verilerin Toplanmasi

Durum ¢alismalarinda genellikle birden fazla veri toplama yontemi ise kosulur; bu yolla zengin ve
birbirini dogrulayan veri cesitligine ulagilmaya calisilir. Bu teknikler goriisme, gozlem, dokiiman
incelemesi, ses ve video kaydi olabilir (Yildirnm ve $imgek, 2005). Bu ¢alismada, veri toplama
yontemi olarak “dokiiman incelemesi” yontemi kullanilmistir.

Calismada ilk olarak, dokiiman analizinin ilk basamag olan dokiimanlara ulagilmaya ¢aligilmigtir.
Incelenen Sosyal bilgiler 6gretim programlarina, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhgi ve MEB
Yayimlar Dairesi Bagkanlhigindan ulasilmistir. Ulasilan dokiimanlarin orijinal olup olmadigini
kontrol edilmistir. Ozellikle kaynaklarin ulagildig1 kurumun diizenli arsivinin olmast ve giivenilir
resmi bir kurum olmas: nedeniyle kaynaklar teyit edilmistir. Daha sonra elde edilen dokiimanlar
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anlagilmasina ve oOziimsenmesine c¢aligilmigtir. Bunun i¢in elde edilen kaynaklarin tamam
ardindan sadece degerlendirme boyutlar1 bircok kez okunmus ve notlar alinmistir. Son olarak ise
dokiimanlarin analizine gecilmistir. Bu arastirmada dokiimanlar tek bagina bir aragtirmanin tim
veri setini olugturmaktadir. Bu nedenle dokiimanlar tam bir veri analizine tabi tutulmustur.

Verilerin Analizi
Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinda yer alan 6l¢gme ve degerlendirmeye iliskin metinler ve

sorular calisgmanin amaci dogrultusunda dokiiman incelemesi yaklasimiyla analiz edilerek ¢alisma
gerceklestirilmisgtir.

Bulgular ve Yorum
1924 Ilkokul Programinda Degerlendirme (Sosyal Bilgiler Acisindan)

1924 11k Mektep Miifredat Programi, daha cok proje niteligindedir. Giinkii yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin egitim ve o6gretim anlayisi, ihtiyaci ve sartlar1 disiiniilerek hazirlanmigtir.
Program uygulamaya konulduktan sonra iki y1l uygulamada kalmistir (Catak, 2014). Bu programin
Cumhuriyet 6ncesi déonemden farki az sayida ders eklenmesi, baz1 derslerin degistirilmesi ve bazi
ders konularinin cumhuriyet rejimine uygun hale getirilmesi seklindedir (Fer, 2005). Alt1 yi1ldan
bes yila indirilen 1924 programinda sosyal bilgiler dersinin kapsam ve hedefleri Muhasabat-1
Ahlakiye ve Malumat-1 Vataniyye, Tarih ve Cografya dersleri altinda verilmistir. Muhasabat-1
Ahlakiye dersleri 1., 2. ve 3. stmiflarda, Malumat-1 Vataniyye ise 4. ve 5. siniflarda haftada bir saat
olmak tizere programa yerlestirilmistir. Tarih ve cografya dersleri 3. siniflarda haftada 1, 4. ve 5.
siniflarda 2 ser saat olarak yer almistir. 1924 programinda, 6grencilerin test ve yazili anlatim
Olcekleri kullanilarak degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmesine karsin programda
degerlendirmeye ayr bir baslik olarak yer verilmemistir.

Tablo 1. 7924 [lkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim (izelgesi

Dersler 1.Simf 2.Smf 3.Simf 4.Smf 5.Smif

Alfabe 12
Kiraat =
Imla -
Tahrir -
Sarf -
Yazi (Silis-Rika) -
Kuran-1 Kerim ve Din Dersleri -
Hesap 2
Hendese -
Tarih -
Cografya

Tabiat Tetkiki, Ziraat, Hifzisithha
Miisahabat-1 Ahlakiye ve Malumat-1 Vataniye
Resim

El Isleri

Musiki

oo PN D
N W

NINMNNODONEFENRERERERE ! WO
RPIPNDNEPENMNNNEPONREFPERERPNEDND!
Pl T NDNEPENNNNDNDNNNNRFRERERPNEDND Y

NN PP W
NI NP2 W !

Terbiye-i Bedeniye

Kaynak: (MEB, 2003: 123).
1926 flkokul Programinda Degerlendirme (Sosyal Bilgiler Agisindan)

1924 programinin kisa siirede hazirlanmasi ve {iyelerinin karisiklig1 nedeniyle yeni bir programa
ihtiya¢ oldugu goriisii 6ne siiriilmiis ve Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanli tarafindan Italyan,
Rus, Fransiz, Bulgar, Yunan ve Alman uluslarimin programlarindan yararlamilarak “1926 ik
Mektep Miifredat Programi1” olusturulmustur (Fer, 2005). Ogrenim siiresinin iki devreye ayrldig:
bu program, Cumhuriyet déneminin en kapsaml ilk programi olarak goriilmektedir (Gelen ve
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Beyazit, 2007).

“Toplu 6gretim sistemi
Ilkokulun amaclar

Derslerin 6zel amaglarn

Ogretimde takip edilecek yollar

[k okuma-yazma égretiminde uygulanan ¢dziimleme metodu

Bes sinifli ilkokulun birinci ve ikinci devreye ayrilmas1”.
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1926 programi, bugilinkii programlarin dayandif: alti temel esasi kapsamasi
bakimindan 6nemlidir. Temel esaslar soyle siralanmistir (Goziitok, 2003):

“Eski programlarda biitiin siniflarda dersler birbirinden tamamen ayri ayri konularmis gibi
bahsedilmis ve bu derslerin aralarindaki iligkilere pek fazla dikkat edilmemigtir. Yeni

programlarda malumat arasinda iliskilere daha ¢ok Onem veilmistir. Hususiyle birinci devrede

biitiin derslerin hayat ve cemiyet mihveri etrafinda toplu olarak tedrisi esasi kabul edilmistir.

Bunun icin eski programlarda tabiat teki, miisahabat, tarih ve cografya dersleri ayr ayn

gosterilmis oldugu halde yeni programda bunlar (Hayatbilgisi ) nami altinda cemedilmistir. Bu

ders biitiin tedrisatin adeta bel kemigi olacak ve diger dersler daima buna istinat edecektir” (Kiiltiir

Bakanlig1 Dergisi, 1937: 169- 170 akt; Catak, 2015: 67).

[k olarak mihver ders kapsaminda “Hayat Bilgisi” dersinin verildigi programda “Sosyal Bilgiler”

dersi kapsaminda Tarih, Cografya ve Yurt Bilgisi derslerine yer verilmistir. Bu derslerin simif ve
ders saatleri tablo 2’de gosterilen sekildedir.

Tablo 2. 1926 llkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim (izelgesi

Dersler

1.Simif

2.Smf

3.Simf

4.Smf

5.Smif

Alfabe

Kiraat

[mla

Tahrir

Gramer

El Yazisi
Hayat Bilgisi
Hesap Hendese
Tarih
Cografya
Tabiat Dersleri
Esya Dersleri
Yurt Bilgisi
Resim Elisi
Musiki
Jimnastik
Yekun

Ev Idaresi

10

LI ST T S I S

PR BEDN DN DT

FINNDN ST

rOaBRDN NN B

O P D

Dikis

RPIPNNMNENMNMND Y NDNNNDNOY PENE W

RPlIRPNRPRPNRPNNNNOC Y PR NP W

Kaynak: (Cicioglu, 1985: 96).

1924 Programina oranla daha ayrintili bilgilerin verildigi 1926 Programinda her dersin mahiyeti,

hedefleri ve miifredat1 ayr1 ayr1 belirtilmistir. Miifredatta yer almasi gereken konularin ve bu

konularin hangi yontemlerle islenecegine dair ipuglarinin verilmesine ragmen degerlendirmenin

ne sekilde yapilacaginin agik bir sekilde ifade edilmedigi goriilmektedir.
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1936 Ilkokul Programinda Degerlendirme (Sosyal Bilgiler Agisindan)

1936 programinda Sosyal Bilgiler dersi iginde yer alacak derslerin Tarih, Cografya, Yurt Bilgisi ve
Aile Bilgisi oldugunu soylemek miimkiindiir. 1936 programinda bu derslerin hedefleri ve
Ogretmen tarafindan derste dikkate alinacak ilkeler belirtilmistir. Ayrica, ¢ocuklarin milli
konularla ilgilenmeleri amaciyla gozlemler, incelemeler yapmasi saglanmaya calisilmis, 6grencileri
ezberci bir egitimden kurtarmak amaglanmustir. ilkokul 6grencilerinin gelisim 6zelliklerine 6nem
verilen 1936 programinda toplu 6gretim ilkeleri kabullenilmistir. Ayrica ti¢lincii simiftan itibaren
ogrencilerin olaylar1 ve cisimleri bilimsel ilkeler dogrultusunda incelemelerini saglamak amaciyla,
“hayat bilgisi” dersinin derece derece gruplara ve dallara ayrilmas: istenmistir. Ayrica yakin
cevreden uzak cevreye ilkesi kabul edilmistir (Fer, 2005). 1936 programinin 8 amacindan 5’inin
dogrudan Tarih, Cografya, Yurt Bilgisi ile ilgili oldugu séylenebilir (Sonmez, 1998). Sadece sinif
gecme ve bitirme sinavlar1 hakkinda bilgi verilen 1936 Sosyal Bilgiler programinda da dlgme
degerlendirmenin nasil yapilacagi ve degerlendirmede dikkat edilecek hususlar konusunda
herhangi bir bilgi verilmemistir. Ilk defa cografya defterinden sz edilen programda Cografya
defterleri “Her 6grenci derste bir calisma dosyasi tutacaktir. Bu dosyada dgrenci, her ders sonunda
dershanede ogrendiklerini, Ogretmenin verecegi semaya gore yaptigi ozet ile bu 6zeti destekleyen
gazetelerden, kitaplardan, mecmualardan elde ettigi resimleri bulunduracak ve dosyalar ayni
biiyiikliikte muntazam kartonlar icinde ve gayet temiz ve tertipli tutulacaktir. Imtihanlarda ve
yoklamalarda not takdir edilirken dosyalarin tutulusu da dikkate alinir” seklinde yer almistir;
(MEB,1936: 29).

Tablo 3. 1936 Ilkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim Cizelgesi

Dersler 1. Devre 1. Devre

1.S1nif 2.Simf 3.Smif 4.Simf 5.Smuf
Tiirkce 10 7 7 6
Tarih - - -
Cografya - - -
Yurt Bilgisi - - -
Tabiat Bilgisi
Aile Bilgisi
Hayat Bilgisi
Hesap Hendese
Resim is
Yazi
Miizik
Jimnastik

N ! b O

NP RPEPNBE ! NDNODNDNDDNDO
NP RPEFEP N0 NDWE NN

NN R, NNAE DO
Y T S S N O

Yekun 26

Kaynak: (Cicioglu, 1985: 97).
1948 1lkokul Programinda Degerlendirme (Sosyal Bilgiler Acisindan)

1948 Sosyal Bilgiler programinda ise egitim ogretim ilkeleri béliimde “Degerlendirmede
Gozetilecek Hususlar” maddesinde 6l¢gme ve degerlendirme boyutu programda yerini almistir. Bu
baglik altinda degerlendirmenin amac: agiklanarak simif i¢i degerlendirmenin nasil yapilacag:
belirtilmis, 6grencilerin degerlendirilmesinde bireysel farkliliklarin, sosyo ekonomik diizeyin ve
ogrencilerde var olan ogrenme eksikliklerinin dikkate alinmasinin gerekliligi vurgulanmigtir.
“Okul, 6grenciye bilimsel metotlara gore ¢alisma yollarini 6gretecek; onu tenkidi diisiinmeye sevk
edecek; giindelik hayatinda, hareketlerini diisiinerek ve muhakeme ederek diizenlemeyi onda bir
aligkanlik haline getirecektir. Cocugun evde ve okulda kargilastigi olaylari, ¢oziilmesi gereken
birer problem olarak ele almasina, o problemi ¢6zmek i¢in yollar aramasina, bunun i¢in gerekli
bilgiyi ve malzemeyi toplamasina, problemin ¢o6ziilmesine yarayacak bilgileri karsilastirip
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degerlendirmesine, bir sonuca varip genel hiikiim verebilmesine, bu hiikmiin dogru olup
olmadigim tartip 6lcebilmesine ve elde ettigi bu yeni bilgiyi kullanmasina 6gretmen rehberlik
edecek, boylece 6grencilerin bilimsel goriis ve diisiinlis kazanmalarina yardim edecektir” (MEB,
1948: 17). Maddenin kapsamina bakildiginda goriilecegi iizere; Ogrencide arastirma, elestirel
disiinme, karar verme, problem c¢ozme becerilerinin gelistirilmesi istenmektedir. Ayrica,
Oogretmen rehber konuma getirilmistir (Catak, 2014; 25). Ortaokul programlarinda ayrica
gozlemden ve ogrencilerin kendilerini degerlendirmesinden de s6z edilmektedir. Bu kapsamda
ozellikle Cografya derslerinde Cografya defterinin tutulmasi da 6nemlidir (MEB, 1948: 21).

Tablo 4. 1948 Ilkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim Cizelgesi

Dersler 1. Devre Il. Devre

1.Simf 2.Smf 3.Simf 4.Smf 5.S1mmf
Hayat Bilgisi 5 6 7
Tiirkge 10 7 7
Tarih - - -
Cografya - -
Yurt Bilgisi
Tabiat Bilgisi
Matematik
Aile Bilgisi
Resim is
Yazi
Miizik
Beden Egitimi

N ! NN

NIPRPEPNMNNRROWNDDNDNDO Y
NP P EFPNDNDOOITWEFEDNDDNO

(] I I O S R NG
O D IS = I U N

Toplam 26

Kaynak: (MEB, 1948: 23).

1948 programinda “Degerlendirme egitim ve ogretimin bir parcasidir. Egitim ve 6gretim siiresince
saglanan ilerlemenin Ogretmen ve Jgrenciler tarafindan siirekli olarak degerlendirilmesi sarttir.
Her égretim konusu ve bununlia ilgili olarak elde edilen basari o6grencinin ve dgretmenin ogretim
amaclarina ne dereceye kadar yaklasabildigini gosteren bir belirtidir. Bu bakimdan giinliik
degerlendirme iinitenin islenisi sirasinda yapilacak ara degerlendirme, iinite sonu degerlendirme,
dénem ve yilsonu degerlendirmeleri sirasi geldikge yapilmalidir. Ogrencilerin basarilarini élgme
yoluyla yapilacak degerlendirme ise; sadece bir not verme isi degil, sozIi, yazili ve test seklindeki
degerlendirme yollariyla gelisme ve ilerleme durumlarini tanimaya yonelik bir nitelik tasimalidir.
Apyrica, ogrenci basarisini degerlendirmenin 6gretmen basarisini deferlendirmek demek oldugu
unutulmamalidir” seklinde agiklamalar yapilarak degerlendirme kavrami kapsamli bir sekilde
betimlenmis ve dnemine vurgu yapilmistir (MEB, 1948: 23). Ogretim siirecinin, 6gretmen ve
Ogrenci basarisinin ortaya konmasinda degerlendirmenin yeri hakkinda bilgi verilerek
degerlendirmelerin sadece sonug degil siire¢ odakli olmas: ve yalnizca not verme isi olarak degil
farkli yontemlerin kullanildig: bir 6l¢me sistemi olarak goriilmesi gerektigi vurgulanmistir.

1968 flkokul Programinda Degerlendirme (Sosyal Bilgiler Agisindan)

5 yil siire ile 250 okulda deneme c¢aligmalarinin yapilmasinin ardindan 1968-69 yillarinda
uygulanmaya baglayan 1968 Programi, Ogretimde toplulastirmay1 hedeflemistir. Bu hedef
dahilinde I. evrede yapilan toplulastirma II. evreye de aktarilmig ve Tarih, Cografya ve Yurttaghk
Bilgisi dersleri “Sosyal Bilgileri” dersi altinda birlestirilmistir. 1968 Ilkokul Programi'nda sosyal
bilgiler dersinin genel amaclarina ayrintih sekilde yer verilirken sinif diizeyinde bu amaglar
belirtilmemistir. Dort bashk altinda gruplandirilan Sosyal Bilgiler dersi programinin amaclari,

1. “Yurttaghk Gorevleri ve Sorumluluklar: Yoniinden,

2. Toplumda Insanlarin Birbirleriyle Olan Iliskileri Yoniinden,
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3. Cevreyi, Yurdu ve Diinyay1 Tanima Yeteneklerini Gelistirmek Yo6niinden,

4. Ekonomik Yagama Fikrini ve Yeteneklerini Gelistirmek Yoniinden” olarak siralanmigtir
(Diindar, 2008).

Degerlendirmenin ne sekilde ve hangi amaclarla yapilacagi, degerlendirme yapilirken dikkat
edilecek hususlarin ayrintili bir sekilde yer aldigi 1968 Sosyal Bilgiler dersi programinda
‘degerlendirmenin egitim ve Ogretimin ayrilmaz bir parcasi” oldugu, siirecin degerlendirilmesi
ifadesi kullanilmis, degerlendirmenin &grencilerin gelisme ve ilerleme durumunu tanimaya
yardim eden bir nitelik tagimas1 gerektigi vurgulanmigtir. Bu programin genel esaslar boliimiinde
ara degerlendirme ve genel degerlendirmeye iliskin acgiklamalar yapilmis bazi derslerin giinliik
plan orneklerinde degerlendirmenin nasil yapilacagina iligkin agiklamalara da yer verilmigtir.
Ayrica 1968 ilkokul ve ortaokul programlarinda yazili ve sozlii yoklamalar ve gozlem yoluyla
degerlendirme yapilacagina yer verilmis olup bunlarin yaninda 6z degerlendirme yapilmasi da
Onerilmistir (Ulutas ve Erman, 2011: 152).

Bu programda ¢ocuklarin kendi kendilerine yaptiklar1 c¢aligmalarin degerlendirmesinin
gerekliliginden  bahsedilmis, degerlendirilmeyen  ¢alismalarin  6nemini  kaybedecegi
vurgulanmistir. Bu degerlendirmeler 6gretmenin katkisiyla yapilabilecegi gibi 6grenci kendi
kendine de degerlendirme yapabilecektir. Kiime ve grup c¢aligmalarinda grup iiyelerinin
birbirlerini degerlendirmesi gerektigine vurgu yaparak akran degerlendirmesine de yer verilmistir
(MEB, 1968).

Tablo 5. 1968 [lkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim Cizelgesi

Dersler Simiflar

1.Simf 2.Simf 3.Simf 4 Simf 5.S1mf
Hayat Bilgisi 5 6 7
Tiirkce 10 7 7
Tarih - - -
Cografya - - -
Yurt Bilgisi
Sosyal Bilgiler (Tabiat Bilgisi)
Matematik
Aile Bilgisi
Resim is
Yazi
Miizik
Beden Egitimi

) N O R N
DI RN ST
) N N O R N
NP RPRPNOMNDRONMNNN O
NP Rr RPN WRE NN O

Toplam

Kaynak: (Giilcan ve dig., 2003: 159).
1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Program

1998 Sosyal Bilgiler programinda, davramslarin degerlendirilmesi ve gozlem tekniginden soz
edilmektedir. 1998 sosyal bilgiler programi incelendiginde 41. maddede; “Ogrencilerin
davranislarindaki gelismeler ve edindikleri aligkanliklar gozlenir, kazandiklar1 bilgiler, cesitli
teknikler ve o&l¢gme araglann ile 6lgiliip degerlendirilir” (MEB, 1998: 536). Ol¢me ve
degerlendirmenin Onceki programlardaki gibi dstiin korii yer verilmis oldugu goriilmektedir
(Catak, 2014: 41). 1998 programinda onceki programlarda oldugu gibi 6l¢me degerlendirme
yontemlerinde 6grenci degerlendirmesi siirecine fazla yer verilmemistir (Kabapinar ve Ataman,
2010). Ayrica 1998 programina gore hazirlanan ders kitaplarinda da soru sayisinin 2005
programina gore hazirlanan kitaplara gore daha az oldugu goriilmektedir (Caligkan ve Yildiz,
2008).
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Tablo 6. 1998 Ilkokul Programinda Haftalik Ders Dagilim Cizelgesi

Dersler Siniflar

1 2 3 4 5 6 7 8

Tiirkge 12 12 12 6 6 5 5 5
Matematik 4 4 4 4 4 4 4 4
Hayat Bilgisi 5 5 5 - - - - -
Fen Bilgisi - - - 3 3 3 3 3
SosyalBilgiler - - - 3 3 3 3 -
VatandaslikvelnsanHaklar1Egitimi - - - - - - 1 1
T.C. InkilapTarihiveAtatiirkgiiliik - - - - - - - 2
YabanciDil - - - 2 2 4 4 4
Din Kiiltiiriive AhlakBilgisi - - - 2 2 2 2 2
Resim-Is 2 2 2 1 1 1 1 1
Miizik 2 2 2 1 1 1 1 1
BedenEgitimi 2 2 2 2 2 1 1 1
[sEgitimi - - - 3 3 3 3 3
Trafikve ilk YardimEgitimi - - - - - 1 - 1
BireyselveTopluEtkinlik 3 3 3 - - - - -
Se¢meliDersler - - - 3 3 2 2 2
Toplam 30 30 30 30 30 30 30 30

Kaynak: (MEB, 1998:1012).
2005 Sosyal Bilgiler Program

2005 Sosyal Bilgiler programinda 6l¢me ve degerlendirme, 6gretim siirecinin bir parcasi olarak ile
birlikte ve destekleyici bir bigimde ele alinmistir ve programin temel yaklagimina uygun
degerlendirme yaklagimi 6nerilen arag ve yontemlerle agiklanmigtir. 2005 Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin uygulanmasi ile ilgili agiklamalarin 17. maddesinde “Ogretmen, iinitenin yapisina
uygun olan degerlendirme arag¢ ve ydéntemlerini se¢melidir. Ogretmen, degerlendirmenin,
ogrenmenin ayrilamaz bir parcas: oldugunu bilmelidir. Sadece 6grenme iiriiniinii degil, 6¢renme
siirecini de degerlendirmelidir. Degerlendirmede geleneksel yéntemlerle, alternatif
degerlendirme yéntemlerini birlikte kullanmalidir. Bu degerlendirme yontemleri ve araglari;
gozlem, performans odevleri, goriismeler, oz degerlendirme olgekleri, ogrenci iiriin dosyalar
(portfolyo), projeler, posterler, ¢oktan secmeli, eslestirmeli, bosluk doldurmali, acik uglu
sorulardan olusan testlerdir. Ogretmen, geleneksel degerlendirme arag ve ydntemlerini
kullandiginda ogrencilerde 1raksak diisiinmeye yol acan 6zellikle 1raksak sorular sormalidir. Bazi
ogrenciler grup tartismalarinda sessizdir. Fakat ¢ok iyi kompozisyon yazar ya da resim yapar,
bazilari ¢ok iyi sunus yapar; fakat yaziya dokemez. Goriildiigii gibi ¢ok degisik ol¢me araglarinin
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kullanilmasi 6grencilere Ogrendigini gosterme sansi vermektedir. Ogrenciler etkinlikler
cercevesinde fotograf, resim, proje, poster, sarki sozi, powerpoint sunusu, maket gibi triinler
yapabilmeli ve bunlar aileleri ve cevreleriyle paylasmak icin sergilenmelidir” seklinde agiklamalar
yapilarak tek yonlii kagit-kalem sinavlarinin yerini alternatif 6l¢me-degerlendirme tekniklerinin
aldig belirtilmistir (MEB, 2006: 18).

2005 Sosyal Bilgiler ogretim programinda yontem ve tekniklerin yani sira 6z degerlendirme,
gozlem, 6grenci iiriin dosyasi, performans degerlendirme, ¢ok yonlii degerlendirme amaciyla farkh
degerlendirme olgekleri 6nerilmistir. 2005 yilindan 6nceki programlarda degerlendirme boyutu
olarak ayr1 bir boliim olmamasina karsin 2005 programinda bu boyut kapsamli olarak yer almigtir.
Programda ogretmenlerin Ogrencilerdeki gelisimi izlemesi ve kazandirilan bilgilerin c¢esitli
teknikler ve 6l¢me araglariyla 6l¢iilmesi 6nerilmistir. Bu programa gore 6gretmenler, 6grencilerin
sosyal bilgiler ile ilgili kavramlar, kazanimlar ve becerilerle ilgili bireysel gelisimlerini izlerken,
eksikliklerini belirlerken, karsilastiklar1 zorluklar1 tanimlarken Ogrencilerini 6grenmeye ve
becerilerini gelistirmeye 6zendirirken degerlendirme yaparlar. Boylece degerlendirmenin 6grenci
icin gelistirici ve yapilandirici bir rol oynadig: diisiiniilmektedir. Degerlendirme sonucu elde
edilen bilgiler 6gretmen tarafindan kullanilabilecegi gibi 6grencinin kendini degerlendirmesini ve
kisisel hedeflerini belirlemesini de saglayabilir nitelikte olmaktadir (MEB, 2005).

Programda ayrica 6grencinin ozellikle “Hayat Bilgisi” ve “Sosyal Bilgiler” derslerinde kazandig:
olumlu davranislarin ne derece gerceklestirildigini gormek amaciyla da bir “degerlendirme”
faaliyeti yuritiilmektedir. Bu davraniglar okul karnelerinin her iki doneminde de ikinci boliimde
yer almaktadir. Davranislar sunlardir:

Cevreyi temiz tutma ve koruma aligkanlig

Beslenme aligkanlig:

Arkadaglar ile gecimi ve yardimseverligi

Biiyiiklerine kars: saygisi, kiigiiklerine karg: sevgisi

Okul, toplum ve trafik kurallarina uyma aligkanlig:

Bagimsiz olarak ig yapmasi

Planhi olarak is yapabilmesi

Esya, arag ve gerecleri dikkatli olarak kullanabilmesi ve koruyabilmesi

W NN W=

. Bagkalari ile ¢caligsabilmesi

10. Grup iginde ¢alisma ve sorumluluk alma istek ve aligkanlig:

11. Aldig: gorevi yerine getirme basarisi

12. Serbest zamanlarini degerlendirme aliskanlig1 (Binbagioglu, 2005).

Kabapinar ve Ataman (2010) Sosyal Bilgiler o6gretim programindaki o6l¢gme-degerlendirme
yontemlerine iligkin 6gretmen goriislerine basvurulan caligmalarinda bu program sayesinde
ogretmenlerin 6grencileri her yoniiyle degerlendirebildigini, farkl zeka tiirlerindeki 6grencilere
hitap edebildigini, sadece sonug degil siirecin de degerlendirildigini, 6gretmenlere sistemli ¢aligma
olanagl tamidigini, degerlendirmenin daha kolay oldugunu ve kayit olarak saklanabilmesinin
kolaylagtigini belirtmiglerdir. Ogrenciler agisindan ise bu yéntemler derse olan ilgi ve basariy:
artirmakta, Ogrencilere yaparak yasayarak Ogrenme firsati tamimakta, daha fazla arastirmaya
yonelmelerini saglamakta, 6grenciler de degerlendirme siirecine katilabilmekte, sosyal yonden
gelismekte, sorumluluk bilinci artmakta ve isteksiz 6grencileri de zorlamaktadir.
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Tablo 7. 2005 /Ikokul Programinda Haftalik Ders Dagilim (izelgesi

Simiflar
Dersler Tlkokul Ortaokul
1 2 3 6
Tiirkge 10 10 8 6
Matematik 5 5 5 5
Hayat Bilgisi 4 4 3
Fen Bilimleri 3 3 4 4 4 4
Sosyal Bilgiler 3 3 3 3
T.C. Inkilap Tarihi ve 2
o Atatiirkeiiliik
W [ Yabanci Dil 2 2 2 3 3 4 4
E Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 2 2 2 2 2
o] Gorsel Sanatlar 1 1 1 1 1
; Miizik 1 1 1 1 1
a Oyun ve Fiziki Etkinlikler 5 5 5 2
O Beden ve Spor 2 2 2 2
N ey
Egitimi
Teknoloji ve Tasarim 2 2
Trafik Giivenligi 1
Bilisim Teknolojileri ve Yazilim 2 2
Rehberlik ve Kariyer Planlama 1
Insan Haklar1, Yurttaslik ve 2
Demokrasi
ZORUNLU DERS TOPLAMI 26 28 28 30 29 29 29 29
Din, Ahlak Kur'an-1 Kerim (4)
ve Hz. Muhammed'in
Degerler Hayat1 (4)
Temel Dini Bilgiler 2 2 2 2
2
Okuma Becerileri 2 2
(€]
Dil ve Yazarlik ve Yazma 2 2 2 2
I~ Becerileri (4)
E Anlatim Yasayan Diller ve 2 2 2 2
Cé Lehgeler (4)
&= [letisim ve Sunum 2 2
E Becerileri (1)
; Yabanci Yabanci Dil 2 2 2 2
= | Dil (Bakanlar Kurulu
S Karari ile Kabul
«n Edilen Diller) (4)
Fen Bilim 2 2 2 2
Bilimleri Uygulamalari (4)
Matematik 2 2 2 2
Uygulamalari (4)
ve Cevre ve Bilim (1)
Matematik Bilisim
Teknolojileri ve
Yazilim (2)
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Gorsel Sanatlar 20(4) | 2/(4) | 24) | 2(4)
(Resim, Geleneksel
Sanatlar, Plastik
Sanatlar vb.) (4)

Sanat ve Miizik (4) 214y | 2/(4) | 2/4) | 2/4)

Spor Spor ve Fiziki 20(4) | 20(4) | 204) | 24
Etkinlikler
(Alanlara Gore
Modiiller
Olusturulacaktir)

(4)

Drama (2)

Zeka Oyunlar (4) 2 2 2 2

Halk Kiiltiirii (1)

Sosyal Medya 2 2
Okuryazarligi (1)

Bilimler Hukuk ve Adalet 2 2
1)

Diistinme Egitimi 2 2

@)

Secilebilecek Ders Saati Sayis1 6 6 6 6

SERBEST ETKINLIKLER 4 2 2

TOPLAM DERS 30 30 30 30 35 35 35 35

Kaynak: www.fenokulu.net adresinden giincel hali ile 25.03.2016 tarihinde alinmigtir.
Sonug ve Degerlendirme

Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar Tirkiye’de uygulanmis sosyal bilgiler 6gretim
programlarinda Ol¢gme ve degerlendirmeye nasil yer verildigini belirlemeyi amaglayan bu
calismada nitel arastirma yontemi kullanilarak 1924, 1926, 1936, 1948, 1968, 1998 ve 2005 sosyal
bilgiler 6gretim programlar1 incelenmis ve degerlendirme boyutu ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Belirtilen programlar sirasiyla incelendiginde 1924 Ilk Mektep Miifredat Programinda ders
bazinda degerlendirme kisimlarina yer verilmedigi ancak agiklamalar kisminda 6grencilerin test
ve yazili anlatim 6lgekleri kullanilarak degerlendirilmesi gerektiginin belirtildigi goériilmektedir.
Ayni sekilde 1926 programinda da degerlendirme kismina agik bir sekilde yer verilmedigi tespit
edilmistir. 1936 Sosyal Bilgiler programinda bitirme sinavlar1 ve sinif ge¢me sartlarina yer verilmis
ancak O6l¢me degerlendirmenin nasil yapilacagi ve degerlendirmede dikkat edilecek hususlar
konusunda herhangi bir bilgi verilmemistir. 1948 Sosyal Bilgiler programinda egitim 6gretim
ilkeleri boliimde “Degerlendirmede Gozetilecek Hususlar” maddesine yer verilerek olgme
degerlendirme teknikleri hakkinda bilgiler verilmistir. Degerlendirmenin amacinin agiklandig ve
sinif ici degerlendirmelerinin nasil yapilacagi konusunda bilgi verildigi bu kisimda 6grencilerin
degerlendirilmesinde bireysel farkliliklarin, sosyo ekonomik diizeylerin ve Ogrenme
eksikliklerinin dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica 6gretim siirecinin, 6gretmen ve
Ogrenci bagarisinin  ortaya konmasinda degerlendirmenin yeri hakkinda bilgi verilerek
degerlendirmelerin sadece sonug degil siire¢ odakli olmasi ve yalnizca not verme isi olarak degil
farklh yontemlerin kullanildig: bir 6l¢me sistemi olarak goriilmesi gerektigi vurgulanmigstir. 1948
Sosyal Bilgiler 6gretim programinda ilk kez biitiin derslerde 6l¢me ve degerlendirmenin
amacindan, sinif i¢i degerlendirmelerin nasil yapilacagindan s6z edilmekte olup degerlendirmede
gliniimiiz yaklagimlariyla benzer 6zelliklere yer verilmistir. 1968 Sosyal Bilgiler programlarinda
degerlendirmenin nasil yapilacagi, hangi amaglarla yapilacag: ve nelere dikkat edilecegi ayrintilh
bir sekilde acgiklanmistir. Siire¢ degerlendirme, ara degerlendirme ve genel degerlendirmelere
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iliskin bilgilerin verildigi programda yazili, sozli degerlendirmeler ve gozlem vyoluyla
degerlendirmelerin yaninda 6z degerlendirmeye de yer verilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica
kiime ve grup calismalarinda grup iyelerinin birbirlerini degerlendirmesi gerektigine vurgu
yaparak akran degerlendirmesine de yer verilmistir. 1998 Programinda diger programlarda oldugu
gibi degerlendirme kisminin derinlemesine islenmedigini gormek miimkiindiir. Ancak 2005 yilina
gelindiginde programin degerlendirme kismina biiylik yer ayirdigi, farkli 6l¢me degerlendirme
teknikleriyle 6grencilerin degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapildigi ve degerlendirmenin
programin en 6nemli 6gelerinden biri sayildig: goriilmektedir. 2005 Sosyal Bilgiler programinda
ise, hem siire¢ hem de sonug temelli degerlendirme tekniklerine yer verilmesi 6grencilerinde
degerlendirme siirecine katilmas: anlaminda olduk¢a 6nemlidir.
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