TURK HUKUKUNDA ANONIM ORTAKLIKLARDA
TOPLANTI VE KARAR YETERSAYILARI

Prof. Dr. Oguz IMREGUN

I. GIRIS

Anonim ortakliklar, biinye ve nitelikleri geregi, cogunluk ilke-
sine gore yonetilen bir ticaret ortakhig: tipidir. Ortakhgin sevk ve yo-
netimi, ilk olarak, genel kurulun alacag: kararlara ve bu kararlar
uyarinca hareket edecek ve yine genel kurulca secilmis yonetim
kuruluna baghdir. Baska bir deyimle, genel kurulda ¢ogunlugu ele
geciren kisiler, ortaklik yonetimini de ele gegirmis demektir. Zira,
genel kurul kararlarini, ancak cogunlukla alabilir. Gergi herhangi
bir konuda, genel kurul, kararin1 oy birligi ile de almis olabilir, an-
cak boyle bir oy birligi anonim ortaklik biinyesine yabancidir, arizi
niteliktedir. Genel kurulda karar alinmasin1 oy birligi kosuluna bag-
lamak, ortakhig: kotiiriim kilmaktan farksizdir. Bu nedenledir ki, he-
men her yasa koyucu gibi Tiirk yasa koyucu da genel kurulda ka-
rar alinmas1 icin, sermayenin belli bir oraninin toplantiya katilma-
sini1 ve ve toplantiya katilanlarin mutlak oy c¢ogunlugunun karar
yoniinde oy vermesini yeterli gormiis, agirlastirnlmis katilma oram
veya agirlastinlmis karar yetersayisini veya oybirligini ancak istisnai
hallerde 6ngormustiir’.

Bu itibarla, anonim ortakhklarda iki tiir yetersayr sozkonusu-
dur: Toplant: yetersayisi, karar yetersayisi. Toplanti yetersayisi, ge-
nel kurulun karar alabilmesi i¢in, en az ne mikdar sermaye veya oyun

1) Ayrintili bilgi icin bk. IMREGUN, Oguz: Anonim Ortakliklar,
III. Bas:, Ist. 1974, sh. ve d.; bu agirlagtirilmig yetersayilar, azin-
ik pay sahipleri icin bir “olumsuz azinlik hakki” tegkil ederler.
Bilgi icin, aym eser, sh. 247 ve d. bk.
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toplantida hazir bulunmas: gerektigini, karar yetersayisi, en az ne
mikdar oyun karar yoniinde ve lehinde kullanilmas: gerektigini be-

lirler.

L.

II. TOPLANTI YETERSAYISI

Yasal Diizenleme.

Toplant:1 yetersayist agisindan, yasal ve kural diizenlemeyi TTK.
m. 372 getirmistir. Bu maddeye gore :

“Umumi heyetler, bu kanunda veya esas mukavelede ak-
sine hiikiitm bulunan haller haric olmak tizere sirket ser-
mayesinin en az dortte birini temsil eden pay sahipleri-
nin huzuru ile toplanmirlar. Ilk toplantida bu nisab ha-
sil olmadign takdirde tekrar toplantiya davet edilir-
ler. Ikinci toplantida hazir bulunan pay sahipleri, temsil
ettikleri sermayenin mikdarn ne olursa olsun, miizakere
yapmaya ve karar vermeye seldhiyetlidirler.”

TTK. m. 372. de anmilan yasal istisnalar TTK. m. 388/1, 2, 3, 4 ve
5.1inci fikralarda belirlenmistir. Bu fikralara gore:

“Sirketin tabiyetini degistirmek veya pay sahiplerinin
taahhiitlerini artirmak hususundaki kararlar icin, bttt
pay sahiplerinin ittifak: sarttir.

Sirketin mevzuu veya nev’inin degistirilmesine taalltk
eden umumi heyet toplantilarinda sirket sermayesinin en
az dortte iiciine malik olan pay sahiplerinin veya tem-
silcilerinin hazir bulunmalar1 sarttir.

[Ik toplantida sermayenin dértte iiciine malik olan pay
sahipleri hazir bulunmadig takdirde, idare meclisi, umu-
mi heyeti tekrar toplantiya davet edebilir. Ilk toplan-
t1 i¢in liizumiu olan nisab ikinci toplantida da aranir.

Birinci ve ikinci fikralarda yazilanlardan bagka hususla-
ra dair degisiklikler icin, davet olunan umumi heyetin
ilk toplantisinda ikinci fikrada yazihh miizakere nisabi
hasil olmadig: takdirde, keyfiyet biri 37. nci maddede ani-
lan gazete olmak iizere en az iki gazetede on bes giin
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ara ilg iki kerre ildn edilmek sart: ile ikinci bir toplanti
vapilabilir. Bu toplant: i¢in nama yazih senet sahiplerine
gonderilecek davet mektuplanyla yapilacak ilanlara, giin-
demle beraber, ilk toplantimn giinii ve neticesi yazilir.
Ikinci toplantida miizakere yapabilmek icin sirket ser-
mayesinin en az yarisima malik olan pay sahiplerinin ve-
ya temsilcilerinin hazir bulunmas: sarttir.
Ikinci toplantida dahi miizakere nisabi hasil olmadi-
- g1 takdirde yukaridaki fikrada yazihi usul dairesinde ii¢n-
cii bir toplanti yapilabilir. Bu son toplantida miizakere
icin, sirket sermayesinin en az iicte birine malik olan
pay sahiplerinin veya temsilcilerinin hazir bulunmalar

kafidir.”.
TTK. m. 423 de toplant: yetersayisini agirlagtirmigtir:

“Esas mukavele, tahviller cikarilmasina miisait bulunsa
bile, bu hususta umumi heyet tarafindan karar verilmesi
lazimdir. Bu kararin muteber olmas: icin 388. inci mad-
denin ikinci fikrasindaki miizakere nisabinin ve son
tikrasindaki ekseriyetin viicudu sarttir, Umumi heyet-
ce verilen karar tescil ve ilin edilmedikce infaz edile-

3

mez. .

2. Esas Sozlesme ile Dizenleme.

a. TTK. m. 372, kural olarak, toplant1 yetersayisinin esas soz-
lesme ile diizenlenebilecegini kabul etmistir. Bu itibarla, TTK. m.
372 ile oéngoriilen yetersaymmin, esas sozlesme ile daha agirlastirila-
bilecegi gibi, hafifletilebilecegi de diisiiniilebilir.

b. Gercekten, POROY, TTK. m. 372. de ongoriilen bu 1/4

sermayenin varlig yetersayisinin, sozlesme ile daha da agirlastini-
labilecegi gibi hafifletilebilecegi de kamisindadir.

POROY, Tiirk sisteminde Fransiz sisteminin aksine olarak, bu ye-
tersaymin sozlesme ile degistirilebilmesinin ongoriildiigiind, boyle
olunca da her iki yénde de degistirilebilmesinin kabul edilmesi ge-
rektigini, Alman sisteminde ise, toplanti yetersayisinmn ongoriilme-
yip, sadece 6zel konularda agirlastirimg karar yetersayilarmin ka-
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bul edildigini ve en uygun sistemin bu sistem oldugunu beyan et-
mistirr,. DOMANIC, TTK. m. 872. nin birinci toplanti1 igin aradig
“sirket sermayesinin en az dortte birini temsil eden paylar” yeter-
sayisi, aksine yasa veya esas sozlesmede hiikiim bulunmayan haller
icin oldugundan, esas sozlesme ile degisik bir toplant1 yetersayisinin
saptanabilecegi goriisindedir. Yazar, “toplant1 yetersayisinin sap-
tanmasinda amac genel olarak azinhigin korunmas: oldugu, bu ne-
denle, birinci toplanti yetersayisinin agirlastirilip hafifletilemiyece-
gi” yolundaki gortislerin, de lege feranda temenniye sayan olmakla
beraber, TTK. m. 372. nin acik ifadesi karsisinda gegerli olmiyacag:

ve ilk toplant: icin aranan yetersayinin sozlesme ile agirlastirilabile-
cegi gibi hafifletilebilecegi kamsindadir’.

c. Buna karsihk, ARSLANLI, TTK. m. 372. de ilk toplanti
icin aranan . yetersayimmin sozlesme ile agirlastirilabilip hafifletile-
miyecegi, ikinci toplanti1 icin yetersaymnin esas sozlesme ile ser-
bestce diizenlenebilecegini ancak, ortaklhigin yasamini siirdiirmesi
icin karar alinmasi zorunlu olan organlarin se¢imi, bildnco ve kar
ve zarar hesabinin onanmasi s6z konusu oldugu hallerde, ikinci top-
lant1 icin herhangi bir toplanti yetersayisinin sozlesmeye konamiya-
cagl gorusiindedir. Merhum ve muhterem hocam bu konuda soyle
demektedir : “Ticaret Kanununun 372. nci maddesine tdbi toplan-
tilarda, ilk toplant1 i¢in aranan nisab artinilabilirse de azaltilamaz.
Miiteakip toplantida hazir bulunan pay sahiplerinin temsil ettikle- |
ri sermayenin mikdar1 ne olursa olsun, umumi heyet miizakere
yapmaya ve karar vermeye seldhiyetli oldugundan, ikinci toplant:
nisab1 esas mukavele ile tayin edilebilir. Likin bilAnconun tas-
diki, karin dagitimi, idare meclisi ve murakiplarin secimi gibi sirke-
tin faaliyetine devam edebilmesi icin karar ittihazinin zaruri oldu-
gu hallerde, ilk toplant1 icin nisab artirilirsa da miiteakip toplanti-
larda umumi heyet, temsil edilen sermayenin mikdar1i ne olursa
olsun, adi ekseriyetle karar vermeye mezun sayilmalidir. Aksi tak-

dirde, karar ittihazi imkinsiz kilinmis ve sirket faaliyeti sekteye ug-
ratilmis olur™,

e e e

.2) POROY, Reha/TEKINALP, Unal/CAMOGLU, Ersin : Ortakliklar
Hukuku, c. I, 2. Basi, sh. 354 bk.

3) DOMANIC, Hayri: Anonim Sirketler, Ist. 1978, sh. 614 bk.
4) ARSLANLI, Halil ;: Anonim Sirketler, ¢. II, Ist. 1960, sh. 38 bk.
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ANSAY da toplanti yetersayilarinin sézlesme ile agirlagtirila-
bilecegi, ancak hafifletilemiyecegi kanisindadir®.

¢. Toplanti yetersayisinin, yasa hiikmii ile, TTK. m. 872. den
agirlastirilmis olarak diizenlendigi hallerde, 6rnegin TTK. m. 388/1-5
veya 423 deki yetersayilarda, sozlesme ile degisiklik yapilip yapila-
miyacag tartigma konusu olmugtur. Baz: yazarlar, bu yasa ile agr-
lagtirllmis yetersayilarin esas sozlesme ile agirlastirilabilecegi gibi
hafifletilebilecegini de ileri siirmekte iseler de®, doktrinin biiyiik
cogunlugu yasa ile ongoriilen agirlastirilmis yetersayilarin esas soz-
lesme ile daha da agirlagtirilabilecegi, ancak hafifletilemiyecegi
‘gortisiindedirler’.

d. Toplanti yetersayilarinin esas sozlesme ile diizenlenebile-
cegi konusunda duraksama yoktur. TTK. m. 8372 bu olanaga acikca
1saret etmistir.,

Sorun, esas sozlesme ile getirilebilecek diizenlemelerin bir si-
nir1 olup olmayacag, boyle bir simir varsa bunu neden ve gerekgele-
rinin neler olabilecegidir.

~e. Toplant1 yetersayisimin diizenlenmesinde yasa koyucu iki
cikar1 bagdastirmak amacimi giitmektedir : Bunlarmm birincisi, ano-
nim ortaklik genel kurullarina miimkiin mertebe fazla payin katil-
masini ve anonim ortakligin yasaminda oénemli sayilacak kararlarda
miimkiin mertebe fazla sayida pay sahibinin s6z sahibi olmasim
saglamak, ikincisi, anonim ortakhga, yasammn cesitli gereksinimle-
rine yanit verecek bir esneklik saglamak.

Birinci amac: giiderken, yasa koyucu, TTK. m. 372 ilk ciimle
ile, anonim ortakliklarda genel kurullarin hi¢ olmazsa ilk toplantila-
rinda sermayenin 1/4.1i oraninda paymn katilip s6z sahibi olmasim
amacladign gibi, TTK. m. 888. de veya 423. de ongoriilen hallerde,

5 ANSAY, Tugrul: Anonim Sirketler Hukuku Dersleri, Ankara
1968, III. Basi, s. 125 bk.

6) POROY, age., sh. 355.

7) ARSLANLI, age., sh. 38; ANSAY, age., sh. 154; IMREGUN, Oguz :
Anonim Sirketlerde Pay Sahipleri Arasinda Umumi Heyet Ka-
rarlarindan Dogan Menfaat Ihtilaflari ve Bunlar1 Telif Careleri.

Ist. 1962, sh.. 53 ve d.

H.F. Mecmuasi — 23
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ortakligin yasaminda onemli olan kararlarn goriisiilmesinde en az
mikdarda paym hazir bulunmasimi saglamak istemistir. Bilindigi
tizere, anonim ortakhklarda “azinhk” deyimi genel kurula katilip
kurulda azinlikta kalanlar1 degil, hukuken olmasa da fiilen genel
kurula katilma olanagindan yoksun pay sahiplerini de kapsar. Boy-
lece yasa koyucu TTK. m. 372 ile genel kurulda goriisme agilabil-

mesi icin en az sermayenin 1/4.. tiniin ilk toplantida hazir bulunma-
sin1 istemistir.

Ancak, bu yetersayida israrli olmak, anonim ortakhigin genel
kurulunun hi¢ toplanamamasi sonucunu dogurabilir, Bu itibarladir
ki, yasa koyucu, ikinci toplanti icin herhangi bir yetersay: arama-
magtir, Bu itibarla ikinci toplantiya bir paya sahip bir pay sahibi
gelse, genel kurul toplanmis sayilir,

TTK. m. 372, toplant1 yetersayisinin sozlesme ile degistirilebi-
lecegini ongordiigiine gore, ilk toplant: igin, bu yetersay: yasada on-
gorillen orandan asagiya diizenlenebilir mi? Bu soruya doktrinde
verilen yamtlar1 yukarida gordiik. Kanimca, ilk toplanti igin ye-
tersayinin yasada ongoriilen 1/4. iin altinda tutulmasi, TTK. m. 372.

nin acik hiilkmii uyarinca sozlesmeye bu yolda hiikiim koymak kay-
di ile miimkiindiir.

Ayni sekilde, yine TTK. m. 372 uyarinca, gerek ilk ve gerekse
ikinci toplanti icin esas sozlesme ile yasada ongoriilen oranlardan
daha agir bir toplanti yetersayis1 éngormek miimkiindiir. 1lk top-
lant1 i¢in Ongoriilecek bu agirlagtirilmis yetersayi icin bir siir dii-
siiniilemez. Kanimca, sozlesmeye hiikiim koyma yolu ile ilk toplan-

t1 i¢in hatta, paylarin tiimiiniin toplant1 da hazir bulunmas: sart kihi-
nabilir.

Ikinci toplantiya gelince, bu toplanti icin de agirlastirilmis
toplant1 yeetrsayisinin sozlesme ile 6ngoriilmesi miimkiindiir. An-
cak, bu takdirde, iki tiir kararin alinmas: icin yapilacak toplantilar-
da sozlesme ile agirlastinlmis toplant: yetersayisi konamaz. Bunlar-
dan birincisi, ortakhigin yasamin siirdiirmesi i¢in alinmasi zorunlu
olan organlarin secimi, bilinco ve kir ve zarar hesablarmin, bilan-
¢onun onanmasi kararlarinin alinmasi icin toplamilmasidir. Ikincisi
ise, kurucular yonetim kurulu iiyeleri veya murakiplar aleyhine
sorum davasi agilmasi, 6zel denetgi tayini gibi azmnlik haklarini
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korumaya cevrik kararlarin alimmas: s6z konusu olan toplantilardir.
Agirlastirilmis toplant1 yetersayilari anonim ortaklikta toplantiya
katilmayan pay sahiplerini ve azinliklar1 koruma amaci ile sevk edil-
digine gore, azinhg koruma amac: ile sevk edilmis kararlarin alin-

masim engelliyemiyecegi gibi, ortakligin yasamimi olanaksiz kilacak
nitelik kazanamaz.

Burada, tizerinde durulmas: gerekli bir husus da, yasa ile on-
goriilen agirlastirilmis toplant1 yetersayilarinin, sozlesme ile daha
da agirlastirthp hafifletilebilecekleridir.

Doktrinin biiyiik cogunluguna uyarak, yasa ile agirlastirilmis
toplant1 yetersayilarinin esas sozlesme ile hafifletilemiyecekleri, an-
cak daha da agirlastinlabilecekleri kanisindayim®.

Toplant1 yetersayilarinin, yasa ile, TTK. m. 372. de ongoriilen-
den daha da agirlastirnlmasinin nedeni, yasa koyucunun énemli gor-
diigii, ornegin sozlesme degisikligi gibi hallerde, genel kurul toplan-
tisina mumkiin mertebe fazla sayida paydasin katilmasini ve boyle-
ce onlarin da goriis ve oylarinin alinmasim saglamaktir. Baska de-
yimle, yasa ile agirlastirilmis toplanti yetersayilari, pay sahiplerine
yasa ile taninmis olan “olumsuz azinlik haklar” niteligindedirler.
Azinlik haklarini koruma amaci ile sevk edildikleri cihetle de, bu
haklarin kullanilmasini bertaraf edici nitelikte ve sekilde hafifleti-
lemezler. Ornegin, normal sozlesme degisikliklerinde en az toplant:
yetersayisi, TTK. m. 388/5 ile “sermayenin 1/3.inti temsil eden
paylarin” toplantida temsil edilmesi seklinde ifade edilmistir. Soz-
lesme ile bu orani azaltmak veya dordiincii toplanti icin herhangi
bir oran aramamak, pay sahipleri i¢in sozlesmenin degistirilmesi
hakkinda bir azinlik hakk: teskil eden hiikmiin ortadan kaldirilmas:
olur ki, bu kabul edilemez.

Buna karsihik, yasa ile ongoriillen agirlagtinilmis toplant:1 yeter-
sayilarinin sozlesme ile daha da agirlagtirilmasi miimkiindiir. Bu agr-
lastinilmis yetersayilar1 sozlesme ile daha da agirlastirmanin smirs
iyiniyet kurallar1 ve anonim ortakliklarin nitelik ve niceligidir. Bu

8) Ayrintili bilgi icin bk. IMREGUN, Oguz: Anonim Ortakhklar,
III. Bas:, Ist. 1974, sh. 105, 209 bk. Aksi goriug, POROY, age.
sh. 355 bk.
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konuda soyle demistim: “...Bild istisna biitiin kararlar icin ittifak
sarti konamaz. Ozellikle mukavelenin bir biitiin olarak tadili igin
ittifak istenemez. Boyle bir hiikiim anonim girketin mahiyet ve biin-
yesine aykindir.””

IIT. KARAR YETERSAYISI

1. Yasal Duzenleme.

TTK. m. 378/1, anonim ortakliklarda, genel kurullarda, yasal
karar yetersayisini diizenlemektedir. Bu fikraya gore “Kararlar mev-
cut reylerin ekseriyeti ile verilir.”.

TTK. m. 388/6, maddenin ilk bes firkasinda ongoriilen hallerde
karar yetersayisinin mevcut oylarin 2/3. 1 oldugunu belirttigi gibi,
TTK. m. 423 ikinci ciimle de tahvil ¢ikarilmasinda karar yetersayi-
smin genel kurulda mevcut oylarin 2/3.ii oldugunu vurgulamakta-

dir.

2. Esas Sozlesme ile Karar Yetersayisinin Diizenlenmesi.

~a. TTK. m. 878. de, TTK. m. 372. ye paralel olarak, karar ye-
tersayisinin sozlesme ile diizenlenebilecegine iliskin bir hiikiim yok-
tur. Bu diizenleme tarzindan, yasada ozel ve aksine hiikiim bulunan
haller (TTK. m. 388/6 ve 423 ikinci ciimle) disinda, genel kurulda
almacak tiim kararlarin TTK. m, 378/1. e tdbi oldugu, baska deyim-
le, kararlarin oylarin mutlak ¢ogunluguyla alinabilecegi, esas sozles-
me ile dahi baskaca diizenleme getirilemiyecegi savunulabilir.

Ancak, doktrinde, genellikle, toplanti yetersayilarinda oldugu

gibi, karar yetersayilarinin da, esas sozlesme ile diizenlenebileceg:
goriisii baskindir',

9) Bk. IMREGUN, Oguz: Anonim Sirketlerde Pay Sahipleri Ara-

sinda Umumi Heyet Kararlarindan Dogan Menfaat Ihtilaflar1 ve
Bunlar1 Telif Careleri, Ist. 1962, sh. 23 ve d.

10) MOROGLU, Erdogan: Anonim Ortaklikta Esas Sermaye Artiri-
mi, Ist. 1972, sh. 46 ve d.; IMREGUN, Oguz: Anonim Ortaklik-

lar, Ist. 1974, III. Bas. sh 117; ARSLANLI, Halil : Anomm Sir-
ketler, Ist. 1960, c¢. II, sah. 38 ve d.
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b. Gergekten, TTK. m. 378/I ile éngoriilen mutlak cogunluk
yerine esas sozlesme ile nishi gogunluk esasi kabul edilebilecegi gi-
bi, esas sozlesme ile oyda imtiyazl Gzel kategori paylar yaratarak,
belirli bir azinhga, genel kurulda mutlak cogunlugu saglamak (TTK.

m. 387 hiikmiince esas sozlesme degisiklikleri disindaki hallerde)
miumkiindiir.

c. TTK. m. 378/1 de ongoriilen, karar yetersayisinin, esas soz-
lesme ile daha da agirlagtinlabilecegi, ve, boyle bir diizenlemenin
gecerli olacag: goriisii doktrinde baskin goriistiir.

Bununla beraber, doktrin, anonim ortakhgmn yasami icin karar
alinmasi zorunlu olan hallerde, drnegin organ secimlerinde, ilk top-
lant1 icin karar yetersayisinin TTK. m. 378/1. e oranla daha da agu-
lastirilabilecegini kabul etmekle beraber, izleyen toplantida bu ye-
tersayinin degil, mutlak cogunlugun aranmas: gerektiginde oy birli-
¢i halindedir.

Bu konuda ARSLANLI, soyle demektedir: “Bilingonun tasdiki,
kdrin dagitimi, idare meclisi ve murakiplarin se¢imi gibi sirketin faa-
liyetine devam edebilmesi icin karar ittihazimin zaruri oldugu hal-
lerde, ilk toplant1 nisabi artirilsa da miiteakip toplantilarda umu-
mi heyet, temsil edilen sermayenin mikdar1 ne olursa olsun, adi ek-
seriyetle karar vermeye mezun olmahdir. Aksi takdirde karar itti-
haz: imkidnsiz kiinms ve sirket faaliyetini sekteye ugratmak imka-
m verilmis olur. Anonim sirkette baz1 kararlar ekseriyetle verilir ve
bu ekseriyet esas mukavele ile tezyid edilemez. Kanun azhk hakla-
rinda oldugu gibi, 4di ekseriyeti de himaye etmek istemistir. Mese-
A 341.inci maddedeki halde, umumi heyet idare meclisi azalan
aleyhine dava a¢ilmasina adi ekseriyetle karar verir, bilinconun tas-
diki hakkindaki miizakere adi ekseriyetle tdlik olunur (TTK. m. 377),
hususi murakip tayininde de vaziyet boyledir. (TTK. m. 348), ida-
re meclisi Adi ekseriyetle her zaman azl olunabilir. (TTK. m. 316).".

“Anonim Sirketlerde Pay Sahipleri Arasinda Umumi Heyet
Kararlarindan Dogan Menfaat Ihtilaflar1 ve Bunlan Telif Careleri,
ist. 1962 adl docentlik tezimde, bu konuda su goriisii ileri siirmiis-
tiim : “ . Bila istisna biitiin kararlar icin ittifak sarti konamaz. Bil-

11) ARSLANLI, age., ayn1 yer.
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hassa mukavelenin bir biitiin olarak tadili igin ittiftak istenemez. Boy-
le bir hiikiim anonim sirketin mahiyet ve biinyesine aykiridir. Di-
ger taraftan, kanunun mubhtelif hallerde tayin ettigi mutlak ekse-
riyet hakkindaki hiikiimler, azinhk haklarim, pay sahiplerini ko-
rumak amaci ile sevk edilmislerse, bu nisab agirlastirilamaz. Bag-
ka bir deyimle, nisabin artirnllmasi ortaklarin menfaatlerini ihlal
ediyorsa, mevsuf ekseriyet mukavele ile kabul olunamaz. Mese-
|4 umumi heyet, idare meclisi azalar1 aleyhine dava acilmasna,
hususi murakip tayinine mutlak ekseriyetle karar verir. Bilanco-
nun tasdiki, kidrin dagitimi, idare meclisi azalar1 ve murakiplarin
secimi gibi sirketin faaliyetine devam edebilmesi icin kanunun ka-
rar ittihazin1 emrettigi hallerde ilk toplant1 igin ekseriyet nisabs
artirilabilirse de miiteakip toplantilarda umumi heyet mevcut rey-
lerin ekseriyeti ile karar verebilmelidir. Sirketin faaliyetine devam
etmesi, 'bildingonun tasdiki, idare meclisi ve murakiplarin secimi sa-
dece ekseriyeti teskil eden hissedarlarin degil, biitiin pay sahipleri-
nin menfaati icabidir. Anonim sirketin faaliyetinde bu menfaat ha-
kim olmaldir.”*?. Bir deger vesile ile goriisimii soylece aciklamisg
tim: “Kanunla diizenlenen toplant1 ve karar yetersayilar1 disinda ka-
lan hususlarda, esas sozlesme ile agirlastirilmis cogunluk halleri ya-
ratilabilecegi gibi, kanunla agirlastirilmis toplanti ve karar yeter-
sayllar1 daha da agirlastinlabilir. TTK. m. 279/7 toplant1 ve karar
yetersayilarinin sozlesme ile diizenlenebilecegini, TTK. m. 385 baz
konularda tiim pay sahiplerinin oy birligi sartinin konabilecegini
belirttigi cihetle, kanunda gosterilen agilastirilmus cogunluk halle-
rinde, yetersayilar sozlesme ile daha da agirlastinlabilir. Ancak,
sozlesme ile agirlastinilmis cogunluk halleri yaratma veya kanunla
diizenlenenleri daha da agirlastirmanin bir siminni vardir, istisnasiz
biitiin kararlar, ozellikle sozlesme degisiklikleri icin biitiin pay sa-
hiplerinin oy birligi sart kihnamaz. Boyle bir sart anonim ortakligin
mahiyet ve biinyesine aykiri olur. Ayrica mutlak cogunluk hakkin-
daki hiikiimler, pay sahiplerini korumak icin sevk edilmislerse, bun-
lar agirlastinlamaz. Ornegin genel kurulca, yoneticiler, kurucular
ve onlar gibi sorumlu olanlar aleyhine sorum davasi acilmasina, 6zel
~denetci atanmasina iligkin kararlar igin cogunluk sarti kosulamaz.
Keza, organlarin secimi, bildnco ve kdr ve zarar hesaplarinin onan-

i

12) sh. 53/54 bk.
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masi, karin dagitilmasi, ortakhk organlarimin secimi ve ortakhgin

faaliyet goseterebilmesi icin sart olan kararlar agirlastirilmig gogun-
luga tabi tutulamaz”",

Isvicre Hukukunda, Steiger ve yollama yaptig1 yazarlar da “Bi-
lainconun kabulii, safi kadrin tevzii, idare meclisi ve murakebe ku-
rulunun intihabi gibi ittihazi mutlaka zaruri olan baz kararlarmn ka-
nun hiikmiince daima basit ekseriyetle alinacag” goriisiindedirler".
Bu arada, idare meclisi azalari, murakiplar ve tasfiye memurlan-
min azli, 6zel denetgi tayini, sorum davas: acilmasi, ortaklik defter-
lerini inceleme icin izin verilmesi hususlarinin dahi mutlak cogun-

luktan agir bir yetersayiya tdbi tutulamiyacag: da ileri siiriilmekte-
dir.”.

¢. Yukanda goriisleri aciklanan yazarlarin eserlerinden de an-
lagilacag) iizere, TTK. m. 378/1 de ongoriilen “mutlak ¢cogunluk” ye-
tersayisinin sozlesme ile daha da agirlastinlabilmesi, TTK. m. 372.
ye benzer bir hiikmiin bulunmamasina ragmen, doktrinde kabul edil-
mektedir. Boylece karar yetersayisi agirlastirilmus oldugu oranda bir
“olumsuz azmlik hakki” sozlesme ile yaratilmis olacaktir'®. Baska bir
deyimle, boyle bir hiikiim, genel kurul toplantisina katilan azmnhg
koruyacak, toplantidaki mutlak cogunluk, karar yoniinde oy verdigi
halde, karar yetersayisi gerceklesmiyecegi icin karar da gercekles-
miyecek, bu da azinhgin haklarini korumada etkin bir sildh ola-
caktir.

d. Ancak, TTK. m. 378/1 ile ongoriilen mutlak ¢ogunluk ye-
tersayisi1 alinacak karar ashinda azinhik pay sahiplerini koruma ama-
cina cevrik ise, toplanti yetersayisina kiyasen, ilk toplanti icin agir-
lastirilabilirse de, izleyen toplanti icin asla agirlastinlamaz. Orne-
gin yonetim kurulu iiyveleri aleyhine dava acilmas: (TTK. m. 341),

13) IMREGUN, Oguz : Anonim Ortaklhiklar, III. Basi, Ist. 1974, sh. 105
ve d.

14) STEIGER, F. von: Isvicre’de Anonim Sirketler Hukuku (Ce-
viri + T. Caga), Ist. 1968, sh. 76 ve d.

15) STEIGER, F. von: age., ayni1 yer ve yollama yapilan Siegwart,
Geillinger, Benoit bk.

16) Olumsuz azinlik haklar:1 konusunda bk. IMREGUN, Anonim Or.

taklhiklar, sh. 247.
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ozel denetci atanmasi (TTK. m. 348) gibi haller icin, ilk toplantida
i:ingiiriilebilse dahi, izleyen toplantida agirlastirilmas karar yetersa-
yis1 sozlesme ile ongoriillemez, her nasilsa ongoriilmiigse, bu hii-
kiim ifade etmez.

e. Aym sekilde, bilinconun onanmasi, kdr ve zarar hesaplari-
nin kabulii ve ozellikle ortaklik organlarimin secimi gibi ortakhigin
yasamim siirdiirebilmesi icin alinmasi zorunlu kararlarda, yine ilk
toplant1 icin esas sozlesme ile agirlagtirilmis karar yetersayilari 6n-
goriilebilirse de, ilk toplantida bu yetersay: elde edilmezse, izleyen
toplantida TTK. m. 378/1 de ongoriilen yetersayr aranmahdir. Aksi
halde, azinlign koruyalim derken, ortakligin yasamini sona erdirme
soz konusu olacaktir.

- f. Yiksek Temyiz Mahkemesi, 13.10.1982 giin ve 1982/3701 E.,
1982/3867 K. sayih kararinda, TTK. m. 378/I deki “mutlak ¢ogun-
luk” seklindeki karar yetersayisinin sozlesme ile daha da aglrlastlrl-
labilecegini, 6gretinin bu goriiste oldugunu, benim “Kara Ticareti
Hukuku Dersleri, ist. 1981 sh. 333” vee DOMANIC’in “Anonim Sir-
ketler, Ist. 1978, sh. 614”e yollama yaparak belirtmistir.

Yiiksek mahkemenin kararlarinda, yazilarimiza yollama yapma-
s1, bizler icin 6giing kaynagidir. Ancak, yiiksek mahkeme, yazimda
belirttigim hususlar1 eksik almis, ozellikle karar yetersayisinin, soz-
lesme ile agirlastirilmas: halinde, ortakhigin yagamin siirdiirmesi igin
zorunlu kararlarda, en azindan ikinci toplantida, sozlesmede ongorii-
len agirlagtinlmis karar yetersayisinin degil, TTK. m. 378 de diizen-
lenen mutlak ¢ogunlugun esas alinmas: gerektigi iizerinde durma-
mistir. Gergekten, diger degerli meslekdaslarimla ayni1 paralelde
olarak, TTK. m. 378/1 deki “genel kuruldaki mevcut oylarin mut-
lak ¢ogunlugu” seklindeki karar yetersayisinin esas sozlesme ile agir-
lastirilabilecegini ongoriirken, diger yazi ve kitaplarimda oldugn
gibi, “Kara Ticareti Hukuku Dersleri, VI Basi, Ist. 1981” adl kita-
bimda da, bildnco ve kir ve zarar hesaplarinin kabulii, 6zellikle or-
ganlarin secimi s6z konusu olan hallerde ilk toplanti icin karar yeter-
sayis1 agirlagtinlabilirse de, izleyen toplantida TTK. m. 378/1 deki
yasal yetersaymin uygulanmas: gerektigini belirttim: “Adi karar
nisablan, sozlesmede hiikiim sevki sureti ile agirlagtinilabilir.
Ancak, azinlik haklarim koruma amaci ile kanuna konmus veya alin-
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mamas1 ortaklik islerini sekteye ugratacak karar nisablar hic ol-
mazsa birinci toplantidan sonras: igin agirlastirilmaz.”". Aksi halde.
anonim ortakhk, organsizliktan infisah edecektir. Bu sonucun ise

anonim ortakhkta azinhk pay sahiplerini koruma ile ilgisi olmadig:
aciktir.

IV. OZET VE SONUC

TTK. m. 372, genel kurullarda toplant: yetersayisinin, yasada
ozel hiikiim bulunan haller disinda (TTK. m. 388, 423) esas sozlesme
ile diizenlenebilecegini ongormiistiir. Doktrinde, TTK. m. 372 deki
yetersaymnin esas sozlesme ile hafifletilip agirlastinlabilecegi gibi,
yasa ile agirlagtinlmis toplanti yetersayilarimin esas sozlesme ile daha
da agirlastirilabilecegi kabul edilmektedir. Hattd bazi yazarlar, yasa

ile agirlastirilan toplanti yetersayilarimin sozlesme ile hafifletilebile-
cegini dahi ileri siirmektedirler.

Karar yetersayisim kural olarak diizenleyip, bunu “mevcut oyla-
rin mutlak cogunlugu” olarak belirleyen TTK. m. 378/1 de, karar
yetersayisinin sozlesme ile diizenlenebilecegine iliskin bir hiikiim yok-
- THES

Bu itibarla, yasada, ozel olarak ongoriilen haller disinda, (TTK.
m. 388/6,423), TTK. m. 378/1 deki karar yetersayisinin sozlesme ile
degistirilemiyecegini ileri siirmek miimkiin olabilir. Ancak, doktrin,
toplanti yetersayisinda oldugu gibi, karar yetersayisinda da, sozles-
meye hiikiim konulmak sureti ile, TTK. m. 378/ den baska bir dii-
zenleme sekli getirilebilecegi goriisiindedir, TTK. m. 279/7 de bu go-
riisti dogrular niteliktedir.

Gerek toplanti ve gerekse karar yetersayilarinda, sozlesme ile,
yasada ongoriilenden daha agir bir oranda yetersay1 ongormek, as-
linda o anonim ortaklikta, azinhk pay sahiplerini korumak i¢in, so6z-
lesme ile olumsuz azinhk haklan yaratmak demektir. Baska deyim-
le. bu hiikiimler ve bu hiikiimlerden dogan azmhk haklar: ancak
amaclarina hizmet ettikleri siirece anlam tagirlar. Biiyiik hukukcu
Josserandin dedigi gibi, haklar taminmalarma neden olan iglevleri-

17) sh. 333.



362 Oguz Imregiin

ne uygun kullamldiklar: siirece korunmaya mazhar olurlar. Bu iti-
barla, azinhgin cogunluk tarafindan ezilmesine engel olmak amac:
ile sevk edilmis bir hiikiimden dogan hak, islevinden saptirilip ano-

nim ortakhigin feshine, sona ermesine neden olacak sekilde kullani-
lamaz.

Bu nedenle de, yukarida ayrintih olarak belirttigim gibi, aslinda
azinlik haklarim koruyan durumlarda, sozlesme ile toplanti ve ka-
rar yetersayilar: hi¢c olmazsa ikinci toplanti i¢in asla agirlastirilamaz,

ornegin yonetim kurulu itiyelerine karsi sorum davasi, 6zel denetci
atanmasi kararlan gibi.

Yine bu goris acisinda, diger hususlarda, toplant1 ve karar ye-
tersayilari, esas sozlesme ile agirlastirilarak diizenlenebilirse de, or-
takligin yasam i¢in alinmas:1 zorunlu olan kararlarda, ilk toplantida
sozlesmede ongoriilen yetersayilar elde edilemezse, izleyen toplanti-
da yasal toplant1 ve karar yetersayilar1 ile yetinme zorunu vardir.
Ortaklik organlarinin secimi, bildnco ve kir ve zarar hesabinin onan-
masi gibi kararlar, ahnmamalar1 halinde, ortakhgin feshini gerekti-
recek kararlardir. Azinhig1 koruma amaci ile ongériilmiis bir hitkiim,
ortakhigin feshine miincer olursa, bundan ¢ogunluk kadar azinlk da
zarar gorecektir. Bu ise, azinhig1 korumu ic¢in taninan hakkin islevini
saptirmasi, kotiye kullanilmasi demektir ve korunmamak gerekir.
Anonim ortakhkta, azinhgin cogunluk tarafindan haklarindan yok-
sun birakilmasi ne kadar gayndil ise, azinhgin da kendisine tani-
nan haklan islevleri disinda ortakhigi atil birakmak, hattd ve hatta
sona erdirmek i¢in kullanmasi o kadar gaynidil, liste de gayriman-

tikidir.



