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Oz

Bu ¢alismada Osmanlilar zamanindaki Bilim-Felsefe birikimi ya da Osmanl Diisiince
Tarihi, “Eski Felsefe Dénemi’, “Eski Felsefe ile Yeni Felsefe Arasindaki Dénem” ve “Yeni Felsefe
Dénemi” olmak iizere ii¢ donemde ele alimmaktadir. Bu dogrultuda, XIV. ile XVI. yiizyillar
arasini kapsayan “Eski Felsefe Dénemi’, ilim baglaminda Islam Diigiince Gelenegi ile iliskisi
cercevesinde degerlendirilmekte, XVIL ile XVIIL yiizyilar arasin: ibtiva eden “Eski Felsefe
ile Yeni Felsefe Arasindaki Dénem’de, ilim ile birlikte Bati'min da bilim ve teknolojisinden
etkilenim siireci ozellikle Katip Celebi iizerinden kaynagindan tahlil edilmekte, XIX. yizyil
ile XX. yiizyihin Birinci Ceyregi'ni iceren “Yeni Felsefe Dinemi” ise materyalizm, evoliisyo-
nizm, pozitivizm gibi bilimler etrafinda dénen yogun tartismada Hoca Tahsin Efendi, Ahmed
Midhat Efendi gibi isimlerin bilim ve dini tevhid girisimleri konu edilerek incelenmektedir.
Béylece ii¢ donemi dikkatle ele aldigimizda bilim ve felsefe faaliyetlerinin dinden tam bagimsiz
bir bigimde icra edildiklerini séylemek miimkiin gorinmemektedir. Oyle ki ilk donem ilim etra-
Sfinda toplanan Gelenekgiler’in hakimiyetinde gecmis, ikinci donemde siyasi kriz, bubranlar gibi
sebeplerle Batidan bilim wve teknoloji etkilenimleri gerceklesse de Gelenekgi diisiince varhgini
stirdiirmiis ve nihayetinde diciincii donem ise Gelenekgiler ve ikinci donemden itibaren sekillen-
meye baslayan Yenilikciler arasindaki tartismaya sahne olmustur.
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A General Outlook of Science and Philosophy Accumulation in the
Ottoman Era

Abstract

In this work, Science and Philosophy accumulation in the Ottoman Era, or the Ottoman
History of Thought, is discussed in three phases which are “Old Philosophy Period’, “Ihe Period
between Old and New Philosophies” and “New Philosophy Period”. In this sense, “Old Philosophy
Period” which encompasses 14th to 16th centuries is evaluated within the framework of Islamic
Thought Tradition in relation to the concept of ilim; in 17th and 18th centuries, which are called
“Ihe Period between Old and New Philosophies” are analysed as a process of influence from
Western science and technology and the relation of such influence with ilim, mainly from Katip
Celebi sources. “New Philosophy Period”, which corresponds to 19th century and the first quarter
of 20th century is studied within the course of hot discussion about sciences between figures such
as Hoca Tabsin Efendi, Ahmed Mithat Efendi about materialism, evolutionism, positivism and
their attempts on the unification of science and religion. Thereby, when we review the three periods
carefully, we cannot say that the scientific and philosophical activities are carried out independ-
ent from religion. Such that the first period went out in the dominance of Traditionalist centred
around ilim; in the second period there were some influence gained from Western science and tech-
nology, but Traditional thought remained because of many political crises; and finally, the third
period witnessed the competition between Traditionalist and the Reformists who started to emerge
in the second period.

Keywords: Ottoman Empire, Science, Philosophy.

Osmanli Diistince Tarihi, “Eski Felsefe Donemi”, “Eski Felsefe ile Yeni
Felsefe Arasindaki Donem” ve “Yeni Felsefe Donemi” olmak tzere i¢ doneme ay-
rilabilir.

“Eski Felsefe Dénemi”, XIV. ile XVI. ytizyillar arasini kapsar ve Islam Dii-
since Gelenegi'ne dayanir. XVII. ile XVIIL. ytzyillar arasini kapsayan “Eski Felse-
fe ile Yeni Felsefe Arasindaki Dénem” ise Islam Diigiince Gelenegi ile Hiristiyan
Diiince Geleneginin kargilagtig1 ve etkilestigi bir gecis donemidir. Buna kargin
“Yeni Felsefe Donemi”, XIX. yiizyil ile XX. yizyilin Birinci Ceyregi'ni kapsar ve
Huristiyan Distince Gelenegine dayanur.

Bu agidan bakildiginda kabaca Tirk Dugtincesi'nin, alti asir icinde Dogu
Gelenegi'nden Bati1 Gelenegi'ne dogru seyrettigine hitkmedilebilir.

Biiyiik olgtide Philosophia Ottomanica (Osmank Felsefesi) adli ¢alismamiza
dayanilarak hazirlanan bu denemenin maksads, s6z konusu ti¢ dénemi karakterize
ettigine inandigim dokuz diistiniirin bazi gorislerine temas ederek Osmanli D6-
nemi bilim ve felsefe birikimi hakkinda genel bir malumat vermektir.
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Osmanlilar Dénemi’'nde Bilim-Felsefe Birikimine Genel Bir Bakyy ——o 3
BIRINCI DONEM

“Eski Felsefe Donemi”

Bu dénemde Bilim ve Felsefe, biitiinlesik bilgi anlayiginin bir sonucu olarak
“Ilim” kavrami altinda toplanmis ve “biitiin ilimler”, yaygin bir bicimde 6ncelikle
“akli” ve “nakli” olmak tizere ikiye ayrilmiglardir:

(A) AKkli Tlimler:

1. Nazari Ilimler

(a) Fizik

(b) Matematik: Aritmetik, Geometri, Astronomi, Musiki
(c) Metafizik

2. Ameli Tlimler

(a) Ahlak

(b) Iktisat (Ev Yonetimi)

(c) Siyaset

(B) Nakli Ilimler:

(a) Tefsir

(b) Hadis

(c) Fikih

(d) Kelam

Aristoteles’in etkisi altinda yapilmis olan bu “ilim tasnifi’nden agikea
anlagilmaktadir ki digiinsel etkinligin “Bilim” ile ilgili kismi, temelde fizik ve
matematik ve “Felsefe” ile ilgili kismi ise, Akl Ilimlerden metafizik, ahlak, ik-
tisat, siyaset ve Nakli Ilimlerden ise kelamdir; ancak bu son gruba, bir bakima

Yunan Felsefesi ile Islam Felsefesi'nin bir karisimi olan “Tasavvuf”u da eklemek
gerekmektedir.

Ali Tisi ve Aklhin Sinirt”

Imam Gazzali'nin Tehdfiit el-Felisifesini yorumlayan Kitab el-Zubr adli ¢a-
lismasinin bir yerinde Ali Tasi (Oliimii 1482), anlama yetisinin sinirlari hakkinda
soyle demektedir:

Anlama yetisi, [yani insan akli], insani yetilerin en eksiksizi ve en glilii-
st ise de, her seyin hakikatini ve durumunu idrikten uzaktir ve meseld tanrisal
sorunlar da bunlar arasinda bulunmaktadir; filozoflar bu alandaki bilgilerinin
“yakini” (kesin) oldugunu sanmaktadirlar, ancak duyusal varliklarin hakika-
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tinde anlagmazliga disenler, duyusal olmayan varliklarin hakikatinde nasil
olur da uzlagabilirler? Meseld onlarin ¢ogunlugu duyusal cisimlerin, “heytla”
ile “stiret”den, bazilar1 “andsir-1 erba‘a’dan (dort unsur) ve diger bazilar ise
atomlardan meydana geldigini ileri siirmislerdir; nefs’in yani ruh’un ne oldu-
gu konusunda da anlagamamuslar, bir filozof bagkasinin kanitini ¢lritirken,
kendi kanitini gelistirmeye ¢abalamistir; dyleyse kendilerine en yakin seyler-
den olan “nefis”lerini bilmek konusunda bile kugkular: giderecek mutlak bir
bilgiye ulasamamiglardir; durum bdyleyken, [yani ne duyusal cisimleri ve ne
de kendisini yakini bir bi¢imde bilmezken] nasil olur da bir kimse, ister akil
kendisinin olsun isterse bir bagkasinin olsun (!), sadece ve sadece Akil yoluy-
la Yaratici’'min durumlarinin gizlerini yakini bir bicimde bilmeyi digstinebilir?
Oyleyse suras asikardir ki Akil, bircok konuda yalniz bagina dogruyu bulamaz;
ancak Tanri’'nin dyetleri ve Peygamber’in mucizeleri ile desteklenmis bir Ak,
dogruyu bulabilir; Syleyse “Ilahiyat’ta (Metafizik'te) yakine ulagilmaz” diyen
filozoflar insafli davranmiglardir; bu durumda yapilmas: gereken, “daha uygun”
ve “daha layik” olani segmektir (!).

Hakim olan Tanri tarafindan kendilerine Gstlin bir anlayis yetisi ve giici
verildigi i¢in, filozoflarin kugku barindirmayan kesin bilimlere ulagmalari kolay
olmugtur; meseld aritmetik ve geometri ile bunlara bagh olan bilimler ve man-
tik bu tiirden bilimlerdir; bunlardan yararlanarak bircok olusumu agiklamislar ve
agiklayict kuramlar kurgulamiglardir; fakat bu nimete giikretmeyerek, mevcut bii-
tiin bagarilarin kendilerinden kaynaklandigini disinmisler ve kendi goriiglerini
begenir olmuslardir; boylece akilli kimselerin agmamas: gereken sinirlari agmiglar
ve dokunmamalar1 gereken konulara dokunmuglardir; bu tir bilimlerde ulagmig
olduklar: bilgilerin kesinliginden 6tiri, digtindikleri ve s6yledikleri her gérisin
dogru oldugunu sanmuglardir; kanitlarindaki eksiklikler ve bogluklar kendilerine
gosterildiginde, inat ederek bildiklerinden dénmemigler ve bu konuda kendilerine
yol gostermek isteyenleri de anlayigsizlikla suglamiglardir; oysa bu tutum, filozof-
larin ganina ve yaptiklari isin hakikatine yakigmayacak derecede bir agiriliktir (De-
mir, 2018, 5.55-56).

Bir Ameli Hikmet Diisiiniirii: Kinahzdde Ali Efendi

Kinalizade Ali Efendi (1510-1572), biytik Yunan filozofu Aristotelesden
beri “Hikmet-i Nazariyye” (Kuramsal Felsefe = Philosophie Théorique) ve
“Hikmet-i ‘Ameliyye” (Kilgisal Felsefe = Philosophie Pratique) olmak tzere
ikiye ayrilan hikmetin, “hikmet-i ‘ameliyye” béliimiyle ilgilenmis ve bu alanin
butin ilimlerini, yani “ilm-i ahlak” (éthique), “ilm-i tedbir-i menzil” (économie
domestique) ve “ilm-i tedbir-i Medine” (économie politique) sahalarini kapsa-
yan Ablik-1 Ala% (Kahire 1565) adli eseriyle, Turk Distincesi’ni buytik olgtde

etkilemigtir.
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Ahlak-1A4l6’fnin Girig'inde, Kinalizide daha o6nce yazilan Nasiriidddin
el-Tasi'nin Ahlak-1 Nasiri'sini, Celaleddin el-Devvani'nin Ablik-1 Celili'sini ve
Hiseyin V&'iz'in Abldk-1 Mubsini’sini anar ve Ahlik-1 Ali’7nin bu alanda yazil-
mig dérdinci yapit oldugunu belirtir. Eser incelendiginde gorilir ki Kinalizade,
kitabini yazarken, Platon ve Aristoteles gibi Yunan Filozoflari’'nin digtinceleri ile
birlikte Farabi, Ibn Sina, Siihreverdi-i Makttl, Imam Gazzali ve Muhyiddin ibn
el-Arabi gibi Islam Filozoflar’nin da diisiincelerinden yararlanmis ve ddeta Yu-
nan ve Islam Dénemleri'ne ait ameli hikmetin mitkemmel bir terkibini yapmgtur.
Bu nedenle, digstincelerinin 6zgiin yonlerini belirleyebilmek ve tarihi 6nemini
saptayabilmek icin kargilagtirmali felsefe tarihi aragtirmalarinin yapilmasina ih-
tiyag vardur.

Eserin bolimleri soyledir: Giris; Birinci Kitap: Ahlak Ilmi: I. Hulkun
taksimi ve faziletlerin ve reziletlerin cinsleri; I1. Fazilet cinslerinin altinda bulunan
tirler; IT1. Faziletin kisimlarinin kargit: olan reziletin kisimlary; IV. Faziletlere ben-
zeyen reziletlerin temyizi; V. Adalet fazileti; VI. Faziletin kisimlars; VII. Faziletlere
ulagsmak ve saddete kavugmak icin takip edilmesi gereken yol; VIII. Nefsin sagligini
korumak, yani faziletleri stirekli ve kalici kilmak; IX. Nefsini marazlarin ilaglars;
Ikinci Kitap: Ev Yonetimi Ilmi (Ilm-i Tedbir-i Menzil): I. Evlere ve ev halkina
duyulan gereksinim; I1. Evin reisi; ITI. Evin yeri; IV. Iktisadi hayat ve ge¢im yollar::
Ticaret, sinat ve zirdat; V. Ev halkinin terbiyesi: (a) Cocuklarin terbiyesi, (b) Yeme
ve igme 4dabs, (c) Ana ve babaya kargi gorevler, (d) Hizmetgilerin terbiyesi, (e)
Gulam ve ciriye satin almanin kurallars, (f) Cesitli insan topluluklarinin dogalar
ve yapilary; VI. Sehirlerin idaresi, memleketlerin yonetilmesi, sahi kurallar ve ilahi
kanunlar: (a) Insanin temeddiine ihtiyaci, (b) Muhabbet; VIL Sehir yonetimi; VIII.
Devlet yonetimi ve meliklerin adaby; Ugincii Kitap: Sehir Yonetimi Tlmi (Tlm-i
Tedbir-i Medine); Eflatan-1 I1ahi’nin vasiyyetleri; Muallim-i Evvel Aristoteles’in
vasiyyetleri; Sonu¢ (Kinalizdde Ali Efendi, 1833).

Kinalizide Ali Efendi, Yunan Dugiinirlerinden intikal eden geleneksel
hikmet [veya felsefe] anlayigina ana-gizgileriyle sadik kalmigtir; 6yle anlagilmakta-
dir ki bu anlayis, XVI. ytizyilda biitin Osmanli Digtiniirleri’ni etkisi altina almig
ve yonlendirmigtir (Demir, 2018, 5.139-141).

Mubhyi-i Giilseni ve “Erdemli Sehir”

Muhyi-i Giilgeni (1528-1605) ahlak felsefesi ve siyaset felsefesi ile il-
gili Ahlk-1 Kirdm adli yapitinda ana-cizgileriyle Farabi'yi takip eder ve meseld
“Hakim-i Fazil”1 (Erdemli Filozof) soyle tanimlar:

“Hikmet”, her nesneyi yerli yerine koymaktir, yani her seyi hakikatte ol-
duklar: Gzere bilmektir; hikmete iki agidan bakilabilir; bilgi acisindan bakilirsa,
hikmet, insanin kudreti ¢ercevesinde ve nefsi’l-emirde [Hakikat’te] oldugu bi-
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¢imde, mevciidatin hakikatini tasavvur etmek ve buna iligkin hikiimleri tasdik
etmektir; eylem agisindan bakilirsa, hikmet, davraniglarda yatkinlik ve sanatlarda
aligkanlik kazandirmak suretiyle, potansiyel durumda bulunan beseri gicii, nok-
sandan kemile yonlendirmek ve sinirina ulagtirmaktir; simdi, her kimde bu iki
ozellik hasil olursa, ona “Hakim-i Fazil” (Erdemli Filozof) ve “Insan-1 Kamil”

(Olgun Insan) denir; bunlar insan tiiriiniin en sereflisi ve en latifidir (Demir,

2018, 5.148).

Toplumlar, ikiye ayrilir ve “hayr” i¢in bir araya gelenlere “Medine-i Fazila”
(Erdemli Toplum) ve “ser” igin bir araya gelenlere ise “Medine-i Gayr-1 Fazila”
(Erdemsiz Toplum) adin verirler; Erdemli Toplumda riyasetin yani bagkanliin
dort bigimi vardir; ancak en uygunu, “Mutlak Melik”in bagkanlik yaptig1 yénetim
bi¢imidir ve boyle bir melikin, yani y6neticinin doért niteligi kendisinde toplamas:
gerekir:

(a) Hikmet,

(b) Mitkemmel bir diisinme yetenegi (taakkul-i tim),

(c) Kolay bir bigimde inandirma mahareti (cevdet-i ikn4),
(d) Savagma gticti (kuvvet-i cihad).

Burada “hikmet”in baga alinmasi, aslinda “filozof yonetici” isteginin bir
$ ) ¥ 28
sonucudur ve burada istenen ve dzlenen sahis, yukarida tanimi verilen “hakim-i

fazil"dir.

Mubhyi-i Gilsenf’ye gore, bir toplumun mitkemmel olmasi i¢in, onu tegkil
eden bireylerin birbirlerine “muhabbet”ile baglanmalari gerekir; aslinda dogas: ge-
regi insan bagdagmaya [hos gecinmeye] yatkindir ve bagdasmay: istemek “ayn-1
muhabbet’dir; yani muhabbetin bizzat kendisidir; muhabbet, toplumlar i¢in “dogal
birlesim”ve adalet ve digerleri ise “yapay birlesim” nedenidir ve dogal olan “libb” (i¢
= 6z) ve yapay olan ise “kigr” (dig = kabuk) gibidir; bu nedenle, bir yerde muhabbet
mevcutsa, adilete ve digerlerine gerek kalmaz; adalet gibi yapay birlestiricilere, an-
cak ve ancak muhabbet yikildiginda muhta¢ olunur. Eski digiintrler demislerdir
ki buttin varliklarin “kiydmi” [ayaga kalkugt, varolusu] muhabbet sebebiyledir; fakat
muhabbetin mertebeleri vardir; bu ytizden varliklar, kemal ve noksan bakimindan
hiyerarsik bir bigimde siralanmislardir; Alemde bir “meratib-i mevcadiyye”, yani
varlik mertebeleri bulunur. Yeni Diigtintirler ise, miknatistaki yonelmeyi ve sayila-
rin miinisebetini bile muhabbetle agiklamak istemiglerdir (1); “muhabbet”in tersi
“harb’dir; ancak “hayvanit-1 gayr-1 nitika’nin, yani insanin digindaki hayvanlarin
uzlagmasi ve ¢atigmast, “muhabbet” ve “harb” ile degil, “Glfet” ve “nefret” ile agikla-

nabilir (Demir, 2018, s. 150-151).
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IKINCI DONEM
“Eski Felsefe ile Yeni Felsefe Arasindaki Déonem”

Bu dénemde asag: yukari, Birinci Dénemdeki “ilim anlayis1” korunmugtur;
ancak giderek giiclenen “yonetsel ve toplumsal buhran” gidermeye yonelik ¢6ziim
arayglar: esnasinda, siyaset felsefesi [ve bununla baglantili olarak ahlak felsefesi]
giiclenmeye baglamis ve bu alandaki ¢alismalar, XVII. yiizyilda “Ibn Haldunculuk”
ve XVIII. yizyilda ise “Bat: Bilimi ve Teknolojisi"yle daha yakin bir temas kurul-
masint saglayan “Nizam-1 Cedidcilik” (Yeni Diizencilik), yani bir anlamda “Batici-
Lik” olarak bicimlenmistir; sorunlara siyaset felsefesinin 15181 altinda yaklagma iste-
gi, “toplumsal kanunlara” ulasma arzusunu kériiklemis ve bunun i¢in toplumlarin,
zaman ve mekin boyutlarinda mukéyese edilmesi gerektigi anlagilinca, “tarih” ve
“cografya” bilimleri [yeni kimlikleriyle] diger bilimlerin ve felsefenin 6niine ge-
¢irilmistir; boylece “bilgi’de ayrigma baglamig ve bu ayrigma stireci, XIX. yiizyilin
birinci yarisinda tamamlanmugtr.

Katib Celebi ve “Ibn Haldim’un Siyaset Felsefesinin Giindeme Gelisi”
XVII. yiizyilda ortaya ¢ikan toplumsal bunalima bagl olarak, Osmanl Si-

yaset Felsefesi'nde 6nemli bir degisme yaganmaya bagland: ve Yunanhlardan gelen
felsefi-titopist devlet tasarimlari ile Hintlilerden ve Perslerden gelen nasihatc1 y6-
netim anlaysglari bir yana birakilds; [yeni yeni dogmakta olan “siyaset-bilim”in bir
geregi olarak] Tiirkler, pragmatist bir pencereden diinyaya bakmay: se¢misler ve bu
baglamda, yasanan bunalimin teshisinde ve tedavisinde Ibn Halduncu yaklagimin
cok daha gergekei oldugunu distinmislerdi. Bu nedenle, ¢ok gegmeden aydinlar
arasinda Ibn Haldunculuk siiratle yayildi ve tartisiimaya baglandu.

Bu d6énemin en 6nde gelen distinirlerinden ve bilginlerinden Katib Cele-
bi (1609-1657), Diistir el-Amel li-Islih el-Halel (Bozukluklarin Diizeltilmesi I¢in
Uyulmas: Gereken Yontem, 1652) adl: eserinde, béyle bir denemede bulunmustur:

Katib Celebi, risilesinin kuramsal ¢ercevesini catarken, birbiriyle ilintili
iki temel bakisa yaslanmugtir ki bunlardan birisi “Toplumsal Degisme” ve dige-
ri ise “Toplumsal Yapilanma” olarak adlandirilabilir. Her ikisi de, aslinda Kadim
Insan-Toplum Analojisi'nin dogurdugu mantiksal sonuglardan beslenmektedir ve
“Toplumsal Degisme” agisindan bakildiginda, Ibn Haldtincu [Uzviyetgi] ve “Top-
lumsal Yapilanma” agisindan bakildiginda ise, Hippokrates¢i-Galenos¢u [Anésir-1
Erba‘aci] bir ¢izgiye oturmaktadir.

Ona gore, Varliklar'in dogasinin sirlarina ermis, nazari ve ameli ilmin ince-
liklerine ulagmis diigiiniirler, su hakikati apagik bir bi¢cimde ortaya koymusglardir ki
insanin toplumsal durumu, bireysel durumuna benzer ve hatta cogu halde esittir;
dolaystyla bir insanin dogal 6mri, “Gelisme Yas1”, “Duraklama Yag1” ve “Gerileme
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Yas1” olmak tizere ti¢ agamada takdir olundugu gibi, bir toplumun dogal émrii de,
“Gelisme Cagi”, “Duraklama Cagi ve “Gerileme Cagi” (U Durum Yasast) olmak
tizere U¢ agamada takdir olunmustur; ancak surasini da gézden kagirmamak ge-
rekir ki giigsiiz insanlarin gii¢li insanlardan 6nce dlmesi gibi, gligsiiz toplumlar
da gigli toplumlardan 6nce ¢okecektir; 6yleyse insanlarda ve toplumlarda bu ¢
agamanin yaganmasi veya gecilmesi kaginilmazdir, ama yapisal saglamlik, bu asa-
malarin siirelerinin uzamasi veya kisalmas tizerinde etkili olacaktir.

Su halde, yukarida betimlenen Toplumsal Degisme yorumuna dayal: bir
Toplumsal Yapilanma yorumuna gereksinim vardir; Insan Viicadu, “Ahlat-1
Erba‘a’dan, yani Kan, Balgam, Safra ve Sevda olmak tizere dort stvidan olustugu ve
“Kuvvet” tarafindan yonetildigi gibi, Toplum Vicadu da, “Esnaf-1 Erbaa’dan [veya
Erkan-1 Erba‘a’dan], yani Alimler, Askerler, Tacirler ve Ciftciler olmak tzere dort
siniftan olugur ve “Sultan” tarafindan yonetilir; “Ahlat-1 Erba‘a”nin belirli oranlarda
birbirlerine karismasi ve kaynasmasi sonucunda Insan Viicadu'nun saglik bulmas:
gibi, “Esnif-1 Erba‘a’nin da belirli oranlarda birbirlerine karigmas: ve kaynagma-
st sonucunda Toplum Viicidu saglik bulur; her bireysel ve toplumsal butiinlik,
aslinda bir denge durumudur ve sayet nicelik ve nitelik bakimindan bir degisme
veya bozulma olursa, denge bozulur ve hastalik baglar; dogal 6mriin tamamlanmas:
bakimindan bu dengesizligi giderecek tedbirlerin alinmasi ve hastaligin iyilestiril-

mesi gerekir.

“Toplumsal Yapilanma” agisindan bakildiginda, Katib Celebi’ye gore, XVII.
yizyildaki Osmanli Toplumsal Viicdd’u hastalanmigtir ve bunun temel nedenleri
ise, ciftcilerin sayisinin azalmasi [biiyiik kentlere goglin baglamasi ve koylerdeki
tiretim alanlarinin harab olmasi, vergilerin giderek arttirilmasi ve resmi gorevlerin
yiiksek fiyatlarla satilmas: yiizinden riigvetin yayginlasmasi, bu gelismenin sebebi
olarak gosterilir] ve askerlerin sayisinin artmasidir [yani Esnaf-1 Erba‘ay: tegkil
eden toplumsal siniflarin oranlarinin degigmesidir]; bu ytizden gelirler azaldig,
ama giderler ¢cogaldig: icin, gelir-gider dengesi bozulmus ve hastalik baglamigtir;
tedavi i¢in, gii¢ kullanarak is yaptirmaya muktedir bir kisinin baga gelmesi ve ¢ift-
cilerin sayisinin artmasi ile askerlerin sayisiin azalmasini saglayacak etkili ted-
birler almas: gerekir; goruldigi tzere, ¢6zim yalindir, ama uygulanmas: glgtiir;
clinkl Devlet’ten yana ¢ikan ve Hakikat’a omuz veren kisiler ¢cok azdir ve halkin
biiyiik bir kismi, aslinda kendi ¢ikarlarinin pesine diigmistiir.

Katib Celebi'nin kuramsal ¢ergevesini teskil eden unsurlar, yani bir top-
lumsal hédiseyi tahlil etmeye imkin taniyan Toplumsal Degisme ve Toplumsal
Yapilanma temelli belirlemeler, esisinda ¢ok da 6zglin degildir; ancak (1) mo-
dern sosyoloji agisindan énemli oldugunu distindigim iki bakis bi¢imini basa-
riyla terkip eden sentetik bir kuram tegkil etmesi [yeni olabilir veya olmayabilir;
aragtirmak gerekir] ve (2) bu kurami, hakiki bir toplumsal sorunun, nedenlerini
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ve ¢oziim yollarini belirlemek i¢in kullanmasi oldukea ilgingtir ve bu yénleriyle
toplumsal hédiselere bakigta, “tecriibi bilgi’den yararlanma agamasindan, “nazari
bilgi"den yararlanma agamasina gegilmis oldugunu kanitlamaktadir (Demir,
2018,5.210-211).

Sagakhzdde ve “Felsefe Karsithg:”
Her dénemde oldugu gibi bu dénemde de felsefeye ve hatta felsefeyi bir

yana birakalim, Islam Teolojisi'nin yerini tutan keldma bile husumet duyanlar ¢ik-
t1; bunlardan birisi de “Sagaklizdde” olarak taninan Muhammed ibn Ebi Bekr el-
Mar'asidir. Sagaklizade, ilimleri tasnif ve Islamiyet kargisindaki konumlarin: tesbit
ettigi Tertib el-Ulim (1716) adli ¢aligmasinda, Imam Gazzali'nin ardindan gele-
neksellegen bir yaklagimla ilimleri,

(A) Yararl: Ilimler
(B) Zararl: Ilimler
(C) Ne Yararli ne de Zararh Ilimler

olmak tizere i¢ kisma ayirmig ve Akli Ilimlerden mantik, miindzara, kelim usuld,
matematik, astronomi, anatomi ve tababeti yararli ilimler arasinda anarken, felsefe
ve astrolojiyi zararli ilimler arasinda anmugtir.

Sacaklizade, kitabinin astronomiyi tartigtigi boliimiinde, Ortacag Islam
Diinyas’'nda ¢ok sik rastlanmayan bir konuya temas eder ve astronomiyi, ade-
ta “Filozoflarin Astronomisi” ve “Alimlerin Astronomisi” olmak tizere iki kisma
taksim eder; birincisinden kasit, Batlamyus Kurami'na dayali geleneksel Yer-
Merkezli Astronomidir; ikincisi ise, Nakil Yolu'yla Islam alimlerine ulagan bilgi-
lere -veya daha dogrusu dini buyruklara- dayanilarak kurgulanmis olan “el-Hey’et
el-Islamiyye”, yani Islami Astronomi'dir; mesela Imam Suytti'nin (Olimi 1505
ya da 1511), e/-Heye el-Seniyye fi el-Heye el-Siinniyye adli eserinde bu tirden bir

astronomiye yer verilmistir.

Bu iki astronomi arasinda bazi temel farkliliklar mevcuttur; mesela Filo-
zoflarin Astronomisi'ne gére, Gokyiizii, kiire bicimindedir ve Yerylizii'ni ¢evre-
lemektedir; halbuki Imam Suyati'nin, Ibn ‘Abbas’a dayanarak soyledigine gore,
Gokytizii, Kaf Dagi’'mi orten bir ¢adir bicimindedir!

Sacaklizade, birgok konuda Islam alimlerini takip ettigi halde, bu énem-
li sorunda filozoflarin savundugu goriigiin gercege daha uygun oldugunu agik¢a
belirterek, Imam Suyttiden ayrilir; ona gore, bazi keldm eserlerinde de gegtigi
tizere, siyet nakli deliller, akli -ve yakini- delillerle uyusmazlarsa, bunlarla bagda-
sacak bicimde yorumlanirlar; ancak filozoflarin gortisleri sirf tahminden ibaretse,
bu durumda, nakli deliller, zahiri sekilleriyle alinir ve asla yorumlanmazlar (Demir,

2018,5.299).
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Ibrabim Miiteferrika ve “Nizdm-1 Cedid: Baticthgin Baslangict”

Ibn Haldanculuk, sonug olarak “biiyiik bunalim’in ayrimina varilmasin-
da ve bu bunalimin kavranmasini kolaylagtiracak kuramsal bir yaklagimin gelis-
tirilmesinde etkili olmustu; ama ¢oziim Onerileri, yetersizdi ve yereldi; Osmanli
Imparatorlugu’'nun yonetsel ve toplumsal hasimlarini gézden irak tuttugu icin
icine-kapaliydy; ancak XVIII. ylizyilin baglarina, yani Lale Dénemi’ne gelindigin-
de, Osmanli Digtiniirleri [biraz da “yabanct” dugtinirlerin destegi altinda] bu tiir-
den ¢6zim onerilerinin yararsizligini kavradilar ve sonraki dénemlerde “Nizami-1
Cedid” olarak isimlendirilecek bir yaklagimin etkisi altinda, bagta “askerlik bilimi”
ve “askeri mithendislik” olmak tizere hemen hemen her alanda “hasm1” taklit etme-
nin en uygun yontem olacag: sdylemini gelistirdiler; bu digtiniirlerin bagimi ¢eken
Ibrahim Miiteferrika (Oliimii 1747), Istanbul Basimevi'nde bastig1 Usil el-Hikem
fi Nizam el-Umem (Ummetlerin Nizaminda Hikmetlerin Usalii, Istanbul 1732)
adli 1slahatnimesinde veya bagska bir agidan bakilacak olursa manifestosunda, bu
hakikati alenen ilan etti.

Béylece Avrupa’nin icinde bulundugu Aydinlanma Dénemi’nde Tirkiye'de
de belirgin bir ayrigma yasand: ve [kendi medeniyetimiz agisindan baktigimizda
Ibn Sin&’nin temsil ettigi] “Eski Bilim”in kargisina, Batrdan aktarilmaya baglanan
“Yeni Bilim” ile [yine kendi medeniyetimiz agisindan baktigimizda Ibn Sind'nin
temsil ettigi] “Eski Felsefe’nin kargisina da yine Bati'dan aktarilmaya baglanan
“Yeni Felsefe’nin gecirilmesi girisimleri giderek kuvvet kazandi; ama yasanan
sorunlarin dogas: geregi, Yeni Bilim, Yeni Felsefe’'nin 6niine alindi [Bu egilim,
giinimizde de sirmektedir]; ¢tinki bunalim ¢ok agird: ve acil ¢oziim bekleyen
siyasi ve askeri sorunlar, Yeni Felsefe'den 6nce Yeni Bilim'in [ve bununla dogrudan
baglantili olarak Yeni Teknik'in] anlagilmasini zorunlu kiliyordu; [diger taraftan
Ziya Gokalp’in de belirttigi gibi, bir yerde “felsefe” bagkasinin felsefesi, “bilim” ve
“teknik” ise herkesin bilim ve teknigiydi; aslinda Ibrahim Miiteferrika da asag1
yukari boyle distintiyordu]; bu nedenle 6zellikle XVIII. ylizyilin Ikinci Yarist'ndan
itibaren Bat: Bilimi ile daha ¢ok bu bilimin yapilmasini destekleyen felsefi 6greti-
ler, Tirk Diistincesi tizerinde mutlak bir hakimiyet kurmaya baglad:.

Sonugta bizim “Nizdm-1 Cedidciler” olarak adlandirdigimiz [ve “Kantn-1
Kadimciler”in kargisina koydugumuz] yeni bir siyasi egilim tesekkil etti ve ileri-
deki yillarda “Garbgilik” (Baticilik) olarak kargimiza ¢ikacak bu egilim, s6z konusu
bunalimin agilmasinda ve Tirkiye'nin modernlesmesinde 6nemli gorevler tstlendi;
Tanzimat, Megratiyet ve Cumhuriyet Donemleri, aslinda bir yere kadar temelleri
XVIIL yiizyilda atilan bu zihniyet Gzerinde yikseldi; [bu nedenle, XVII. ve XVI-
II. yuzyillar, Tirk Digstince Tarihi'nde “toplumsal bunalimlar tizerinde digiinme
ve ¢ozim onerileri geligtirme ¢ag1” olarak da adlandirilabilir]; dogal olarak felsefi
etkinlikler de, hayati 6neme sahip bu mesele ¢ercevesinde sekillendi ve disiince,
neredeyse tamamen siyaset felsefesinin [ve bir yere kadar ahlak felsefesinin] bo-
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yundurugu altina girdi; kelim ve tasavvuf gibi geleneksel aragtirma alanlarindaki
caligmalar stirdli, ama Birinci Dénemdeki baskinligini ve belirleyiciligini buyik
ol¢tide yitirdi; surada burada ve 6zellikle de tasrada, geleneksel ¢izgiyi korumaya
istekli filozoflar yetisti; ama ¢ag artik degismisti ve degisen kosullarla birlikte, eski
endigeler de 6nemini yitirmeye baglamugti.

UCUNCU DONEM

“Yeni Felsefe Donemi”

Bat1 Bilimi ve Teknolojisi'nin buyiistiine kapilmig olan Osmanli Digiincesi,
bu son dénemde baglanilabilir buldugu “felsefe alani”nin kapsamini olabildigince
daraltmis ve neredeyse XX. ylizyilin baglarina degin, materyalizm, evolisyonizm
ve pozitivizm gibi bilimlerle yogun ve saglam bir distinsel bagi bulunan felsefi
ogretilerle sinirlamigtir.

Mesela donemin en seckin isimlerinden Munif Paga’nin (1830-1910)
“Mahiyet ve Aksaim-1 Ulam”baslikli makalesinde yer alan “modern”ilim tasnifinde
“Felsefi Tlimler”, dinler ile ayni grupta miitalaa edilmistir:

(1) Dil ve Edebiyat
(2) Matematiksel Ilimler

Mekanik, fizik, kimya, astronomi ve meteoroloji gibi doga-bilimleri de bu
sinifa ddhil edilmistir.

(3) Doga-bilimleri ve Tip

Tibbi ilimler bir yana birakilacak olursa, bu sinifta anilan doga-bilimleri,
jeoloji, botanik ve zoolojiden ibarettir.

(4) Tarihi ve Cografi Ilimler

(5) Dinler ve Felsefi Ilimler

(1) Siyasi Ilimler

(2) Giizel Sanatlar (Demir, 2018, 5.425)

Hoca Tahsin Efendi ve “Osmanh Haeckelciligi”

Tirk Dart’l-Fintnu'nun ilk midird, yani rektori olan Hoca Tahsin Efen-
di (1811-1881), Turih-i Tekvin yahid Hilkat (Yaratihs Tarihi, Istanbul 1892) adl:
risalesinde, ¢ok bagarili olmasa da Haeckelci monizm ogretisi ile Tasavvuf’un
“vahdet-i viicad” ogretisini sentezlemek suretiyle, bir yerde Eski Felsefe ile Yeni
Felsefe’nin aralarini bulmaya ve bdylece Islam Diinyas’'nt ve Miisliman Akli’'ni
oteden beri mesgul eden “epistemik buhran’i agmaya ¢aligmigtir [Aslinda bu yon-
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deki girisimlerin ge¢misi, bilindigi tizere ok eskilere gitmektedir; Ortagag Islam
Diinyas'nda Farabi, Ibn Sina ve Ibn Riisd gibi Miisliiman Filozoflar'in sonugta
ulagmak istedikleri 6greti de, bir yerde Tanrr'yr diglamayan bir monizm, yani pan-
teizmdir; dolayisiyla, Hoca Tahsin Efendi, 6zt bakimindan yeni bir 6greti kurma-
makta, ama yuzlerce yildir islenmis mevcut bir 6gretiyi, Darwinci ve 6zellikle de
Haeckelci bir agidan yeniden yorumlamaktadir].

Ogrencisi Nadiri Fevzi, Tirih-i Tekvin yihid Hilkafin girisinde, Hoca
Tahsin Efendi’'nin bu eseri yazmaktaki maksadini agiklarken sunlari soylemistir:
Sinuirli olan ve ¢ogunlukla olaylarin yaziminda kisisel ¢ikarlar tarafindan bigim-
lendirilen siyasi tarihler, okuyucular: bayag: konulardan haberdar ederler. “Tarih-i
Tekvin”, yani Varolug Tarihi ise aragtirma kapsamini genisleterek, distincelerimizi
sonsuza ¢evirir. Gergek Yaraticr’nin yiiceligi ile Evren'in yaratili bi¢imini, Evrende
hitkiim stiren bitimsiz evrimi ve sonsuz yagamui ve tanrisal aydinhiin bir 15181 olan
insan akli siyesinde olugan gesitli bilimlerin hitkiim stirdiikleri dénemleri bildirip,
ruhumuzu sonsuzluk ve diigtincemizi yiicelik nurlariyla doldurur. “Tarih-i Tekvin”,
Tanr’nin gerceklestirdigi islerin ve uzayda ytizen bunca cisimlerin biyiikligiini ve
bu bitytklige karsin, Diinya'nin ve Diinya Gizerinde yagayan insanlarin kiiciklugi-
nu anlatarak, ahlaki bir ders verir.

Evren’i olugturan varliklarin kékenine ulagmak ve insanin bu Evrendeki
konumunu belirlemek isteyen béyle bir aragtirma i¢in, sadece siyasi olaylar: aktaran
tarih ilminin yeterli olamayaca@ agiktir; ¢iinkd tarih, sonugta, bizleri birkag bin yil
kadar 6nceki olaylardan haberdar eder. Insanin ve genelde biitiin varliklar aleminin
olugtugu dénemlere inebilmek i¢in bagka bir ilimden yararlanmak gerekir ki bu
ilim, Hoca Tahsin Efendi’ye gore, blinyesinde, sirasiyla kargilagtirmali dil ¢aligma-
lar1 (filoloji), mitoloji, fizyoloji, zooloji, botanik, jeoloji, meteoroloji, astronomi, ast-
rofizik, kimya ve mekanik ilimlerini iceren “Tarih-i Tekvin'dir. Bir bakima, bugtin
giderek yayginlagmakta olan “Big History” (Buytk Tarih) egilimini animsatmakta
olan “Tarih-i Tekvin”, bu ilimlerden yardim alarak, asama asama ge¢mise dogru
ilerler ve sonugta biitiin varliklar: olugturan cevhere, yani madde ve kuvvet ile nite-
lenmis temel 6geye ulagir.

“Tarth-i Tekvin” sunu ortaya koyar ki “Cevher”, Genel Evrim Yasasi'na ve Ge-
nel Nedensellik Yasasina bagli olarak Yedi Ana Dénemde, Yedi Ana A¢ilim gergekles-
tirir ve her agilim sirasinda butiin Evren'i kaplayan yeni varliklar meydana getirir.

Bu, Yedi Ana Donem ile bu donemlerdeki gelisimleri bildiren bilimler sun-
lardur:

(1) Halis Cevher Dénemi:
Mekanik ile bilinir.
(2) Atomlarin Birlesme ve Kaynasma Dénemi:

Kimya ile bilinir.
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(3) Goksel Cisimler Ile Gokadalarinin Olugsma Dénemi:
Astrofizik ile bilinir.

(4) Yildizlardan Gezegenlerin ve Bu Arada Diinya'nin Halkalar Bi¢iminde

Ayrilmaya Baglamas: Dénemi:
Astronomi ile bilinir.
(5) Diinya'nin Olusmasi ve Diinya Uzerinde Hayatin Baglamast Dénemi:
Meteoroloji, jeoloji, botanik, zooloji ve fizyoloji ile bilinir.
(6) Beseriyetin Cocukluk ve Bilgisizlik Dénemi:
Kargilagtirmali dil ¢aligmalari (filoloji) ve mitoloji ile bilinir.
(7) Tarihsel Olaylar Donemi:
Tarih ile bilinir (Demir, 2018, 5.464-466).

Abmed Midhat Efendi ve “Nedenselcilik ve Evrimciligin Olumlanmas:”
Ahmed Midhat Efendi de (1844-1912) bu uzlagtirmaci yaklagimi benimse-

mis ve sirdirmigtir; XIX. yiizyillin meshur bilim savunucularindan John William
Draper’in (1811-1882) History of Conflict between Science and Religion (New York
1875) baslikli eserini, [Fransizca’sindan] Tiirkge'ye gevirmis ve Nizd~: Il ii Din
adryla dort cilt halinde yayimlamugtir (Cilt 1, Istanbul 1895, Cilt 2, Istanbul 1895,
Cilt 3, Istanbul 1897 ve Cilt 4, Istanbul 1900). Tarih boyunca cesitli asamalar-
dan gecen din ve bilim iligkileri baglaminda, genel bilim ve felsefe tarihine dair
onemli gelismeleri aktaran bu ¢aligma, aslinda iki temel boliimden olugmaktadir:
Birinci Bolim, Draper’in eserinin ¢evirisini ve Ikinci Bolim ise, Ahmed Midhat
Efendi’nin Is/am ve ‘Ulim baghg altinda yapmis oldugu agiklamalari ve kargi-gi-
kiglar1 icermektedir.

Ahmed Midhat Efendi’nin, s6z konusu eseri, terciime ve serh etmesinden
maksad,

(1) Tarih boyunca Hiristiyanlik ile temel bilimler arasindaki iligki bi¢imini
gostermek,

(2) 1slﬁmiyet ile temel bilimler arasindaki iligki bi¢imini saptamak ve

(3) Bu iki iligki bi¢imini kargilagtirmak suretiyle, Hiristiyanlikin ve
Islamiyet’in bilim kargisindaki konumunu nesnel bir bicimde belirle-
mektir; boylece Hiristiyan Tarihi’'nde yaganan din-bilim ¢atigmasinin
Islam Tarihi'nde yasanmadigini ve dolayistyla Miislimanlar'in “mo-
dern bilimleri aktarmada ve benimsemede” Hiristiyanlar gibi bir takim
dini kayitlarla sinirli olmadiklarini kanitlamaktur.
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Bu temel yaklagimdan yola ¢ikarak Ahmed Midhat Efendi, olabildigin-
ce skolastik bir ¢éziimleme sonrasinda [ki bu ¢éziimlemede 6zellikle Fahreddin
el-Rézi ile Seyhiilislim Musa Kazim Efendi’nin fikirlerinden istifade etmistir],
Kainatta “kanuniyet”in yirtrlikte bulundugunu, ama burada yer tutan butiin
mahlukatin, Tanri tarafindan bir anlik bir yaratis edimi sonrasinda degil, ancak
evrimsel bir siire¢ sonrasinda varhifa getirildigini kanitlamaya calismigtir. Mesela
nedensellik, soyle anlagilmak ve yorumlanmak istenmistir:

T1ahi Kudret, bu sebepleri yaratir, ama bunlari yaratmaga mecburiyetten de
miinezzehtir; yani Allah’'in her geyi bir sebebe baglamasi, katiyen “vacibat’tan [zo-
runluluklardan] degil, “4diyat”tandir [Adetlerdendir]. “‘Adiyﬁt” denilen gey, “4det”
demektir ve “siinnet” dahi bu hiikiimdedir; ama bu “Adet-i ilﬁhiyye” (1ahi Adet)
veya “Stnnet-i Ilahiyye” (1ahi Siinnet), o kadar muhkemdir ki bu muhkemiyet
dahi, “ve len-tecidd li-stinneti’llahi tebdilen” dyetinden gelmektedir.

Sonug olarak doga filozoflarinin, neredeyse ultihiyyetine inandiklar: “Tabi‘at
Kanunu”, iste bu ayetlerde goriildiigii tizere “Stinnet-i Ilahiyye’dir ve bunda “te-
beddil” (degisme) asla gorilmez. Bununla birlikte Allah, “Stunnet-i ilﬁhiyye"sine
uymaya da mecbur degildir; “Kemal-i Kudret-i Ilahiyye’siyle bir seyin icadini ister
ise, onun tekevviinint emreder ve o ey dahi tekevviin eyler (Demir, 2018, 5.503).

Fatma Aliyye Hanim ve “Materyalizmin Elestirisi”

Terdcim-i Abval-i Felasife (Filozoflarin Hayat Oykﬁleri, Istanbul 1899) ve
Tedkik-i Ecsam (Cisimlerin Incelenmesi, Istanbul 1899) gibi felsefi-ilmi ¢aligmala-
riyla Tirk Digtince Tarihi’'nde kendine saygin bir yer agmay: bagarmis olan Fatma
Aliyye Hanim (1862-1936), babast Ahmed Cevdet Paga'nin yolunu takip ederek
geleneksel diisiinceye ana-cizgileriyle sadik kalmustir. Yunan Filozoflar'ni, Islam
Filozoflar’'n1 ve 6zellikle de Miitekellimleri tanitmis oldugu birinci yapitinda,
meseld “insan hiirriyeti” meselesine iligkin tartigmalar1 ayrintili bir bi¢imde yansit-
mis ve tartigan taraflardan Matiridiler'in goriigtiniin hem Akla hem de Seriat’a en
uygun goris olduguna kanaat getirmistir.

Tedkik-i Ecsdm'da ise cisim kavrami Uzerinde yiriitilen tartigmalar: ak-
tarmig ve ozellikle de Platoncular’in, Aristotelesgiler’in, Atomcular’in ve nihayet
Leipnizciler'in bu konudaki gérislerini tarihi bir ¢erceve i¢inde serimlemistir;
mesela yapitinin Ugiincii Bolimii oldukga ilgingtir; ¢iinkii burada Miitekellimler
tarafindan da benimsenmis olan atomcu 6gretinin taraftarlarinin ikiye ayrildik-
lar1 ve bunlardan bir kisminin maddenin sonsuza degin bélinebilecegini ve diger
bir kisminin ise béliinemeyecegini savladiklar: belirtilmis ve ardindan Leibniz,
Wolft, Euler, Saisset, Draper, Caro ve Janet gibi XVIII. ve XIX. ytuzyilin 6nde
gelen Batili diigtinirlerin ve bilginlerin konuya iliskin gérusleri aktarilmigtir;
sonraki bélimlerde Descartes, Hegel ve Buchner gibi idealist ve materyalist dii-
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suniirlerin cisim hakkindaki goriglerine de yer verilmis ve nihayet son bélimde
ise Osmanli Aydinlari arasinda oldukea yayginlagsmis olan “Blichner Materyaliz-
mi” elegtirilmisgtir.

Fatma Aliyye Hanim'in vardig: temel sonug sudur: Cisme iligkin tanimlarin
hi¢birisi maddenin esasini bildirmez; bu tanimlardan sunu anlariz ve 6greniriz ki
o da Tanr’’nin azameti ve Beser'in aczidir; bizim igin miimkiin olan ilmin sinirla-
rindan digar1 ¢ikmak ve aklimizin ermedigi yerde glicsizligimizi itiraf etmekten
cekinmek, sonunda bizleri [yukarida betimlenen filozoflarda oldugu gibi] giiliing
durumlara digtrtr (Demir, 2018, s. 524-536).

Sonug

Yukarida yapilan serimlemeden agiZa ¢ikan en 6nemli sonuglardan birisi
sudur ki Tiirkiye'de ¢aglar boyunca bilim ile felsefe, zamanin ruhuna uygun olarak
yapisal bir dénigiime ugramistir; muhtelif epistemik cemaatlerin miidahalesi neti-
cesinde bilgi, farkli agamalardan gecmis ve degisik niteliklere blirlinmistiir.

Digeri ise, diigtince tarihimizin bariz bir “fikri gerilim” icermesidir; dyle ki
Dogu Diisiincesinin egemen oldugu dénemlerde Akl flimler ile Nakli Tlimler
arasindaki gerginlik, Bati Diisiincesi’nin egemen oldugu dénemlerde Dogu Ilmi ve
Hikmeti ile Bat: Fenni ve Felsefesi arasindaki gerilime déntismstir.

Bunun diginda 6zellikle su gelismelerin Tirk Diistincesi'nde belirleyici ol-
dugu goézlenmektedir:

(1) Birinci Donem'de bilim ve felsefe, [geleneksel digiincenin uzantisi ola-
rak] dini inanglarla uzlagtirilmaya ¢alistlmigtir; buna karsin metafizik ve
bununla kismen ilintili olan fizik alanlari, Esari ve Matiiridi Ogretilere
baglanmis olan Osmanli Alimleri'nden, baz felsefi sorunlara bagli ola-
rak su veya bu nisbette tepki gordiigi i¢in “matematiksel bilimler”in
15181 parlamistir; aritmetik, geometri, cebir ve astronomi gibi bilimler,
epistemik bakimdan hem giivenilir hem de yararli bulunmustur.

(2) Ancak Ikinci Dénemde yaganilan yonetsel ve toplumsal bunalim yii-
ziinden bu biitiinlesik yap: giderek parcalanmaya ve bir yandan siyaset
felsefesi ve toplum felsefesi ve diger yandan ise bu tiirden felsefi et-
kinligi destekleyen tarih ve cografya bilimleri 6ne ¢ikmaya baglamig-
tir; askerd strateji ve taktiklerin belirlenmesinde ve bunun gereklerinin
yerine getirilmesinde bu iki bilimin zamansal ve mekansal boyutlarda
sunacaklar1 aydinliktan yararlanmanin dogru olacag: distinilmustir;
burada 6zellikle sonradan Miisliiman olanlarin veya Hristiyanlar’la yo-
gun iliskiler i¢cinde bulunan bélgelerde yagayanlarin etkili olduklar ve
“Yenilikeiler” olarak adlandirabilecegimiz farkli bir epistemik cemaati
tegkil etmeye bagladiklar gozlenmektedir.
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(3) U(;iincii Dénem, Bati Bilim ve Felsefesinin neredeyse tamamen
hakimiyet kurdugu bir dénem olmugtur; ancak ¢ok ilgingtir ki s6z ko-
nusu “Modernlesme” veya “Batililagma” déneminde Osmanli Diisi-
niirleri, Descartescilik, Kantcilik veya Hegelcilik gibi Yeni Bilimler'le
iligkileri kolayca anlagilabilir ve kavranabilir olmayan felsefl sistemler
yerine, “Yeni Bilimler”le dogrudan dogruya baglant: i¢cinde bulunan ve
aslinda bir bakima bunlarin felsefi altyapisim olugturan materyalizm,
evoliisyonizm ve pozitivizm gibi felsefi 6gretilerle temasa ge¢meyi ter-
cih etmiglerdir.

(4) Her donemde [ve ozellikle II. Megrutiyet'e kadar] “Dini Digtince”, Bi-
lim ve Felsefe’yle iligkileri belirleyen ve yonlendiren 6nemli bir faktor
olmustur; tarih boyunca “diisiince” laiklesmeye dogru yonelmis ve dola-
yistyla yasanan inigler ve ¢ikiglar sonrasinda dini duyusun baskis: gide-
rek azalmistir; buna bagl olarak Birinci Dénem’in en etkin felsefi dii-
stince birimleri olan Kelam ve Tasavvuf yavas yavag gozden digsmisgler
ve XIX. yizyilin ikinci yarisina gelindiginde kendilerini yenilemekten
aciz kaldiklar: i¢in [kendilerini treten ve koruyan kurumlarla birlikte]
tamamen kotirimlesmiglerdir.
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