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SUCLU GENC ERISKINLERIN SORUMLULUGU

Ord. Prof. Dr. Sulhi DONMEZER(*)

1. Giris

Konunun esasina girmeden 6nce "Suclu Gen¢ Eriskin" (Geng¢ Kahil)
terimi uzerinde durmak istiyoruz: Suclu geng eriskin terimi Fransizca (Les
Jeunes Adultes Délinquants), ingilizce (Young Adults Criminals" karsilig
olarak kullamilmistir. Bu terimin kapsadigi yas kesimi hususunda bati mev-
zuat ve doktrininde de tam bir uzlasma yoktur. Kanunlarin ve yazarlarin
cogunlugu s6z konusu yas grubunu 18-21 yas kesimi icindekiler olarak al-
makta, bazilar 1se yas sinirin1 25°¢ kadar gotirmektedirler; kimilerine gore
1se bu yas grubu 16-21 olmahdir.

Yas kesiminin boylece tespitinde ozellikle etken olan unsur toplumsal
kulturdir ve yas simirn ancak ampirik olarak belirlenebilir. Bati uygula-
masinda ve hukukunda genel olarak 18-21 yaslari arasinda bulunan gencle-
rin, 21 yasindan sonraki nufus bolumiine nazaran su¢ ve ceza siyaset1 baki-
mindan ayr bir takim Ozellikler tasidigi hususunda hemen hemen bir birlik
vardir. Bizde de Ceza Kanununun ilk seklinde, 56. maddeye gore, 18-21
yaglar1 arasinda bulunanlarla hikim zamaninda altmisbes yasini gecmis
olanlar hakkinda idam ve miiebbet agir hapis cezasina karsilik yirmidort yil
agir hapis cezasi hikmolunuyor ve sair hallerde de cezanin 1/6 s1 indiriliyor-
du. Bu madde 1933, 1936 yillarinda degistirilerek cezayr indirim oranlar
azaltilmigt1; ancak 1953 yilinda onsekiz yasim bitirenler bakimindan cezada
indirim uygulamasina son verilmis ve adi gegenlerin tam ceza sorumlulukla-
r1 kabul edilmisti.

Bati tilkelerinde suglu geng erigkinlerin sorumluluklar bakimindan tam
eriskinler (kahiller) ile kiiciikler arasinda ortalama bir ceza sorumlulugunu
ongoren bir sug¢ ve ceza politikasinin uygulanmasi hususundaki gortisler, bu
yas grubunun "su¢ davrams: hayat egrisi'nde isgal ettigi yere ve bunun sos-
yopsikolojik, kriminolojik sebeplerine ve Gelisim Psikolojisi bakimindan
genclik yapisinda meydana gelmis bulunan degisikliklere dayandiriimakta-
dir.

(*) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usul Hukuku Emekli Ogretim Uyesi.
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2. Su¢ Davramsi Hayat Egrisi

Bilindigi uzere insanlarin hayat hikadyelerinde sugun yogunlastigi, sug
egrisinin zirve yaptigi bir yas kesimi vardir. Unli bir kriminologun belirttigi
gibi suclu davranis irk, cinsiyet ve benzerleri dahil diger herhangi bir demo-
grafik karakteristikten ¢ok daha fazla olarak su¢ orani ve sug tipleri yonin-
den yasa baghdir.

Bati iilkelerinde ve Amerika’da sucta zirve 18-20 yaslar1 arasinda ortaya
cikmaktadir. Avrupa’da ve Amerika'da sugluluk c¢ok genis olgude olmak
uzere "Bir genclik davramisidir”. Bu gorus belirtilirken kullamilan o6l¢u
"Kisi basina diisen su¢ orami-Per Capita Crime Rate" dir. Orani tespit
ederken de genellikle suclularin polis tarafindan yakalanmasina iligkin rak-
kamlar ele alinmaktadir. Sozgelimi Amerika’da oran 18-20 yas kesiminde,
nifus ortalamasina gore dort kati1 daha fazladir ve yaslanildik¢a digmekte-
dir. Istatistikler durumun bdylece tespitine imkan vermekte ve "viktimizas-
yon" arastirmalar1 da en yliksek oranin yine 18-20 yaslar1 arasinda olustugu-
nu gostermektedir. Gottfredson ve Hirschi’nin belirttikler: gibir son 150 yil
icinde suclulugun yas bakimindan bolinmesinde bir sabitlik, degismezlik
gozlenmis ve zirve degismemistir; her iki yazar eski Sovyetler Birliginde de
durumun benzer oldugunu ifade etmektedirler.

Buna karsilik dogu ilkelerinde ve Turkiye'de durum béyle degildir.
Aradaki fark genis olcide olmak tlizere, asagida tekrar deginecegimiz lizere,
kiiltiirler arasindaki farklihga dayanmaktadir.

3. Avrupa Ulkelerinde ve Amerika’da Durum

Jiinger-Tas Avrupa Konseyinin 10. Kriminoloji kollokyumuna sundugu
raporunda resmi istatistiklere ve 6zel arastirmalara dayanmak suretiyle geng
erigskinlerin isledikleri suclari Isve¢, Hollanda, Almanya, Ingiltere, Birlesik
Amerika bakimindan incelemis ve oOzetle su sonuclara varmastir: 18-23
yaslan su¢ faaliyetinin zirvede bulundugu grup olugturmaktadir. Ancak son
yillarda bir miktar azalma gozlenmistir. Basta gelen suclar hirsizlik, cebir ve
siddetle hirsizlik, otomobil ¢calma, milkiyete zarar vermedir. Bu suclar 20-30
yaslari arasinda azalma egilimine girmektedir. Buna karsihik hileli suclar,
siddet suclan ve trafik suclar1 artmaktadir. Bir erkek ¢ocuk ilk su¢unu isle-
diginde ne kadar kigciik ise izleyecek suclarinin da o oranda arttigi goril-
mektedir. Boylece su¢ ¢ok daha yogun olarak mukerrirler tarafindan iglen-
mektedir. Kadin suglar 1se ¢ok daha az sayidadir. Geng erigkinlerin suglu-
luk oram tiim sucluluga nazaran Amerika’da % 17, Almanya ve Hollanda-
'da % 25 tir. 1970’lerden itibaren kadin ve geng kiz suglulugu artmig bulun-
makla beraber hala cok disuk dizeydedir ve islenen suclar genis olclide ol-
mak uzere mala karsidir. Kizlarin sosyallesmesinde oglan ¢cocuklara nazaran
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cok daha siki ve simirh hareket edilmesi, sug¢ azligimin bir sebebi olarak ifade
edilmektedir.

Bati1 Avrupa ulkelerinde bu yas grubu tarafindan tipik olarak islenen
suclar da vardir: Basta gelen 6rnekler futbol huliganizmi, uyusturucu mad-
deler kullanilmas: ve sarhog olarak otomobil kullanmaktir. Bu suclar Tur-
kiye'de de tipik genclik suglulugunu olusturmaktadir.

Ozetlemek gerekirse diyecegiz ki, geng eriskinlerin suclulugu, niteligi,
tipi, "etiyolojisi” yani sebepleri, tekerrur ve gelismesi itibariyle kendisine Oz-
gu ozellikler gostermekte ve bu sebeple bu sugluluga karsi gosterilecek tep-
kilerin de, onleme ve sug¢ politikasi itibariyle 6zelliklerle uyumlu bulunmasi
gerekmektedir.

4. Sebepler, Etmenler, Kultur

Bati1 arastirmalari, geng eriskinlerin belirtilen orandaki sucluluklar: ba-
kimindan etmen ve sebepleri belirlemek uzere bu yas grubunun psikolojik
ve sosyal karakteristiklerinin neler oldugunu belirlemeye ¢alismaktadir:

"Gelisme Psikolojisi" genclerin olgun eriskinler haline gelmelen i¢in
degisik agirhikta ve tipte birbirine bagimh donem ve asamalardan gegmeleri
gerektigini gostermektedir. Geng eriskinler, belirli bir sure daha ¢ocukluk
cagina yakin kalmakta ve uzunca bir sire olgunluk disi 6zellikler goster-
mektedirler. Bu hal onlan kisilikleri bakimindan giivensiz bir duruma getir-
mekte ve kolaylikla etkilenebilir halde kalmalarina sebebiyet vermektedir.
Ancak genc insan, sahibi oldugu uyum yetenekleriyle tavir ve hareketlerini
degistirmek ve geleceginin belirmesinde etki yapmak, yeni yonlere gidebil-
mek imanina sahiptir. Bu yeni uyumlar, gen¢ eriskin kendisinin ayri bir
kisiligi olduguna inandigi, kisisel ve moral sorumluluk yiklenmesi hususun-
da cesaretlendirildigi takdirde pozitif sonuglar verebilmektedir.

Ulkemizde ve diger bati memleketlerinde yetigkinlerin geng eriskin ha-
" line donusmeleri belirli asamalardan sonra gergeklesebiliyordu: Ciraklik do-
nemi sona erdiginde, askerlik hizmeti yerine getirildikten ve evlenildikten
sonra kisi yeni bir aile kuran bir erigkin haline gelebiliyordu. Geng erigkin
okulu veya ¢irakhik donemini bitirdikten sonra yeni meslek iligkileri igine gi-
rebiliyor ve bu durum onu bir tam erigkin haline getirebiliyordu. Oysa gu-
niimuzde toplumsal degismeler bu sureci bozmustur: Bir kere okul stresi ve
aktif hayata intikal icin gecirilmesi gerekli zaman kesimi uzamustir; 6zellikle
issizlik kisinin aktif hayata girerek bir erigkin halini almasim engelleyen te-
mel sebeplerden birisini olusturmaktadir.

Bu arada, elbette ki cinsiyet, sosyo-ekonomik sartlar, ikamet ve konut
imkanlari, aile ortami ve sosyal cevre, kirsal bolgelerden sehirlere gog gibi

- etiyolojik unsurlari da nazara almak gerekecektir. Biitin bu etmenlerin
: karsilikli etki ve ilintileri, hi¢ kuskusuz geng erigkinlerin suclulugu bakimin-
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dan uygun yataklan ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle bati iilkelerinde, mec-
buri egitim siiresinin uzamasi, ortaya bir diploma entlasyonunu ve diploma-
larin devaliiasyona ugramasi olayimi cikarmigtir. 1970’lerden sonra Tiir-
kiye'yi ve bati tilkelerini etkisi altina alan pctrol krizi toplumlarn issizlige
suruklemis ve gencler i¢in ancak gecici isler bulmak mimkun hale gelmistir.
Goruluyor ki, bu durumun magdurlar 6zellikle gengler ve vasifli olmayan
isciler arasinda gorilmustir. Yine bu arada gebeligi Onleyici tekniklerin
yayginlagsmasi, ¢cocuk disiirmenin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi, genel adap ko-
nusundaki orf ve adetlerde liberallesme, normal evlilik yerine fuli birlesme-
leri tesvik etmistir. Bitiin bu haller ¢cocukluk ve genclikten eriskinlige gegis
modelini ve sekillerini bozmus, degistirmistir. Eriskinlige gecis safhasi, oku-
lun veya askerligin bitirilmesiyle, sabit bir iste ¢alisma ile baslarken issizlik
ve gecici islerde az ucretle calisma, bu gecisi genis Olgude imkansiz, hig
degilse cok zor hale getirmektedir. Boylece aileden bagimsiz olma modeli
degismektedir. Bugiin okuldan ¢iktiktan sonra da devam eden mali otonomi
yoksunlugu gencin konut bakimindan olan bagimhiliginin stiriip gitmesine ve
aslinda genc insanin onsekiz yasindan sonra otonomi kazanmasini gerekti-
ren kiltirlerde geng eriskinlerin psikolojik buhranlar igerisine dusmelerine,
fiill ve hareketlerinde sapmalara suriklenip sugca yonelmelerine sebebiyet

vermektedir.

Bir yazarin belirttigi gibi bu hal, genis 6l¢iide olmak iizere bati tlkele-
rinde ve Amerika’da genclerin suclulugunu ve sucluluk zirvesinin bu yaslar-
da olusmasini 1zah edebilmektedir.

Dikkat edilmelidir ki, yapilan agiklama, suc¢lulukta zirvenin olugmasi ile
toplumsal kiltir arasindaki iliskileri acik¢ca gosterebilmektedir. Bati ulkele-
rinde ve Avrupa’da geng eriskinler, psikolojik ve sosyal sebeplerle, heniiz
eriskinlik sartlarin1 elde edemeden okul denetimi disina ¢itkmakta ve ailenin
etkisi hentz sorumluluk alamadiklar1 bir donemde uzerlerinden kalkmakta-

dir.Oysa Turk toplumsal kiiltiirii ¢cercevesinde aile ve akraba denetimi, geng
eriskin, aile icinde ve ayn1 mesken sartlar i¢inde yasadikca, devam etmekte
ve bu sebeple suclulukta zirve ¢ok daha ileri yaslarda gerceklesebilmek-
tedir:

Sucun, cocukluk veya geng eriskinlik donemlerinde islenmesi veya ¢o-
galmasi sucu olusturan davramslan etkileyen baslica pekistirici (inforce-
ment) kaynaklara, pekistireclere tabidir. Bilindigi tizere psikolojide pe-
kistirme, bir uyaran karsisinda gosterilen tepkiyi, ceza, odil, sevgl veya
digerleri gibi baska bir uyaranin yardimiyla giiclendirmek demektir. Sug
isleme veya islememe bir tercih yahut karar sonucu gerceklestirilen bir da-
vranis bicimi olduguna gore, su¢ islememeye yonelik pekistiriciler, kultur
icinde guclu ise, geng erigkinler tarafindan sucun islenmesi thtimali de o de-
recede uzak olacaktir; dolayisiyle zirve daha ileri yillarda pekistiricilerin gu-
cii azaldigi donemlerde gelecektir. Ama mutlaka belirli bir yas kesiminde
gelecektir.
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Goraliyor ki, bati biliminde toplumbilim, psikoloji ve kriminoloji 18-21
veya 22 yahut 23 wyillan arasindaki genclerin durumunu, cocukluk ile
eriskinlik arasinda, mevcut sosyal ve ekonomik sartlara gore siiresi gittikce
uzayan bir karmasa, guvensizlik, fazla etkilenme, suc¢a gotiiriicii pekistiren-
lerin ¢ok gicli ve etkin oldugu bir donem saymaktadir. Suclulugun bu do-
nemde zirve yapmasi da boylece izah olunmaktadir. Bati kiltiirinde 18
yasini bitiren kisi belirhi bir ekonomik otonomi kazaniyor ve ailesinden ko-
puyordu; simdi de kopmaktadir ama ekonomik bagimsizhk kazanmadan

kopmaktadir.

Tespit boylece yapilinca, gc'ng eriskinler hakkinda uygulanacak sug¢ ve
ceza politikas: geregi sug¢ karsiligi uygulanmasi gerekli ceza hukuku esaslari-
nin degisik olmasi icap edip etmedigi ¢cok esashi bir tartisma konusu halinde

ortaya ¢ikmaktadir.

S. Toplumsal Tepkide Dort Yaklasim

Aciklayalim ki, 21 yas, geng erigkinleri, yetiskinlerden sinir olarak he-
men biutun ulkelerde kabul edilmistir; bu yastan sonra suclu gen¢ hakkinda
genel ceza hukukunun uygulanmasi hususunda birlik bulundugu soylenebi-
lir. Ancak hiirriyeti baglayici cezalanin infaz edilecegi kurumlar bakimindan
bu yas, Isvigre’de oldugu gibi 25 yasina kadar cikabilmektedir.

Halen, degisik diinya tlkelerinde uygulanan farkh sug ve ceza politika-
larinin sonucu olarak soziini ettigimiz gruba dahil suclu genclere gosterile-
cek toplumsal tepkiler bakimindan dort ayri yol tutulmaktadr:

1) Ilk goris, kismen de olsa suglu geng erigkinleri ¢cocuk ve kictiklerle
bir tutmak, onlar1 boylece daha yumusak, esnek bir hukuktan yararlandir-
mak ve uzmanlasmg yargi mercilerinin yetkisi icinde kabul etmektir.

2) Tkinci yol geng eriskinleri bazi hafiflestirici hikimler: uygulamakla
beraber Genel Ceza hukukuna tabi kilmaktir.

3) Ugiincii yol geng eriskinleri biitiiniiyle Genel Ceza hukuku esaslari-
na tabi kilmak seklinde belirlenmektedir.

4) Dordiinci yol geng eriskinlere 6zgu ayn bir hukuk (Lex Specialis)
gelistirmektir.

Isaret ettigimiz bir, li¢ ve dordinci yollarin teorik agiklamas: kisaca
sOyledir: Kiicuklere 6zgii otonom Ceza hukukundan sadece 17 veya 18
yasin doldurulmus olmasi sebebiyle ¢ikarilmig bulunmak, genclere 6zgi Ge-
lisme Psikolojisinin verileri itibariyle makul olamaz ve megru sayilamaz. Ay-
rica yukarda da isaret ettigimiz lizere okul siresinin uzamas: ve caligma
hayatina gegmenin gecikmesi de geng erigkinlere 6zgu bir Ceza hukukunun

olugmasimi ve istisnai hukumlerin getirilmesini 1izah etmektedir. Hatta Hol-
landa’da da Anneldt komisyonu 25 yasina kadar Ozel bir Ceza hukukunu
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tavsiye etmis bulunmaktadir. Bu gorus, 18-21 yaslani arasinda bulunanlar,
kucuklere ozgu oOzellikleri muhafaza ettikleri takdirde, kuguklere ait hi-
kiimlerin uygulanmasinin gerektigine dayanmaktadir.

Simdi yukarda da numar altinda siniflandirdigimiz gorusleri daha ayrin-
tili olarak arzedebiliriz:

6. 1) Bauz iilkeler 18-21 yaslarn arasindaki geng eriskinleri kigiklere
ozgii Ceza hukukuna gore yargilamak sikkimi 6ngormeye baslamig bulun-
maktadirlar. Sozgelimi Hollanda Ceza kanununun 77. maddesine gore, ku-
ciklere 6zgi Ceza hukuku mieyyideleri" suglunun kisiligine gére uygun
sayilacak olursa, gen¢ erigkin suclular hakkinda da uygulanabilmektedir”.
Fransa'da da 18.2.1975 tarihli Kararname 18-21 yaslari arasinda bulunan
gencler hakkinda sanik arzuladiginda adli himayenin hiikmedilebilecegini
kabul etmis bulunmaktadir. Burada sOz konusu olan adli himayeden maksat

egitimsel tedbirlerdir.

Federal Alman Cumhuriyeti’'nde 1953 yilinda yiiriirliige giren kiigtiikler
hakkindaki Ceza kanunundan kaynaklanan pratik, biyuk gelisme gostermis
bulunmaktadir. Genglerin yargilanmasi hakkindaki kanunun 105. maddes:
geregince "failin kisiliginin hayat sartlarina gore biitiinliyle degerlendirilme-
si, sucun icrasi sirasinda adi gecenin moral ve fikri gelismesinin, bir kiiglige
benzer bicimde bulundugunu ortaya koyacak olursa" fail kiigiikler Ceza hu-
kuku hiikiimlerine tabi tutulabilmektedir. Buna ek olarak islenen sugun ni-
teligi ve eylemin icinde gerceklestirildigi sartlar ve saikler "bir kiigiik kusu-
runun varhgimm" gosterdiginde yine kiiciiklere 6zgii Ceza hukuku uygulana-
bilmektedir. Geng eriskinler, ilke olarak gencler hakkindaki yargi mercile-
rince yargilanirlar. Bu halde ceza 21 yasindan biiyiik genglere nazaran indi-
rilmek suretiyle uygulanir. S6z gelimi miiebbet agir hapis yerine muvakkat
agir hapise basvurulur. Ozellikle tehlikeli olan suglular hakkindaki "guvenli
hapis cezas1" (Internement de sureté) bu eriskinler hakkinda uygulanmaz.
Hakimlere boylece verilmis olan takdir yetkisi, Alman yargimercilerince ge-
nis Olcude uygulanmaktadir: Yiksek mahkeme de daima bu uygulamay
onaylamistir. Stiphe halinde kiicliklere 6zgii Ceza hukuku uygulamasina gi-
dilmektedir. Ancak pratikte uygulama, Almanya’'nin c¢esithi bolgeler1 baki-
mindan farkh olmakta ve bu yonde genglik hakkinda yargilamaya ihgkin ka-
nunun 105. maddesi, en azindan Anayasaya aykiri gibi gézikmektedir. SO0z
gelimi 1989 yilinda geng eriskinlerin % 95’1 Schleswig Holstein ve Ham-
burg’ta kiiciikler hakkindaki Ceza kanununa gore yargilandiklari halde Ba-
deu Wurtenberg ve Renani de sadece % 40 bu kanuna gore yargilanmstir.
Boylece ortaya kuzey guney farklihgi ¢ikmaktadir. Bu aykirihigin anayasal
bakimdan uygun olmadigi 6ne siiriilmekte ve tretmanda esitlik ilkesinin ih-
lah gibi telakki edilmektedir.

isveg’te iIse uygulama baska suretle cereyan etmekte ve Ceza kanunu-
nun 31. fashnin 1. maddesine gore 21 yasindan ufak olan gen¢ erigkinler,

|
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mahkumiyet yerine sosyal yardima tevdi olunabilmektedirler; uygulamanin
temeli sudur: "Suglu bakimindan yardim ve miizaheret ihtiyaci 6nemli go-
zuktugiinde ceza ortadan kalkmal ve bunun yerini sosyal yardim tedbirleri
almahdir”.

Strasbourg’ta 25-27 Kasim 1991 tarihlerinde toplanan Kriminoloji Kol-
lokyumunda da baz1 uyeler erigkinlerin kiiciikler rejimine tabi tutulmalar
gerektigini su gerekge lle savunmuslardir: "Birlesmis Milletlerin 1985 Kasi-
minda kabul ettigi Pekin kurallarinin 3. maddesine dayanmak gerekir.
Erigkinler hakkinda da kugiuklere uygulanan yarg: diizeninin avantajlan ka-
bul edilmelidir. Boylece adi gecenlerin damgalayici (stigmatize edici), genel
Caze hukuku sistemine dahil edilmemeleri uygun olacaktir. Bu yas kesimi
icin kugukler hakkinda gelistirilen hukukun kapsadigi egitim, yardim ve hi-
maye hususlarinda israr edilmesi uygun olur. Uygulanan hiikiimler ve sistem
kiictiklerin isledikleri suclari azaltmis bulunduguna gore, aym sistem neden
dolayr erigkinler haline gecmelerini geciktiren psikososyal gucliiklerle kars
kargiya bulunan gencgler hakkinda uygulanmasin?

Bir hususa daha 1saret edelim: geng erigkinlerin suclari dolayisiyle kii-
cukler rejimine tabi tutulmalari ortaya onemli bir temel insan haklar1 konu-
sunu ¢ikarmaktadir. Gergekten kicuk suclularla uygulanan ve temelinde
korumaya, egitime dayali ceza rejimi, kiiciigiin devletin velayeti altinda bu-
lundugu hususundaki kurama dayanir ve sucun agirhgi ile sorumluluk ara-
sinda mueyyidede oranti bulunmamasi Anayasaya aykiri olmaz. Oysa
erigskinler bakimindan ayni gerekge s6z konusu olamaz. Eriskinler isledikler:
fullerle orantih bigimde sorumlu olmak durumundadirlar; bu bir anayasal
hak oldugu kadar yargilamanin biitin givencelerinden yararlanmak da

gene temel bir anayasal haktir.

7. 2) Suclu eriskinler hakkinda 6ne suriilen ikinci yol, adi gecenleri
genel Ceza hukuku rejimine tabi kilmakla beraber mueyyideleri hafifletici
bir takim esaslari da benimsemektir. Bu gruba dahil olan Avrupa memle-
ketler1 Ingiltere, Italya, Ispanya, Fransa, Avusturya, Isvicre ve Iskandinav
ulkeleridir. Bu memleketlerde ve digerlerinde genel olarak Ceza kanunun-
daki mieyyidelerin hafifletilmesi, cezalarin infazinda farkh uygulamalara
bagvurulmasi gibi yollar tercih edilmektedir. Yukarda s6zunu ettigimiz 1991
kollokyumu, genel olarak, bazi ulkelerin ~Turkiye dahil- bu yas grubunu
bitiuntiyle yetiskinler gibi telakki etmenin kabul edilemeyecegine, ayrica ka-
rar vermis bulunmaktadir. Bu hususta iki misal vermek istiyoruz:

Ingiltere’de 17-21 yaslan arasinda bulunan geng yetiskinler hakkinda
ceza vermek hususunda gorevli olanlar, genel yargi mercileridir. Ancak ku-
cikler hakkinda gecerli hurriyeti baglayici cezalar geng yetiskinler hakkinda
da uygulanmaktadir. 1980 tarihli Ceza Adaleti Hakkindaki Kanunun (Cri-
minal Justice Act) I. maddesine gore geng eriskinler hapis cezasi suclunun
cezanin yerini alan tedbirlere (Les mesures Ambulatoires- Ayakta uygula-
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nan tedbirler) uygulanmasina hazir olmadigi hallerde tatbik edilir. Ayrica
kamunun korunmasi veya islenen sucun vahameti zorunlu kildigi hallerde-
dir ki, hapis cezasinin uygulanmasi1 haklh sayilmaktadir. Ancak 1988 yilinda
yiiriirliige giren Ceza Adaleti Hakkinda kanun I. maddeyi genis bicimde da-
raltmis ve hiirriyeti baglayici cezanin 6zellikle vahim hallerde uygulanabile-
cegini kabul etmistir. Bu sebeple ilk defa sug isleyenler hakkinda hirriyeti
baglayic1 ceza Ozellikle vahim hallerde (adam oOldirme gibi) uygulanabil-
mektedir. Bu sebeple 1985°den itibaren eriskinlere 6zgu infaz kurumlarinin
niifusu dikkati ¢cekecek tarzda azalmistir.

Subat 1990’da meydana getirilmis olan ve "beyaz dokumanlar” adi veri-
len reform projeleri gengler hakkinda gorevli yargi mercilerinin yetkilerini
17 yasindakileri de kapsar hale getirmis ve hapis cezasinin se¢eneklerini da-
ha ziyade benimsenebilecek bigcimlere sokmustur. Ancak bu yapilirken de
seceneklerin siddeti bir miktar arttirilmig, boylece s6z konusu tedbirlerin
kamuoyu tarafindan daha ziyade kabul edilebilir hale gelmesini saglamak

arzulanmustir.

Gergekten geng erigkinlerin suclarinin kamuoyunca idraki, bu husustaki
kamu tutumlan dikkati ¢ekici niteliktedir. Batida yapilan arastirmalar 18
yasindan buyilk olanlarin; genglerin, isledikleri suclarin kamuoyunca kdétu
bir imaj belirledigini ortaya koymaktadir.

[talya’da, esas itibariyle gen¢ suclu eriskinler musterek hukuk esaslari-
na gore sorumlu tutulmakta ve yargilanmaktadirlar. Bununla beraber, suclu
genc eriskinler hakkinda hirriyeti baglayici ceza uygulamasindan giderek
sakinmak istenilmektedir. Kiiciiklerin ertelenebilir cezalar ti¢ yila kadar ¢i-
karildig1 halde, eriskinler bu hususta sadece iki yildan yararlanmaktadirlar.
Oysa geng eriskinler icin sure ikibucguk yildir (Italyan Ceza Kanununun 163.
maddesi). Ayrica geng¢ erigkinler hakkinda kamu yararina caligtirma amaciy-
la g6zlem altina alinmak gib1 6zellikler de vardir.

Fransiz sistemi ise geng eriskinlere iligkin olarak, cezanin tespiti konu-
sunda hicbir 6zel hiikim icermiyor; sadece 2 Subat 1945 tarihlhi kararname
cercevesinde bazi egitimsel tedbirleri uzatma imkani vardir. Cezalarda indi-
- rim, sadece 18 yasini bitirinceye kadar kicukleri kapsamaktadir.

Mahkumiyetlerde, 16 yasindan biytlk suclular hakkinda, mahkemenin
gerekceli 6zel hukmi ile bertaraf etmis bulunmasi hali disinda, 13 yasimi bi-
tirmis kuclikler hakkindaki cezalara hikmedilebilmektedir. 1990 yilinda
gerceklestirilen reform sonucu, 18 yasindan kucik olanlar hakkinda hur-
riyeti baglayici cezalar da énemli bir indirime gidilmektedir. Ayrica cliriim-
lerde hapis cezasinin ust sinirt 13-16 yas grubu igin bes yila indirilmektedir.
16-18 yaglar1 arasinda bulunanlar 1se on yil olarak tespit edilen bir ust sinira
tabi tutulmuslardir. Ayrica 13-16 yaslar arasinda bulunanlar bakimindan ce-

za, buiyuklere nazaran yariya inmektedir.

]
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[svicre hukukunda ise, Ceza kanununun 64. maddesi cezamin ihtiyari
olarak indirilmesi hususunda hakime yetki vermektedir: 18-21 yaslarn ara-
sinda bulunan geng eriskinler hakkinda "fiillerinin gayrimesru karakterini
tam olarak takdir yetenegine sahip bulunmadiklar: takdirde" bu hiikiim
uygulanabilmektedir. Kanunun bu hiikmiine ragmen yerlesmis ictihatlara
gore "takdir yetenegine tam olarak sahip bulunmakla beraber, buna gire
hareket edebilme hususunda yeterli giice tasarruf edemeyenler," hakkinda
da mueyyidenin indirilebilecegi kabul edilmektedir.

Boylece bir kisim Avrupa ulkeleri hakkinda bilgi verdikten sonra,
Avrupa’da genel egilimin bu yonde oldugunu ayrica aciklamak isteriz: Geng
erigkinleri, 21 yasindan buyiik olanlara nazaran daha hafif bir rejimden ya-
rarlandirmak genel egilimdir. Bunun hemen hemen tek istisnasi Tirkiye’dir.
Ayrica genel egilim odetici (represif) yaklasimin gittikce gerilemesi, "diver-
siyon", cezadan muafiyet, hiirriyeti baglayici ceza yerine seceneklerin artti-
rilmasi, bu konudaki ceza siyasetinin esas direktifleri olarak gozikmektedir.
s0z konusu su¢ siyaseti suclu gen¢ enigkinlerin psikolojik gelismelerine
iliskin karakteristiklerini de nazara almakta ve geleneksel ceza mudahalele-
rinin meydana getirebilecegi menfi sonuclan boylece gidermeye cabala-

maktadir.

8. 3) Suclu geng erigkinleri butinuyle genel Ceza hukuku esaslarina
tabi tutmak ve tam erigkinlerle bir telakki etmek hususundaki yasal tutu-
mun, llkemiz tarafindan 1953 yilindan beri uygulanmakta bulundugunu yu-

karda aciklamistik. Amerika’da son onbes yildir giderek guclenen cereyan
bizim tutumumuzdan da ileriye gitmektedir. Gergekten bu son onbes yil

icerisinde Amerika’da gelisen sug siyaseti, suctan caydirma (deterrence) ve
su¢ islemek yoniinden yeteneksiz kilma (incapacitation) ilkelerine dayan-
maktadir. Bu ilkeler genc yetiskinlerin kiciiklere 6zgi ceza rejimi digina ¢i-
karilmalarina sevketmistir. Waiver adi verilen kararlarla, bir kisim eyalet-
lerde 13-16 yaslar1 arasinda bulunanlar genel Ceza yargilama mercilerine
sevkedilmektedirler; vahim hallerde yetigkinlerin 6lim cezasina mahkum
edildikler: bile gorilmektedir. Bu bakimdan son yillarda mutad, genel ceza
yargilama mercilerine sevki gerektiren suclar kategorilerinde, bu hususa
iliskin simirlamalar da ortadan kaldirilmaktadir. Amerika'da gecerlilik kaza-
nan bu yeni yaklasim (hakkettigini bulmak-just desert) olarak belirtilmekte
ve sug¢ isleyene hak ettigi adil cezamin verilmesi tarzinda ifade olunmak-
tadir.

i§aret edelm ki, ingiltere’de 18-21 yaslan arasinda bulunanlarin mueb-

bet hapse mahkium edilebilmeleri miimkindiir. Hollanda'da ise 16-18 yasla-
r1 arasinda bulunanlar istisnai hallerde Ceza hukukuna tabi tutulabilmekte-

dirler. Bu esas Belcika'da trafik suclari bakamindan gecerhdir.
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8. 4) Dordincu cereyan suglu geng erigkinler hakkinda kiguklerden
ve yetiskinlerden ayri, kendilerine 6zgu bir Ceza hukukunun (Lex specia-
list) meydana getirilmesidir. Bu yaklasim tarzi Avrupa Konseyince toplanan
10. Kasim 1991 Kollokyumu tarafindan benimsenmemistir.

Yukarda da agikladigimiz gibi, Avrupa’da baskin gorig ve uygulama,
geng eriskinler hakkinda esasta tam erigkinlere ait Ceza hukukunun uygu-
lanmasi ve fakat cezalar bakimindan yumusatma, degisik secenekleri uygu-
lama ve mumkiin oldukca hiirriyeti baglayic1 cezadan kaginma yoluna gidil-

mesidir.

9. Yeni Bir Yaklasim

Avrupa konseyinin 10. Kriminoloji kollokyumunda kriminolojide c¢ok

dikkati cekici yeni bir cereyanin ortaya ciktigi gozleniyor: Gergekten bati
ulkelerinin bir ¢ogunda su¢ siyasetinde yeni bir zihniyet olugsmaktadir; buna

nazaran geleneksel ceza yerine "su¢un verdigi zararin giderilmesi' 6zenle
vurgulanmaktadir.

Bilindigi gibi, kriminoloji ve penolojinin tarihinde egemen olan ilk mo-
del, cezanin bastirici (Represif), tenkil edici veya odetici (retributif) ketaret
teskil edici olmasidir. Sonra bu telakki yerini bir sosyal savunma (détence
Sociale) gorusiine birakmig ve cezalandirmanin esasini "tretman” almig ve
ferdilestirme (bireysellestirme) temel kavram haline gelmistir. Bu telakkiye
(réhabilitation) yani kisiyi toplum bakimindan yeniden sosyallestirerek,
uretken ve kanuna saygili bir kisilige kavusturmanin yeniden egemen olmasi

da diyebilirz.

’ 1968’lerden sonra topluma, hukuk diizenine, muesseselerine karsi sid-
detli elestiriler yonelten fikirlerin ortaya ¢ikmasindan sonra, Avrupa’da (Ug
D) olarak tanimlanan yeni bir model 6ne surtlmustur. (U¢ D) décriminali-
sation (baz suclar, su¢ olmaktan ¢ikarma), déjudiciarisation (yani adalet
mekanizmasi digina ¢ikarma) ve désenstitutionnalisation (yani mimkiin ol-
dugunca sucluyu ceza kurumlarina, kapali kurumlara sokmama, sucluya
adeta bir ayakta tedavi uygulama) kelimelerinin bas harflerinden olugmak-
tadir. Bu li¢ hususun uygun sosyal stratejilerle ve kriminolojide "diversiyon”
olarak tanimlanan uygulamalarla yurutulmesi s6z konusu edilmistir.

Bu akimi takiben de ozellikle Amerika'da 1980°lerden bu yana réhabili-
tation’un hicbir zaman basarili olmayacagini ve suglulara hak ettikleri adil
cezanin verilmesi gerektigini ifade eden akim ortaya ¢ikmugtir. Bu hususta
yukarda bir kisim izahlarda bulundugumuz hatirlanacaktir.

10. Ozetledigimiz bu cereyanlardan sonra ortaya ¢ikan yeni yaklagim
"sucun sebebiyet verdigi zararlan giderici telafi edici adalettir" (justice res-
taurative). "Artik kotuligi kotilikle karsilamak degil ve fakat kotulug,
zararin telafi ettirilmesi suretiyle bertarat etmek yolu tutulmalidir” denil-

;‘
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mistir. Adaletin temeli bozulan diizeni iade etmek olduguna gére bu nevi
adaletin, konunun niteligine de uygun bulundugu 6ne siiriilmektedir. Bu
yeni telakki icinde ceza adaleti daha gercekgi olacak, artik cezada ahla-
kilestirici, suclular 1slah edici yaklasim terkedilecek, cezanin boylece bir
misyonerlik araci tegkil etmedigi belirtilecektir. Bunun anlami cezanin "satu
quo ante'yi saglamasidir. Boylece mueyyidenin egitici vasfi da vurgulanmus
olacaktir. Zira bu yolla sucluya kusurlulugunu, sorumlulugunu hissetme, fii-
linin sonuglarina katlanma ve egitici amaclara ulasma imkam saglanmis ol-
maktadir.

[saret etmek gerekir ki, bu, tamir edici adalet kavrami kriminoloji baki-
mindan dikkatle incelenmeli ve bu konuda deneyler yapilmahdir. Aslinda
bizce tamir edici adalet, tam erigkinler hakkinda da uygulanmahdir. 18-21
yas grubu bakimindan ise, elbette ki, konu daha 6nemlidir.

Bizim gorusumuz sudur: Tamir edici adalet, hangi yas grubu bakimin-
dan olursa olsun ceza adaletinde temel, esas ilke olamaz. Tamir edici
mieyyide, tedbir, hiirriyeti baglayici cezanin ancak belirli bir sinin agsmayan
miktari itibariyle bir se¢cenek olusturabilir. Bizce ceza adaletinde, islenen fii-
lin agirhik veya vahametine gore "orantihihik ilkesi'ne yer vermek zorunlu-
dur. Geng erigkinin sucu ile bunun karsiligi olan mieyyideyi olciip bicebil-
mesi i¢in bu ilkeye yer vermek sarttir.

Genel Ceza hukukunda suca tepki "ceza"dir. Kuguklere 6zgiu Ceza hu-
kukunda s6z konusu olan "saldirgan ve antisosyal bir duruma karsi onleyici
tedbirlerin uygulanmasidir." Geng erigkin yonunden 1se ceza hakkaniyetin
gerektirdigi bir tepki, kisisel sorumluluk ilkesinin sirtlanmasim saglayan bir
aractir. Ceza, sorumlulugu kabul etmenin ve ettirmenin aracidir.

11. Gorusumiz

Bizim gorusimiiz sudur ki, 18-21 yaslan arasinda bulunan geng erigkin-
ler hakkinda yetiskinler ile kucukler arasinda ortalama bir ceza uygula-
masini ongoren yaklasimlar, Avrupa toplumlarinda gecerli ortak kulturun
meydana getirdigi bir gerektir. Bu kultur 6zelliklerinin bugin Turk toplu-
munda bitiniiyle gegerli oldugunu séylemek mimkiin degildir. Tiirk toplu-
munun sosyal yapisinda meydana gelen degisiklikler ve bunun zorladig: kiil-
tir degismeleri zaman icerisinde, ister istemez benzeri gerekleri toplumu-

muz bakimindan ortaya ¢ikarabilir.

Bu sebeple simdiden erigkinlere nazaran cezalan yumusatici bazi ku-
rumlarin, geng erigskinler bakimindan da getirilmesi hususundaki calismalara
bir an Once girisilmelidir.



