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MUSTERIYE AIT BANKA HESAPLARI UZERIND]:,
TEMSIL VE TASARRUF YETKISI

Prof.Dr. Ibrahim KAPLAN(*)

Miisteriye Ait Banka Hesaplar: Uzerinde Temsil ve
Tasarruf Yetkisi

- Musteri bankadaki hesaplan tzerinde bizzat tasarrufta bulunabilecegi
gib1 temsilcisi vasitasiyla da hesabindan para cekebilir veya yatirabilir veya
hesabin idaresini temsilcisine birakabilir.

Asagida once "Banka hesaplar: tlizerinde temsil yetkisi" daha sonra
"Banka hesaplan tzerinde tasarruf yetkisi” ile ilgili hususlar incelenecektir.

I - Banka Hesaplari Uzerinde Temsil Yetkisi

Uygulamada "Bankada temsil yetkisi” (Bankvollmacht) olarak da anilan
"temsil yetkisi" genel olarak BK.nunun temsile iliskin 32 vd. maddeleri hi-
kiimlerine gore verilir, geri alimir ve temsilcinin yaptigi hukuki iglemler he-
sap sahibi musteri i¢in gecerli sayilir.

Temsil yetkisi, kanundan veya tiizel kigilerde organlik sifatindan veya
hukuki islemden dogabilir.

Kanundan dogan temsil yetkisine, velilerin veva kanuni temsilcilerin
(vasi, kayyim ve kanuni musavir) kicukler veya kisithlara ait banka hesapla-
ri uzerindeki tasarruf yetkisini de kapsayan temsilcilik sitatlar: ornek goste-
rilebilir.

Ozel hukuk ve Kamu hukuku Tizel kisilerinin de organ sifatimi haiz
olan yonetim kurulunun baskan ve tiyeleri, s6z konusu tizel kisiye ait (der-

nek, vakif, Anonim sirket, kamu kuruluslar) banka hesaplar tzerinde hem
temsil hem de tasarruf yetkisine haizdirler. Bunlarin imza sirkulerleri ban-

kaya verilerek, temsil ve tasarruf yetkileri belgelendirilmis ve ispatlanmus
olur.

Hukuki islemle tesis edilen temsil yetkisi temsil edilen musterimin tek
tarafli genellikle yazili irade beyanina dayanir. Musteriye, bankadaki hesabr

(*) A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Mesleki Hukuk ve Borclar Hukuku Bilim Dallar Ogretim Uyesi.
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iizerinde iglem yapacak temsilcinin bu husustaki yetki belgesinin bankaya
bildirilmesi ve ashmin tevdi edilmesi gerekir.

Bankadaki temsil yetkisi, genel olarak veli ve vasiler ile tiuzel kisilerin
~ organlarinin kanundan dogan temsil yetkileri hari¢ hukuki iglem yoluyla te-
sis edilen temsil yetkisidir. Buna gore "banka temsil yetkis1" denilince, ban-
ka musterisi tarafindan (temsil edilen) tguncu kisiye (temsilciye) hukuki
islem yoluyla yani ulagmasi gerekli tek tarafli irade beyani ile kendisini ban-
kaya karsi1 miinferit veya birden ¢ok islemlerde temsile 1zin veren yetki an-

lasilir. Temsilcilik sifat: "yetki belgesi” ile ispatlanir().

Firmalarin banka hesaplan tizerinde, ticari mumessil ve ticari vekilleri-
nin temsil yetkisinin kapsami, yetki belgesine ve BK. 450 ve 453 hukumle-

rine gore tayin edilir.

Hukuki acidan i¢ temsil yetkisi ile dig temsil yetkisini ayirdetmek gere-
kir. I¢ temsil yetkisinin kapsami, temsil edilen tarafindan istenilen ve temsil-
ci tarafindan anlasilan veya anlasilmasi gereken hususlarla simirhdir. Dig
temsil yetkisi ise, i¢c temsil yetkisinin kapsamindan bagimsiz olarak, bankaya
bildirilisine goére yani muhatap bankanin anladigi veya anlamasi gerektigi
kapsamdadir. Uygulamada i¢ temsil yetkisi 1le dis temsil yetkisinin kapsam-
larinin birbirini karsilamamas: imkan dahilindedir, veya i1¢ temsil yetkisi so-
na erdigi halde dis temsil yetkisinin devam etmesi miimkiindir. Iyi niyetli
ucuncu sahislar ve ozellikle ugunci sahis durumundaki banka 1i¢in, dis tem-
sil yetkisinin varhgi ve kapsam 6nemlidir. Banka agisindan i¢ temsil yetkisi
degil, kendisine bildirilen temsilcinin dis temsil yetkisidir. Temsilcinin ig
temsil yetkisi herhangi bir suretle sona ermigse, bundan derhal bankaya da
yazili olarak bilgi vermek yani "temsil yetkisinin nez’ini" bildirmek dis temsil
yetkisinin kaldirilmasi i¢in sarttir®).

Ulkemizde genellikle banka islemleri ve hesaplariyle ilgili temsil belge-
ler1 noterler tarafindan diizenlenmekte ve bankaya verilmektedir. Isvigre
bankacilik uygulamasinda "Bankada temsil yetkisi belgelerini” énceden ban-
kalar basili vaziyette diizenleyerek bunu, hesabin acgilisinda hem temsil yet-
kisi veren musteriye hem de temsilciye imzalattirmaktadirlar ve ashim ban-
kada saklamaktadirlar. Bankalarin temsil yetkisi belgesinin veya vekaletna-
menin fotokopisine dayanarak temsilci veya vekil ile islem yapmamalan ge-
rekir. Zira fotokopide bugilinku teknik imkanlarla her zaman ashindan farkl
duzenleme yapma imkani mevcuttur. Hesaptan temsil belgesinin fotokopi-
sine dayanarak bankaca islem yapilmasi durumunda, 6zellikle temsil yetkisi
sona ermisse, buna ragmen banka bu fotokopi belge ile temsilcinin iglemle-
rine misaade etmigse, somut olayin diger hal ve sartlari aksine gos-

(1) GUGGENHEIM, s. 197; EMCH/RENZ, s. 129 vd.
(2) EMCH/RENZ, s. 130.
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termedigi takdirde, bunlardan dogacak rizikolardan bankayi sorumlu tut-
mak imkani mevcuttur®).

Banka temsil yetkisinin kapsamina gore temsilcinin misteriyi temsil
yetkisini,

- Minferid veya musterek temsil yetkisi

- Ozel (simirh) veya Genel Temsil yetkisi,

- Tevkile yetkili veya yetkisiz temsil yetkisi gibi.
ayrimlara tabi tutmak mumkindir®.

1. Miunferit veya Musterek Temsil Yetkisi

Miisteri birden ¢ok temsilci tayin etmisse, bunlar minferiden tek
bagina veya sadece mustereken (birlikte), bankada miusteriyi temsil yetki-
sine ve hesaplarn tizerinde tasarruf yetkisine sahip olabilirler.

Miinferiden tek basina miisterilyi temsil durumunda, temsilci bankada
muster! adina ve hesabina kendi imzasi ile islem yapabilir.

Musterek temsil durumunda; temsilci musteriyi, belirli bir temsilci veya
birden ¢ok temsilci veya istedigi baska temsilcilerle birlikte banka ile ilgili
islemlerde temsil yetkisine haizdir. Kollektif (misterek) temsilde, sayisiz ih-
timal digunilebilir. Ancak konto (hesap) tlzerinde tasarruf imkanini yok
edebilecek derecedeki simirlamalardan kaginmak gerekir. Ornegin inancl
(1slem) hesap uzerindeki tasarruf yetkisini temsil edilen ile temsilcinin
- mustereken hareket etmesini Oongoren kural gecgersiz sayilmaktadir. Zira
- banka hesap sahibinin kendisi ile yapacagi islemlerde hukuki islem ehliyeti-
nin her ne suretle olursa olsun siirlandirilmis olmasimi kabul etmesi
dusunilemez®). Miisteri kendisi tarafindan tayin edilmig birden ¢ok temsil-
cinin minferiden mi yoksa mustereken mi temsil yetkisini haiz oldugu hu-
susunu bankaya bildirmemisse, 6zellik arzeden hal ve sartlar sakh kalmak
kaydiyla, bankea her bir temsilcinin munferiden hesap uzerinde temsil ve
~ tasarruf yetkisine sahip oldugunu kabul edebilir. Isvicrede degisik bankalar
bu hususu, standart banka temsil belgelerinde yer vermektedirler®. Kural
olarak hesap ekstrelerinin bitiin temsilcilere gonderilmesi gerekir.

Bankadan bilgi alma bakimindan sadece pratik gerekgelerle miusterek
temsil yetkisine haiz olan temsilcilerin, munferiden bu yetkiy1 haiz oldukla-

- nim kabul etmek gerekir.

" (3) EMCH/RENZ s. 130, GUGGENHEIM, s. 201 vd.
(4) EMCH/RENZ, s. 133; GUGGENHEIM, s. 198.
() EMCH/RENZ, s. 133.

~ (6) EMCH/RENZ, s. 133.
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2. Ozel veya Genel Temsil Yetkisi

Bankacilik islemlerinde 6zel temsil yetkisi veya simirh temsil kural ola-
rak, temsilcinin banka ile sadece idari iglemler yapmasini, tasarrufi islemler
konusunda ise yetkisinin bulunmamasin ifade eder. Ornegin 0zel temsilci
banka hesabindaki paradan veya dovizden, menkul kiymetler satin alabilir
veya satabilir, bunlarla ilgili belirli miktarlari ¢ekebilir veya yatirabilir. An-
cak hesaptan havale konusunda talimat veremez veya kendi adina ve hesa-
bina veya uciincu kisi icin hesaptan para ¢cekemez. Kredi alabilmesi igin,
temsil edilenden bu hususta 6zel yetki almasi gerekir. Ayni husus musteri-
nin malvarhgi degerlerinin ve hesabinin rehninde de gecerlidir. Kural ola-

rak temsil veya vekaletin, banka disindaki "malvarligi idaresince" verilmesi
gerekir. Ancak musterinin malvarliginin idaresi konusunda 6rnegin menkul
kiymetlerin idaresinde bankayi yetkilendirmesi de mumkundur. Buna "lIdari
vekillik" (Verwaltungsanftrag) tabir edilmektedir(”).

Ozel temsil veya sinirh temsilden farkh olarak, genel yetkili temsilci, bu
yetkiye dayanarak, miusteri adina ve hesabina bankada hesap sahibinin ya-
pabilecegi her turli bor¢landirict ve tasarrufi islemleri yapabilir. Genel tem-
silcinin, cifte temsil (Doppelvertretung) ve kendi kendisiyle igslem yapip ya-
pamayacagl (Selbstkontrahiecren) konusunda, yetki belgesinde mutlaka
acikca belirtilmis bir yetkinin bulunmasi gerekir. Aksi halde genel temsilc,
banka ile ilgili islemlerde, 6zellikle hem bankanin hem de musterinin tem-
silci olarak hareket edemez veya kendi kendisi ile muster: hesabindan 1glem
yapamaz, ornegin musteri hesabindan kendi hesabina havale yaptiramaz
veya bankadan kredi borclusu olarak aldigi kredi i¢in musteriyi onun vekili
olarak "kendi kefili" yapamaz, veya temsilci kendi adina actirdigi kredi icin
musterinin hesabr (mevduati) tizerinde rehin tesis edemez. Bunun, i¢in 6zel
"rehin sozlesmesi" sunmasi gerekir. Zira her ¢ durumda temsilcinin kendi
kendisiyle islem yapma yasagina aykirilik s6z konusu olur®. Isvicre'de bazi
bankalarin matbu "banka temsil belgelerinde” temsilcinin “¢ifte temsil” ve
"kendi kendisi ile islem yapma" yetkilerine sahip oldugu yazilidir. Bundan
kacinmak yerinde olur. Zira bu durumda banka musterinin 6limu halinde
temsilcinin onun hesabindaki paralar veya menkul kiymetleri, kendi hesabi-
na veya miilkiyetine gecirmesine musaade etme durumunda kalabilir®.

3 - Tevkil yetkili veya yetkisiz temsil

Ister 0zel ve genel temsilde, ister munferid ve musterek temsilde olsun,
temsilcilerin, kendi yerine ge¢mek tizere bu yetkiyi bagkasina devredip dev-

(7) EMCH/RENZ, s. 134.
(8) EMCH/RENZ, s. 134;: CANARIS, s. 92, N. 169; GUGGENHEIM, s. 200 vd.
(9) EMCH/RENZ, s. 134



IHFM C. LIV (1994) TEMSIL VE TASARRUF YETKISi 293

redemiyecegi konusunda, yetki belgelerinde acgik¢a hiikim bulunmasi gere-
kir. Temsil belgesinde bu acik hikum yoksa, temsilin turi ne olursa olsun
temsilci, temsil yetkisini bagskasina yani alt temsilei veya alt vekile devrede-
mez19. Ozellikle genel temsil yetkisine sahip temsilci, kural olarak bu genel
yetkisini, bir baskasina genel yetkili olarak devredemez. Zira bu husus ge-
nel temsil yetkisinin muhtevasindaki temsil edileni koruma gayesine aykir

duser(!h,

Il - Temsil Yetkisinin Suresi

Kural olarak temsil yetkisinin baslangic ve sonu, temsilci tayin eden ta-
rafindan serbest¢ce belirlenir. Ornegin temsil edilen, temsil yetkisinin
baslangi¢ tarihini belirli bir olayin vukuuna veya belirli bir tarihe baglayabi-
lir. Ancak temsil yetkisinin kendisinin 6limiinden sonra yurtrlige girmesi
sartin1 koyamaz(1?.

BK.nunun 34. maddesi hiikmune gore, temsil edilen, isbu temsil yetkisi-
ni her zaman tahdit ve ref edebilir. Bu haktan onceden feragat gecersizdir.
Temsil yetkisinin kaldirildiginin yine tayinde oldugu gibi ayni usul ve vasita-
larla, bankaya bildirilmesi gerekir. Bankaya temsil yetkisinin geri alindig
sozlu olarak bildirilmigse, bunu isleme koymalarn gerekirt?),

Misterinin banka ile ihskilerim kesmesi, zimni olarak onun bankaya
bildirdigi temsilcilerin de, temsil yetkilerinin sona erdigine delalet eder.
Musterinin ayni banka ile sonradan tekrar ticarni ihiskiye girmesi, ayni za-
manda ve otomatik olarak eski temsiicilerin yetkilerinin tekrar yururlige
girmesi olarak kabul edilemez. Ancak banka ile misteri arasindaki ticari
iliskiler, teknik sebeplerle 6rnegin hesap uzerinde uzun zaman aktif islem-
ler gorulmemisse veya hesap bakiye vermemisse, eski temsil yetkilerinin
tekrar canlanmasi mumkundur.

Temsil yetkisi, temsilcinin bankaya kars1 acikladigi tek tarafh "temsilci-
likten vazgecme" iradesi ile sona erebilir. Bankanin bu durumu, adresi belli

1se musteriye bildirmesi gerekair.

Temsil yetkisi acikladigimiz bu iradi sebepler disinda, kanunda belirti-
len (BK. m. 35) sebeplerle de sona erebilir. Ozellikle aksi acik¢a kararlasti-
rilmamigsa veya isin niteliginden aksi anlagilmiyorsa, temsil edilenin veya

temsilcinin;
- Olumu,
- gaiblik karari

(10) EMCH/RENZ,s. 134.
(11) CANARIS, s. 92, N. 168 a.

(12) EMCH/RENZ, s. 135.

(13) EMCH/RENZ, s. 135; GUGGENHEIM, s. 200.
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- fiil ehliyetini kaybetmis olmasi,
- iflasi ile

ile temsilcinin temsil yetkisi sona erer.

Temsil yetkisi, kanuni sona erme sebeplerinden birinin ortaya ¢ikmasi
durumunda gecersiz olur. Bankanin bundan haberi olmasa bile bu sona

erme etkisi gosterir.

Bu durum dis temsil yetkisinin 6nceligi ve baglayiciligr ilkesinin istisna-
sin1 olusturur ve banka icin belli rizikoyu beraberinde getirir(!%).

Yukarida acgikladigimiz uzere "temsil edilenin" 6liimiinden sonra gecgerli
olacak temsil yetkisi vermek mumkindur. Isvigre bankacilik uygulamasinda
"temsil edilenin 6liimiinden sonraya"da gecerli temsil yetkileriyle ilgili mat-
bu temsilci metinleri kullanilmaktadir(>).

III. Temsilcinin Temsil Yetkisini Suistimali (Kotuye Kullanmasi)

Yetkisiz temsil ile temsil yetkisinin temsilci tarafindan suistimalini bir-
birinden ayirdetmek gerekir.

Yetkisiz temsil, BK.nunun 38 hiikkmiine gore, banka 1le sézlesme yapan
temsilcinin kanundan veya hukuki islemden veya organ sifatindan kaynak-
lanan bir temsil yetkisi yoksa veya mevcut yetkisi sona ermis 1se veya temsil
yetkisinin sinirlan asilmigsa, s6z konusu olur. Dig temsil yetkisine dair 1yi-
niyeth uclincu kisilerin korunmasina dair hiukimler, sakh kalmak kaydiyla,
yetkisiz temsilcinin yaptigi islemlerden, miimessil miinasip siire icinde icazet
vermedikce, alacakh veya bor¢lu olmaz. Yetkisiz temsil genig anlamda tem-
sil yetkisinin suistimali hallerini de kapsar.

Temsil yetkisinin suistimali ise temsil yetkisine sahip temsilcinin bilerek
ve isteyerek miusteri aleyhine igslem yapmasi ve bu islemin kars: taraf olan
bankaca bilinmesi veya temsilcinin bu iglemi yapmasi: hususunda zorlanmas
hallerinde s6z konusu olur. Temsilci ile akit veya islem yapan uguncu
kisinin veya bankanin kusurlu olmasi yeterli degildir. Ayrica ticari temsil
yetkilerinde 6rnegin AS. Lmt. S. organlik sifatindan dogan temsil yetkileri
ile firmalarin ticari mimessil ve ticari vekillerinin, temsil yetkilerinde, temsil
yetkisinin kapsami emredici olarak kanun tarafindan belirtildigi icin, bu hi-
kiimlerin koruyucu amaci nedeniyle, bu temsilcilerle akit yapan banka veya
ucuncu kisinin temsilcinin temsil yetkisinin kapsami hakkinda basit kusurla-
ri, davraniglar1 da dikkate alinmak gerekir. Zira organ veya ticari mimessil
sifatindan dogan temsil yetkilerinde, i¢ temsil yetkisinin kapsami kanun hii-
kiimleri geregi, dis temsil yetkisinin de kapsamin teskil eder(9),

(14) EMCH/RENZ, s. 136; Bu sebeple bankalar 6lum ilanlarini 6zenle okumak ve 6grenmek
durumundadirlar.

(15) EMCH/RENZ, s. 136.

(16) CANARIS, s. 93, N. 170
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Kural olarak yukaridaki sartlar gerceklesmisse, temsil yetkisinin suisti-
mali durumunda, temsil edilen temsil yetkisinin mevcudiyetine ragmen tem-

silc1 1le banka arasinda yapilmig olan hukuki islemlerle bagh olmayabilir
(BK. m. 38).

Temsil yetkisinin suistimalinde temsilciye iliskin sartlara gelince, su hu-
suslar gozoniunde tutulur: Misterek temsilde, temsilcilerden birinin temsil
. edilenin zararina hareket edildigini bilmesi yeterlidir. Kasith hareket etme-
r mi§ temsilcinin yardimimi géren, dolayisiyla suclulugu bulunan temsilcinin
- bu davramisi da, yetki suistimali olarak gorilmelidir. Temsilcilerden birinin
} kendi hareketinin sonuclari hakkinda "g6zilinii kapamasi", kural olarak zarar

verme bilinciyle hareket etme ile es tutulmalidir(?).

Temsilcinin 6zellikle, kendi yararina olarak kendi kendisiyle islem yap-
ma yasagina gore, hesaptan para cekme veya kendi kredisi icin teminat gos-
terme veya kendi hesabina havale talimati verme durumlarimn musteri aci-.
sindan baslayici ve gecerli saymamak gerekir.

IV. Temsil Yetkisinin Kapsamimin Tayininde ve Suistimalinde
Bankamin Ozen Borcu

1- Temsil Yetkisinin Varh@: ve Kapsamimin Tayininde Ozen Borcu

Biitiin diger banka islemlerinde oldugu gibi banka temsil yetkisinde de;
banka ile temsilci arasindaki (dis temsil) banka iligkisi 1le muster: ile onun
temsilcisi arasindaki i¢ temsil 1ligkisini ayirdetmek gerekir. Zira bunlar birbi-
rinden bagimsizdir. I¢ temsil iligkisinin ayrintis1 kural olarak, bankayi ilgilen-
dirmez. Banka, temsilci ile yaptigi her islemde i¢ temsil yetkisinin gecerli-

' ligini ve kapsamini arastirmaya kalkarsa, bu islemlerin rasyonelligi ilkesiyle
bagdasmaz ve ayrica maddeten de imkansizdir(®). Boylece banka igin sa-
dece kendisinin yazili ve hatta sozlu bilgisine sunulan temsilcinin dig temsil
yetkisi 6l¢t olarak alimir (BK. m. 33/3)(°). Temsil yetkisinin ref’i veya sinir-
landirildigi bankaya karsi sadece bu husus bildirilmigse, ileri surulebilir

(BK.m.34/3).

Hukuken c¢oziimlenmesi gereken birinci sorun sudur: Bankanin 1yl
niyetli tictinci sahis def’ini ileri sirebilmesi (BK.m.34/3) i¢cin, hangi sartlar
altinda temsil yetkisinin varhigimi ve kapsamini i¢ temsil yetkisindeki esaslara
gore arastirmakla yikiimlidir! Oncelikle bankanin, temsil yetkisinin i¢ 1lis-

(17) CANARIS, s. 93 vd. N. 170-171.
(18) GUGGENHEIM, s. 198.
(19) Temsil yetkisinin ref’i veya sinirlandiriimig oldufu def’i bankaya karsi ancak bu husus ona bildiril-

migse ileri suirebilir. (BK. m. 33/3).
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kide kapsami hakkinda, bilgi toplamasi ve aragtirma yapmasi konusunda bir
yiikiimlialigi bulunduguna iliskin genel ilke mevcut degildir. Banka ancak
actkca gorulen yani goze batan, dogruluk ve durustlik kurallarina ters
diusen supheli durumlarin varhgr halinde, temsil yetkisi belgesinin dig go-
rustine bagh kalmamak veya dayanmamak, bilakis gercek hukuki durumu
acikhga kavusturmakla yikumladir®. Diger yandan banka bankacilik
bransinda mutat olan ve teamiul Olcisinde kendisinden beklenen arastir-
mayl yapmakla yuktamludarh.

Bu anlamda, asagidaki durumlarda temsil yetkisinin mevcudiyeti ve
kapsami konusunda bankanin arastirma yapma yiukumliligini geregi gibi
yerine getirmedigini, yani iyi niyet iddiasinda bulunamayacagini kabul et-
mek gerekir(>):

- Banka i¢ bunyesindeki is isbolimu eksikligi nedeniyle, temsil yetkisi-
nin kaldirildigini g6zoniinde tutamamissa

- Temsilcinin temsil yetki belgesini bankaya ibraz1 sirasinda, onun hu-
viyetini yeterli derecede tesbit etmemis ve sonra da gercek temsilci ile ayni
1sim tasiyan baska bir kisiyi karistirmis ve bu yabanci kisiye musterinin hesa-
b1 uzerinde 1slem yapmaya musaade etmisse,

— Yerel basinda, temsil edilen musterinin 6lim ilanini gozten kagirip,
‘Olimden sonraya etkili” temsil yetkisi olmayan temsilciye, olimden sonra
musterinin hesabi uzerinde tasarrufta bulunmasina yol agmissa,

Banka 6zen borcunu geregi gibi ifa etmemis sayilir. Bankanin iyiniyetli
oldugu MK. m.3/1 hiikmiine karine oldugundan, aksini yani bankanin kotu-
niyetle davrandigini her somut olayda musterinin ispatlamasi gerekir(>?.

2 - Temsil Yetkisinin Suistimalinde Bankanin Ozen Borcu

Temsil yetkisinin suistimalinde, temsilcinin kusurlu davrandigim belir-
leyen bankanin bu durumu, temsil edilene bildirmesi sart degildir. Zira tem-
sil edilen kendisini temsil etmek tizere, ihmalkar, ne yaptigin1 bilmeyen biri-
ni tayin etmisse, bunun rizikosunu da ustlenmelidir.

Bankacilik islemlerinde temsil yetkisinin suistimali halinde ¢cogu zaman
temsilcinin kendi kendisiyle islem yapma yasagi ilkesi uygulanamayacagin-

(20) BGE 80 II 103 de sekl ispat ile maddi haklhilik ayrimi yapilmisgtir.

(21) Alacakh cari hesaplar arasinda kaydi 6demeleri gerceklestirmek icin bankadaki iki hesabi arasinda
havale veya 6deme yapmak icin banka ile mugteri arasinda yapilan bati ulkelerinde yaygin olarak
uygulanan CIRO SOZLESMESINDE, Federal Mahkeme 100 II 368, 372, deki karaninda vekalet
veren musgterinin munferit havaleler icin vekile yetki verip vermedifinin, havaleler yapildiktan
sonra degil, bilakis Ciro sozlesmesinin kurulugsunda kontol etmesi gerektigine, hikmetmigtir.

(22) GUGGENHEIM, s. 199,

(23) GUGGENHEIM, s. 199 ve dipn. 19 da belirtilen temsil yetkisi ile ilgili Isvicre Hukukuna dair li-

feratur.
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dan, baskasinin parasina (hesabina) yonelik temsil yetkisi suistimalinin her
zaman ve baska sebeplerden de kaynaklanmasi imkan dahilinde bulun-
dugundan, mahkemelerde oldukca sik bu konuda davalar acilmaktadir.
Ozellikle Alman Mahkeme ictihatlarinda* temsil yetkisinin suistimaline ve
bankanmin da 6zen borcuna iliskin asagidaki tipik stipheli durumlar tesbit
edilmistir:

Baslangic noktasi olarak bugin de gecerli olan Alman Imparatorluk
Mahkemesinin®) koydugu kurala dayanilabilir. Buna gore "durustlik ve ah-
laki acisindan bakildiginda temsilcinin temsil olununa sadik davranmadig;
onun menfaatlerini korumadigi hususunda stpheler mevcutsa, banka tem-
silcinin 1¢ temsil yetkisini arastirmala yukumlidur”. Ancak burada temsilci
temsil olunana ait mal varligi degerlerini onun icin acilmis, baskasi adina
hesap, 6zel amach hesap veya diger adlarla acilan hesaplara gecirmisse.
bankanin bu durumlarda hemen siphe duymasina gerck bulunmamakta-
dir*®. Bununla beraber, temsilci devir islemini havale yoluyla degilde, -ban-
kacihk 1slemlerinde hi¢ mutat olmayan-temlikname ile gerceklestirmisse.
bankanin temsilcinin bu isleminden stiphe duymasi gerekir. Diger yandan
temsilci, bankaya devredilen bu kiymetleri bir kredinin teminati olarak kul-
lanacagimi bildirmis, ancak bu kredinin kendisi i¢cin mi yoksa temsil olunan
icin mi alindigi hususuna karanhikta birakarak aciklamamissa, bankanin
temsilcinin bu i1sleminde daha tazla suphelenmes: gerekirt-"). Buna mukabil,
banka temsilcinin bu krediyi temsil olunanin menfaati icin ihtiyag duydugu-
nu, dogru olarak tesbit edebiliyorsa, artik bu durumda temsil yetkisinin sui-
stimalinden siphe duymamasi yerinde olur®®,

Banka, temsil olunana ait menkul kiymetleri temsilcinin bankaya olan
bor¢lar i¢in teminat almissa veya lehine rehin tesis ettirmisse, kural olarak
bu teminatin verilisini hicbir zaman banka temsil yetkisi belgesine dayandi-
ramaz. Banka temsil yetkisinin kapsaminmin bu amag icin yeterli oldugunu
iddia ederek bu teminati almig olmasinin 6nemi bulunmamaktadir(=".

Temsilci, mali vaziyeti oldukca kot olan asil borglu i¢in banka lehine
ona kefil olmus veya garanti taahhudinde bulunmus veya baska sekilde
taahhiit altina girmigse, ayrica bu is temsilcinin sahs1 menfaatine de hizmet
ediyorsa veya temsilci bu islemi diger misterek temsilcilerden acgikca gizle-
mek istemisse (Ozellikle hesap ekstrelerini bagka adreslere gondermisse, ve-

(24) CANARIS, s. 94 N. 171

(25) RG. JW, 1936, s. 643.

(26) CANARIS, s. 94, N. 171; BGH WM. 1957, 28, 30; OLG. Hamm. WM. 1979, s. 1223, 1226/3a.
(27) BGH, WM, 1957, 30/4c

(28) BGH WM 1958, 871, 872 (CANARIS, s. 95, N. 171)

(29) BGH WM 1969, 112 (CANARIS. s. 95, N. 171).
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ya teminat verilen kredinin cinsi ve miktari alhsilmisin diginda ise, temsilci-
nin temsil yetkisini suistimal ettigi agik¢a ortadadirG9).

Banka oOzellikle temsilcinin firma isminin degistigini veya firmanin el
degistirdigi vs.yi iddia ederek, hesap sahibinin ismini degistirme tesebbii-
stinde bulundugu durumlarda, ticari sicil dosyasindaki kayitlarin getirilmesi-
ni talep etmesi, 6zen borcu geregidir.

Bankalar ozellikle kredi islemlerinde, sozlesmeyl imzalamadan Once
sOzlesmeye imza koyacak asil bor¢lu ve kefillerinin, kendi adlarina veya or-
gan sifati ile temsilci olarak imza ettikleri durumlarda, gercekten imza yet-
kisine sahip olup olmadiklarini, ticari sicildeki en son 1mza sirkilerleriyle
kontrol etmeleri gerekir. Ornegin firmanin sahibi babanin, kredi sézlesme-
sini imzalayan oglunun firmay: temsile yetkili olmadig: iddiasim ileri stirme-
sini Onlemek igin, s6zlesmenin imzalanmasindan once "oglun" firmay1 borg
altina sokmaya dair imza ve temsil yetkisini arastirmak gerekir.

V. Bankanin Ozen Borcuna Aykir1 Davramisimin Hukuki Sonuclan

Banka, temsilcinin temsil yetkisinin bulunmadigini, sinirlarinin asildigini
veya ref edildigini veya suistimal edildigini, bilmek ve arastirmak mecburiye-
tinde ise, buna ragmen yetkisiz veya yetkili temsilcinin veya hak sahibi ol-
mayanin hesapta tasarrufta bulunmasi miusaade etmisse, hakiki misteriye
kars1 borcundan kurtulmus sayilmaz. Zira sadece gercek alacakliya ifada bu-
lunmak, onu borcundan kurtarici etki yapar. Sonugta hesabindan haksiz ta-
sarrufta bulunulan misteri, bu miktarin kendisine 6denmesini veya hesabi-
na yatirilmasi veya gecirilmesini talep edebilir®!). Miisteri bankaya karsi bu
alacak (eda-ifa) davasi1 yaninda 6zen borcunun geregi gibi ifa edilmemesi
sebebiple bankaya karsi, tazminat davasi da acabilir. Zira mister: ile banka
arasinda zorunlu olarak bir s6zlesme iligkisi mevcuttur. Miusteri buna daya-
narak BK. 96 hukmiine gore, isbu tazminat davasini acabilecektir. Musteri-
nin zarari, hesabinda, haksiz tasarruf nedeniyle yeterli para ve menkul kiy-
meti bulunmadigindan, kendisi icin daha elverigli ticari iglemler yapamama-
sindan yani kar mahrumiyetinden ibaret olabilir. Tabiatiyla zarar kalemleri-
n1 musterinin ispatlamasi gerekir. Bir baska deyimle musterinin bankaya
karg1 actigi tazminat davasinda sozlesmeden dogan sorumlulugun sartlar

olan,
- Banka ile bir s6zlesmenin varhgini,

- Bankanin bu sozlesmeye aykiri davrandigini, yani 6zen borcunun ge-
regi gibi ifa etmedigini,

(30) BGH WH 1966, 491, 492 vd.; 1976, 658, 1976, 709 vd.; 1973, 1318, 1320, 1976, 904, 907, 1966, 401,
493; BGHZ 50, 112, 114 (Bkz. CANARIS,; s. 95, N. 171).
(31) GUGGENHEIM, s. 200.
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- Bundan dolay: fiili ve kar mahrumiyetinden olusan zararinin mikta-
rini,

ispatlamasi gerekir. Bankanin ise sorumluluktan kurtulmak icin kendi-
sinin  yani organlarimin ve personelinin bu hususta kusurlu davran-
madiklarini ispatlamasi sarttir®2).

VII -Banka Hesaplar Uzerinde Tasarruf Yetkisi

Kural olarak banka hesaplar tizerinde, hesabin hakiki sahibinin veya
onun kanuni veya iradi temsilcisinin tasarruf yetkisi mevcuttur. Banka he-
saplari lizerinde hesap sahibinin veya temsilcisinin yaptigi;

- hesap acma

- hesaptan para ¢cekme

- hesabi kapatma,

- hesab1 temlik etme,

- hesabi rehnetme,

- hesaptan para havalesi yaptirma,

- hesaptan ¢ek vasitasiyla para cekme,

- hesap aleyhine kredi mektuplar tanzim ettirme,

- hesap uzerinden akreditif actirma,

islemler1 sGzlesmeler hari¢ genellikle nitelikleri itibariyle tasarrufi islemler-
dir®3),

Hesap sahibinin, temsilci tayinine iliskin bankaya verdigi temsil yetki
belgesine gore; temsilci, misteriye ait bankadaki hesaplar tizerinde tasarrufi
islemde bulunma yetkisine de haizdir.

Bazen banka sOzlesmeleri hukukunda, bir kimsenin, temsilci sifati ol-
madan bagkasina ait hesaplar uzerinde tasarruf yetkisine sahip olmasi1 miim-
kiindiir. Banka iglemleri agisindan dar anlamda tasarruf yetkisi, bir kimsenin
bagkasina ait hesap lzerinde kendi adina tasarrufta bulunma yetkisi veren,
hukuki yetkidir. Boyle bir tasarruf yetkisi tek tarath hukuki bir iglemle ger-
ceklesebilir. Ornegin pratik ihtiyaclar, miisteriyi bankadaki hesabinda tasar-
rufta bulunmak tzere, hesap bakiyesinden sorumlu olmadan bir tgincu
kigiyl veya esini veya bir yakinini yetkilendirmesini gerektirebilir4),

Diger yandan BK. 111 hiikmiine gore, ticiincu sahis lehine akit yoluyla
alacakh akit tarafin haklarina halel getirmeden ve igiincu kisiye tasarruf

(32) GUGGENHEIM, s. 200; KAPLAN, Bankanin Hukuki Sorumlulugu, s. 451 vd.
(33) SCHONLE, s. 98 vd.
(34) CANARIS, s. 98, N. 176.
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yetkisi vermeden, tgunci kisi lehine bankada bir hesap agilarak, bu kiginin
o hesap tzerinde tasarrufta bulunma hakkina kavusturulmas: da mumkun-
diir),

Bir kimsenin bankadaki hesap uzerinde tasarrufta bulunmasi bazen,
baskasi adina hesap acan kisinin hesabin acilisi sirasinda kendisinin hesap
uzerinde tasarruf yetkisinin bulundugunu kaydettirerek saglamasi yoluyla
da gerceklesebilir, 6rnegin inanch islem ve baskasinin hesabinda durum

boyledir.

Bir kimsenin bankadaki hesap uzerinde tasarrul yetkisine haiz olmasi
bazen de, yuruttigi makamdan veya gorevden kaynaklanir. Ornegin iflas
memurunun iflas eden tacire veya sirkete ait hesaplar tizerinde tasarruf yet-

kisine sahip olmasinda durum boyledir3®).

Muisterinin bankadaki hesabindaki paranin tamamini temliki durumun-
da, hesap tzerinde tasarruf yetkisi, sirf bu temlik edilen alacaga iliskin ola-

rak temelluk eden yeni alacakhya gececektir. Bu husus hem iradi, hem de
kanuni ve kazai temlikte gecerlidir. Bankanin dyle durumlarda, alacaklinin

sahsinda tereddut iddiasi ile, BK. md. 95 hukmiune gore, hakimden bu para
icin "tevdi mahalli” tayinini talep etmesi hukuken yerinde degildir.

Bankadaki hesap uzerinde tasarruf yetkisine haiz olan kimselerin bu
yetkiyr suistimal etmelert durumunda, temsil yetkisinin suistimali halinde

uygulanacak ilkeler ve hukimler uygulanir”,

(35) CANARIS, s. 98, N. 177,
(36) CANARIS, s. 98, N. 177.
(37) CANARIS, s. 99, N. 179.
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