ISLAM HUKUKUNDA HATA KAVRAMI®

Cev. Prof. Dr. Servet ARMAGAN

1- Tarif ve Giris:

Hata, akit tarafin vaki olmayan vaki gibi tasavvur eden tevehhiimiidiir ve onu, bu te-
vehhiim olmasaydi yapmayacagi akdi yapmaya sevkeder.

Mesela 1y1 kalite oldugunu zannedip aldif1 seyin, diisiik kalite olmasi, aldig: fiyata
esit oldugunu zannedip de esit olmamasi, normal bir hali zannederek aldiZ1 halinin nadir bir
antika olmasi, hissesinin 1/6 oldugunu zanneden miras¢inin hissesini satmasi'’) ve fakat his-
sesinin 1/3 olmasi, iki atindan birini dieri zanmyla hibe etmesi, dogu ve batiya bakan iki evi
olan bir kimsenin, doguya bakanini, en kii¢iigii oldugu zanmyla, kiraya vermesi, halbuki en
biiyiigii olmasi, v.b.

Diger taraftan yukanida hile bahsinde verilen aciklamalara bakacak olursak, te-
vehhiimiin hile yapilmig akid tarafda da mevcud oldugunu goriiniz. Ciinkii hilede akit taraf-
lardan birinin digerine, fiyatta ve vasifta yanlig bir intiba vermesi s6z konusudur. Ve te-
vehhiim unsuru, hile ve hatada miisterektir, fakat ikisi arasindaki fark, hilede ortaya ¢ikan
vehim, mes'ul olan bir failin fulinden ortaya ¢ikmaktadir. Fakat hatada tevehhiim kendiligin-
den ortaya ¢ikar, yani sahibinin aklindan otomatik olarak husule gelir, yoksa dider akit ta-
rafin fillinden degil.

Iki karsit faktor; iradeye hiirmet ve teamiiliin istikrar::

Bu ve benzeri mevzularda Islam hukuku, ikisine de riayeti gereken ve birine itibar et-
mek digerine itibar etmeye engel olan 1ki zit faktor karsisinda bulunur. Bunlar: akit tarafin
iradesine hiirmet ve teamiiliin 1stikrar'dir.

A- Akit tarafin iradesine hiirmet, vicdaninin iizerine gelistigi akidin iradesini hakiki
olarak kabul etmemizi gerektirir ve akit, iradesini hatah sekilde agiklayinca, ki bu zahin 1ra-
dedir, bu zahiri rade, onun tasavvur ve tevehhiimii ile hem ahenk olan hakiki i¢ wradesinden
farklidir. Bu takdirde iradesinin sithhatli olmadigim1 kabul etmemiz ve ona akdi ibtal imkani
vermemiz gerekir. Bu, ortaya ¢iktif1 zaman akidin iradesine hiirmet prensibinin gerektir-
digidir.

(*) Prof. Dr. Mustafa Ahmet EZ-ZERKA'nin El-Fikhu'l-Islami fi sevbihi'il-Cedid-El-Medhalu'l-Fikhi'l-Am, 1.
c. 9. baski, 1967-1968 Dimask, adli eserinden terciime edilmigtir (sh. 390-407). (f.) kisaltmasi, kitabin

aslindaki fikra'lara 1garettir.
(1) Arabgasi muharece'dir ve mirasgilardan birinin terekedeki hissesini digerine satmas: demektir.
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B- Ancak, muamele sahasinda bunun tamamen aksini gerektiren bir kamu menfaati
vardir ki, o da teamiiliin istikrar1 menfaatidir. Teamiiliin 1stikrarinin manasi, rizai akitlesme
yoluyla insanlarin birbirleriyle muamele yaptiklan irade tasarruflarinin, akitdeki taraflarin
cehaleti sebebiyle nakzi (bozulmasi) miimkiin olmayan ve i¢tinap etmesinde kusurlu ol-
madig1 sabit neticelere sahip olmasi demektir.

Bunun sebebi, kiginin iglerini, muamelelerinin neticelen iizerine bina edebilmesi ve
bu muamelelerin neticelerinin istikrarina goniil rahatligi ile inanmasi (tatmin olmasi) ve
sabit olduguna giivenmesidir. Teamiiliin 1stikrart menfaatine bu bakig, icab ve kabul'den 1ba-
ret zahiri iradeye giivenmeyi ve iki akit taraftan birinin hatasinin bu akdi irtibatin kuvvetine
tesir sahibi olmamasini gerektirir. Ciinkii, aleyhine agik deliller olmadifi miiddetge, akittte-
ki arkadasinin hatasini bilememekte mazurdur. Her akitte, iki taraftan birinin kendi agis-
indan hatali olmas1 miimkiindiir, ve eger ona hata sebebiyle akdini iptale hak verilirse, bu,
diger akit taraf i¢in siirpniz olur, ve her akitte, akitteki arkadaginin hata i¢inde olma thtimali
sebebiyle, akdin neticelerine inanci soner (sarsilir).

Bu sebeple, Islam Hukuku, teamiiliin istikrar1 menfati lehine tercihan, laik hukuk sis-
temlerinin verdigi kadar hataya 6nem vermemis, ve Islim hukukgulan ikrah teorisine
yaptiklar gibi, miistakil boliimler halinde bir bahis i¢inde hata teorisini ayrica inceleme-
miglerdir. Ciinkii Islam Hukuku, yukarida agiklandig: gibi (f. 176), hakiki i¢ irade gizli
kaldig siirece, akdin ingasinda zahiri iradey1 (icab ve kabul) esas kabul etmistir(z).

Boylece hata ile ilgili meseleler IslAim Hukukunda 6zel bir bahis i¢inde toplanmig
degildir, bilakis mebi'de (satllan mal) aylbln ortaya glkmam vasfin kaybolm351 (kalma-
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ceglmlz hata ile 1lgisi bulunan, geslth mevzu ve bahisler iginde daglml\ sekilde yer
almagtir.

Bu sebeple Islam Hukukunda akdi hata teorisinin yabanci hukuktaki hata teorisi mo-
deline gore, ifade etmek isteyen kimsenin meselelen, kaidelen ve hiikiimlerini, onunla 1lgisi
olan bu fasil ve bahislerden ¢ikanp almasi gerekir. Iste bizim imkén nisbetinde ve bu Islam
Hukukuna girig kitabinin hacminin miisaadesi olciisiinde burada yaptifimiz tegebbiis de bu-
dur.

2- Ne zaman akit tarafin hatas) akdi iptale cevaz veren rnzasindaki bir ayip ka-
bul edilir?

Bu girigten sonra deriz ki: Islamin dért mezhebinin hukukunun birgok fasil ve miina-
sebetleri 1¢inde hata ile 1lgili daginik meselelerini takip eden kimse, mezhep hukukgularinin,
akit taraflardan birinin ma'zur (affedilir) hatasini, hatanin diger akit taraf i¢in siirpriz oluna-
mayacak bir agiklikta olmasi hali disinda, akdini iptale hakh kilan (cevaz veren) nzasindaki
bir ayip olarak kabul etmedikler neticesine varr,

(2) Akdin tarifinden bu agik olarak ortaya ¢ikiyor. Islam Hukukgulan akdi, modem (laik) hukukun tanfi gibi iki
iradenin ittifaka ilah.. geklinde tanf etmemig, belki akdi: icab ve kabuliin irtibat: ilah.. olarak tanf etmigler-
dir. llgili yerinde (f. 132) agiklanmasi yapilmigti.
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Bunun sebebr, efer hata agik degilse, hata yapan akit tarafin hakiki iradesi, gizlilik sa-
hasinda bulunuyor demekitir ve bu takdirde onun zahiri iradesine giivenmek ve dayanmak
gerekar. Ve hatasmin sabit olmasi halinde -akitte onu kurtaran ve hak ve menfaatine riayeti
temin eden bagka bir sebep olsa dahi -hata aymi zamanda dider akit tarafin hak ve menfaatine
bir cinayettir.-, onun hataya sebep vermis olmasi veya taksiri soz konusu degilse, ona akdi
ipta! hakks vermiglerdir. Iste teamiiliin istikrarini sarsan budur.

Ama eger hata agik 1se, bu takdirde hakiki irade de agik olur. Bu dwrumda. hata yapana
iptal hakks vermek, akdi iradeye hiirmet prensibinin gerekli kaldigi bir seydir ve bununla te-
amulun 1stikran ile 1hlal edilmez, ¢linku diger akit taraf, arkadasinin hatasinin”’ beyyinesine
dayanr ve iptal halinde kendine siirpriz olmaz.

3- Akit tarafin hatasi nasil acik olur?

[slam Hukukgularimn ifadelerini incelersek ortaya ¢ikan durum sudur: Akidin ahdin-
deka hatasi eger bizzat akit, akitlesme icrasinda kasdim sarih olarak belirtimisee veva ka: di,
kanne ve delillerden agik ve zahir sekilde ortaya ¢ikmigsa, acik bir hata kabul edilir, Bunla
ik1 haldir:

4'- Birinci hal: Akit tarafin maksadimi bizzat kendisinin sarih olarak

belirtmesi:

Hata yapan akit tarafin maksadim bizzat kendisinin agikliga kavusturmasi (belirtme-
s1), mesela akit tarafin akitte, akdin mevzuunun cinsini tayin etmesi, veya dzelligin ayrica
belirtmesi, daha sonra bunun aksinin ortaya ¢ikmasidir. Islam hukukcular bu hal icin ha-
tanin akitteki tesir derecesine gore tafsilath hitkiimler koymuslardur:

A- Eger hata, akdin mevzuunun cinsinde s6z konusu ise, meseld biri yakut zanniyla
bir yiiziik almigsa veya satmigsa ve fakat cam ise, veya bir ¢uval pirin¢ almigsa ve {akat
bugday ise, hanefi ictihadina gore akit inikat etmez, ¢iinkii daha evvel zikredildigi gibi. akdin
dayanaklarindan biri olan cinsin farkhilig1 akdin mevzuunu yok eder (madum kilar) (1.
145),

(3) Hata teonisi konusunda modem temayiil ve istikamette yabanci hukukun sart kogtugu budur. Gergekten mo-
dem hukuk alimlen, iki akit taraftan binnin hata sebebiyle akdi iptale cevaz i¢in, diger akit tarafin arkadagimin
hatasinmi1 bilmesini sart kosuyorlar.

(4) Bu, modem hukuk alimlennin " Mani olucu hata" (Erreur obstacle) dediklen, yani akdin inikadina mani olan
hata mefhumunun karsihgidir. Onlara gére, bunun bir sekli, akidin akdin izenne yapildig: geyin zatinda hata
yapmasidir. Birinin iki atindan birini satmasi, alicinin da bir bagkasim satin aldigimi zannetmesi gibi.

Mani olucu hata ismi verilen bu nevi, nzanin ayiplanndan sayilmaz, ¢linkii intkada manidir. Halbuki nzanin
biitiin ayiplan fen sakatliklar olup, akit bunlara ragmen, dayanaklannin saglam olmas: sebebiyle inikad eder,
fakat nzasi bu sakathiklardan bin ile sakatlanmig olan taraf, harekete gegmesi ile akdin iptalini mimkin
kilar.

Bu makamda belirtelim ki, Islim Hukukunda mani olucu hata nevinden kabul edilen cinslerin farkhiligi, mo-
den hukuk nazannda méni olucu hata kabul edilmez, bilakis sadece nzayi ayiphi kilan bir hata gegididir ve bu-
na ragmen, akit kabil-1 iptal olmak tizere inikad eder.

Bunun aksi, yukanda zikredilen misalde, mebiin zitindaki hata'da (binnin iki atindan birini satmasi ve, o ya da
alicinin bir bagkasini satin aldigin1 zannetmesi) diigiiniilebilir ki, bu, modem hukukta mani olucu hata olup,
akit bununla inikad etmez. 1slam Hukukunda ise bu, asla miiessir bir hata olmayip, akit baglayaci olarak, ve
muhayyerlik olmadan inikad eder. Ciinkii, akitte icab ve kabul yoluyla zihiri irade, ki attan muayyen binnin
lizerine ulaginca, akit ona miiteveccih olur ve hata ise, teamiiliin istikrann koruma diigiincesiyle hakkinda bir
delil olmayan ve bu sebeple tesini de olmayan gizlilik sahasinda kalir.

Cinsin farklihg: meselesinde ise, durum aksinedir. Clinkii kastedilen cinsin akitte belirtilmesi (tesmiyesi),
farkli cinsteki hatayi agik bir hata haline getirir ve bu hata, akde tesir eder. Cins farklilig: ise, ayn'in yoklugu
hiikkmiindedir, ve akdin mevzuunun yoklugu (ademi) sebebiyle akit in'itkad etmez.
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B- Eger hata vasifta ise, bunun hiikmii mevzuunda ik1 hal arasinda ayirim yapilir:

1- Eger akdin mevzuu, bizzat tayin edilmis ise, ve fakat akit meclisinde bulunmuyor-
sa, yahut bulunup da kit taraf onu muayene ile vasfim 63renmemisse, Ingiliz mal ¢uhadan
zannmiyla muayyen bir dokuma satmis, yahut onu kirmizi diye satmig ve miisteri de kor 1se,
yahut satis gece karanhikta yapilmigsa, sonra mebi' akitte belirtilen vasiftan farkli ¢ikmagsa,
bu takdirde alici akdi iptal'de akdin mevzuunda sart kilinan vasfin olmamasi sebebiyle, mu-
hayyerdir ve rizasi, vasfin olmamasi sebebiyle sihhatli kabul edilmez. Buna vasif muhay-
yerligi ismi venlir.

2- Eger akdin iizerine kuruldugu sey akit mechisinde, akidin miisahadesi altinda isaret
edilen acik bir sekilde mevcut 1se, ve renk ve hacim olarak, bu miigahade 1le 6zellig1 anlagilir
mahiyette i1se, meseld saticinin sdyle sdylemesi gibi: "Bu beyaz kiiciik kisragi sana su kadara
sattim”, fakat onun biiyiik siyah bir erkek at olmasi gibi; veya "sana ayagi beyaz ati sattim”
demesi, fakat atin ayaginin beyaz olmamasi, veya "su yesil arabayi (sattim)” demesi, halbuki
gercekte arabanin siyah olmasi gibi, ve alici da kabul ederse, akit alici i¢in ibtal muhayyerligi
olmayan baglayici akit olarak inikad eder, ¢iinkii miisahade ve isaretten sonra bu hata da ma-
zeretli sayilmaz. Zikredilen 6zelligin gercekten farkhi olmasi 1se, burada nazara alinmaz.
Ciinkii burada hazir (mevcut) bir geye isaret, tarif metodlarinin (yollarinin) en beligi ve en
kuvvetlisidir. Eger tarif olarak ondan daha asag: seviyede olan tanf, ki sozle tavsif etmektir,
onunla (isaretle) birlikte yapilir ve ona aykir olursa (ondan farkli olursa), 1sarete itibar edilir.
Islam hukukgulan bu makamda su kaideyi kabul etmislerdir: " Hazirdaki vasif lagiv, géib-
deki vasif mu'teberdir" (Macelle md. 65).

5- ikinci hal: Akid tarafin kastinin deliller yoluyla acik olmasi:

Hata yapan akit tarafin kastinin, onun bir agiklamas: olmaksizin, delalet yoluyla acgik-
secik olmasinin misalleri mezheplerin hukukunda ¢oktur.

Mesela: Hanefi mezhebi hukukculan su misali zikrederler: Bir kimse, giizel yazi ya-
zan veya 1y1 ekmek yapmakla meghur bir kole satin alsa, sonra bunlan bilmedigini gorse, ve-
ya yemek pisirmeyi veya terzilik yapmayi 1yi bilen bir canye satin alsa, sonra bunlar bilme-
dig1 anlasilsa, akitte bu 0zellik sarahaten sart kogsulmamaig olsa bile, alict satim akdini feshe-
debilir. Ciinkii onun, bu 6zellik arzusuyla satin aldig: bellidir (agiktir) ve delalet yoluyla sart
kosulmus kabul edilir (Bkz. Reddul- Muhtar c. 4/Hiyar-1 Sart'in sonlar1, Ibn-i Niiceym, Et
Bahru'r-Raik, 6/36).

Malliki hukukcular sdyle diyorlar: "Bir sahis, miicevherciler carsisinda bir tas satsa,
akitte tagin cinsi tasrih edilmemis olsa dahi, bu onun bir miicevher satifina delalet eder.
Tasin miicevher olmadi tebeyyiin ederse, alicinin "kiyam" ) hakki vardir. Sayet miicev-
herciler ¢arsisi disinda bir yerden satmigsa, alicinin kiyam hakki yoktur.” (Bkz. Serhu'l-Hat-
tab ala El-Mutasar, 4/466-467).

Akitte tasrih edilmese dahi delaleten sart kilinmis 6zelliklerden kabul edilen bir hu-
sus, 1vazh akitlerdeki akdin uizerine bina edildigi seyin ayiptan sialim olmasidir. Bu duru-
ma gore, mesela alicinin veya kiracinin mebii veya kiralanan seyi ayiplardan uzak (ayipsiz)

(5) Maliki istilahinda "kiyam"in bu makamdaki ménasi, kendisi ile akit yapan tarafa kars: iddia ve riicli'da akid ta-
rafin hakkidur. |
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sekilde hesap etme hakki vardir, satic1 veya kiralayanin da bunu bilmek ve takdir etmesi va-
zifesidir. Mebi'de veya kiralananda bir ayip ortaya ¢iktifi zaman alici veya kiraci hatasinda
mazur bir hata yapan kabul edilir ve onu iade hakki vardir. Bunda satici veya kiralayan icin

bir siirpriz de yoktur, ¢iinkii her ikisinin de bunu tahmin etmeleri gerekir'®.

Bu bilgiler akit tarafin hatasinin, akdi iradesini sakatliklarindan biri kabul edildig;
hallerin kisa bir 6zetidir. Cilinkii onun hatas: kit tarafin, bizzat kendi iradesini sarih olarak
belirtmesi veya wradesinin delalet yoluyla kesfedilmis olmasi sebebiyle aciktir. Eger realite
(vakia), agikca ortaya ¢ikan kasdina aykin olursa, nzasini ayiph kilan hatasinda, dider akit
taraf bakimindan hata agik-secik oldugu i¢in, mazur sayilir ve bu sebeple akdin feshi, karsi
tarafa teamiiliiniin istikrarin ihlal eden bir siirpriz teskil etmez.

6- Acik olmayan hata:

Eger hata, akit tarafin, onun iradesini kesfedemeyecek derecede veya, deliller ve kari-
nelerden de kesfedilmeyecek derecede acik dedilse, bu takdirde Islam Hukuku onu kit ta-
rafin hatas1 olarak kabul etmez. Ciinkii, hakiki irade gizlilik icinde kaldig1 miiddetge icab ve
kabulden 1baret olan zahiri iradeye itibar edilir. Teamiiliin istikrarin1 koruma udruna zahiri
iradeye 1tibar edilir,

Cinkii bu takdirde, akit tarafin sahsi ciizi maslahatim feda etmek, teamiiliin 1stik-
rarini feda etmekten ve 1ki1 akit tarafi bu feda etmenin neticelerine mandirmaktan ve ona
giivenmelerini temin etmekten daha once gelir.

(6) Prof. Senhuri, yeni kitabi "Islam Hukukunda Hakkin Kaynaklan" adli kitabinda, ¢. 2 sh. 130, birinci bask,
soylediyor:
"Bir seyin ayipsiz olmasi, akitte esyanin tabiatlarinin gerektirdigi zzmni bir sarttir. Y ani, bir seyde ayip
ortaya cikarsa, misterinin, akdi yaparken o seyin ayipsiz oldugunu vehmeden bir kimse oldugu te-
beyyiin eder. Buradan ayip muhayyerliginin hata teorisi ile en kuvvetli bir sekilde bagh oldugu ortaya
cikar, belki o hatanmin cesitli sekillerinden birinden baska bir sey degildir."
Hanefi mezhebi hukukgulanndan Imam El-Kasani El-Bedadi adli kitabinda, ayip muhayyerligi bahsinde
(5/274) s6yle diyor:
" AKitte delaleten sart kosulmus olan "ayipsiz olma” (selamet), nas ile sart kosulmus gibidir. Esitlik bo-
zuldugunda onun muhayyerligi vardir... Cunkia satim ivazh bir akittir ve ivaziar adeten ve hakikaten
esitlik esasi lizerine kurulmustur... Ve ayipsiz olina, miisterinin arzu ettigi ve elde edemedigi bir sey ol-
dugu icin rizasi ihlal edilmistir. Ve bu durum muhayyerligi gerektirir; ciinkii riza, Bey'in (satimin)
sthhat sartidir... Bu sebeple nzasimin yok olmasi akdin sthhatine mani olur; ve rizanin sakatlanmasi on-
da (bey'de), delilin kuvvetine dayanma hiilkmiini isbat ederek muhayyerligi gerektirir."
Gordiigiimiiz gibi, Bedai sahibinin bu beyani, Islam hukukunda ayip muhayyerliginin hilkmiiniin, mebii'de
ayibin ortaya ¢ikmasi ile miigterinin nzasinin sakatlannug oldugu esasina dayandigi ve onun nzanin ayiplan
ismi verilen iradenin sakathklan kabilinden oldugu noktasinda agiktir.
Daha once (f. 187/4), ayibin gizlenmesinin (tedlisinin) hile (hilabe) sekline dahil oldugunu belirtmigtik.
Burada sunu ilave ederiz ki, saticimin alicidan gizlemedigi, belki saticinin bizzat kendisinin de bilmedigi ayibi
hata kabilinden saymak ve kabul etmek miimkiindiir. Aynca gorecegiz ki, bu durumu nzanin ayiplanndan son
dordiincii ayip olan icranin sakatlanmasi gekillerinden bin olarak kabul etmek de mimkiindiir.
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Bu esasa dayanarak Islam hukukgulan, nevi zikretmeyerek , pamuk veya keten zan-
nederek bir namaz seccadesi satan kimse 1¢in daha sonra seccadenin ipekten yapildigi an-
lagilirsa, muhayyerligini kabul etmemiglerdir. Ayni gekilde, onu 1pek zanmiyla alir, fakat aksi
cikarsa, bu takdirde o akitle bagli olup, muhayyerligi yoktur. Bunu El-Hattab Imam Ma-
lik'den nakletmistir. Bu, alicinin akitte onun ipekten olmasini sart kosmasi ve fakat pamuk-
tan ¢ikmasi halindeki durumun aksinedir. Bu durumda, onun vasif muhayyerlidi vardir, ve
isterse akdi feshedebilir. Ciinkii iradesi, sart ile acik hale gelmigtir, bu sebeple hatasi, rizasini
ayiph kilan mazurlu bir hatadir. Ayni sekilde digi deve zanniyle bir deve'”) satan veya satin
alan, fakat erkek deve ¢ikan kiginin durumudur. Ancak, diga ¢ikma durumundan, siitii 1¢in
deveyi satin aldig1 anlasilirsa, bu takdirde hatas: agik olur, ¢iinki iradesi halin delaleti ile
acik hale gelmistir (Bkz. ElI-Bahru'r-Raik, 6/26, Reddul-Muhtar 4/ Hiyr-1 sartin sonlari, El-
Hattab, Serhu'l-Muhtasar, 3/466).

Buna benzer bir misali Hattab Imam Malik'den naklediyor: Bir kimse bir tas (onu tas
olarak adlandinyor) satsa, sonra onun yakut oldugu ortaya ¢iksa, ve satan da onun yakut ol-
dugunu bilmese ve fakat alici onun yakut oldugunu bilse bile, satim akdi baglayici olup,
saticinin muhayyerligi yoktur. Ciinkii tag, yakut ve diger cesitlere de samil genel bir cins 1s-
midir, ve ona uygun bir 1simle adlandmlmlgur(g). "Ama sayet alici elbise saticisina soyle de-
se: "Bana bir dinarlik bir merv'” elbisesi cikart. O da ona bir elbise ¢ikartip verse, daha sonra

onun 4 dinarlik bir elbise oldugu anlasilsa, burada saticiya yemin(w) verdinlir ve elbisesi ge-
ri alinir.”

El-Hattab bunun gerekcesini belirtirken (ta'lil ederken) soyle diyor:

"Yakutu bilmeden satan malik ile, bir dinarlik bir elbise ¢ikarmayi niyyet edip de 4 di-
narlik bir elbise ¢ikartan malik arasindaki ayirimin esast suradadir: Birincisi, bilmemigtir
(cehalet) ve onun ne oldufunu bilen kimseye sormadii i¢in kusurludur. Ikincisi ise, kagin-
1lmas1 miimkiin olmayan tam bir hataya diismiistiir, bu sebeple ona yemin verdirilir ve elbi-
sesi gen alinir.”

Benzer 1k1 mes'elenin hiikiimlerindeki bu inandirici (kuvveth) ta'lilde, hata mevzu-
unda o6zetledigimiz ve ifade ettigimiz Islam hukukunun genel prensibinin 6zeti gozlerimizin
oniine acgik bir gekilde ¢ikmaktadir. Yan agik iradedeki acik hatasy sebebiyle, muamelenin
1stikran esasi ile ihlal edilmedigi i¢in, nzay: ayiph kilar, veya eger gizli iradedeka gizh bir
hata ise bu hata kabul edilmez. O halde burada satici ve alicidan her biri, mebi'nin bir dinarlik
merv elbisesi oldugunu biliyor. Ve alici 4 dinarlik bir elbise alinca, saticiya hatasi konusunda

(7) Arabca'daki "beir" kelimesi, devenin erkek ve digisine gamil bir kefimedir, koyunun (ganeme) kog ve disi
koyuna da samil olmasi gibi. El ganeme'deki "e" digilik i¢in degli, tek'lik i¢indir.

(8) Burada satici hataya diigiiyor, fakat iradesi agik degildir, ve hatasi agik olmadigindan hata sayilmaz. Ama ya-
kut olmadigi anlagilan gseyin satilmasi, ve yakut ¢ikmasi, veya yakut olarak alinma ve yakut ¢ikmama halin-
de, satim akdi saticiy1 baglamaz, alim da aliciyr baglamaz. Ciinkii irade isimlendirme veya gart kogma ile
aciklanmig hale gelmistir, o halde hata agiktir (Bkz. Prof. Serhuri, Masadiru'lu-Hak s. 123).

(9) Merv elbisesi: Iran'in elbise yapmakla meghur bir gehri olan Merv'e mensubiyeti ifade eder. Egyada bu gehre
nisbet goyle yapilir: Mervi sahis olursa, vav'dan sonra kiyaskaidelenne aykin olarak, zay ilavesi ile mervezi
seklinde kullanilir (Bkz. Misbah).

(10) Yani ona, en ucuz zanmyle, en pahalisim1 vermede tam manasiyla hataya diigtiigii konusunda yemin verdini-
lir. |
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yemin verdirilip elbisesi geri alimnca akdin feshi ona siirpriz teskil etmez (Bkz. Prof. Sen-
huri, Mesadiru'l-Hak sh. 123).

7- Gizli olsa dahi hatanin oziir kabul edildigi istisnai bir hal:
"Gorme muhayyerlig: Hiyaru'r-Riiye"

Bir hal vardir ki, Islim Hukuku onu akit tarafin hatas: lehine mazanna (siipheli hal)
kabul etmistir, ve ona bu halde, hatasi ihtimali sebebiyle, isterse iptal hakkl tamimistir. Bu
hal, miigterinin gdrmedi @1 seyi satin almasi halidir. Hz. Peygamber'in (ASM) bir hadisinde
sOyle buyurulmugtur: "Gormedigi seyi satin alanin, onu goriince muhayyerligi
vardir."

Hanef1 i¢tihadi esas olarak, gbrmedigi bizzat muayyen olan bir seyi satin alan kim-
seyl, 0 sey1 goriip uygun bulmadi@ zaman iptal hakki tammigtir. Bu hak'’ka gorme muhay-
yerligi: Hiyaru'r-Riiye, ismi verilir. Bu muhayyerlik, gordiikten sonra ac¢ik rnza (muvafakat)
veya delaleten riza ile diistiigi gibi, bagkasi lehine hak doguran her tasarruf ile de diiser,
alicinin aldig1 sey1 gormeden satmasi giba.

Islam Hukukgular bu muhayyerlifin mesruiyetini sdyle acikhiyorlar: Ihtiyaci igin
satin aldi31 seyi, onu gormedigi icin, thtiyacma uygun kabul etmedigi zamam (bulmayabi-
lir), alicidan zaran gidermek (def'etmek) gerekir, ona (akde) baglayicilik verilirse zarar
gorir. Sayet akitlesme esnasinda yahut daha once bir miiddet gormiis, ve fakat kararini
degistirmemigse, artik onun muhayyerligi yoktur, ¢iinki bilerek almigtir.

Ama gérmedigi seyi satan satici icin bu muhayyerlik yoktur, ¢iinkii Hadis bu hakki
sadece satin alan icin tanimistir. Buna esas olan diisiince, normal olarak satin almanin gayesi,
alicinin ithtiyacim gidermede bir seyin aynim kullanmaktir ve o seyin alicimin bu 1thtiyacina
uygun olmadidi ortaya ¢ikmustir. Halbuki saticinin durumu aksinedir, onun ihtiyaci, mebun
aynina degil, semenedir. Bu sebeple bu esas ona tatbik edilmez.

Burada "gormekten" maksat, hal ve sartlara gore her seyin durumuna gore, ittila
kesbetmektir ve gdzle miisahedeye de miinhasir degildir. Mesela, misk ve sair parfiimlerin
goriillmesi, miisahede ile degil koklanmalari 1le gerceklesir, aym sekilde dokumalarin
ooriillmesi miisahede ile beraber olur, koyunun ethiligini gormek ona dokunmakla, yemekle-
rinin goriillmesi yemegi tatmakla olur v.s...

Burada gorme muhayyerlifi mezvuunda belirtelim ki, Islim Hukuku kanun koyucu-
su, alicinin ihtiyacina gore hata thtimalini genel bir sekilde takdir ediyor ve gormedig muay-
yen bir seyi satin alan herkese muhayyerlik taniyor ve bu muhayyerligi, alici tarafindan filen
bu hatanin vukuunu isbata mutevakkif kilmamistir. Kanun koyucu goriilmeden satin almayi
hata icin (lehine) genel bir mazanna kabul ederek bu konudaki hilkmii bizzat alicinin
goriigiine (takdirine) terketmistir. Ciinkii o kendi ihtiyacini daha 1y1 bilir.

Yine belirtelim ki, bir seyin alinirken goriilmeyen vasfi, goriilmeyecek demek ol-
madig: gibi, alictya muhayyerlik taninmasina da mani degildir(“).

(11) Bu, Suriye Medeni K.'nu 387. md.'sinde kabul edilen sistemden farklidir. Bu kanun, satim akdinde f.aulan
sey icin temel dzelliklerinin zikredilmesini mebi, zikredilen 6zelliklere uygun ¢ikinca, mebi'de yeten kadar
bilgi sahibi olmama gerekgesi ile, satim akdini iptal hakkinin aliciya verilmesine engel kabul etmigtir.
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Buradaki bahsimizin mevzuu bakimindan belirtilmesi gereken en 6nemli nokta, bu
(kabil bir) alimda riiyet muhayyerhginin kabul edildig1 muhtemel hata, satici bakimindan
acik olmayan bir hatadir. Hata mevzuunda Ozetledigimiz kaidenin geregi, bunu akdin ipta-
linde bir Oziir olarak kabul etmemek idi. Bu sebeple gorme muhayyerligini hata kaidesinin
bir istisnai hali olarak kabul ettik.

Gorme muhayyerlig biitiin ivazh akitlerde vukua gelebilir, sabm aktine kiyasen, kira,
mala karsi mal ile sulh gibi. Ve tafsilath bir¢ok hiikiimler1 vardir ki, bunlarnin hepsini ele al-
mak bizi gayemiz disina ¢ikartir. Mecellenin 320-335 md.'lerinde ve Hanefi hukuku kitap-
larinin bey (alim - satim) boliimiinde bunlan bulabilirsiniz.

8- Hata'min cesitli sekilleri:

[slam Hukukunda akdi hata teorisinin cereyan ettigi ana ¢izgileri hakkinda yukanda
bilgiler verdik ve bunlardan teorinin plani ortaya ¢iksin diye bu ¢egithi ana hatlari bir araya
topladik.

Ve, zit, cins ve vasif olarak akdin mevzuu (akdin iizerine bina edildigi sey) etrafinda,
icinde hatanin cereyan ettifi misaller ve hiikiimleri takdim ettik.

Ayrica, laik hukukta akdi hata olarak kabul edilen konulara benzeyen akdin diger
miiteallikat: etrafinda da diger bazi hata sekillen1 vardir, akid tarafin sahsinda hata, kiymette
hata ve sen hiikiimde hata gibi. Bu bahsi bitirmek i¢in, bu noktalar etrafinda 6zet bazi misal-
ler ve acgiklamalar ile hata bahsine son veriyoruz.

9- Akit tarafin sahsinda hata:

Iki akit taraftan biri kendisi ile akit yapan tarafin sahsinda hata yapabilir, onu filan
sahis zanneder, halbuki o bir baskasidir, yahut onu kendisine akraba alan biri veya kabiliyetli
yahut bagka bir 6zelligi olan bin1 zanneder, halbuki gercek bagka tiirlii ¢ikar.

Siiphe yok ki, akit tarafin sahsinda hatanin ancak akit tarafin 6zelliginin akitlesme
mevzuu ile irtibati olmasi agisindan ve akit tarafin gahsinin akdin biinyesinde 6zel bir degen
haiz oldugu takdirde ehemmiyeti ortaya gikar.

Yok eger durum boyle degilse, akit tarafin sahsinda hatanin bir tesire sahip olmasi ge-
rekmez, filan adam zanniyla bir bagka sahsa aniden bir ey satan tacirin durumunda oldugu
gibi.

Genel olarak saticinin hedefi, miisteri kim olursa olsun, malinin semenini kabzet-
mektir, bu sebeple bu kabil hatanin tesiri s6zkonusu degildir(”).

Fakat akit tarafin 6zelligi, akdin mevzuunda bir 6zellige sahipse, bu takdirde tesiri
sOzkonusudur,

Islam hukukgular1 bircok akitlerde ve tasaruflarda, bu prensibe deldlet eden
hiikiimler tesbit etmiglerdir:

(12) Laik hukukun sahista hata meselesinde dayandig prensip iste budur.
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A- Mesela evlenme akdinde eglerden birinde evlilik hayatina zarar veren bir has-
talik -hastalik cinsi olabilir veya olmayabilir- ortaya ¢ikarsa, delilik ve ciizzam gibi, akitten
evvel mevcut olup da diger es bunu bilmiyor idi ise, Islam hukukgular: diZer es icin isterse
akdi festh muhayyerligi tammlslardlr(”).

Gordiguniz gibi eglerden bin digerinin 6zelliginde hata etmigtir. Onu ayipsiz zan-
netmig, halbuki o ayiphi ¢ikmugtir. O sahsin evlilik akdinde esash bir itibari (degeri) vardur,
ve evliliginin gayeler: bakimindan da, bu 6zellik, temelli bir hata mevzuudur.

B- Kira akdinde, mesela bir kimsenin, cocugu icin siitanne'' ¥ kiralamas: ancak sonra
¢ocugun siitannesinin memesini almadig veya siitiinii kustugu goriiliirse, ya da onun siitii
cocugun beslemesi 1i¢in uygun degilse (meseld hamile olmasi gibi) yahut kotii huylu veya ge-
ri zekali olmasi halinde, veya hirsiz, yahut agik bir sekilde facire (ahlaksiz)"®) oldudu ortaya
cikarsa, cocugun yakinlarinin, miiddetin sona ermesinden once kira akdini fesih haklan
vardir. Ciinkii bu 6zelliklerin aksi, akdin gayeleri bakimindan esash bir itibara sahiptir ve bu
sebeple bu 6zellikler onlar i¢in akdi fesihte bir mazeret tegkil ederler.

C- Sufa'da'® islam hukukculan s6yle diizenlemislerdir: Sefi'e alicinin filan adami
oldugu bildirilse ve sefi’ bunun iizerini alma talebinde bulunmasa ve siif'a'daki hakki kaybol-
sa, ancak alicinin, komguluguna razi: olmadig: bir bagka sahis oldugu tebeyyiin etse, bu tak-
dirde suf'a ile almayi talep hakkr baki kalir.” Ciinkii insanlar komguluk bakimindan farkl-
dirlar. Ve sefin onun komsuluguna rizasi, ondan baskasun komsguluguna rnzasi demek
degildir. Bu sebeple alicinin kendisine bildinlenden baskasi oldugu tebeyyiin ederse, o suf'a,

hakkin haizdir, (Serahsi, E1-Mebsut 14/105)17).
10- Kiymette hata:

Akdin mevzuunun kiymetinde hata, hataya yol acan gabin olmasi agisindan akit ta-
rafin nizasim ayiph kilar. Bu sebeple denilebilir ki, hile bahsinde takdim edilen ve gadre
udrayan tarafa akdi iptal hakki verilen fahig gabinin biitiin sekiller, -aldatmanin (tagrir) sart
oldugu ve olmadig hallerde- kiymette hata kabilinden kabul edilir.

Ancak bizim buradaki bahsimiz, akit tarafin, dier akat tarafin herhangi bir hile ve al-
datmasina maruz kalmadan diicar oldugu afvi (affedilen) hatadir. Bu sebeple, aldatma gart
olmaksizin akdi iptal hakkini gerektiren miicerret gabin halleri -bu, beytii'l-mal'de, vakif ve

(13) Sunye Ahval-1 Sahsiyye K. bu esasi kabul etmigtir.

(14) Siitanne, gocugu emzirmek ve onun bakimini yapmak igin kiralanan, siit veren kadindur.

(15) Ciinkii hirsiz kadindan, mallan igin korkarlar, facire (ahlaksiz) ise ahlaksizlig: ile gocugun bakimini cidd:
sekilde yapamaz, laubalilik yapar. Ahlaksizlikla hamile kalirsa, siitiinii de bozar (Serahsi, EI-Mebsut
15/119-122).

(16) Sufa gayr-1 menkul'de ortak igin Islam hukuku geregince verilmis bir evleviyat hakkidir. Ortak hissesini
satinca, onun sattigi semen ile, kotii komsuluga mani olmak ve gayi hissesini ¢ogaltmak gayes: ile, alicinin
yerine gegme hakki vardir. Ve Suf'a hakki sahibi olan ortak, sef'i' diye isimlendirilir (Bkz. Yukanda Miilki-
yet teorisi bahsi. f. 105).

(17) Burada belirtelimki, sefiin aliciya razi olmas: bir akit olmayip, hakk diigiiren iradenin tasarruflanndan bin-
dir ve akitlerdeki tesiri gibi, sahista hatanin tesirini haizdir ve hata meselesinde 6zetledigimiz hukuki prensi-
bi de teyit eder.
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yetim malindaki gabin'dir- tek basina, burada kiymette hatanin misallerinden kabul edilen
hallerdir. Bu konuda 1lgil ibahislere bakilsin (f. 190).

11. Ser'i hilkiimde hata''®:
Ser'i hiikkiimde hatanin manasi, akit tarafin akit yaparken bu hiikkmii bilmemesidir.

Aslolan, dini bilmemek, dinin hiikiimlerinin bilmeyene tatbikine mani olan bir maze-
ret kabul edilmedigidir. Aksi halde, insanlarin ¢ogu dinin hiikiimlerini bilmediklen gerekge-
siyle, din hiikiimlerinin tasarruf ve fiillerine uygulanmasindan kagcabilirlerdi: Mesela Islam
Dinin hiikiimlerini bilmese dahi, sug isleyene ¢ sugun cezasi verilir, bir akit yapan hakkinda
0 akdin hiikiimler1 tatbik edilir.

Buna dayanarak, terekeden hissesini kabzettigi meblaga satan'!”) kimse, hissesi-
nin mesela 1/4 oldugunu zannediyor ve fakat gercekte terekenin yarnsi 1se, bu takdirde satim
nafiz ve lazim'dir (baglayicidir) ve onun muhayyerhigi yoktur.

Ancak, Islam hukukcularmnin miikellef, bilmemekte kusurlu sayilmiyorsa, dinin
hiikmiinii bilmemesini 6ziir kabul ettikler1 haller de vardir. Bunun akitler disinda ¢ok misal-
ler1 vardir.

Bunun misallerinden biri sudur: Dar-1 Islam olmayan bir yerde bir kimse miisliiman
olsa ve haram oldugunu bilmeden icki i¢se, ona icki igme sugunun cezasi verilmez, ¢iinkii bu
bilmemezlikte mazurdur. Aksine, Dar-1 Isldim'da mukim bir miisliiman, haram oldugunu bil-
meden icki i¢se, Islam hiikiimleri istihar etmis (duyulmus, yayilmis) oldugundan, ona icki
icme cezasi verilir, yani bilmemesi mazeret degil, kusurdur.

Bilmeme?) sebebiyle ser'i mazeret sayilan daha bir¢ok misaller vardir (Bkz. Ibn-ii
Niiceym, El-Esbah Ve'n-Nezair ma hasiyeti'l-hamavi fi ahkami'l-Cehl, c. 2/sh. 138).

(18) Modem hukukgular bunu kanun'da hata diye isimlendinyorlar. Akdin diger biitiin hallerindeki hatay: ise,
vakiada hata gseklinde adlandinyorlar.

(19) Arabga'da Muharece 1stilahi kullanilir. Bu, bir mirasginin terekedeki hissesini digenne satmasi demektir
(Bkz. £./286).

(20) Not: Prof. Es-Senhuri " Islam Hukuku'nda Hakkin Kaynaklari.." adli ve bu Islam Hukukuna Girig ki-
tabinin 3. baskisindan sonra yayinlanan yeni kitabinin 2. cildinde, Islim Hukukunda akdi hata hakkinda isti-
fadeli ve bagarihi bir béliim yazmistir.

Hata mevzuunda, onun bu arastirmasina dayandik ve bu girigin bu yeni baskisinda ondan iktibaslar
yaptik.



