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Bedreddin eg-Suhavi'nin
et- Tirdzu’l-miizheb Adli Eserinin
Tahkik ve Terciimesi

Ozet: Mezheplerin istikrar kazanmast ve herkesin bir mezhebe intisap etmesiyle birlikte fetva ve miiftilik
icin belirli bazt ustl ve kurallar sekillenmeye baglamis, 7./13. yiizyildan itibaren ise bu usil ve kurallara
dair miistakil eserler yazilmistir. Bununla beraber Hanefi mezhebinde bu tiire dair miistakil eserlere,
diger mezheplere oranla, olduk¢a ge¢ dénemde rastlanmakeadir. Hanefilerde bu tiire dair miistakil eser-
lerin yaziminin neden geg¢ basladigs hususu ayr: bir ¢aligmay1 hak etmekle beraber tahkik ve terciimesini
yapugimiz Misirlt Hanefi fakih Muhammed Bedreddin eg-Suhvi'ye (6. 984/1576) ait et-Tordzu’l-miiz-
heb fi tercibi’s-sabih mine’l-mezbeb adli eser, Hanef1 fetva uslii yaziminin bugiin yaygin olarak bilinen
tarihten, bir iki asir evvel bagladigini gdstermektedir. Fetva ustliine dair 6nemli birgok konuya temas
eden Suhdvinin 6zellikle mezhep igerisinde farkls rivayetler oldugunda hangi goriisiin esas alinmast ge-
rektigine dair nakil ve degerlendirmeleri dikkat ¢ekicidir. Yine zihir ve nadir rivayetler arasindaki farkin
ne oldugu, ne zaman nadir rivayete bagvurulmasi gerektigi, “mezhep kitaplari”nin 6nemi, fetdva kitapla-
rinda tashih edilen bir gériis ile mezhep kitaplart arasinda ihtilaf oldugunda miiftinin nasil hareket etmesi
gerektigi ve Ebtl Ydsuf, Imam Muhammed ve Imam Ziifer'in mutlak miigtehit olmadigi gibi hususlar,
miiellifin ele aldig diger meselelerdir.

Anahtar Kelimeler: Islam hukuku, fetva, fetva usiilii, Hanefi mezhebi, Bedreddin es-Suhavi, ez-Tird-
zu'l-miizheb.

A Critical Edition and Translation of al-Shuhawt’s al-Tiraz al-mudhbab

Abstract: With the stabilization of the madhhabs and thier gaining of a mass following, certain principles
and rules of fatwa (judgement) and muftiship gradually began to crystallize. It was particularly from
the seventh/thirteenth century onward that works on these procedures and rules were being written.
Separate studies on this particular genre in the Hanafi madhhab had nonetheless started in periods
much later in comparison to other madhhabs. The reasons for why separate works on this genre were
being written within the Hanafi school deserves to be revisited. The work entitled al-Tirdz al-mudhbab
f1 tarjib al-sabith min al-madbhab by the Egyptian Hanafite jurist Muhammad Badr al-Din al-Shuhawi
shows that Hanafi fatwa methodology in fact began — contrary to what is widely known — one or two
centuries earlier. Shuhawi takes into consideration many important issues regarding fatwa methodology,
and in particular, he draws attention to which opinion should be taken as a basis when there are different
opinions within the madhhab. What is further remarkable is that he specifies the particular book that
should be taken as a basisprincipal. Shuhawi engages in differentiating between zahir al-riwdya and
nadir al-riwdya narrations; when to resort to nadir al-riwaya; how should the mufti act when there is a
difference of opinion in the madhhab’s books and when an opinion is corrected in the fatwa books; that
Abu Yusuf, Muhammad and Zufar are not absolute (mutlag) mujtahids, that they do not, in actuality,
oppose Aba Hanifa, and that all of their views consist of choosing a narration from Abt Hanifa.
Keywords: Islamic Law, fatwa, fatwa methodology, Hanafite madhhab, Badr al-Din al-Shuhawi, a/-
Tiraz al-mudbhab.
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A. Aragtirma ve Degerlendirme
1. Miiellif Bedreddin eg-Suhavinin Hayat

Kaynaklarda Suhavinin hayatina dair pek bilgi bulunmamaktadir. Hakkinda
tespit edilebilen tek bilgi, cagdast ve arkadast $a‘raniye (6. 973/1565) ait ez-Ta-
bakdtus-sugrd adli eserde yer almaktadir. Tam adi Muhammed Bedreddin es-
Suhavi el-Misri olup, bugiin Misirda Mansuriye vilayetine bagli bulunan Suha
beldesinde diinyaya gelmistir. Suhavi nisbesi de buradan gelmektedir. Sa‘rani,
onu alim, allime, zahid ve seyh gibi sifatlarla nitelemekte ve kendisiyle 30 sene-
ye yakin arkadaglik yaptigini ve bu siire zarfinda fiil, s6z veya inan¢ konusunda
onun geriattan ayrilmadigini séylemektedir.!

Suhavi ayni zamanda sfi yoni bulunan bir fakihtir. Tasavvuf tarikini Ebu’s-
sulid el-Carihiden almugtir. Sa‘rani, onun bu yoniini olduk¢a takdir etmekte-
dir. Suhévi'nin ahlakina iliskin detayl: bilgilere yer veren $a‘rini, onun dili ve
kalbiyle Allah’t ¢ok¢a zikrettigini, siirekli orug¢ tuttugunu, gecelerini ibadetle
gecirdigini ve din kardeslerine nasihatte bulundugunu kaydetmektedir. Namaz
ve ders verme gibi ser zaruretler disinda pek evinden ¢itkmadigini da kaydeden
Sa‘rantnin, sozlerinin sonunda “Allah’im bizi de onun ziimresinde hagret!” di-
yerek dua etmesi?, onun Suhavi hakkinda gergekten miispet bir kanaate sahip

oldugunu gostermektedir.

1.1. Hocalan

Suhavinin ders okudugu hocalarindan biri Nureddin Ali b. Yasin et-Tirab-
lusi'dir (6. 942/1535). Misirda kendi doneminde Hanefilerin seyhi olarak bi-
linen Nureddin et-Tirablusi, Yavuz Sultan Selim ve Kantni Sultan Siileyman

donemlerinde Misirda kadilkudatlik gorevini ifa etmistir.’

Bir diger hocast Seyh $ehdbeddin el-Halebidir. Sa‘rantnin kaydettigine
gore Halebi, Suhavi’ye karsi ¢ok muhabbet besleyen biriydi, hatta bu sebeple

Abdulvehhib es-Sa‘rini, er-Tabakdru’s-sugra (Kahire: Mektebetiis-sekafetid-diniyye, 2005), 67.
2 Sa‘rani, et-Tabakdtu's-sugrd, 67-68.
3 Necmeddin Muhammed Gazzi, el-Kevikibu’s-sdire bi-a‘ydni’l-mi’eti’l-‘dsire (Beyrut: Daru’l-kii-
tibi'l-ilmiyye, 1997), 2: 212; Hayreddin Zirikli, el-Al4m (Beyrut: Diru’l-ilm Ii’l-melayin,
2002), 5: 31.
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kizini onunla evlendirmisti. Suhavi uzun siire el-Haleb’nin yaninda okumus,
ser ilimlerde ve fetva konusunda derinlesmistir. Hocalar1, hayattayken de ders

ve fetva vermesi i¢in Suhaviye izin vermiglerdir.*

1.2. Eserleri

et-Tirdz diginda diger bazi eserler de Suhavi'ye nispet edilmektedir. Tbn
Abidin, Suhavi’ye ait el-Mensek adinda bir eserden bahsetmekte ve igeriginden
cesitli nakiller yapmakreadir.” Yine Katip Celebi, ona el-Miskdt fi beydani ma va-
ka‘a el-bilfu [el-hilafu[fib min mes eleti’l-miydh adinda bir eser nispet etmekte ve
eserin giris climlesine yer verdikten sonra Suhavinin burada su ile ilgili bir¢ok
mukaddimeyi ele aldigini séylemektedir.® Ancak her iki eserin de giiniimiize

ulasip ulagsmadigy bilinmemektedir.

1.3. Vefati

Suhdvinin hem dogum hem de vefat tarihine iliskin kaynaklarda a¢ik bir
ifadeye rastlanilmamaktadir. Ancak daha 6nce yaptgimiz bir ¢alismada et-Tird-
zu’l-miizheb’in Sehit Ali Pasa niishasinin hamisinde yer alan bir kayda dayanarak
Suhivinin 6lim tarihinin 21 Cemaziyelahir 984 (15 Eylil 1576) tarihi oldugu
sonucuna ulagmistik. Nitekim Sa‘rani, ez-Tabakdtus-sugrada “Kendileriyle g6-
rigtigim ve hala hayatta olanlar” bagligs altinda Suhéavi’ye de yer vermektedir ki
bu ifadeleri ez- Tabakdtus-sugrinin yazildigy donemde Suhavinin hayatta oldu-
gunu gostermektedir. Suhavinin eserinde auf yaptgt ve daha sonraki dénem-
lerde Suhavi’ye atif yapan kisiler dikkate alindiginda bu bilginin dogru oldugu
ortaya ¢ikmaktadir.”

4 Sa‘rani, et-Tabakdtus-sugrd, 67.

5 Muhammed Emin Ibn Abidin, Minbetu’l-Halik (Misir: el-Matbaatu’l-ilmiyye, 1310), 2: 366;
a.mlf., Reddii’l-mubtar, thk. Adil Ahmed Abdu’l-Mevcid-Ali Muhammed Muavvaz (Riyad:
Diru lemi'l-kiitiib, 2003), 3: 526; Osman Bayder, “Hanefi Fetva Usulii Literatiirii ve Bedred-
din eg-Suhavinin ‘et-Tirdzu’l-Miizheb’ Adli Fetva Usuliiniin Degerlendirilmesi”, Bilimname 29
(2015): 219.

Haci Halife Katib Celebi, Keyfii z-zuniin (Beyrut: Diru ihyai't-tiirdsi’l-arabi, t.y.), 2: 1694.
7 Bayder, “Hanefi Fetva Usulii Literatiirt...”, 218-219.
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2. et-Tirdzu’l-miizheb Adl1 Eser
2.1. Eserin Konusu ve Onemi

Mezheplerin tesekkiil etmesinden kisa bir siire sonra hukuklari, belirli bazi dev-
letler tarafindan tatbik edilmeye baglamistir. Bu durumun, mezhebin doktrini
ve mezhep methumu tizerinde birtakim degisikliklere yol agtiginda siiphe yok-
tur. Bu etkinin en 6nemlilerinden biri, hukuki istikrari saglamak {izere hem
yargilamada hem de fetvada, mezhebin belirli/standart goriislerinin tespit edil-
meye baglanmasidir. Fetva ve yargilama ustliiniin dogusu, asil itibariyla standart
gorislerin olusturulmaya calistimast ile ilgilidir.

Ote yandan fetva usiliiniin, fikhin diger alt dallarina nispetle oldukea geg
bir donemde yazildig1 ve yazilan eserlerin birkag taneden ibaret kaldigy, bilinen
bir husustur. Hatta fetva usulleri, bir¢ok agidan benzerlik gésterdigi yargila-
ma ustliinden de ¢ok sonralari yazilmaya ve tizerinde tartisilmaya baglan mistir.
Fetva usilii alaninda yazilan ilk miistakil eser, Safii fakih Ibniis-Salah’in (.

643/1245) Edebii’l-miifti’si olarak kabul edilmektedir.

Hanefi fetva us@lii yazimi ise diger mezheplere nispetle daha ge¢ dénemlere
denk gelmektedir. Her ne kadar ilk donemlerden itibaren Hanefi fiirh kitapla-
rinda fetva ustliine iliskin birtakim bilgiler yer almakta® ise de Hanefilerin miis-
takil olarak fetva ustliini ele aldigy eserler 10./16. yiizyila tesadiif etmektedir.
Suhivinin et-Tirdzu’l-miizheb adli eseri, Haneft mezhebinin ilk miistakil fetva
ustllerinden biridir. Bir digeri de vefat tarihi hakkinda heniiz malumat sahibi
olmadigimiz Muhammed ed-Destinat’ye ait Addbu’l-miifiin'dir .’

Fetva ustlinin fikhin diger alt dallarina/alanlarina gore ge¢ olusmasinin
bircok muhtemel sebebi olabilir. Ancak 6zellikle yargilama ustliiyle kiyaslandi-
ginda ge¢ yazilmasinin en 6nemli sebebinin fetvanin sivil yapist oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Yargilama devlet giictiyle uygulandig: i¢in baglayici ve daha
fazla sorumluluk gerektiren sonuglar dogurmaktadir. Bu sebeple kadilarin vere-
cegi yanlis veya gelisigiizel hitkiimlerin, ortaya ¢ikaracagy adaletsizlikler bir yana,
asil itibaryla hukuki birligi ve istikrart da ciddi 6l¢iide zedeleyecegi 6ngoriilebilir.
Buna mukabil fetvanin yargilamadaki gibi baglayiciligr ve sonucu oldugu séyle-
nemez. SOz gelimi, bir hirsizlik olayinin gerceklesip gergeklesmedigi meselesinde

8  Bununla ilgili olarak bkz. Bayder, “Hanefi Fetva Usulii Literatiirii...”, 213-218.

9  Bu eserin tahkik ve terciimesi tarafimizca yapilmis olup yayimlanmasi planlanmakeadr.
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bir kad: efendinin verecegi karar, baglayici olup baska bir kadiya daha gitmesine
imkan olmaksizin uygulanirken bu yonde bir fetva verilmesi durumunda bu fet-
vanin uygulamaya yonelik bir sonucu olmayacag gibi fetvay: alan kisinin bagka
bir miiftiye daha giderek farkli bir fetva almasi da pekala miimkiin olabilmekte-
dir. Bu agidan yargilama ustliine iliskin ihtiyacin daha acil ve daha hissedilir ol-
dugu asikardir. Dolayisiyla fetva ustliniin ge¢ dogusunu biiyiik oranda fetvanin
bu yoniine baglamak yanlis olmayacaktir. Bununla beraber her ne kadar yargila-
ma gibi baglayialigr olmasa da bireylerin almis olduklar: fetvalarla amel etmesi,
miiftilerin belli bir ustle dayanarak fetva vermesini 6nemli hale getirmektedir.

2.2. Eseri Telif Sebebi ve Usliibu

Suhavi, ez-Twrdzu’l-miizheb’in girisinde eseri hangi sebeple yazdigini s6yle ifade
etmektedir:

“Bu risaleyi, Hanefi mezhebine mensup bazi ilim taliplerinin karistirdiklart su
meseleyi agiga ¢tkarmak tizere kaleme aldim: Mezhep kitaplarinda zikredilen bir
meselede eger miiteahhir mesayih ihtilaf etmigse ve bu meseleyle ilgili Zahirurri-
vaye'de miitekaddim imamlardan agik bir goriis yoksa bunun hitkmii ne olmalidir?”

Ancak Suhavi, risalesinde sadece bu meseleyi ele almamakta, bunun yani
sira su konulara da yer vermektedir: Zahir ve nadir rivayetler arasindaki fark,
ne zaman nadir rivayete bagvurulmasi gerektigi, mezhep kitaplarinin 6nemi,
fetava kitaplarinda tashih edilen bir goriis ile mezhep kitaplari arasinda ihtilaf
oldugunda miiftinin nasil hareket etmesi gerektigi, Eb Yésuf, Imam Muham-
med ve Imam Ziifer'in mutlak miigtehit olmadig1, bunlarin gercek anlamda Ebt
Hanife’'ye muhalefet etmedikleri ve tiim goriislerinin Ebl Hanife'den gelen bir
rivayeti tercih etmekten ibaret oldugu vb.

Suhavi yer yer “Ben derim ki...” diyerek degerlendirmeler yapmakta, bazt mii-
teahhir Hanefi fakihlerin gériislerine iligkin elestiriler dile getirmektedir. Biitiin
bu konulari ele alan Suhavinin siirekli olarak tizerinde durdugu ve 6n plana gikar-
dig1 husus, miintesiplerin, amel ve fetvada mezhepteki hangi goriisii esas almast
gerektigi konusudur. Suhavi'ye gore bu konuya vékif olan kisi, sahih goriislere iti-
mat etmis ve zayif ile sahih gériisiin mertebesini birbirinden ayirt etmis olacaktir.

10 Risale ile ilgili genis bir degerlendirme i¢in bkz. Bayder, “Hanefi Fetva Usulii Literatiirii...”,
211-229.
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2.3. Miiellifin Kaynaklar

Suhavi, kendisinden 6nce yazilmis bir¢ok fiirh kaynaga bagvurmaktadir. En
¢ok yararlandigs kaynak, Ibn Kutluboganin ez~ Tashib adli eseridir. Kudari'nin
Mubhtasar't ekseninde mezhebin sahih goriislerini ortaya koymay: hedefleyen
Ibn Kutluboga, bu esere yazmis oldugu mukaddimede tashih ve fetva ustiliine
dair 6nemli bilgi ve degerlendirmelere yer vermektedir. Suhavi, Ibn Kutlubo-
ganin bu konudaki ifadelerinin geneline yer vermekte ve yer yer bazi itirazlarda

bulunmaktadir.

Suhavi, bunun disinda Kadihinin Fetdvd’sy, Nebire-i Omerin Ca-
mi‘u’l-muzmerdt ve'l-miiskilat', Siriceddin Ustnin Fetdvd-yr Sirdciyyesi, Nec-
meddin et-TarsGstnin (6. 758/1357) Enfa‘u’l-vesdil'i, Cemaileddin el-Gaz-
nevinin el-Havi'l-kudst'si ve Isbicabfnin Tahavi serhinden birtakim rivayet ve
degerlendirmeler almaktadir.

2.4. Yazma Niishalarm Ozellikleri

Eserin diinya kiitiphanelerinde dort niishasina ulasabildik. Bunlarmn ikisi Tir-
kiye'de, diger ikisi ise Suudi Arabistan kiitiiphanelerinde yer almaktadir.

Eserin bir niishas1 Siileymaniye Kiitiiphanesi $ehit Ali Pasa koleksiyonu
915 numarada kayitlt bir mecmuanin 55°-59* varaklari arasinda yer almakeadir.
Ancak bu niishanin sondan bir kismi eksiktir. Asagidaki resimde de goriilecegi
lizere miistensih, sayfanin yarisinda yazimi birakmistir. Bu agidan niishanin her-
hangi bir varagy eksik olmayip miistensihin hataen veya kasten yazmamasindan
kaynaklanan bir eksiklik s6z konusudur. Nishada eserin son kisminin eksik
olmasi sebebiyle miistensihin ismi ve niishanin yazilis tarihi bulunmamakreadir.
Bu niisha, tahkikte elif (1) rumuzu ile gdsterilmistir.

Taifteki Mektebetu Abdullah b. Abbéasta 174-07 numarali demirbasta ka-
yitlt olan bir diger niisha ise yaklasik 7 varaktan olusmaktadir. Miistensih, niis-
hanin sonunda yazimini 22 Rebitiléhir 1113 (26 Eylil 1701) tarihinde bitirdigini
kaydetmektedir. Tahkikte bu niisha bd (<) rumuzu ile gosterilmistir.

Riyad’daki Merkezi’'l-Melik Faysalda 4607 numarada kayitli olan ti¢iincii
niisha ise bir mecmuanin 192°-197* varaklar: arasinda yer almaktadir. Misten-
sihi Ahmed b. Stileyman olup istinsah tarihi yer almamaktadir. Tahkikte bu

niisha dm (C) rumuzu ile gosterilmistir.
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Siilleymaniye Kiitiiphanesi Bagdatli Vehbi koleksiyonu 362 numarada yer
alan dordiincii niisha ise 1°-11* varaklart arasinda yer almaktadir. Niishada miis-
tensih ve yazilig tarihine ait herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Tahkikte bu
niisha dal (5) rumuzu ile gésterilmigtir. Bu yazma niishanin varak numaralart bu

dergide kenarda gosterilmistir.

Calismamizin sonlarinda es-Twrdzu'l-miizheb’in daha 6nce Ebl Berekét
Hakkun-nebi es-Sindi tarafindan tahkik edilerek (Kuveyt: Daru’z-ziya, 2013)
nesredildigini fark ettik ve matbu ¢alismay: temin ederek inceledik. Bu ¢alis-
manin, 4 niishadan istifa edilerek hazirlandigy ve tahkikin genel olarak basarili
oldugu goriilmektedir. Muhakkik es-Sindinin istifade ettigi niishalardan sadece
2 tanesinin bizim niishalar ile ayni olmas: ve bizim esas aldigimiz niishalar ile
aralarinda 6nemli bazi farkliliklar bulunmas: gerekgesiyle ¢alismamizin yayim-
lanmasinin faydali olacagi kanaatine ulagtik. Bununla beraber biitiin farklilik-
larin gériilmesi agisindan Sindi'nin tahkikinde istifa edilen 2 farkli niishadaki'
onemli farkliliklart da bu ¢aligmadan hareketle dipnotta gosterdik. Sindt’nin
tahkikinden aldigimiz yerleri mim ((’) rumuzu ile belirttik.

3. Tahkikli Metin Nesrinde Izlenen Yéntem ve Niisha Resimleri

Miiellif niishasini veya en erken yazilan niishanin hangisi oldugunu tespit ede-
medigimiz i¢in tahkikte herhangi bir niisha esas niisha olarak kabul edilmemis-
tir. Bunun yerine dogru olduguna kanaat getirilen niisha, asil metinde gosterilip
farkliliklarin dipnotta verilmesi tercih edilmistir. Ayrica sadece et- Tirdzu’l-miiz-
heb’in elimizde bulunan niishalarina degil, yer yer Suhavinin alint: yaptig kay-
naklara da bagvurularak sahih metnin ortaya ¢ikarilmasina ¢alisilmisur.

11 Sindinin belirttigine gore bu niishalardan biri Riyaddaki Merkezi’'l-Melik Faysal'da 02137-14
numara ile kayitlidir. Sindinin niishayla ilgili zikrettikleri dikkate alindiginda bu niishanin bi-
zim istifa ettigimiz Merkezii'l-Melik Faysaldaki 4607 numarali niishadan farkli oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Diger niisha ise Dubaideki Merkezu Cumati’l-Macidde 251944 numara ile yer
almaktadir.
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Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, Nr. 915-02, vr. 55°.
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Siileymaniye Kiitiphanesi, Sehit Ali Paga, Nr. 915-02, vr. 59°.
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Mektebetu Abdullah b. Abbas (Taif), nr. 174-07, s. 12.
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Mektebetu Abdullah b. Abbas (Taif), nr. 174-07, s. 26.
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Merkez el-Melik Faysal (Riyad), no: 4607, vr. 192",
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Merkez el-Melik Faysal (Riyad), no: 4607, vr. 197°.
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C. Tercume

Bismillabirrabmanirrabim

Hamd yalnizca Allah’a; salat kendisinden sonra peygamber gelmeyecek olan Hz.
Muhammed’e olsun.

Bu risaleyi, Hanefi mezhebine mensup bazi ilim taliplerinin karistirdiklari
su meseleyi agiga ¢tkarmak tizere kaleme aldim: Mezhep kitaplarinda zikredilen
bir meselede eger miiteabhir mesdyib ibtilaf esmisse ve bu meseleyle ilgili Zabirurri-

vaye’de miitekaddim imamlardan' agik bir goriis yoksa bunun hitkmii ne olmalidir?

Gerek yazili, gerekse sifahen bize yeterli bir sekilde ulasan mezhebin kaide-
leri ve fiirQ goriisleri ¢ergevesinde bu konudaki mezhep gériisiiniin ne oldugunu
sadra sifa olacak sekilde beyan ederek bu soruya cevap verdim. Risaleye ez-Tird-
zu’l-miizheb fi tercibis-sahih mine’l-mezheb adint verdim.

Afteden ve siikiirleri kabul eden Allah’tan yardim dileyerek derim ki: Bu
hususa ge¢meden 6nce bir goriisiin tercih edildigini ortaya koyan lafizlarin neler
oldugu noktasinda fukahanmn dile getirdiklerini zikretmek gerekir. Boylece bu
konuyla ilgilenen kisiler, sahih gériislere itimat etmis ve zayif ile sahih goriisiin
mertebesini birbirinden ayirt etmis olacaklardir.

el-Muzmerat ve'l-miiskildt isimli Kudiri serhinde? séyle ge¢mektedir: Miifta
bih goriisleri bildiren ifadeler sunlardir: “Fetva buna goredir (ve aleybi’l-fetvd)”,
“Bununla fetva verilir (ve bibi yiifid)”, “Buna itimat edilic (ve bibi yu'temed)”,
“Bunu aliyoruz (ve bibi ne’buzu)”, “Itimat bunadir (ve aleyhi’l-i‘timad)”, “Umme-
tin ameli bu goriis tizerinedir (ve aleyhi amelu’l-iimme)” “Bugiin insanlarin ameli
buna goredir (ve aleybi amelu’n-nds el-yevm)”, “Bu sahih olandir (ve hiive’s-sabih)”,
“Bu en sahih olandir (ve hiive’l-esabh)”, “Bu zahir olandir (ve hiive’z-zdhir)”, “Bu
en zahir olandir (ve hiive’l-ezbar)”, “Bu bizim zamanimizda muhtér olan goriistiir
(ve hiivel-mubtar fi zemdnind)”, “Mesdythimizin fetvast buna goredir (ve aleybi
fetvd mesdyibing)”, “Evceh olan budur (ve hiivel-evceb)”, “Esbeh olan budur (ve
biive’l-esbeh)” ve bu kitabin ilgili yerlerinde zikredilen diger lafizlar. Pezdevinin
Higsiye'sinde soyle ge¢mektedir: “Bu sahih olandir (biives-sabib)” ifadesi, bunun

1 Yani EbG Hanife ve 6grencileri. Zira Zahirurrivaye'de sadece Ebti Hanife ve 6grencilerinin goriis-
leri yer almaktadir.

2 Bu eser Nebire-i Omer’e (8. 832) aittir.
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disindaki goriislerin sahih olmayan gériis olmasini gerektirir. “En sahih (esabb)”
ifadesi ise bu goriis disindakilerinin “sahih” olmasini gerektirir.

Ben derim ki; bunlar olduk¢a giizel ifadeler olup baskalar: tarafindan da
benzerleri zikredilmigtir. Bunlar bu konuda dile getirilecek en giizel ifadelerdir;
¢inkli boylece hangi gorisiin tercih edildigini gosteren lafizlar icin kurallar
(zabit) ortaya konulmug olmaktadir. Bu sayede ilim talipleri, soz konusu la-
fizlarin ne anlama geldigini karigtirmamig olacaktir. Bu ise bunlari ezberden
okuyanlarin uyanmalarina sebep ve yardim etmis olacakeur.

Bu husus iyice agiga ¢iktigina gore Hanefi fakih Allime Kasim’in [Ibn Kut-
luboga] ifadelerine gegebiliriz. O, Tashibu'l-Kudiiri adlt eserinde soyle demek-
tedir: Fukahanin muradint anlamayan bazilari, imam (Ebti Hanife) bir goriiste,
Imameyn bagka bir goriiste oldugunda miifti ve kadinin muhayyer oldugunu
soylemektedir. Ben derim ki; bu husus onlarin zannettikleri sekilde degildir.
Nitekim Imam Kéadihan, Fetdvd’sinda soyle demektedir: “Zamanimizda kendi-
sinden fetva istenen ashabimizdan bir miiftinin hareket etmesi gereken kural
(resmii’l-miifti) soyledir:

[1] Eger soz konusu meselenin hitkmii, mezhep imamlarimizdan zahir riva-
yetler yoluyla, aralarinda bir ihtilaf olmaksizin bize ulasmigsa bu durumda miifti,
imamlarimizin gériigini alir ve onunla fetva verir. Miifti, yeterli bir migtehit
olsa bile kendi gorisiiyle fetva vererek onlara muhalefet edemez. Ciinkii zahir
olan durum, dogrunun bizim imamlarimizin yaninda olmast ve onlar1 asip di-
sartda kalmamig olmasidir. Ayrica zamanimizdaki bir miiftinin i¢tihadi onlarin
ictihatlarinin mertebesine yiikselemez. Bu agidan miifti, bizim imamlarimiza
muhalefet eden diger fakihlerin goriislerini dikkate almaz ve gerekgesini kabul
etmez. Ciinkii bizim imamlarimiz delilleri tanimis, sahih ve sabit olan deliller
ile boyle olmayanlari birbirinden ayirt etmistir.

[2] Zahirurriviye kaynaklarda ashabimiz arasinda ihtilaf varsa bu durumda;
a) eger iki ashabindan (Imameyn) biri EbG Hanife ile ayn1 goriiste ise miifti
bu gorigle’ fetva verir. Ciinkii bu gériisiin alinmas: i¢in gereken sartlar ger-
ceklesmis, o goriisiin dogru oldugu konusunda deliller tam olmustur, b) Eger
ashabindan her ikisi de EbG Hanife’ye muhalifse ve bu gériis farkliliginin sebebi

3 Yani EbG Hanifenin goriisiiyle.
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zamanin degismesi ise bu durumda miifti, Eba Hanife'nin degil, Imameyn’in
goriis ile fetva verir. Mesela EbG Hanife kendi zamaninin sartlarina gére zahir
adaletle yetinirken, insanlarin durumlarinin degismesi sebebiyle Imimeyn zahir
adaletle yetinilemeyecegini sdylemistir. Benzer sekilde miifti miizaraa, muamele
vb. islemlerde Ebti Hanife'nin degil Imameyn’in gériisiine gore fetva verir. Ciin-
kii miiteahhir fukaha bu konuda Imameyn’in goriisiiniin alinacags hususunda it-
tifak etmistir, ¢) Bunun disindaki durumlarda [Yani Imameyn’in Ebt Hanife’ye
muhalif oldugu ama ihtilafin zamanin degismesi ile ilgili olmadigt durumlarda
hangi imamin gdriisiiniin itibara alinacagi konusunda farkli goriisler bulunmak-
tadir.] Bir goriise gore, miigtehit miifti, muhayyer kalir ve i¢tihadinin sonucuna
gore tercihte bulunur’. Bu konudaki diger bir goriis sahibi olan Abdullah b.
Miibarek soyle demistir: “Biz Ebt Hanifenin goriisiini esas aliriz.”

[3] Mesele imamlarimizdan zahir rivayet disinda bir rivayet ile nakledilmis-
se bu durumda eger s6z konusu bu nakil, imamlarimizin usiline uygunsa miifti
bu rivayet ile amel eder.

[4] Eger soz konusu meselede imamlarimizdan higbir rivayet yok ve mii-
teahhir megayih belli bir goriis {izerinde ittifak etmigse miifti bu goriis ile fetva
verir. Eger mesdyih ihtilaf etmisse bu durumda miiftinin kanaatine gére mesa-
yihtan hangisi daha fakihse onun gorisiiyle fetva verir ve vermis oldugu cevabi
gorisiini aldig fakihe nispet eder. Eger kendi kanaatine gore en fakih olan kisi
bagka bir sehirde ise ona mektupla bagvurur. Miifti, Allah adina helali haram
ve harami helal kilmaya ciiret etmekten korkarak cevap hususunda gelisigiizel
degil, son derece titiz davranmalidir.

Hiikiim ve fetvada heviya tabi olmak ittifakla haramdir.
Tercih edilmeyen gorislerle hitkiim ve fetva vermek icmaa aykiridir.

Fukahanin muradini anlamayan kisiler, mii¢tehit ve ileri diizeyde fakihin

(efkah) kalmadigini séylemektedir.

Ben’ derim ki; bir konuyla ilgili imamlardan farkli rivayetler oldugunda
Abdullah b. Miibarek'in soziiyle amel edilir.® Ancak bu, miigtehitlerin olma-

4 Yani hangi imamin gérisiiniin daha sahih olduguna i¢tihat etmisse o goriisii alir.
5  IbnKutluboga.

6  Yani Ebl Hanife'nin goriisti alinir.
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digint gdstermez, aksine miigtehit [vardir ve bunlar] farkls rivayetleri inceler,
tercihte bulunur ve hangisinin sahih oldugunu ortaya koyar. Ben fukahanin
kitaplarini inceledim ve onlarin Ebt Hanife'nin delilini tercih ettigini, onun go-
riistinii aldigini gordiim. Sadece ¢ok az meselede fetvanin Imameyn’in goriisiine
gore oldugunu veya Imimeyn'den biri Ebti Hanife ile ayni goriiste olmasina
ragmen fetvanin, EbG Hanife'ye muhalif olan imamin gériisiine gore oldugunu
belirtmiglerdir. Ayrica Imam’dan agik goriis olmayan konularda da Imameyn'den
birinin goriistint tercih etmislerdir. Bu fakihler, Kadihan'in isaret ettigi sebep-
lerden dolayt Imameyn’in goriisiinii tercih etmiglerdir. Hatta bazen ii¢ imama
muhalif olan Ziifer'in gériisiini de tercih etmislerdir. Mesaythin tercih ve tas-
hihleri hala gegerlidir. Bize diisen, tupki mesaythin yasarken fetva verdikleri gibi
racih goriise tabi olmak, onunla amel etmektir.

S6yle denilirse; Zahirurrivaye disindaki kaynaklarda bazen imamlardan bir-
¢ok goriis nakledilmekte ve hangisinin sahih oldugu belirtilmemektedir. Bazen
de hangisinin sahih oldugu konusunda farklilik bulunmaktadir!

Ben derim ki;” bu durumda 6rf degisikligi, insanlarin durumlart ve hangi
gorisiiniin insanlar i¢in daha uygun oldugu da dikkate alinarak megayihin amel
ettigi gorisler ile amel edilir. Ancak —birine tabi olmak suretiyle olusan zan ile
degil de— ger¢ek anlamda temyiz yapabilen kisilere uyarak bu goriisler belirlen-
melidir. Bu sebeple sorumluluktan kurtulmalar: igin ise temyiz yapamayanlar,
temyiz yapanlarin goriisiine miiracaat etmelidir. Seyh Kasim’in sozii 6zetle bitti.

Ben [Suhévi] derim ki; biitiin bu sdylenenlerden ortaya ¢ikan sudur: Amel
ve fetva, imamlarimizdan nakledilen Zahirurrivaye kitaplarina goredir. Ancak
eger miiteahhir mesdyih, iktiza eden bir illetten dolayr Zahirurrivaye'ye muhalif
olan bir goriisii tercih etmigse bu durumda bu goris ile amel edilir. Nitekim bu
husus, ilgili yerlerde takarriir etmistir; mezhebin fiirt kitaplari da bu s6yledikle-
rimizi desteklemektedir. Bu konuyla ilgili detayli agiklamalar ileride gelecektir.

Mezhep imamlarimizin goérisiiniin nakledildigi Zahirurrivaye kitaplari, el-
Cami‘u's-sagir, el-Cami‘u’l-kebir, —el-Mebsiit olarak bilinen— el-Asl, ez-Ziya-
dat ve es-Siyeru's-sagirdir. Imam Muhammed’in diger eserleri olan Ziyd-
ddtu’z-Ziyddat, el- Haruniyydt, el-Ciircdniyyat, el-Keysaniyydt ve benzeri diger

7 IbnKutluboga.
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eserler ise Zahirurrivaye degildir. Nitekim bunu Hiddye sarihleri ve bagka mii-
ellifler ifade etmektedir.

Sayet mesele, Zahirurrivaye disindaki bir kitapta yer aliyorsa, bu durum-
da eger miiteahhir mesdyih belirli bir goriste ittifak etmigse o goriis ile amel
edilir ve o goriis birakilamaz. Clinkii miitekaddim imamlarimizin goriisiini
en iyi bilen, miiteahhir mesdythdir. Eger mesayih ihtilaf etmisse bu durumda
oncelikli olarak ilim ve riitbe olarak en biiyiik olan megsdyihin gorisii alinir,
burada yas olarak biiyiik olanin goriisiiniin alinmast seklinde bir kural yoktur.
Sonrasinda ise ¢ogunlugun goriisii alinir. Buna gére eger cogunluk megsayih bir
goriisteyse o goriis ile amel edilir, o goriis terk edilemez. Ileride de bu konuya
temas edilecektir.

Eger miiteahhir mesiyithin ittifakla benimsedigi goriis Ziifer, Hasan [b.
Ziyad] veya bagka miiteahhir bir mesdythin Zahirurrivaye'ye aykiri olan goriisii
ise bu goris ile amel edilir ve bu goriis terk edilmez. Bize diigen sadece miite-
ahhir megdyiha tabi olmakeir. Ciinkii biz onlar: takip eden ve onlara tabi olan
kisileriz, yoksa bidat¢i degiliz. Dolayisiyla boyle bir durumda Zahirurrivaye'yi
terk eder ve miiteahhir megayihin ittifak ettigi goriise tabi oluruz.

Fiir( kitaplar incelendiginde bu s6ylediklerimize dair bir¢ok destek bulmak
miimkiindiir. Nitekim fukaha, nikih bahsinde bu hususu agik¢a tasrih etmistir.
Soyle ki; bir kadin, dengi olmayan bir erkekle evlense, imamlarimizin Zahirur-
rivayede yer alan goriislerine gore velilerinin itiraz hakki bulunmaktadir. Ancak
Hasan’in Eb Hanife'den yaptgt nakle gore boyle bir nikdh miin‘akid degildir.
Miiteahhir megyih, fetvanin Hasan’in yaptig1 rivayete gére oldugunu soylemis
ve bunu soyle gerek¢elendirmistir: “Her veli, byle bir nikihi mahkemeye g6-
tiirme konusunda 6zenli davranamayabilir. Ayrica her hakim de adaletle hitkiim
vermeyebilir. Bu yiizden [nikihin batil oldugunu sdyleyerek] bu yolu kapatmak
en uygun olandir.” Bu konudaki baska bir 6rnek séyledir: Bir kimse bir ev alip
sadece bir odasini gérse ti¢ imamimizdan nakledilen Zahirurrivaye goriise gore
bir odasini gérmiis olmasi yeterli olup diger odalarin i¢ini gorme muhayyerligini
dustirtir. Ziferden gelen rivayete gore ise buitiin odalarin i¢inin goriilmesi gere-
kir. Miteahhir megdyih, fetvanin Ziifer'in goriisiine gore oldugunu séylemistir.
Bu goriisle fetva vermelerinin gerekgesi, bunu gerektiren bir sebebin olmasidir.
Soz konusu sebep orfiin ve insanlarin hllerinin degismesidir. Bu hususa delalet
eden bagka fiirt 6rnekler de bulunmaktadir.
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Bu konu kesin olarak anlagildigina gére sunun bilinmesi gerekir: Mezhebin
fetava dirii kitaplarinda bir mesele zikredildiginde eger bu mesele, ashabimi-
zin, midevven kitaplarda yer alan ustliine aykirtysa bu durumda, fetava tiiri
kitaplarindaki goriis ile amel edilmez. “Fetdvd kitaplarinda mezhep kitaplarina
aykiry bir goriis varsa, fakat soz konusu fetdva kitabinda sahib goriisiin o goriis
oldugu yoniinde agik bir kayit varsa bu durumda bu goriisle amel edilir” diyen
biri, bu sozleri cehaletten dolay: dile getirmistir. Ayrica béyle bir gorisii dile
getiren kisi, ashabimizin kitaplarina ve kavdidine de muttali degildir. Bu ko-
nuda iyi bir inceleme-aragtirma yapan kisi, s6ylediklerimizin dogru oldugunu
gorecektir. Bazi fetava kitaplarinda “Gaip aleyhine veya lehine verilen hiitkiimler
iki rivayetten daha zahir olanina gre nafizdir” seklindeki goriis, bu konudaki
orneklerdendir. Zamanimizdaki ilim taliplerinin geneli bu gériise inanmakta ve
mezhebin temel diregi olan mezhep kitaplarini terk etmektedir. Mezhep kitapla-
r1 i¢ imamimizdan miitevatir gibi nakledilmistir. Nitekim bu hususu muhakkik
alimlerin sonuncusu Kemaliiddin b. el-Hiimam ve diger baska alimler agik¢a
ifade etmislerdir.

Durum béyle olunca fetava kitaplarinda “sahih” oldugu agikea ifade edilmis
olsa bile [mezhep kitaplar1 terk edilerek] fetava tiirii eserlerde yer alan goris ile
fetva verilemez. Cilinkii metin ve serh, biitiin mezhep kitaplarinda, fukahanin
zikrettigi sartlart tagimast harig, gaip aleyhine ve lehine verilen hitkmiin nafiz
olmayacag: sipheye mahal olmayacak sekilde agikea ifade edilmigtir. Dolayistyla
fetava kitaplarindaki bu goriis, mezhep kitaplarina muhaliftir ve buna itibar edil-
mez. Nitekim ben, Allah’in bir fazileti sayesinde bazi muteber kitaplarimizda yer
alan sahih rivayetlere gore béyle bir hitkmiin nafiz olmayacagina muttali oldum.
Bu konuyu agikea ifade edenlerden biri Sahibul-Muhit'tir.? O, el-Veciz olarak
adlandirilan kitabinda bunu dile getirmektedir. S6z konusu bu kitap, benim
yanimdaki niishada iki kalin cilttir. Bu séylenenler bizim ifade ettigimiz kaideyi

destekleyen bir delildir.

Ayrica Enfa‘u’l-vesdil adlt eserde agikea dile getirilenler de bu séyledikleri-
mizi teyit etmektedir. Orada miellif [ Tarstsi] soyle demektedir: “Eger bir konu-
da fetava ile mezhebin agik goriisleri arasinda ikilemde kalinacak olursa, fetava
kitaplariyla fetva verilmez. Aksine fetava tiirti kitaplarda yer alan goriisler, sadece

8 Radiytiddin es-Serahsi (6. 571/1176).
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mezhep kitaplarina aykiri olmayan durumlarda itibara alinir. Eger meselenin
cevabr mezhep kitaplarinda varsa fetavéya iltifat edilmez. Ozellikle de orada yer
alan goriisiin miifta bih olduguna dair bir ifade yer almiyorsa.”

Ben derim ki; biittin bunlar amel ve fetvanin, fetava tiirii eserlerde yer alan
goriise gore degil, mezhep kitaplarina gore oldugunun delilidir. Bundan dolay:
Allame Kasim’in Tashib adli eserinde zikrettikleri, bir fayda icermeyen yersiz
ifadelerdir. Onun Kitdbii’l-hacrdaki sozleri soyledir: “Kadibdn, Kitdbii'l-hitdn’da
Imdmeyn’e gore hiir kisiye bacr koymanmn caiz oldugunu séylemis ve fetvamn da
bu goriise gire oldugunu belirtmistiv. Ben de derim ki; Kadibanin bu ifadesi bir
tasribtir. Ve tasrib, iltizamdan daba kuvvetlidir.” Allame Kasim bu konudaki illet
ve dayanagin iltizam’ degil msrib oldugunu ifade etmistir. Oysa amel ve fetvanin
mezhep kitaplarinin metin ve serhlerine gore oldugu konusunda siiphe yoktur.
Bunu hem kendisi hem de bagkalari agik¢a dile getirmektedir.'” Gérmez misin
ki fukaha birgok hitkiimde kitaplarda yer alan gériislerin birbiriyle ¢atisugini
soyle ifade etmektedir: “Buy(’ kitabindaki rivayete gore hitkiim soyle, namaz
kitabindaki rivayete gore ise soyledir”, “Tahavi serhindeki rivayete gore hiikiim
soyle, Kuduri rivayetine gore hitkiim soyledir.” Mesayih ise metin ve onlarin
serhlerine itimat etmistir. Ciinkii bu kitaplar mezhepte mutemet olan goriisleri
bir araya getirmek i¢in yazlmistir. Seyh Kasim’in soyledigini kabul etmemiz
durumunda, eger amel ettigimiz kitaplardaki bir nakil ile fetavada yer alan bir
nakil ¢atigirsa ve fetavadaki nakil agik¢a tashih edilmigse bizim mezhep kitap-
larin: ilga etmemiz gerekecektir. Oysa durum boyle degildir. Ciinkii bunu daha
once kimse dile getirmedigi gibi bu konudaki temel ilke (miidrek) Allimenin

9 Tasrih, bir goériisiin sahih/miiftd bih oldugunun agikea ifade edilmesidir. Mesela “Bu gériis daha
sahihtir” veya “Fetva bu goriise gore verilmektedir” seklindeki ifadeler, sahih ve miifta bih gorii-
stin tasrihen ifade edilmesidir. Iltizam ise sahih/miifta bih goriisiin dolaylt olarak ifade edilme-
sidir. Ozellikle metin kitaplarinin miiellifleri farkli yontemler kullanarak hangi goriisiin sahih/
miiftd bih oldugunu ortaya koymaktadir. Mesela sahih/ miifta bih goriisiin nce zikredilmesi veya
delilinin sonra zikredilmesi bu yontemlerin en ¢ok tercih edileni arasinda yer almakeadir. Bayder,
“Hanef1 Fetva Usulii Literatiirii...”, 223.

10 Ibn Abidin, Ibn Kutluboganin bu sézlerine yer verdikten sonra su degerlendirmeyi yapmakradir:
“Hasili, metin sahipleri sahih kavli kitaplarina almuglardir. Dolayisiyla bunlarin disinda kalan
goriigler sahih, agikea tashih edilmedikge sahihin mukabilidir.” Anlagildig1 kadariyla Tbn Abidin,
burada Tbn Kutluboga’nin sézlerini metinler disinda kalan gériisler igin s6z konusu etmektedir.
Bagka bir ifadeyle Ibn Kutluboganin dile getirdigi ilkenin metin dist eserlerde yer alan goriisler
igin oldugunu diigiinmektedir. Bkz. Tbn Abidin, Resmii'l-miifii (Karatasi: Mektebetu'l-biisra,
2009), 60.
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soyledigi gibi degildir. Aksine bu konudaki temel ilke, Allime’nin kendisinin de
Tashib adlt eserinin basinda soyledigi su ilkedir: “Sadece asr ve zaman farklili-
gindan dolay1 mezhep imaminin goriisiinden riict edilebilir ve bu noktada Ima-
meyn’in goriisi ile fetva verilebilir.” Nitekim ilgili yerde de ifade edildigi tizere
miiteahhir megayth da bu tiir konularda'' Imimeyn’in goriisiinii tercih etmis ve
bu noktada ittifak etmiglerdir.

[Fetdvi-yi] Sirdciyye, Miinyetii’l-miifii ve diger bazi eserlerde soyle gec-
mektedir: Fetva, mutlak olarak Ebl Hanife'nin gorisiine géredir. Sonra Eba
Yasuf’un, sonra Muhammed’in, sonra Ziifer ve Hasan b. Ziyad'in gorisiine go-
redir. Bir goriise gore eger Ebi Hanife bir goriiste, Imameyn bagka bir goriiste
ise bu durumda miifti muhayyerdir. Ancak eger miifti miictehit degilse birinci
goriis daha sahihtir. Ciinkii Ebli Hanife, kendi déneminin en alimi idi. Oyle ki
Safii, onun hakkinda “Insanlar fikihta Ebt Hanife'nin iyalidir” demistir. -Bitti-

el-Havi'l-kudsi adlt eserde ise soyle ge¢mektedir: Eba Hanife'den gelen ri-
vayetler birbirinden farkli oldugunda evla olan, hiiccet olarak en kuvvetli olani
almakur. Eger EbG Yasuf ve Muhammed'in goriisii de EbG Hanife'nin goriisi
ile ayniysa bu durumda o goriis alinir ve baska bir gériise gidilemez. Ancak eger
zaruret varsa ve miiftl, “Ebi Hanife, diger fakiblerin gériisiinii gormiis olsaydr o
da o fakiblerin verdigi goriis ile fetva verirdi” seklinde bir kanaate sahip ise bu
durumda EbG Hanifenin gériigii alinmayabilir. Eba Yasuf ve Muhammed'den
birinin Ebt Hanife ile ayn: gériiste olmast durumunda da Ebt Hanife’nin gorii-
st alinir. Ancak eger Ebl Yasuf ve Muhammed'in goriisii Ebt Hanife'nin gorii-
sinden farkls ise bu durumda bazt mesayth Eb Hanifenin goriistiniin alinmast
gerektigini sdylerken diger bazilari miiftinin muhayyer olacagini ve dilerse Eba
Hanife’nin, dilerse Imameyn’in gériisiinii alabilecegini sdylemistir. Daha sahih
olan goriis, bu hususta kuvvetli olan delilin dikkate alinmasidir. —Bu kitapta “O
ikisi dedi ki...” seklinde bir ifade gectiginde kastedilen Ebt Yasuf ve Muham-
med’dir.— Eger bir meselede Ebt Hanifeden bir rivayet yoksa Eba Ytsuf’un
zahir goriisi, sonra Muhammed'in, sonra Ziifer ve Hasan’in zahir goriisii, sonra
da biyiikten kii¢iige dogru Ebt Hanife'nin diger ashabinin (6grencileri) goriisii
alinir. Eger bir meselede Eb Hanife'nin ashabina ait bir goriis yoksa ve mii-
teahhir megaythin da o konuyla ilgili tek bir goriisii varsa bu durumda o goriis
alinir. Ancak miiteahhir mesdyih o konuda ihtilaf etmigse bu durumda ¢ogunlu-

11 Yani asr ve zaman farkliligindan kaynaklanan konularda.
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gun goriisii dikkate alinir. Cogunlugun goriigii ile kasit, Eba Hafs el-Kebir, Eba
Cafer, Ebu’l-leys, Tahavi ve s6ziine giiven duyulan diger maruf biiyiik fakihlerin
itimat ettigi gorislerdir. Eger konuyla ilgili mesayiha ait bir goriis yoksa bu
durumda miifti konuyu iyice inceler, arastirir ve ictihat eder, ki sorumluluktan
kurtulacak dogru bir gériis elde etsin. Miiftilik makaminin korkusu ve ona olan
hiirmet sebebiyle bu hususta ezbere cevap vermemelidir. Bu noktada Allah’tan
korkmali ve O'na karst murakabe igerisinde olmalidir. Ciinkii bu konu, ¢ok yiice
bir konudur ve boyle bir seye [yanlis fetva] sadece cahil ve giinahkar olan kisiler
cesaret edebilir. Miifti bunlardan [ashab ve megdyih] birinin goriisiinii aldiginda
kesin olarak Ebt Hanife’'nin gériisiinii almis oldugu bilinir. Clinkii Ebd Ya-
suf, Muhammed ve Zifer gibi Eba Hanife'nin tiim biiyiik ashabindan rivayet
edildigine gore onlar, “Bir mesele ile ilgili olarak séyledigimiz her gériis Eba
Hanife'den gelen bir rivayettir” demisler ve buna dair agir yeminler etmislerdir.
Buna gore nasil elde edilmis olursa olsun fikihta [yani mezhepte] yer alan biitiin
cevap ve gorisler Ebt Hanife’ye ait olmaktadir. Bu sebeple bu goriislerin Eba
Hanife disinda birine nispet edilmesi, onlarin EbG Hanife'ye muvafakat etmesi
sebebiyle, mecaz yoluyladir. Bu, tipki birinin “Benim s6ziim ve goriisim onun
soz ve gorisleriyle aynidir” demesi gibidir. e/-Havi’l-kudsiden alinti, baz1 kisalt-
malarla bitti.

Ben derim ki; buna gére gerek Ebt Ytsuf ve Muhammed'in, gerekse diger
fakihlerin biitiin goriisleri tamamen EbG Hanife'den gelen bir rivayettir. Bunla-
rin gorisleri, Ebd Hanife'nin goriisleri icerisinde bir i¢tihattir, yoksa bu konuya
vakif olmayan bazt mezhep mintesiplerinin zannettigi gibi mutlak i¢tihat degil-
dir. Nitekim Tbn Kemal Pasa’nin bu konudaki giizel ifadeleri, el~Havi’l-kudside
gecenleri tekit ve teyit etmektedir.

Ibn Kemal Pasa, evldd ve evlidii’l-evldda yapilan bir vakfeye evlddii’l-bintin
girip girmeyecegi meselesini ve benzeri meseleleri ele alirken sunlari dile ge-
tirmektedir: Bu konularin bilinmesi, fakihlerin tabakalarinin ve miigtehitlerin
mertebelerinin bilinmesine baglidir. Akil sahibi insanlarin bildigi gibi bu tiir
konularda dayanak budur. S6z buraya gelince bu konudaki ilkelerin dile getiril-
mesi gerekli oldu. Biz deriz ki; mukallit miiftinin soziiyle fetva verecegi fakihin
halini bilmesi gerekir. Bizim buradaki bilme ile kastimiz onun ismini, nesebini,
hangi memleketten oldugunu bilmek degildir. Ciinkii bir fakihle ilgili bu tiir
bilgiler ne bir fayda saglar ne de bir derde derman olur. Aksine bizim kastimiz
fakihin rivayetteki mertebesi, dirayetteki derecesi ve fukaha igerisindeki tabaka-
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sinin ne oldugunu bilmektir. Miiftd bunlari bildigi zaman basiret sahibi olur,
farkli goriisler arasinda temyiz yapabilir ve iki zit goriisten hangisinin tercih
edilecegi noktasinda yeterli bir kudrete sahip olur.

Bilmis ol ki fukaha yedi tabakaya ayrilmaktadir:

Birincisi, seriatta miigtehit olanlarin tabakasidir. Bunlar dért mezhep ima-
mi ve onlar gibi olan diger imamlardir. Bu tabakada yer alan imamlar, kavdi-
du’l-usiil tesis etmistir. Ayrica ustl ve firt hikkiimleri, tesis ettikleri kavaide
gore Kitab, Stinnet, icma ve kiyastan istinbat etmiglerdir. Bu imamlar ne fiirtda
ne de ustlde birini taklit etmislerdir.

Tkincisi, mezhepte miictehitlerin tabakasidir. Bu tabakada Ebl Yéisuf, Mu-
hammed ve Ebll Hanife’nin diger ashabi (6grencileri) yer almaktadir. Bunlar
tistatlar1 EbG Hanife’nin takrir ettigi kavaide gére mezkur dort delilden hii-
kiim ¢ikarmaya muktedirdiler. Bunlar her ne kadar bazi fiir meselelerde Eba
Hanife’'ye muhalefet etmis olsalar da usitlu’l-kavdidde onu taklit etmislerdir. Bu
tabakada yer alanlar, bu 6zellikleri sebebiyle EbG Hanife'ye fiirida muhalif olan
ve ustlde onu taklit etmeyen $afii ve ona benzer diger imamlardan ayrilmakta
ve farklilasmaktadir.

Ucglinciisii, meselede miigtehit olanlarin tabakasidir. Bunlar ashdbu’l-mez-
hebden (Ebt Hanife ve dgrencileri) rivayet olmayan meselelerde ictihat edebi-
lenlerdir. Hassaf, Eba Cafer et-Tahavi, Ebu’l-Hasan el-Kerhi, Semsiileimme
es-Serahsi, Fahriilislam el-Pezdevi, Fahreddin Kadihan ve bunlar gibi olan diger
fakihler bu tabakadandir. Bunlar ne ustl ne de fiir konularda seyhlerine muha-
lefet edebilirler. Bunlar sadece Ebt Hanifenin agik goriisiintin olmadig konular-
da onun takrir ettigi ustil ve belirledigi kavaide gore hiikiim istinbat edebilirler.

Dérdiinciist, tahric ashabi olan tabakadir. Bu tabaka, mukallit olup Raz
(Cessas) ve onun benzerleri burada yer almaktadir. Bu tabakadakiler kesinlikle
ictihat yapma kudretine sahip degillerdir. Su kadar var ki [mezhep imaminin
tesis ettigi] ustli ihata ettikleri ve medhizi' zapt ettikleri icin bunlar, mezhebin
kurucu imamindan (s@hibu’l-mezheb) veya onun miigtehit 6grencilerinin (ashab)
birinden nakledilen iki farkli anlama muhtemel miicmel bir goriisii veyahut iki
anlama gelmesi muhtemel olan miiphem bir hitkmii, ustl konularindaki rey ve

12 Meihiz, hitkmiin ¢ikarildigs kaynak demektir. Buna gére bunlar hangi kaynaktan nasil hitkiim
¢cikarilacagini bilmektedirler.
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aragtirmalartyla ve yine imamlarin fiirt konularindaki gérislerinin benzerlerine
mukayese etmek suretiyle ¢ziimlerler. Hiddyenin baz yerlerinde gecen “Kerhi
ve Razinin tahricinde béyledir” seklindeki ifadeler, bu tabakada yer alanlarin
faaliyetlerine isaret etmektedir.

Besincisi, mukallitten olan tercih ashabinin tabakasidir. Ebu’l-Hasan el-Ku-
dari, Sahibu’l-Hidéye ve benzeri fakihler bu tabakada yer almaktadir. Bunlarin
faaliyetleri, “Bu goriis daha evladir”, “Bu goriis rivayet olarak daha sahihtir”,
“Bu goriis insanlar i¢in daha uygundur” gibi ifadeler ile hangi rivayetin digerine
tistiin oldugunu ortaya koymakur.

Aluncisi, temyiz ashabinin tabakas: olup bunlar da mukallittir. Bu taba-
kada yer alan fakihler “daha kuvvetli”, “kuvvetli” ve “zayif” gorisleri ve yine
“Zahirurrivaye” ile “Nadirurriviye” goriisleri birbirinden temyiz etme kudretine
sahiptirler. Miiteahhir fukahadan olan Sahibu’l-Kenz, Sahibu’l-Muhtér, Sahi-
bu’l-Vikaye ve Sahibu'l-Mecma‘ gibi muteber metin kitaplarinin miiellifleri, bu
tabakada yer almaktadir. Bunlarin faaliyeti, merdut kavilleri ve zayif rivayetleri
kitaplarinda nakletmemektir.

Yedincisi, yukarida zikredilen faaliyetleri yerine getirme kudretine sahip ol-
mayan mukallitlerdir. Bunlar [fikih konularinda] zayif ile giigliyti birbirinden
ayirt edemeyen, sagy ile solunu tanimayan kimselerdir. Bunlar tipk: karanlik bir
gecede odun toplayan kisi gibi, her buldugu seyi toplamaktadir. Yaziklar olsun
béyle olanlara! Bu tabakada yer alanlari taklit edenlere ise vah ki ne vah!”"

Imam Isbicibinin Tabavi Serbi’'nde soyle ge¢mektedir: Mutlak olarak fet-
va EbG Hanife, Eba Ytsuf ve Muhammed’in goriisiine goredir. Bu ti¢ imam,
gorislerine itimat edilen ve giizel siyretlerine iktida edilen kimselerdir. Bunlar,
Hz. Peygamber'in siinnetini layik-1 vech ile ihya etmislerdir. Bunlarin ittifak:
hidayet, ihtilaflar1 rahmettir. Evvela EbG Hanife'nin sonra EbG Yasuf’un, sonra
Muhammed’in sonra da EbG Hanife'nin diger 6grencilerinin goriisleriyle fetva
verilir. Sonrasinda ise bunlardan sonra gelen mesayihin goriisi ile fetva verilir.
Eger bir konuda bunlara ait goriis yoksa [miifti] i¢tihat ehlinden ise i¢tihat eder.
Ebt Yasuf, Muhammed, Ziifer ve Hasan; Ebl Hanife'nin 6grencisidir. Eba
Hanife, Alkame’nin; Alkame, Abdullah b. Mesud'un 6grencisidir. Abdullah b.

Mesud ise Hz. Peygamber'in 6grencisidir.” Isbicibinin sozleri bitti.

13 Ibn Kemal Pagadan yapilan alint: bitti.
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Ben derim ki; buraya kadar séylediklerimizden ortaya ¢ikan sonug sudur:

Amel ve fetva, her zaman Ebt Hanife'nin goriisiine géredir. Ancak yukari-
da da dile getirildigj tizere asr ve zaman farklilig1 sebebiyle bunun baz: istisnalar:
bulunmaktadir.

Ebl Hanife'nin tiim ashabi (6grencileri) Eb Hanife'yi taklit etmiglerdir.
Bunlar Ebt Hanife'nin goriisleri icerisinde i¢tihat etmislerdir, yoksa mutlak
mii¢tehit degillerdir. Bunun aksini iddia edenin bunu beyan etmesi gerekir.

Amel ve fetva, Zahirurrivaye kitaplarina goredir; ancak eger gerekli bir se-
bepten dolay: miiteahhir mesayih fetvanin, bunun disindaki bir kitaba gore ol-
dugunu agikea ifade etmiglerse o bagka.

Miiteahhir megayithin ihtilaf etmesi durumunda ¢ogunlugun goriisii esas
alinir.

Bu mukaddimede zikrettigimiz ve yazdigimiz goriisler, bu konuda itimat
edilmesi gereken gorislerdir; bunun disindaki goriiglere iltifat edilmez. Ciinki
burada séylediklerimiz, kitaplarda yazili olanlar ve sadirdan alinanlardir. Bu yiiz-
den bunlardan yiiz ¢evirmek olmaz. Allah Teala hakki soyler ve dogru yola iletir.

Burada s6yle bir itiraz ileri siiriilemez: “Bir¢ok kitaba, 6zellikle de Sira-
ciilmille ved-din Omer en-Neseftnin hilifiyat alaninda kaleme almis oldu-
gu el-Manziime adli eserine bakildiginda —ki Nesefi bu eserinde sadece bizim
imamlarimiz arasindaki goriis farkliklarint degil, bunun yani sira Malik ve $afit
gibi imamlarin da ihtilaflarin1 vermektedir— burada su tiir ciimlelere rastlamak-
tayiz: “Sadece Ebt Hanife'ye ait olan gériisler babt”, “Sadece Ebt Ytsuf’a ait
olan goriisler babt”, “Sadece Muhammed’e ait olan goriisler bab1” “Sadece Zii-
fer'e ait olan gorisler bab1” vs. Biitiin bu ifadeler Eba Hanife'den sonra zikre-
dilen kisilerin goriislerinin EbG Hanifenin gériisiine muhalif oldugunu agik¢a
ifade etmektedir. Ayrica metin ve gerh tiirii kitaplar, Ebti Hanife ile Imameyn

arasindaki ihtilaflarla doludur.”

Ciinkii biz diyoruz ki; Eba Yusuf, Muhammed ve Ziifer’e ait olan bu goriis-
ler, Eba Hanife'den bir rivayet ve onun goriisleri igerisinde yapilan bir igtihattur.
Yoksa bazilarinin zannettigi gibi bunlar, Eb Yasuf’un [ve Muhammed'in] mut-
lak igtihatlar: degildir. Clinkii daha 6nce de agiklandigy tizere Eba Ytsuf, Mu-
hammed, Ziifer ve Hasan b. Ziyad'in, dile getirdikleri biitiin goriiglerin mutlaka
EbG Hanife'nin sdyledigi bir goriis olduguna dair yemin ettikleri konusunda bir
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siphe bulunmamaktadir. Nitekim e/-Hdvi'l-kudside boyle ge¢misti. Bu eserin
sonunda su ifadeler yer almaktaydi: “Biitiin bu goriisler Eba Hanife'nin mezhe-
bidir. Oyleyse burada mutlak bir i¢tihat s6z konusu degildir; aksine bu gériisler
EbG Hanife'nin gorisi icerisinde dile getirilmis mukayyet i¢tihatlardir.”

Burada ek olarak izah etmek istedigimiz bir konu daha vardir. O da es-Sird-
ciyye adli eserin sahibi, mesayithimizin biyiiklerinden ve ilimde ileri gelen fakih-
lerinden Imam Siriciiddin’in Fetdvd'sinin ferdiz bolimiinde zikretmis oldugu
su meseledir: Ebt Hanife i¢in tevafuk olan 6grenci (ashab) bagka hi¢bir imama
tevafuk olmamigtir. Onun mezhebi st ile vaz edilmistir. O, mesaili tek bagina
vaz etmemistir. SOyle ki o, her bir meseleyi ashab1 huzurunda dile getirir, 6nce
ashabinin gorisiini alir, ondan sonra da kendi goriisiini dile getirirdi. Ondan
sonra da miinazara ederlerdi. Bu miinazara belli bir goriis tizerinde sabit kalana
dek devam ederdi. Sonra da Ebt Ytsuf o goriisii kaydederdi. Boylece Eba Yasuf
biitiin ustli kaydetmistir.

el-Huldsa adli eserde soyle geger: EbG Hanife ilmi, bin iki yiiz kisiden al-
miugtir. Huldsa sahibi bunu “Kadinin kendi ilmiyle hitkiim vermesi” babinda

zikreder.

Ben derim ki; “Eb Hanife’nin sekiz fikhi meselede tevakkuf ederek bilmi-
yorum dedigi ve Imameyn’in goriis beyan ettigi konularda da Imameyn’in dile
getirdigi goriisler Eba Hanife'nin gérisii ve ondan gelen bir rivayettir. Su kadar
var ki Imameyn’in Ebtt Hanife'den yaptig1 nakil, Imameyn’e gére tarikinin sahih
olmasi itibariyla tercih edilmesi gereken bir rivayet oldugu i¢in bu rivayetler
Imameyn’e nispet edilmistir. Nitekim hadis konusunda da durum béyledir. Her
bir ravi, rivayet tarikinin sahih olmasr itibariyla kendi rivayet ettiklerini sahih
gormektedir. Bu, inkar edilemeyecek kadar meshur bir husustur. Bunu sadece
nakillere ve seriatin kitaplarina muttali olmayan kisiler inkar eder.

“Kitaplarda gecen meshur meselelerde Ebit Hanife'nin kendi goriisiinden vazge-
cerek Imémeyn’in goriisiine riicii ettigi, sahib olarak varit olmustur. Bu ise onlarn
goriislerinin mutlak ictibat olduguna delildir” seklinde bir iddia da dile getirile-
mez. Ciinkii daha 6nce de ifade ettigimiz tizere Ebt Hanife'nin, Imameyn’in
goriisiine riich ettigi konulardaki goriisler de Imameyn’in Ebtt Hanife'den riva-
yetidir. Dolayisiyla biitiin s6ylenenlerden hasil olan sonug¢ sudur: Eba Yasuf ve
Muhammed’in rivayet edip dile getirdigi her goriis, Eba Hanife'den yaptiklar
bir rivayettir; her ne kadar rivayet tarikinin tercihi farkli farkli olsa da. Oyleyse
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gercekte Ebi Hanife'nin Imameyn’in goriisiine riict ettigi konularda, bu goriis-
ler Imameyn’in Ebt Hanife'den yaptig1 rivayetler oldugu i¢in, Ebt Hanife'nin
ilk i¢tihadindan farkls olan bir i¢tihattr. Zaten miigtehidin durumu béoyledir.
Miigtehit, hitkiimlere ulagmak i¢in i¢ctihat ve istinbatta bulunur; ister bu i¢tiha-
d1, bagkasinin goriisiiyle uyumlu olsun, ister muhalif olsun.

S6z konusu problemi ¢6zmek i¢in s6yleyeceklerimiz bundan ibarettir. Bu-
rada dile getirilen goriigler avam-havas herkes tarafindan bilinen konulardir.
Bunlar ikram sahibi ve c6mert olan Melik-i Allim’in bahsettigi feyizlerdir.
Dogruyu en iyi bilen Allah’tir.

Bu kitabt cem‘ eden ve yazan Allah’in en fakir kulu ve O’nun affina en ¢ok
muhtag olan giinahkar kul Muhammed Bedreddin es-Suhévi el-Hanefidir. Al-
lah ona, anne-babasina ve biitiin Miislimanlara magfiret etsin! Amin.

254



Extended Abstract

A Critical Edition and Translation of al-Shuhawt’s
al-Tiraz al-mudbbhab

by Dr. Osman BAYDER

With the stabilization of the madhhabs and their gaining of a mass following,
certain principles and rules of fatwa (judgement) and muftiship gradually began
to crystallize. It was particularly from the seventh/thirteenth century onward that
works on these procedures and rules were being written. Separate studies on this
genre in the Hanafi madhhab, had nonetheless started in periods much later in

comparison to other madhhabs.

The reasons for why separate works on this genre were being written within
the Hanaf1 school deserves to be revisited. The work entitled al-Tiraz al-mudhbab
f1 tarjih al-sabih min al-madbbab by the Egyptian Hanafite jurist Muhammad Badr
al-Din al-Shuhawi shows that Hanafi fatwa methodology in fact began — contrary
to what is widely known — one or two centuries earlier. As it is already known,
shortly after the formation of the madhhabs, some states began to apply rulings of
a particular madhhab. And there is no doubt that this has led to some changes in

a madhhab’s doctrine as well as in the notion of a madhhab.

One of the most important aspects of these effects is the determination of
the standard opinions of the madhhab in both trials and fatwas when it comes to
ensuring legal stability. The birth of the fatwa and the trial procedure is mainly
related to this issue.

On the other hand, fatwa methodology has been written quite late in compar-
ison to the branches of figh, and studies on this has likewise remained scant. Al-
though the fatwa methodology was similar in many respects to the judicial meth-
odology, the latter was in fact written and discussed much later than the former.
There may be many possible reasons for the fatwa procedure to have developed later
than other branches of figh. However, it is possible to say that the most important
reason for its writing to have emerged late was due to the civil structure of the fat-

wa, especially when compared with the trial procedure.
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Since judgements were enforced by the state power, they became binding
and thus had consequences that required more responsibility. For this reason,
a wrong or arbitrary judgment given by the qadi (judge), aside from it being an
injustice, would have been seriously damaging to legal unity and stability. On the
other hand, the fatwa itself cannot claim to be binding or have the same result as

it would in a trial.

A qadis decision is binding when it comes to determining whether, for in-
stance, a burglary incident had occurred or not, and this decision must moreover be
applied without having to resort to another qadi. But if the qadi gives a fatwa on
this issue, this fatwa has no practical consequences, and, furthermore, one could

also go to another qadi for another fatwa.

In this respect, it is clear that the need for a trial procedure is more urgent and
more palpable. Therefore, it would not be wrong to attribute the late birth of the
fatwa methodology to this aspect of the fatwa to a large extent. However, although
it is not binding in comparison to a judgement given by individuals to work with
fatwas, the muftis who based their rulings on a certain method made it important

to give a fatwa.

Al-Shuhawi states in the introduction of al-Tiraz al-mudbbab that the work
was written in order to find a solution to a problem posed by some Hanafite schol-
ars, that is, “in a matter mentioned in the school’s books, [that] if subsequent
scholars have disagreed and [if] there is no clear view of this issue from the previ-
ous imams in zahir al-riwdya, what should be the judgment?” Al-Shuhawi not only
deals with this issue in his treatise, but he also engages in differentiating between
zahir al-riwdaya and nadir al-riwdya narrations; when to have recourse to nadir
al-riwdya; how should the mufti act when there are differences of opinion in the
madhhab’s books and when an opinion is corrected in the fatwa books; that Abu
Yasuf, Muhammad and Zufar are not absolute (murlag) mujtahids, that they in fact

do not oppose Abu hanifa, and that all of their views consist of choosing a narration
from Abu Hanifa.

Al-Shuhawi sometimes makes evaluations by saying “I say” and expresses some
criticisms about the views of various Hanafi scholars. Al-Shuhawi, who deals with
all these issues, constantly emphasizes the following: the school’s views should be

based on the deeds of its associates.
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Al-Shuhawi uses many sources, particularly those that were written before
his time. The most widely used source by him is al-Tashib by Ibn Qutlubugha.
Ibn Qutlubugha, who had aimed to reveal the correct views of the madhhab based
on the Mukhtasar of Quduri, provides information and an evaluation on fatwa
methodology together with a revision in the introduction of his book. Al-Shuhawi

generally includes Ibn Qutlubugha’s views but at times also objects to them.

Keywords: Islamic Law, fatwa, fatwa methodology, Hanafite madhhab, Badr
al-Din al-Shuhawi, al-Tiraz al-mudbhab.
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