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Ozet

‘Diistinme Egitimi’ olarak da bilinen ‘Cocuklarla Felsefe’ 21. ylizyilin ihtiyaclarina ayak
uydurabilen bireylerin yetistirilmesinde onemli bir yere sahiptir. Ogrenirken anlamlandiran,
sorgulayan, dogru bilgiyi yanlis olandan ayirt eden, elestirel diisiinebilen bireylerin
yetistirilmesinde felsefe 6nemli bir kaynaktir. Bu kaynagin okul 6ncesinden ergenlige uzanan bir
siirecte kullanilabilecegi belirtilirken, egitimcilerin bunu nasil kullanacaklarimi bilmeye
ihtiyaglar1 vardir. Ozellikle okul dncesi ve ilkdgretimin erken yillariyla bagdastiriimakta giicliik
yasanan felsefenin bu donem ¢ocuklartyla nasil kullanilabilecegini ortaya koymak gerekmektedir.
Bu amagla felsefeyi egitim siirecinde kullanmak isteyen egitimcilere yol gosterecek bir referans
olugturmas1 amaciyla bu calisma planlanmistir. Arastirma kapsaminda Leo Lionni’ye ait
Frederick, Pezzettino, Alexander ve Oyuncak Fare, Yesil Kuyruklu Fare olmak tizere dort resimli
cocuk kitab1 incelenmis ve uygulamaya yonelik onerilere yer verilmistir.
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Abstract

‘Philosophy with Children’, which is also known as ‘Thinking Education’ has an important place
in raising individuals who can keep pace with the needs of the 21st century. Philosophy is an
important reference for raising individuals who can interpret and question while learning, know
right from wrong and think critically. It is indicated that this reference can be used in a process
from preschool period until adolescence and trainers should know how to use it. It is necessary to
know how to use philosophy, which is hard to associate especially with preschool period and early
years of elementary education, with children of that period. For this reason, this study was planned
to form a reference that is guiding for trainers who would like to use philosophy in the process of
education. Within the scope of the study, four children’s picture books by Leo Lionni; Frederick,
Pezzettino, Greentail Mouse, and Alexander and Wind-Up Mouse, were reviewed and
suggestions related to the application were made.

Keywords: Leo Lionni, thinking skills, children’s literature, philosophy with children,
philosophy in preschool

Giris

Felsefe en genel anlamiyla insan varolusunun temel sorunlarini ele alan entelektiiel bir
disiplindir (Wartenberg, 2018). Felsefe; metafizik, epistemoloji, dil, zihin, etik, siyaset ve estetik
gibi birtakim belirli alanlara ayrilmaktadir (Tablo 1). (Horner ve Westacott, 2011; Wartenberg,
2018). Cocuklarla yapilan felsefede bir dykii ya da metinden yola ¢ikarak felsefenin bu temel
alanlarma giren dogru, glizel, adalet, gergek, cesaret gibi felsefi kavramlari bir yetiskin
rehberliginde tartigmak amaglanir (Akkocaoglu Cayir ve Akkoyunlu, 2016). Felsefi tartismalarin
temel ilkelerinden biri, anlasmazligin saygili bir sekilde ifade edildigi siirece sorun degil degerli
bir sey oldugunu vurgulamaktir. Ciinkii felsefi konular genel olarak bir ¢oziime
kavusturulamamistir. Burada yetigkinlerin ve ¢ocuklarin kazanmalar1 gereken; diislinceleri igin
saglam nedenler ortaya koyarak diisiincelerini savunmaktir (Wartenberg, 2018).

Tablo 1. Felsefenin temel alanlar1 ve merkeze aldigi sorular

Felsefi Alan Temel Soru

Metafizik Gergekten var olan nedir? Bir insani tiim hayati boyunca ayni insan yapan sey
nedir?

Epistemoloji Neyi bilebiliriz? Bir seyi bilmek ne demektir?

Dil Felsefesi Dil hakikate nasil isaret eder?

Zihin Felsefesi Zihin bedenden ayr1 midir? Bir makine bilingli deneyimlere sahip olabilir mi?

Etik Nasil davranmaliyiz?

Siyaset Felsefesi Toplum nasil érgiitlenmelidir? Haklarin kaynagi nedir?

Estetik Sanat nedir?

Matthews (2000) felsefe i¢in “yetiskinin gergege ulasmaya yonelik ¢ocuksu ¢abasidir”
ifadesini kullanmistir. Ayrica, felsefe yapmanin tek kosulunun gocuktaki saf sorgulama arzusu
oldugunu belirtmistir. Cocuklarla yapilan felsefe ¢alismalarinin hangi baslik ya da kavramla ifade
edilecegine yonelik cesitli goriisler bulunmaktadir. Ulkemizde okullarda “Diisiinme egitimi”
basligiyla segmeli ders olarak yer bulan felsefe ¢aligmalari diinyada “Cocuklar igin felsefe” ya da
“Cocuklarla felsefe” adiyla kullanilmaktadir (Cotuksoken, 2015). Matthew Lipman tarafindan
gelistirilen Cocuklar Igin Felsefe (P4C) gibi bir diisiinme becerileri programimnin amaci, cocuklar



filozoflara veya karar vericilere doniistiirmek degil, daha diisiinceli, daha yansitici, duyarh ve
makul bireyler olmalarina yardimci olmaktir (Lipman, 1982). Bu yaklasimin temelinde, uyarici
nitelikte metinler, gorseller, videolar kullanarak, sorular sorarak ve uygun diyalog ortamlar1
olusturarak ¢ocuklardaki felsefi potansiyeli harekete gegirmek bulunmaktadir (Gregory, 2011).
Aslinda diisiinme egitiminin temellerinin, {inlii Yunan filozofu Sokrates’e (M.O 470-M.O 399)
kadar uzandig1 bilinmektedir. Sokrates kullandig1 sorgulama teknigi ile dogrulugundan emin
olunan bilginin bile, sorgulandiginda mantikli olmayabilecegini gostermeye ¢alismistir. Sokrates
felsefeyi bir uzmanlik alani ya da 6greti olarak degil, hayatin ve erdemli yasamin kendisi olarak
degerlendirmistir (Tasdelen, 2014).

Bir egitim hareketi olarak ¢ocuklar i¢in felsefe 1970'lerin basinda Matthew Lipman’in
cocuklar i¢in felsefi romani, ‘Harry Stottlemeier’in Kesfi’ nin basilmasiyla baglamistir. Ortaokul
cocuklart i¢in yazilmig bir roman olan kitapta, besinci sinifa giden Harry ve arkadaslarindan
“Diinyadaki En Ilging Sey” konulu bir makale yazmalari istediginde Harry “Diisiinme” baglhkl
bir makale yazar ve makale icinde felsefe kelimesini kullanmadan “diislinmeyi diisiinmek”
ifadesiyle ciddi bir felsefi diisiinceye girig yapar. Cocuklar i¢in felsefenin dnciisli olan Amerikal
filozof Matthew Lipman, John Dewey’in 6grencisidir. 1974 yilinda ¢ocuklara felsefe 6gretilmesi
konusunda arastirmalar yapan bir enstitii (Institute for the Advancement of Philosophy for
Children- 1APC) kuran Lipman, c¢ocuklar1 kiiglik yaslardan itibaren felsefeyle tanistirmanin
gerekliligini ortaya koymaya calismistir. Lipman, ¢ocuklarin okul Oncesinden itibaren soyut
diisiinebildigine ve felsefi sorulari anlayabildigine inanmis; bunun igin g¢ocuklara elestirel
diisiinmeyi ve formal mantig1 6gretmeyi amag edinmistir. Cocuklara kazandirmak istedigi; belli
bir felsefi goriisii 6gretmek degil, evrensel kavramlardan hareketle (hak, adalet, siddet vb.)
g¢ocugun soru sormasint ve akil yiirlitmesini saglamak olmustur. Bu sekilde ¢ocuklarin kendi
deneyim ve bilgilerinden yola ¢ikarak evrensel kavramlara/degerlere yonelik daha somut bir
anlayis gelistirebileceklerine inanmustir (Tepe, 2015). Unlii Tiirk filozof Kuguradi (2015)
iiniversitede verdigi derslere dayanarak genglerin giderek daha az yaptigi ve yapamadiginin da
farkinda olmadigi becerileri: baglantilar kurma, dogru degerlendirme, degerler bilgisiyle
davranista bulunma, olaylara insan haklari bilgisiyle ve bu ac¢idan bakabilme olarak belirtmis ve
bu becerileri kazanma yolunun da c¢ocuklar1 erken yaslarda felsefeyle tanistirmak oldugunu
vurgulamistir.

Felsefe, ulkemizde ve bircok Ulkede ergenlik donemindeki bir ders olarak okullardaki
yerini alir. Bunun altinda yatan en 6énemli nedenlerden biri, felsefi diisiinmenin ergenlikten 6nce
cocuklarmn ulasamayacaklari diisiiniilen bilissel gelisim diizeyi gerektirmesidir. Ikincisi de okul
miifredatinin yeterince yogun oldugu diisiincesiyle felsefenin, ¢ocuklart 6grenmeleri gererken
konulardan uzaklastirarak siipheci olmalarini arttiracag fikridir (Pritchard, 2018). Jean Piaget’in
iinlii bilissel gelisim kuraminda biligsel olgunlasmanin yetersizliginden dolay1 11 yasindan 6nce
cocuklarin felsefi diisiinemeyecegi, cilinkii  ‘diisinmeyi diislinebilme’ becerisinin erken
donemlerde gelismedigi belirtilmistir. Ancak biligsel gelisim alaninda yapilan daha sonraki
arastirmalar Piaget’in c¢ocuklarin bilissel yeteneklerinin hafife aldigin1 gdosterir niteliktedir
(Astington, 1993; Gopnik, 2012; McCall, 2017). Murris (2000) okul 6ncesi ¢ocuklarin bile felsefe
yapabilecegini belirterek onlarin felsefi diisiiniis bigimine sahip olduklarini belirtir. Matthews
(1980) cocuklardaki felsefi bilincin sorduklari sorulara yansidigini ifade ermistir. Ornegin, alti
yaslarinda bir cocugun “Her seyin bir rilya olmadigindan nasil emin olabiliriz?” sorusunu buna
ornek gostermistir. Universite diizeyinde “Cocukluk felsefesi” adiyla ders veren Gareth
Matthews’un felsefeyle ¢ocukluk arasinda ilk kez bag kurmasina neden olan olay 1963 yilinda
kendi ¢ocuguyla yasadigi bir diyalogdur: Pirelenen kedileri Fluffy’i yikamak i¢in bodruma
gotiirdiigiinde, dort yasindaki kiz1 Sarah bu durumu izlemektedir. Sarah babasina, “Baba Flufty
nasil pirelendi?” diye sorar. Matthews basta ilgisiz bir sekilde, Fluffy’nin bagka kedilerle
oynarken diger kedilerdeki pirelerin Fluffy’e atlamis olabilecegini sdyler. Sarah ilgiyle, bu sefer
diger kedilerin nasil pirelenmis olabilecegini sorar. Matthews bu kez onlarin da bagka kedilerle
oynarken pirelenmis olabileceklerini belirtir. Sarah bir siire bekledikten sonra babasina biiyiik bir
ciddiyetle soyle der: “Ama baba, bu sonsuza kadar boyle gidemez ki; boyle sonsuza kadar
gidebilen tek sey sayilardir!” Matthews (2000) bir akademisyen olarak dgrencilerine her zaman
felsefeyle ilgili anlatmak istedigi temel seyin ‘dogal bir etkinlik’ oldugunu belirtmistir. Horner ve



Westacott (2011) da felsefenin sanilanin aksine herkes tarafindan gergeklestirilebilecek bir
etkinlik oldugunu vurgulamistir.

Cocuklarla felsefe, felsefeyi cocuklarla erken yasta bulusturmanin yoludur (Tepe, 2015).
UNESCO (2007) tarafindan okul oncesi ve ilkdgretimin ilk agmasinda uygulanacak felsefe
egitiminin amaglari; bagimsiz diisiinme, diisiinen yurttaslar yetistirme, cocuklarin dil becerilerini
gelistirme, kisisel gelisimlerini destekleme, felsefeyi kavramlastirma becerisi kazandirma ve
cocuklara uygun bir 6gretme yolu gelistirme olarak belirlenmistir. Bu hedefe yonelik ¢ocuklarla
yapilan felsefede kullanilan farkli yontemler oldugu gériilmektedir; Lipman’in Cocuklar Igin
Felsefe yontemi (P4C), McCall’un Felsefe Sorgulama Toplulugu (FST), Nelson’un Sokratik
Metodu bunlardan bazilaridir. Aslinda tiim yontemlerdeki temel amag, sinifta felsefi tartismay1
kolaylagtirmaktir. Bunun i¢in 6gretmenlerin akademik felsefe literatiiriine agina olmalar1 degil,
felsefe sorgulama merakina sahip olmalar1 6nemlidir. Felsefe alanina yabanci olan bir 6gretmen
felsefi diisiinme yetenegine sahip olabilir ya da en azindan ¢ocuklarin felsefi diistinme tarziyla
mesgul olmalarint saglamak igin ustalik gosterebilir. Buradaki dnemli nokta 6gretmenin cevap
veren kisi roliinden uzaklagsmasidir. Cocuklarla felsefe yapmak onlara hiikmetmek anlamina
gelmemektedir; 6gretmenlerin 6grencilerinin kendi fikirlerini gelistirmelerine izin vermeleri
gerekmektedir. Cocuklarla felsefe yaparken Ogretmenlerin tiim sorulara cevap vermesi
beklenmez. Ogretmenler saskinliklarini ¢ocuklarla paylasabilir, cocuklarm ortaya koyduklari
sorulara anlamli tepkiler verebilir ve Ogrencilerin birbirleriyle olan etkilesimlerini
gbzlemlemekten zevk alabilirler (Pritchard, 2018).

Wartenberg (2018) cocuklarla yiiriittiigii felsefe g¢alismalarinin sonucunda g¢ocuklarla
yapilacak felsefe sohbetlerine rehberlik edecek kisinin dikkat etmesi gereken alti kural
belirlemistir:

Konuya ilgili bir durus belirlemek

Soylenenlere katilmama durumunda bile anlamaya galismak
Tartisilan konu soyut oldugunda 6rneklerle durumu somutlastirmak
[leri siiriilen yargiya karsit bir 6rnek vermek

Elestirilere dayanarak gdzden gegirilmis bir iddia otaya atmak
Konuya yonelik durusu nedenlerle/gerekcelerle desteklemek

Cocuklarla felsefe tartigmalarini baglatan en 6nemli unsurun uyarict metinler oldugu
vurgulanmaktadir (Gregory, 2011; Mohr Lone, 2017; Worley, 2019). Mohr Lone (2017) gocuk
kitaplar1 icin “miilkemmel bir felsefi kaynak™ ifadesini kullanarak yetigkinler i¢in ¢ocuk
kitaplarinin ¢ogunun ¢ocuklarla karsilikli iletisim kurmay1 kolaylastirici felsefi anlamda avantaj
saglayan bir rolii oldugunu belirtir. Ayrica nitelikli gocuk dykiilerinin derin bir felsefesi oldugunu
vurgular. Haynes ve Murris (2012) de resimli ¢ocuk kitaplarinin felsefi kaynak olarak dnemini
belirtir. Bu agidan edebiyat klasikleri felsefi diislincenin yazinsal olabileceginin en biiyiik
kanitidir. Felsefi diisiinceyi icinde bulunduran cocuk kitaplar1 sanatsal degerinden 06diin
vermeksizin bireyleri hayata hazirlama islevini ve olaylara farkli bakis acgilar1 gelistirmeyi
olanakli kilar. Ayni zamanda felsefe amaciyla kullanilan kitaplar, okura elestirel-sorgulayici bakig
agisini hissettirir ve karakterler, iginde bulunduklari durumlarda genellikle ahlaksal bir se¢im
yapma gerektiren c¢atismalara girerler (Tankut, 2015). Mohr Lone (2017), Leo Lionni’nin
kitaplarmin tamaminin ¢ocuklar i¢in hem asina olduklari hem de iizerinde diisiinmelerini
gerektirecek sorular ortaya attigindan bu nitelikleri barindirdigini belirtmistir. Bu ¢alismada Leo
Lionni’ye ait dort kitap, ¢ocuklarla felsefe calismalar1 yapmak isteyen egitimcilere yol gosterici
olmasi amaciyla incelenmis ve bu konuda 6nerilere yer verilmistir.



Yoéntem

Bu aragtirma nitel modelde durum deseni olarak tasarlanmistir. Dokiiman analizi yapilan
calismada sdylem analizi kullamilmistir. Soylem analizi, kelime ya da kelime gruplarmin
Otesindeki anlama odaklanir. Bu nedenle analiz kaynagini, dilin yapist geregi konusmalar ve
yazili metinler olusturur. Bu kaliplar igerisinde, kelimelerin goriiniir anlamlarindan ¢ok dil
Ozelliklerinin taninmasi 6nemli olup, sdylenenin ne oldugundan ziyade nasil soylendigi dikkate
almmaktadir (Mil, 2007). Dokiiman incelemesi, aragtirilmasi1 hedeflenen olgu ya da olgulara
iligkin bilgi iceren yazili materyallerin analizidir (Y1ildirim ve Simsek, 2013). Bu kapsamda Leo
Lionni’ye ait Frederick, Pezzettino, Alexander ve Oyuncak Fare, Yesil Kuyruklu Fare kitaplari
incelenmis; ¢ocuklarla yapilacak felsefe ¢aligmalarinda kullanilmak {izere bu kitaplardaki ortiik
anlamlarin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Calismada kullanilan, kitaptaki bilgi ve gorsellere
yonelik yaymevinden izin alinmistir. Kitaplara iliskin 6zellikler Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. incelenen kitaplarm dzellikleri

Kitabin Ad1  Orijinal Karakterler  Kitabin Konusu 1lgili Oldugu Cevap Aranan
yayim Felsefe Alan1  Temel Soru
tarihi/Ceviri
yayim tarihi
1975-2018 Hayvanlara Benlik algis;, Metafizik Pezzettino’yu

. iliskin bireysel kendisi yapan sey

REZZCHIng Ozelliklere farkliliklar  ve neydi?

sahip figlrler  cocukluk
1967-2019 Hayvanlar Calisma, Sanat Frederick’in
(Fareler) isbirligi, bireysel Felsefesi yaptiklari
farkliliklar Toplumsal ve gereksiz  seyler
Frederick . miydi? Bir seyin
Siyaset o
Folsefesi “is say.llma51
i¢in gerekli olan
sey nedir?
1969-2017 Hayvanlar Arkadaglik- Zihin Alexander
Alexander (Fareler) dostluk, sevgi, Felsefesi oyunca bir fare
duygular olmay1 ¢ok
ve Oyuncak )

Fare !sterken neden bu
isteginden
vazgecti?

1973-2017 Hayvanlar Toplumsal Toplumsal ve Taktiklar
(Fareler) yasam, kiiltiirel ~Siyaset maskeler  tarla
Yesil farkliliklar, Felsefesi farelerini  neden
Kuyruklu insani degerler . degistirdi?  Bu
Etik >,

Fare degisim onlarmn
yasamini nasil
etkiledi?

Tablo 2 incelendiginde Leo Lionnni’nin kitaplarinin orijinal yaymm tarihlerinin oldukc¢a
eski oldugu goriilmektedir. Oysaki bu kitaplarin dilimize uyarlamasinin son 10 yil i¢inde yapildigi
belirlenmistir. Konu agisindan incelenen kitaplarin tamaminda i¢inde bulunulan zamani agan bir
boyut vardir. Bu acidan konular ve bunlarin islenis tarzi yazildigi zamandan yaklasik 50 yil
gecmesine ragmen giincelligi ve etkililigini koruyabilmistir. Yazarin kitaplarinda dikkat ¢eken
unsurlardan biri de hayvan karakterlerin kullanilmasi ve genellikle bu hayvan karakterlerin fare
olmasidir. Bu ¢aligmaya konu olan dort kitabin iiciinde de karakterler faredir. Yazdig kitaplarin
cizimlerini de kendisi yapan Leo Lionni, dilde kullandig1 sadeligi ve durulugu kitaplarindaki
cizimlere de yansitmistir. Kitaplarda derinlik géz oniinde bulunduruldugunda temel anlamda



felsefenin metafizik, sanat, toplumsal yasam gibi ¢esitli alanlar1 i¢in bir referans olarak
kullanilabilecegi goriilmektedir.

Bulgular ve Yorum
Pezzettino

“Pezzettino”, temel anlamda metafizik konusunda c¢ocuklarla yapilacak felsefe
sohbetlerinde kullanilabilecek etkili bir uyarici olabilir. Gergegin dogasiyla alakali sorular ele
alan bir felsefe alan1 olarak metafizik, genis kapsamli bir konu olmasinin yaninda (Horner ve
Westacott, 2011) konusu itibariyle baslangicta kavranmasi zor bir alandir, ¢iinkii temel kaygisi
varligin yapisin1 agiklamaya calismaktir (Wartenberg, 2018). Kitaptaki olaylar da “kim”
oldugunu anlamaya ¢aligan bir kahraman iizerinden sekillenir.

W

Kitaba adii veren ve kitabin baskahramani olan “Pezzettino”
Italyanca bir kelimedir ve “pargacik” anlamina gelmektedir.
Kitabin kahramanm Pezzettino kiiciik olmasi nedeniyle siirekli
bagkasinin bir pargasi oldugunu diisiinlir. Bu diislincesinden
yola c¢ikarak kitap boyunca kime ait bir par¢a oldugunu
O0grenmek iizere arayis igine girer. Farkli ozelliklere sahip
varliklara “Ben sizin parcaniz miyim?” diye sorar. Onu bu

v
%,

.

~
n‘\ sekilde diistinmeye iten ise digerlerinden farkli ve kiiclik
w

olmasidir. Kitap bu yoniiyle ¢ocuklara kendi benliklerini
sorgulatacak bir 6zdesim kurmalarina yardimci olabilir. Ayrica,
hem c¢ocuklarin hem yetigkinlerin  “gocukluk” kavrami
acisindan “yetiskinin bir uzantisi olan g¢ocuk modeli” ni
sorgulamasini saglayabilir. Pezzettino’da kimlik arayiginin
hakim oldugu derin bir konu, olabildigince sadeligiyle
okuyucuyu etkisi altina alir ve diisiinmeye sevk eder.

-

Kitap uyarici metin olarak okunduktan sonra sohbet siirecini baglatmak ve kitabin
anlasildigindan emin olmak i¢in ¢ocuklara “Pezzettino’nun amaci neydi?” sorusu sorularak
baslanabilir. Daha sonra “Pezzettino amacina ulastt m1? Pezzettino’yu kitabin sonunda mutlu
yapan sey neydi?” sorular1 yoneltilebilir. Cocuklardan gelen ¢esitli cevaplar dogrultusunda olusan
tartisma ilerledik¢e asagidaki sorular kullanilabilir:

Pezzettino baskasinin bir pargasi olabilecegini diisiiniiyordu. Siz de bagkasinin bir pargasi
olabileceginizi diisiindiiniiz mii?

Bir insan1 bagkalarindan ayiran seyler nelerdir?

Pezzettino “Ben kendimim” derken buna nasil karar verdi? Sizin en 6nemli dzellikleriniz neler
sizce? Bu Ozellikler baska insanlarda da var mi1? Hangi 6zellikleriniz baskalarinda yok?

Sizce bir insanin uzun boylu olmasi dnemli bir 6zellik midir? Neden?
Bir insanin hangi 6zelligi onu farkli yapar?

Kendiniz hakkinda 6nemli bir sey/ozellik sOyleyin. Eger sen bu (6nemli) &zellige sahip
olmasaydin, yine de sen olur muydun?

Frederick

“Frederick”, felsefenin toplumsal ve siyaset felsefesi alaninda etkili bir uyarici
olabilecegi gibi sanat felsefesi agisindan da uyarici metin olarak kullanilabilir. Kitaptaki fare ailesi
bir toplum prototipi olarak yansitilmigtir.



Kitabin igeriginde, yaklasan kisa hazirlik yapan bir fare ailesi vardir. Bir sair olan
Frederick haric, aile iiyelerinin hepsi cetin kis giinleri i¢in hararetli bir seklide ¢alisarak yiyecek
toplamaktadir. Frederick ise diger aile {iyeleri tarafindan dylece oturuyormus gibi algilansa da

aslinda renk, s6zciik ve giines 1511 topladigini iddia etmektedir.

Kitapta sorgulanan sey; bugday, misir gibi
yiyeceklerin kis giinli i¢in birer ihtiya¢ oldugu konusunda
herkes hemfikir iken, Frederick’in topladigimmi iddia ettigi
renkler, sozciikler ve gilines 1s1lar gercekten yiyecek gibi birer
ihtiyagc midir yoksa gereksiz seyler midir? Kis giinleri gelip
cattiginda fare ailesinin topladigi tiim yiyecekler tiikendiginde,
aile iyeleri Frederick’ten topladigimi sdyledigi renkleri,
sozciikleri ve giines 1smnlarini ortaya c¢ikarmasini isterler.
Boylece Frederick onlarin, topladigi renkleri, sézciikleri ve
giines 1s1nlarim hissetmelerini ve fark etmelerini saglayacaktir.

Kitab1 okuduktan sonra ¢ocuklarin kitab1 ve kitaptaki
kavramlar1 dogru anladigindan emin olmak gerekir. Bunun i¢in
seosrss oncelikle sorulacak sorular diger farelerin ne yaptigi ve
Frederick’in ne yaptig1 olabilir. Buradaki amag ¢ocuklarin Federick’in bir sair olarak siir yazdigi
konusunda hemfikir olmalarin1 saglamaktir. Cocuklara burada hangi islerin daha 6nemli oldugu
sorulabilir. Baz1 ¢ocuklar siir yazmanin bir is sayilmayacagini soylediklerinde konu ¢ocuklarin
hayatindan &rneklerle genisletilebilir. Ornegin, ¢ocuklara “Siz neler yapiyorsunuz”, “Sizin oyun
oynamaniz bir is midir? Neden?” gibi sorular yoneltilebilir. Bir etkinligin is sayilip sayilmamasi
oldukga ilging ve karmasik bir konudur. Bu agidan ¢ocuklarla yapilan bu sohbetlerin temel amaci,
nihai bir sonuca ulagsmak degil, ¢ocuklar1 diisiinmeye sevk etmektir. Dolayisiyla toplulugun
siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli olan seyin bir is olarak degerlendirilecegi diisiiniildiigiinde
cocuklara “Peki Frederick’in yaptig1 bir is midir? Neden?”, “Toplumun bir saire ihtiyaci var
midir? sorular1 sorulabilir. Buradan genelleme yapilabilir; ¢cocuklara ¢izgi filmler, sarkilar ya da
televizyon igin ne diisiindiikleri sorulabilir (Ornegin, ¢izgi filmler insanlar icin gerekli midir?
Neden?). Bu noktada Thomas E. Wartenberg’ in 6grencisi tarafindan gelistirilen “bavul” etkinligi
su sekilde uygulanabilir. Cocuklara i¢i bos bir bavul ¢iziminin oldugu sayfalar verilir ve sdyle
denir: “Simdi siz de kendi kis ¢cantanizi hazirlayin. Fare ailesinin kig i¢in hazirladiklart seyleri
distiniin. Neler vard1? Kis boyunca yasamak igin ihtiyaciniz olan seylerin resmini bu bavul
resminin igine ¢izin. Bunlar1 neden ¢izdiginizi diisiiniin, ¢iinkii daha sonra neden bunlart
sectiginizi bize agiklamaniz gerekiyor.” (Wartenberg, 2018). Bu uygulamanin amaci ¢ocuklarin
kendileri agisindan hayatin gerekliliklerinin neler oldugunu diistinmelerini saglamaktir. Tim
bunlarin devaminda sohbeti siirdiirebilecek 6rnek sorular asagida verilmistir:

Sizin de ait oldugunuz bir topluluk var m1? Peki, bir ¢ocuk olarak bu topluluk icin bir sey
yapmaniz gerekli midir?

Kitaptaki fareler topluluk i¢in neler yapiyorlardi, siz neler yapiyorsunuz?
Frederick siir yazarak ¢aligmis/is yapmis oluyor muydu?

Frederick siir yazmay1 seviyor muydu? Insanlar yaptigi isi sevmek zorunda mi1?
Size gore is olan seyler nelerdir? Peki, is olmayan seyler nelerdir?

Okulda en sevdiginiz etkinlik hangisi? En sevmediginiz etkinlik hangisi? Bunlardan hangisini
secersiniz? Neden?

Sadece yetigkinler mi is yapar? Mesela diisiinmek bir is midir?
Frederick’in siirini begendiniz mi? Neden begendiniz ya da begenmediniz?

Sairler neden siir yazar? Hangi meslekleri biliyorsunuz? Sair olmak bir meslek midir? Neden
meslektir/ meslek degildir?

Resim yapmak, miizik, sarki vb. 6nemli seyler mi? Olmasa nasil olurdu?



Alexander ve Oyuncak Fare

Alexander ve Oyuncak Fare, zihin felsefesi agsindan uyarici bir metin olarak
kullanilabilir. Felsefenin bir alani olarak bilimsel bulgulardan en ¢ok etkilenen zihin felsefesi,
insanm1 kendine 0zgii yapan sey iizerine odaklanir. Konuyla iliskili olarak, kitaptaki olaylar,
mevcut ozellikleriyle mutlu olmayan fare Alexander’in oyuncak bir farenin yasamina 6zenmesi
ve onun yerinde olmak istemesiyle sekillenir.

-r’ : (4w

Kitabin kahramani fare Alexander kendini hi¢ mutlu
hissetmemektedir. Yiyecek bir seyler ararken bir fare oldugu
icin ya herkes ondan kagmakta ya da onu kovalamaktadir.
Yasadig1 evde kimse yokken evin kiigiikk kizi Annie’nin
odasina giren Alexander evde baska bir fare daha oldugunu
gorir. Ama bu farenin kendisi gibi iki bacag: yerine iki kiigiik
tekerlegi oldugunu fark eder. Willy ile tanigan Alexander, onun
Annie’nin en sevdigi oyuncagi oldugunu 6grenir. Alexander
ise sevilmeyen bir fare oldugu icin iizgiindir. Willy
kurulmadig: siirece hareket edemediginden Alexander onu her
firsatta gormeye gitmektedir. Alexander gizli ve sikintili bir
yasam siirdiigiinden Willy’nin yasamina 6zenmekte, onun gibi
olmak istemektedir. Tek istediginin sevgi oldugunu
diisiinmektedir. Bir gilin, bir hayvani baska bir hayvana
dontistiirebilen bir kertenkele oldugunu 6grenince, Willy gibi
oyuncak bir fare olmak istediginden dogru kertenkelenin yanma gider. Kertenkele bunu
yapabilmesi i¢in Alexander’dan mor bir ¢akil tagi getirmesini ister. Alexander mor ¢akil tagini
uzun aramalarinin sonucunda bulur, ancak gordiigii durum karsisinda sasirir kalir. Annie’ye yeni
oyuncaklar alininca Willy’nin evden gonderilmek {izere bir kutuya atildigim fark eder. Iste bu
noktada Alexander oyuncak bir fare olmaktan vazgecer ve kertenkeleden Willy’i gercek bir fare
yapmasini ister.

Kitapta Alexander’in sevilmek i¢in oyuncak bir fare olmak istemesi, ancak daha sonra
kisith 6zgiirliigiin aslinda keyifli olmayacak bir durum olusturmasi; Willy’nin gergek bir fareye
doniismesiyle hem Willy’nin 6zellikleri hem de Alexander ile iliskisinde degisecek olan seyler
acisindan felsefi sohbetler icin iyi bir kaynak olusturmaktadir.

Kitabin anlasildigindan emin olmak igin basta sorulacak sorularin; “Alexander ne yapmak
istedi, amaci neydi?”, “Alexander basta neden oyuncak bir fare olmak istedi? Peki, bu fikri neden
sonradan degisti?” gibi sorular olmasi gerekir. Sohbetin ilerleyen kisimlarinda ¢ocuklara
yoneltilebilecek soru 6rnekleri su sekildedir:

Alexander ile Willy birbirine benziyor mu? Alexander ile Willy’nin benzer 6zellikleri nelerdi?
Alexander ile Willy’nin farkli 6zellikleri nelerdi?

Willy’nin insanlara benzeyen ozellileri var m1? Hangileri? Peki ya Alexander, onun insanlara
benzeyen 6zellikleri var mi1? Insanlara benzemeyen 6zellikleri neler sence?

Willy gergek bir fareye doniistiikten sonra hangi 6zellikleri degismisti? Doniistiikten sonra o hala
Alexander’in oyuncakken sevdigi eski Willy miydi? Neden? Neler degismistir artik?

Alexander yasadigi hayattan memnun muydu? Mutlu hissediyor muydu kendini?
Alexander kitabin sonunda mutlu oldu mu? Bunu nasil anladin?
Sizi/Seni en ¢ok ne mutlu eder? Neden?

Yesil kuyruklu Fare



“Yesil Kuyruklu Fare” basta etik 6gretimi olmak iizere toplumsal ve siyaset felsefesi alani
icin uyarict olarak kullanilabilir. Buradaki temel 6ge birey ve toplum agisindan ‘“degerler”
olacaktir. Bireyin, yasaminin idaresine yonelik deger yargisinda bulunma egilimindeki ussallik
lizerinde duran etik de bu kitap gergevesinde tartisilabilir. Ornegin, “iyi-kot(, cesur olan-olmayan
vb.” kavramlar ele alinabilir.

Kahramanlarin yine fareler oldugu kitapta, bir grup tarla
faresinin ormandaki huzurlu yasami bir sehir faresinin ziyaretiyle
degisir. Sehir faresi, tarla farelerine kendi yasamlarinin nasil
oldugunu anlatirken “Mardi Gras (Sisman Sal1)” adim1 verdikleri,
dans, mizik ve gosterilerle ¢cok eglendikleri bir giinden bahseder.
Bundan ¢ok etkilenen tarla fareleri de “Sigman Sali” diizenlemeye
karar verince hazirliklara baslarlar: Siislemeler yaparlar, 1siltili
disleri ve alevli gozleri olan vahsi hayvan maskeleri hazirlarlar.
Sabah oldugunda sozlestikleri yerde toplanip sapkalari, peruklar
takarlar; hatta bir fare, kuyrugunu yesile boyar. Hava kararincaya
kadar dans edip sarki sOyleyerek giizel vakit geciren farelerin
durumu havanin kararmasiyla degisir. Maskelerini takan fareler
bagiris ve homurtularla birbirlerini korkutmaya baslarlar; sevimli
ve zararsiz fareler olduklarimi unutarak gercekten vahsi hayvanlar olduklarina inanmaya baglarlar.
Herkes birbirinden korkar ve orman huzursuz bir yer haline gelir. Kendi kimliklerinden uzaklasan
farelerin korkunun dayanilmaz olmasiyla maskelerini g¢ikararak kimliklerine geri donmeleri
gerekir. Bunun icin dncelikle maskelerden kurtulmaya karar verirler.

Diger oykiilerde oldugu gibi burada da oncelikle yapilmasi gereken Oykiiniin ¢ocuklar
tarafindan anlagildigindan emin olmaktir. Bunun i¢in “Tarla farelerinin ormandaki yasamlari
nasild1? Sonra bu durum neden degisti? Onlar1 huzursuz ve korkulu yapan sey neydi?” gibi
sorularla kitabin anlasilmasi kolaylastirilir. Hatta bu noktada ¢ocuklar ¢esitli kostiimler giyip
maskeler takabilirler; bunun iizerinde kosulabilir. Ornegin “Bir ay1 kostiimii giymek sana nasil
hissettirdi?”” Bu kostiimle en ¢ok ne yapmak istersin?”, “Bu kostiimle nasil davranman gerekir?
Bu kostim senin davranigini degistirir mi?” gibi sorular g¢ocuklarin mevcut durumu
somutlastirmalarina yardimci olacaktir. Daha sonra ¢ocuklarin bakis acisi kitaptan kendilerine ve
genele dogru genisletilir. Sohbetin devaminda ¢ocuklara yoneltilecek sorular su sekilde olabilir:

Tarla fareleri maske taktiklarinda ne degisti? Neden degisti?

Sizce fareler maskeleri taktiklarindan neden kendi 6zelliklerini unuttular?

Eger fareler o vahsi hayvan maskelerini takmaya devam etselerdi daha baska neler olabilirdi?
Insanlar neden maske takar? Maskeler neden vardir? Ne ise yararlar? Nerelerde kullanilirlar?

Siz de maske taksaydiniz hangi karakter/ne maskesi olmasini isterdiniz? Neden o maskeyi tercih
ederdiniz? Peki, o maskeyi taktiginizda sizin i¢in ne degisirdi?

Sizi gérliinmez yapan bir maske/kostiim olsaydi onu takinca ne yapmak isterdiniz?

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Cocuklarla felsefe calismalarmin temel amaci ¢ocuklarin saglikli bir sekilde
diistinmelerine ve diisiindiiklerini dogru bir bigimde dile getirmelerine yardime1 olmaktir. Bu
konuda yapilmis olan arastirma sonuglari, felsefe ¢alismalarinin okul 6ncesi ¢ocuklar1 dil ve
bilissel gelisim alaninda (Demirtas, Karadag ve Giileng, 2018; Gasparatou & Kampeza, 2012;
Karadag ve Demirtas, 2018); sosyal duygusal gelislim alaninda (Burroughs ve Tun¢demir, 2017)
destekledigini gostermistir. Her gelisim donemi icin ¢ocuklarla felsefe calismalar1 kapsaminda
dogru eseri/uyarictyr segmek Onemli faktorlerden biridir. Bu calismada Leo Lionni’ nin
“Frederick, Pezzettino, Alexander ve Oyuncak Fare, Yesil Kuyruklu Fare” kitaplar1 ¢cocuklarla



felsefe acisindan incelenmistir. Kitaplarin 6zelliklerinin, bes-alt1 yasarinda ve orta cocuklugun ilk
yillarinda (yedi-sekiz yas) cocuklarla yapilacak felsefe sohbetlerinde kullanilmaya uygun oldugu
sOylenebilir. Lionni’nin kitaplarindaki mecaz ve ironi i¢eren ifadeler egitimcilere, okul oncesi
cocuklarin bunlari algilayabilecekleri konusunda diisiindiiriicti gelebilir. Ancak, ¢ocuklarin mecaz
ve ironiyi anlamalarinin yine felsefi nitelikli cocuk dykiileriyle miimkiin olabilecegi belirtilmistir
(Matthews, 2005). Okul 6ncesi ve orta gocuklugun ilk yillarindaki ¢ocuklarla ¢aligirken dykiilerin
resimli olmas1 dikkat ¢ekici bir uyarici sunma bakimindan 6nemlidir. Bu sekilde resimler hem
cocuklarin diisiincelerini somutlagtirmalarina yardimci olurken hem de siirece daha uzun siire
odaklanarak dikkatlerini yogunlastirmalarini ve 6zdesim kurmalarini kolaylastiracaktir.

Mohr Lone (2017) nitelikli ¢cocuk kitaplarinin cocuklarla yapilacak felsefe sohbetlerinde
etkili bir uyarici olarak kullanilabilecegini belirtmektedir. Bunun i¢in Leo Lionnni de aralarinda
olmak (zere Arnold Lobel, Eleanor Estes, E. B. White, Natalie Babbitt, William Steig gibi
yazarlarin kitaplarinin cocuklarla felsefe sohbetlerinde kullanilabilecek nitelikli kaynaklar
oldugunu belirtmistir. Unlii bir sair ve edebiyat elestirmeni olan Wystan Hugh Auden (1973)
¢ocuk kitaplarma yonelik olarak “Bazi iyi kitaplar vardir, sadece biz yetiskinler igin
yazilmislardir, yani anlasilabilmeleri i¢in yetiskin deneyimine ihtiyag¢ vardir, ama sadece ¢ocuklar
i¢in yazilmis iyi kitaplar bulmak miimkiin degildir.” demistir. Matthews (2000) bu agiklamaya
yonelik olarak, hem yetiskini hem de ¢ocugu memnun edebilecek iyi bir ¢ocuk kitabinin ya
yetigkin nostaljisine hitap etmesi gerektigini ya da ¢ocuk ve yetiskini birlikte diigiinmeye ve
sorgulamaya yoneltecek ortak felsefi bir alt yapisinin bulunmasi gerektigini belirtmistir. Bunun
icin Arnold Lobel’in “Frog and Toad” (Tiirk¢eye ¢evrilmis kitapta kullanilan baslik ‘Ayrilmaz
ikili Kubaga ve Murbaga” dir ) adli kitabinin bir felsefe klasigi, William Steig’in “Yellow & Pink
(Sar1 ile Pembe)” adli kitabinin da yine etkili bir 6rnek oldugunu belirtir. David McKee (1989)
tarafindan yazilan resimli kitap “Elmer”, okul oncesi cocuklarla felsefe caligmalar1 (P4C)
kapsaminda ¢esitlilik/farklilik ve arkadaslik konularinda etkilesime sebep olmasi ic¢in uyarici
olarak kullanilan ¢ocuk edebiyatina yonelik dnemli eserlerden biridir (Chetty, 2014; Gasparatou
& Kampeza, 2012). Resimli ¢ocuk kitaplarinin ‘Cocuklarla felsefe (P4C)’ yontemi kullanilarak
islenen cografya derslerinde bile olumlu etkisi oldugu bulunmustur. Cocuklar resimli oykii
kitaplar1 ile PAC yontemi kullanarak isledikleri cografya derslerini P4C disindaki yontemlerle
islenen derslere tercih etmislerdir (Conlan, 2013).

Okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin etik anlayis1 hakkindaki bilgilerini genisletmek amaciyla
Burroughs ve Tungdemir (2017) tarafindan yapilan ¢alismada felsefe etkinlikleri sirasinda ¢ocuk
edebiyatindan yararlanilmistir. Oykiiler yoluyla adalet, empati, katilim ve refah konularimin
tartisildigr 12 haftalik programin sonunda ¢ocuklarin etik sorulara cevap verme becerisi, duygu
belirteglerinin  kullanimi  ve yanitlarin  desteklenmesinde gerekcelendirme terimlerinin
kullaniminda 6nemli gelismeler gosterdikleri belirlenmistir. Ghaedi vd. (2014) yaptiklan
arastirmadaki felsefe uygulamalar1 sirasinda okul Oncesi ¢ocuklarin yaraticiliklarinin
belirlenmesine iligkin yapilan igerik analizi sonucunda, felsefenin yaraticiligin akicilik,
orijinallik, esneklik ve ayrintilandirma boyutlarinda becerilerini gelistirmelerine yardimct
oldugunu belirlemislerdir. Trickey ve Topping (2004) g¢ocuklarla felsefe konusunda farkli
iilkelerde yapilmis olan 10 ¢aligmayi incelemisler; cocuklarla yapilan felsefe egitiminin herhangi
bir kullanimmin her zaman olumlu sonuglara yol agacagim séylemenin miimkiin olmadigini,
cunku uygulama bitiinliigiin ¢ok degisken olabilecegini, bununla birlikte, belirli kosullar altinda,
¢ocuklarm bu tiir etkilesimli siiregler yoluyla hem akademik hem de sosyal olarak &lgiilebilir bir
bigimde 6nemli beceriler kazanabilecegini gosteren ¢ok gesitli kanitlar oldugunu belirlemislerdir.

Cocuk kitaplarinin felsefi tartigmalarda bir uyarici/arag olarak kullanilmasinin,
cocuklarin 6nemli konularda kendi goriislerini ifade etmesine ve kanitlamasina firsat vermenin
yani sira ¢ocuklarin farkli alanlardaki gelisimini de destekledigi belirtilmektedir (Wartenberg,
2018). Wartenberg (2018) baz1 ¢ocuk kitaplarinin mantiksal hatalar barindirabilecegini, bunun
ise bir firsata g¢evrilebilecegini one siirmiistiir. Yetigkinlerin kitaplardaki hatalari, ¢ocuklara
kendileri icin diisiinme ihtiyacini ve sadece bir kitapta yazdigi i¢in bir seyi kabul etmek zorunda
olmadiklarini 6gretmek icin kullanabileceklerini belirtmistir. Bu yolla gocuklarin okuduklart her
seye glivenmemeleri gerektigi ve bilginin elestirel tliketicisi olmalarimin 6nemi aktarilabilir.



Wartenberg (2018)’in “Her ¢cocugu filozof yapmadikca egitim ideallerine ulasamayacaktir.” s6zii
dikkate alindiginda elestirel diisiinebilen ¢ocuklarin yetismesinde erken yaslarda felsefi bakis
agisiyla tanismanin 6nemi biiyiiktiir. Cocuklar1 felsefi bakis agisiyla tanistiracak yetiskinlerin
bunun yolunu bilmeleri ve dogru uyaricilari/kaynaklar: kullanmalar1 gerekmektedir. Cocuklarla
felsefe calismasi yapacak yetigkinlere ve arastirmacilara yonelik bazi oneriler asagida verilmistir.

Oneriler

Egitimcilere yonelik oneriler;

Bu ¢alismada Leo Lionni’nin kitaplar1 6zellikle bes yas ve iizeri yas grubu ¢ocuklarla
yapilacak sohbetler agisindan onerilmistir. Ancak yazarin kitaplarinda farkli yas gruplarina hitap
eden bir derinlik olmas1 nedeniyle, bu kitaplar ilkokul diizeyindeki ¢ocuklarla yapilacak felsefe
sohbetlerinde de kullanilabilir.

Bu aragtirmada onerilen Oykiiler ya da kullanilacak baska &ykiilerde okul oncesi
¢ocuklarin kavramlarini ve diistincelerini somutlastirmalarina yardimer olmak igin etkinliklerden
yararlanilabilir. Ornegin, bu ¢alismada ele alian kitaplardan biri olan “Alexander ve oyuncak
fare” Oykiisii okunduktan sonra Alexander ve Willy’i temsil eden iki resim/kukla ¢ocuklara
gosterilerek bu farelerin gorilebilen ve goriulemeyen benzerlik ve farkliliklart iizerinde
konusulabilir. Bu, c¢ocuklarin sorulan sorulart1 ve kendi diisiincelerini anlamlandirmalarini
kolaylastiracaktir.

Egitimci okul oncesi ¢ocuga resimli kitaplart okuduktan sonra yapilacak en uygun
seylerden biri, cocuga bu kitabin hangi sorular1 aklina getirdigini sormaktir. Bu noktada 6ykii
yetigkin agisindan da ilging bulunduysa ¢ocuga “Birini arkadasin yapan sey nedir? Sonsuza kadar
yasamak ister miydin?” gibi sorular yonelterek dikkatini konuya ¢ekmektir. Giizel bir sohbet
ortaminin olugmasina yardimci olacak bu sorularla ve yetiskinin konuyla ilgili ve rahat oldugu bir
durumda ¢ocugun da sohbetten keyif alip bunu siirdiirmek istemesi daha olas1 olacaktir (Mohr
Lone, 2017).

Aragtirmaci ve yazarlara yonelik oneriler;

Her yas grubundan ¢ocuklarla yapilacak felsefe sohbetlerinde dogru uyariciy1 kullanmak
en Oonemli adimdir. Bu noktada hem okul 6ncesi ¢ocuklarla hem daha biiyiik yas gruplarinda
yapilacak ¢aligmalarda kullanilacak farkli uyaricilarin/eserlerin belirlenmesi ¢ocuklarla yapilan
felsefe galigmalarinda etkili sonuglarin alinmasini kolaylastiracaktir.

Ulkemizdeki yazarlarin eserleri felsefe sohbetlerine uygunlugu agisindan incelenebilir.
Bu konuda yazilmis nitelikli yabanci eserler gevirisi yapilarak dilimize kazandirilabilir. fleride
yapilacak caligmalar igin gocuk ve yetiskinleri felsefe sohbetlerinde bulusturabilecek ¢ocuk
kitaplar1 yazarken genis bir zaman araliina ve yas grubuna hitap eden temalarda islenecek,
evrensel degerlerle ve kendi kiiltiirlimiizle harmanlanmis sorgulamaya olanak veren dykilerin
olusturulmasi 6nerilebilir.
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Structured Abstract
Introduction

Philosophy with Children is a way of introducing philosophy to children at an early age (Tepe,
2015). In philosophy with children, philosophical concepts such as right, beautiful, justice, truth
and courage, which are included in the basic areas of philosophy, are discussed under the guidance
of an adult based on a story or text (Akkocaoglu Cayir and Akkoyunlu, 2016). One of the basic
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principles of philosophical discussions stresses that as long as disagreement is expressed
respectfully, it will be something precious rather than a problem. Because philosophical matters
have not been solved in general. At this point, what adults and children need to acquire is to reveal
solid reasons for their thoughts and defend their thoughts (Wartenberg, 2018). Indeed, the main
purpose is to enable philosophical discussions in the class. In order to do that, it is important for
teachers to have a curiosity about questioning philosophy rather than being acquainted with the
academic philosophy literature. A teacher who is stranger to the area of philosophy may either
have an ability of philosophical thinking, or at least show mastership for children to deal with
philosophical thinking style. What matters here is that the teachers get estranged from the role of
respondent. Making philosophy with children does not necessarily mean dominating them;
teachers should allow their students to develop their opinions. Teachers cannot be expected to
answer all questions. They can share their astonishment with children, give meaningful reactions
to children’s questions and enjoy observing students’ interaction with each other (Pritchard,
2018).

The most important factor starting philosophical discussions with children is stimulating texts
(Gregory, 2011). Mohr Lone (2017), Haynes and Murris (2012) describe children’s book as an
“excellent philosophical reference” and state that majority of children’s books have a role that
enables adults to establish communication with children and provide a philosophical advantage.
In addition, they stress that qualified children’s stories have a deep philosophy. Mohr Lone (2017)
states that all the books by Leo Lionni contain the aforementioned qualities, because they present
questions for children that are both familiar to them and make them think. In this study, the four
books by Leo Lionni were reviewed to guide trainers who would like to conduct philosophical
studies with children and relevant suggestions were made.

Method

The study was designed as a qualitative model and case study. In the study performing document
analysis, discourse analysis was used. In this context, the books by Leo Lionni; Frederick,
Pezzettino, Alexander and Wind-Up Mouse, and Greentail Mouse were reviewed and it was
aimed to reveal implicit meanings in the books to be used in philosophical studies with children.

Results and Interpretation

“Pezzettino” is an effective stimulus that can be used in philosophical conversations to be
performed with children on metaphysics. Embracing questions related to the nature of the truth;
metaphysics is not only a comprehensive subject (Horner and Westacott, 2011), but also an area
of philosophy that is difficult to understand at first due to its subject, because it basically aims to
explain the structure of existence (Wartenberg, 2018). In this respect, it is possible to state that
Pezzettino is an effective reference for presenting this subject in accordance with children’s
developmental characteristics. The main character of the book, Pezzettino thinks that he is a part
of someone else. He embarks on a quest to find out whom he belongs to, until he learns that he
indeed is an individual consisting of parts.

After reading the book, the children can be asked “What is the purpose of Pezzettino?” to start
the process of conversation and make sure the book has been comprehended (It is primarily
required to comprehend every book). Then the questions, “Has Pezzettino achieved his goal?”
and “What made Pezzettino happy at the end of the book?”” can be asked. As the discussion which
develops in line with various answers from children progresses, the following questions can be
used:

Pezzettino thought that he could be a part of someone else. Have you ever thought that you could
be a part of someone else, too?

How did Pezzettino decide that he was just himself? What are your most important attributes? Do
other people also have these attributes? What attributes of yours are not available in other people?

Tell us something important about yourself. Would you be the same person if you did not have
that attribute?



“Frederick” is a reference using philosophy as an effective stimulus in the area of social, political
and art philosophy. Frederick stands on a corner and tells that he collects things like words and
sunshine as his family collects food and prepares to winter. When winter comes and the family
runs out of food, they ask Frederick to show them what he had collected. Frederick reads them a
poem and they think that he is a poet. In this respect, the book is an effective reference showing
what “work™ is, as well as the duties of individuals in society. After making sure that children
have comprehended the book, the following questions can be asked to improve the conversation:

Do you also belong to a community? For example, as a kid, do you need to do something for that
community?

What did the mice in the book do for the community? What do you do?
Did Frederick do work by writing poems?
What do you think is considered work? And what is not considered work?

Why do poets write poems? Which occupations do you know? Is a poet to have an occupation?
Why is/is not it an occupation?

“Alexander and Wind-Up Mouse” can be used as an effective stimulus when approached from
the perspective of mental philosophy. Affected by scientific findings the most; mental philosophy
which is an area of philosophy focuses on the things that make an individual distinctive. The main
character of the book, Alexander wants to be like the toy mouse Willy at home to get love.
However, as he is about to turn into a toy mouse, he realizes that a limited freedom would not be
so pleasant and thus, gives up. Alexander helps Willy turn into a real mouse. The friendship
between Willy and Alexander changes. This condition can start a conversation about how Willy
has changed and how the new Willy resembles the old Willy. Some questions that can be used in
advancing parts of the conversation are as follows:

Are Alexander and Willy similar? What are the similarities of Alexander and Willy? What are
the differences of Alexander and Willy?

Does Willy have attributes that resemble human beings? What are they? Does Alexander have
attributes that resemble human beings? What are his attributes that do not resemble human
beings?

Which attributes of Willy changed after he turned into a real mouse? Was he still Alexander’s
favorite Willy as a toy after turning? Why? What did change then?

“Greentail Mouse” can be used as a stimulating text for the area of social and political
philosophy, primarily ethics teaching. It is possible to think that basic elements here are “values”
in terms of individual and society. Ethics stressing rationality, which has a tendency to make value
judgements about the individual’s management of life, can be discussed within the scope of this
book. The book tells the story of field mice that want to celebrate the “Mardi Gras”, which is
celebrated by urban mice. On the Mardi Gras, people wear costumes, masks and have fun like
crazy. However, the situation is exact opposite for field mice. The mice become estranged to
themselves after wearing masks. Everyone gets scared of each other and the forest is filled with
discomfort and fear. Just like in every book, this book also asks children some questions to make
sure they have comprehended the book. The questions that can be used later are as follows:

Why do people wear masks? What are masks for? What is their purpose? Where are they used?

If you had a mask, what (character) would it be? Why would you choose it? What would change
for you after wearing that mask?

Why do you think the mice forgot their own attributes after wearing the masks?
What else would have happened if the mice had continued to wear the wild animal masks?
If you had a mask/costume making you invisible, what would you do with it?

Conclusion



As a result of the study, it is possible to assert that using Leo Lionni’s stories in philosophical
conversations to be made with children at the age of five-six and during the first years of middle
childhood (at the age of seven-eight) is appropriate.



