ESER TAHLILI

Doc. Dr. Ergun OZSUNAY

Manired Heinisch, Beendigung und Nichtigkeit der Adop-
tion, Tez, Frankfurt/M. — Berlin, 1960, 103 sayfa (Ar-
beiten zur Rechtsvergleichung — Schriftenreihe der (ze-
sellschaft fiir Rechtsvergleichung Hamburg) (*)

I) Aile Hukukunun son on yillarda ortaya c¢ikan en ilging¢ go-
runumu, Avrupa ulkelerinin bir ¢ogunda evlat edinme muessesesi-
nin en yeni toplumsal gorusleri yansitarak, yeniden dilizenlemeye
tabi tutulmasidir. Danimarka, 1956 tarihli Evlat Edinme Kanunu ile
yeni goruslerin 1siginda 1923 tarihli mevzuatini  yenilemis bulun-
maktadir. (Bu kanunun Almancasi icin kak. Marcus, Das neue da-
enische Adoptionsgesetz, RabelsZ, 22 (1957), s. 512-525). Hollanda’da
1956 tarihli Evlat Edinme Kanunu ile bu alana geleneksel hukuk
sistemlerinden farkli cozumler getirilirigtir. Fransa’da da yeni ih-
tivaclarin zorlamas: karsisinda 1939, 1941 ve 1949 tarihli décret-loi’-
lardan sonra, evlat edinme muessesesi 1958 tarihli bir ordonnance’la

(*) Bu yazida asagidaki kisaltmalar gozoninde tutulmustur: Art. =
Artikel, BGB = Birgerliches Gesetzbuch (Aiman Medeni Kanunu), Cefr,
= Code civil francais (Fransiz Medeni Kanunu); EheG, = 2021946 tarih-
li Ehegesetz (Alman Evlenme Kanunu, Ba kanun, 2141947 tarihli Kon-
trollrats Gesetz; 1861957 tarihli Gleichberechtigungsgesetz ve son olarak
da 11.8,1961 tarihli FamRAendG. ile degistirilmistir); FamRAendG, = 1938
ve 1961 tarihli Familienrechtsaenderungsgesetz, 11.3.1961 tarihli FamRA-
endG,, «Gesetz zur Vereinheitlichung unad Aenderung familienrechtlicher
Vorschriften» adini tasimaktadir, (Aile Hukukuna iliskin hiikiimlerin de-
gistirilmesi ve birlestirilmesi hakkinda Alman Kanunu); MK, = Tirk
Medeni Kanunu; Nr, = Numara; s. = Sayia; ZGB = Zivilgesetzbuch (Is-
vicre Medeni Kanunu),

-~ 002 ~— _ E



ESER TAHLILI 2 iy | 693

yeniden degigiklige ugramistir. Aile hukukundaki modern gorus-
lerin etkisi, kendigini Anglo - Amerikan Hukukunda da ortaya koy-
maktadir. Ingiltere’de, ilk olarak 1926 yilinda diizenlenen evlat
edinme muessesesi 1950 ve 1958'de iki cnemli yenilemeye tabi tutul-
mustur: 1950’de Adoption of Children Act ve 1958’de Adoption Act.
Birlesik Devletlerde ise cesitli State’ler tarafindan ayrm ayri diizen-
lenen evlat edinme miuessesesi, yeni tcplumsal ihtiyaclar1 gidermek
amaciyla 1953’te federal hukuka ait bir miuessese olmak tuzere yeni
bastan diizenlenmistir. Gercekten, 1953 tarihli Uniform Adoption
Act, henuz sadece birkac State tarafincan kabul edilmigse de, Ame-
rikan Aile Hukukundaki doktrinin bu teksekil kanunda yansidigini
soyleyebilmek miumkundur.

Modern Aile Hukukundaki bu yeniliklere karsi, Alman Medeni
Kanunu’nun (BGB) evlat edinmeye iliskin hukumleri (8§ 1741 -
1772), Savas sonras: Almanyasi icin bir bayli eskimis bulunuyordu.
2. Dunya Savasi sadece agir maddi zararlar vermekle kalmayip, ay-
rica ailenin i¢ ve dig yapisini da koklu bir sekilde degistirmigti.
Mevcut hiikiimler, yeni yasayis kavramina ve savas sonrasinin ih-
tiyaclarina cevap vermekten uzak durvmda idiler. Daha Savagtan
once, 1938 tarihli Familienrechtsuenderungsgesetz’le (Aile Huku-
kunun Degistirilmesi Hakkinda Kanun). yapilmak istenilen yenile-
me cabalarina ragmen, gerek aile hukugku, gerekse evlat edinme mu-
essesesi BGB'deki temel yapisindan cok sey kaybetmemis bulunu-
yordu. Oysa, savas sonrasi Almanyasinda Nasyonal Sosyalizmin
yverini alan yeni demokratik diizen, bu alanda degisiklik yapmak
zaruretini de beraberinde getirmekteydi. Gercekten bir yandan top-
lumun yeni iktisadi ve sosyal ihtiyaciari; diger yandan da Bonn
Anayasasinin 3. maddesinin 2. fikras1 Alman Aile Hukukunda yeni
bir diizenleme yapmak zaruretini doguruyordu. Aile Hukukunun
yenilenmesi gayesiyle kanun koyucunun ilk onemli cabasi, 1952 ta-
rithli Hukiimet Tasarisidir (Regierungs Entwurf eines Gesetzes uber
die Gleichberechtigung von Mann und Frau auf dem Gebiete des
blirgerlichen Rechts und tiber die Wiederherstellung der Rechtsein-
heit auf dem Gebiete des Familienrechts). Kanunlasamayan bu tasa-
riy1l, sonradan 1955 ve 1958 tarihli Hukumet Tasarilar: takip etmekte-
dir (Regierungs Entwurt eines Gesetzes zur Vereinheitlichung und
Aenderung familienrechtlicher Vorschriften = Familienrechtsaen-
derungsgesetz). Doktrinin, uygulaman:n ve yasama organinin aile
hukukunun yenilenmesi gayesine yonelen onemli c¢aligmalarindan
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sonra, BGB’nin aile hukukunu iliskin hukumleri neticede 11.8.1961
tarihli «Gesetz zur Vereinheitlichuny und Aenderung familien-
rechtlicher Vorschriften = Familienrechtsaenderungsgesetz» (Aile
Hukukuna iliskin hiikiimlerin degistirilmesi ve birlestirilmesi hak-
kinda Kanun) ile onemli degisikliklere ugramistir (1). 1/0Ocak/1962
de yiiriirliige girer bu kanunla, aile hukukuna iligkin diger kanun-
lar yaninda BGB’nin aile hukukunu diizenleyen hikumleri de dokt-
rindeki yeni egilimlere ve toplumsal hayatin savas sonrasi ihtiyac-
larina uygun olacak sekilde degistirilmigtir.

II) Hewnisch’in «Beendigung und Nichtigkeit der Adoption»
adl1 doktora tezi Alman aile hukukunun yenilenmesi hususundaki
cabalarin en yogun oldugu bir tarihte (1960) kaleme alinmigtir. Ya-
zar, calismasini evlat edinmenin sadece sona ermesi ve hukumsuz-
lugune iliskin meselelere hasretmekt~ ise de, evlat edinme kavra-
minin genel doktrinine kisa, fakat ozlu bir sekilde temas etmeyi de
faydali bulmaktadir. Gercekten ilk olarak «evlat edinme miuessese-
nin genel sorunlari» bashginda su sorunlar incelenmektedir: 1) Ta-
bil ana - baba ve cocuk miunasebetinin taklidi olarak evlat edinme
(s. 10-12): 2) Aile hukukunun slirekli bir muessesesi olarak evlat
edinme (s. 12-13); 3) Toplum yarar1 bakimindan evlat edinme (s.
13); 4) ve cocugun menfaati bakimindan evlat edinme (s. 14 - 19).
Yazara gore evlat edinme iligkisine iliskin butun sorunlarin ¢ozu-
munde bu temel ilkelerinde daima goz onunde tutulmasn gerekir.
Bu fikir ozeliikle evlat edinmenin sona ermesi ve hukumsuz-
ligunde daha buyiik bir dnemle belirtilmektedir.

III) Heinisch, <«evlat edinme iligkisinin sona ermesi» me-
selesinde baslica uc temel soruna dokunmaktadir: 1) Evlat edinme
1liskisinin, taraflarin aniasmasiyla sona erdirilmesi (s. 19 vd.); 2)
bir talep luzerine mahkeme hukmuyle kaldirilmasi (s. 23 vd.) ve 3)
evlenmeyle bir kanun hukmu uyarinca scn bulmasi.

1 — Evlat edinme iligkisinin taraflarin anlagmasiyla sona erdi-
rilmest olanagi, BGB § 1768'de duzenlenmigtir. Bu hiikme gore ta-

1) Bu kanunun evlat edinme hukukuna iligkin hiiklimleri icin bkz,
Ergun OZSUNAY, 1961 Tarihli «Aile Hukukuna Iliskin Hiikiimlerin De-
gictirilmesi ve Birlestirilmesi Hakkinda Kanun» la (FamRAendG. ) Alman
Eviat Edinme Hukukuna Getirilen Yenilikler, IHFM, C, XXXII, Say1: 1, s,
191 - 218. '
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raflar evlat edinme iligskisine bir sozlesimeyle herzaman son verebi-
lirler (§ 1768/Abs. 1); Evlat edinme sézlesmesi gibi, bu iliskiyi
kaldirmak maksadiyla yapilan sozlesmernin de (Aufhebungsvertrag)
~ butun etkileriyle dogabilmesi ve evlathik iligkisine son verebilmesi
icin mahkeme tarafindan tasdik edilmesi (Bestaetigung) icap eder
(8§88 1770/Abs. 1 ve 1754). BGB'nin, evlit edinme iliskisinin taraflarin
sozlesmesiyle sona erdirilmesine iliskin hitkmii (§ 1768) herhangi
bir degisiklige ugramamistir. Mukayesel: hukukun coziimlerine ba-
Kilirsa, burada oneml: degisiklikler yapilmasina llizum olmadig: da
ortaya cikar. Gercekten 1956 tarihli Danimarka <«Evlat Edin-
me Kanunu» da boyle bir imkan tanimistir (§ 16/Abs. 1). Bu hiik-
me gore, eger taraflar evlat edinme iligkisinin kaldirilmas: husu-
sunda uyusmus bulunuyorlarsa, Adalet Bakanlig: talep lizerine bu
iliskiyi kaldirabilir. Bundan baska, c¢vlat edinen ana-babann olumu
halinde, sayet iligkinin kaldirilmasi cocuk yararina olacaksa, cocu-
gun asil ana ve babasinin talebi luizerine Adalet Bakanligi yine evlat
edinme iliskisine son verebilir (§ 16/Abs. 2). Hewnisch, her bo-
limden sonra olmask gereken hukuk bakiymindan belirttigi «reform
dusunceleri» nde, Danimarka hukukunun cozumune karsi derin bir
egilim duymakiadir (s. 20 vd.)

2 — Ewlat edinme iliskisinin talep tizerine mahkeme hukmiiyle
caldirilmas: bakimindan Heinisch, komsu ulkelerin modern ¢o-
zimlerine karsi, Alman hukukunu oldukca eskimis bulmaktadir (s.
23). Bu meselede ozellikle Hollanda ve Danimarka hukuklar: yeni
coziimler getirmislerdir. Hollanda'da 26,/1/1956 tarihli Evlat Edinme
Kanunu (Adoptiewet) ile cocugun apacrk bir sekilde cikar1 6z ko-
nusu oldugunda ya da hakkaniyet gerekli kildiginda evlat edinme
iliskisine mahkeme hiikmi ile son verilebilir. Bu konuda yargica
takdir yetkisi taminmistir (s. 24 vd.)

Danimarka’da da 25/Mayis/1956 tarihli yeni Evlat Edinme Ka-
nunu, evlat edinme iligkisinin talep tlizerine mahkeme tarafindan kal-
dirilmas:1 imkanini kabul etmistir (§ 18/Abs. 1). Bu hukme
gore, evlat edinenin evlathiga kars1 evlat edinme iligkisinden dogan
mukellefiyetlerine aykir1 hareket etnuesi halinde bu iliskiye mah-
keme tarafindan son verilebilir. Bu hususta, yargica takdir yetkisi
taninmistir. Danimarka hukukunda, ayrica su halde de evlat edin-
me iligkisinin kaldirimasi kabul edilmektedir: Sayet evlathk, ev-
lJat edinme muamelesinden once, evlat edinenin bilmedigi bir akil
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hastaligina sahip bulunuyorsa ve bu durumda evlat edinme iligki-
sinin devami da asikar bir haksizlik olacaksa yine evlat edinme
iliskisinin kaldirilmasi mahkemeden istenebilir (§ 17). Ozel-
likle bu noktada Avrupa ulkelerindeki yeni evlat edinme
mevzuatlar: Birlesik Devletler’deki cozumlerle birlesmektedir. Ger-
cekten Birlesik Devletlerde de evlathgmn bir akil hastast ya da
sar’ali olmasi halinde (insanity, feeblemindedness or epilepsy) evlat
edinme iligkisine son verilebilir. Bu maksatla acilacak davanin, ev-
lat edinme igleminden itibaren 5 yil /Acinde acilmasi1 gerekir.
(Minnesota, Utah, Missouri). Aynr c¢ézum, 1953 tarihli Uniform
Adoption Act ile de kabu! edilmis, ancak dava siiresi 2 yil olarak
kisaltilmistir (section 17) (s. 30).

Evlat edinme iliskisinin gorevi dolayisiyla (re'sen) ya da talep
uzerine mahkeme hiukmuyle kaldirilmasi BGB’nin tanimadigr bir
cozumdir. Alman aile hukukunda, 1938 tarihli Familienrechtsaende-
rungsgesetz ile boyle bir ¢oziim taninmig bulunuyordu (Art. 5, §§
12 vd.). Bu hiuikumlere gore, ahlaki bakimdan evlat edinme
iliskisinin devamini artik hakli kilmayan sebepler so0z kanusu
ise, evlat edinen ya da evlatlik bu iliskinin kaldirilmasini1 yetkili
Amtsgericht’'ten talep edebileceklerdi. Nasyonal Sosyalist rejimin
irke1 gayelerini gerceklestirmek maksadiyla yapilan bu kanun, 2.
Diinya Savasindan sonra Almanya’nin Ingiliz ve Sovyet isgal bol-
gelerinde, yerine herhangi bir hikim konulmaksizin kaldirilmigtir
(Sonradan, Alman Demokrat Cumhuriyeti — Deutsche Demokra-
tische Republik = DDR adini alan Scovyet 1sgal bolgesinde evlat
edinme hukuku 29/11/1956 - tarihli Evlat Edinme Tuzugu (Adop-
tionsverordnung) ile yeni bastan diizenlemis ve bu tluziikle, evlat
edinme iliskisinin mahkeme tarafindar kaldirilmasi imkan: da kabul
edilmistir).

1938 tarihli FamRAend(G.'in kaldirilmasindan sonra, Bati Al-
manya'da aile hukukunun degistirilrrest ve yenilenmesine iliskin
u¢ reform tasarisindan 1952 tarihli Tasari, evlat edinme iliskisinin
mahkeme hukmuyle kaldirilmasini kabul etmedi. Ancak doktrinin
tepkisi ve evlat edinmeye iliskin modern mevzuatlarin etkisi sonu-
cunda, 1955 ve 1958 tarihli Tasarilar, evlat edinme iligkisinin c¢oziil-
mezligine bir istisna olarak boyle bir imkani tamdilar (s. 23, 31 -
36). Bu gelisimi ana cizgileriyle belirten Heinisch, olmas: gere-
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ken hukuk bakimindan Alman Hukukunda da komsu ilkelerdekine
benzer bir c¢ozimiun kabulini savunmaktadir, Heinisch'in te-
zinden sonra 11/8/1961 tarihli FamRAendG.’le Alman hukukunda
da evlat edinme minasebetinin mahkeme hiikmiiyle kaldirilmas:
kabul edilmigtir. Bu kanunla Alman Medeni Kanununun 1770. pa-
'rggrafma, 1770 a, 1770 b ve 1770 ¢ paragraflar1 eklenmistir (Fam
RAendG. Art. 1, Nr. 29). Bu hiikiimler uyarinca, evlathgin kucukligi
(Minderjaehrigkeit) esnasinda, ¢ocugun menfaatleri bakimindan
hakli sebepler stz konusu oldugunda Vesayet Mahkemesi evlat
edinme iligkisini gorevinden o6tiirii (re’sen) sona erdirebilecegi gibi
(§ 1770 a); evlilik ici bir cocuk, asil ana ve babasinin; evlilik dis1 bir
cocuk da anasinin rizasi olmaksizin evlat edinilmis bulunuyorsa,
iliskinin sona erdirilmesi evlathigin menfaatleri bakimindan zararh
olmamak sartiyla, cocugun kucuklugii esnasinda taleb tzerine evlat
edinme iliskisini yine bir hiukimle kaldirabilecektir (s. 1770 b).
Boylece, Heinisch’in, Alman Hukuku icin de lege ferenda sa-
vundugu bir ¢oziim, bugin 1/Ocak/1962’de yururluge giren Fam
RAendG. Art. 1, Nr. 29'la BGB § 1770°e eklenen ii¢ yeni hukum sa-
yesinde (§§ 1770 a, 1770 b, 1770 c¢) gexrceklesmis olmaktadir.

3 — Evlat edinme iliskisinin sona ermesi bakimindan He-
inisch’in inceledigi tlclinci durum, evlat edinenle evlatligin evlen-
meleridir. Tirk Hukukunda oldugu gibi (MK 92/b. 3; ZGB 100/3).
Alman Hukukunda da, evlat edinenle ev!athgin evlenmelerine mu-
saade edilmemisse de, (EheG. § 7), bunlarin evlenmeleri evlenmey!
hiikiimstiz kilmamakta, fakat evlat edinme iliskisini kaldirmaktadir
(BGB § 1771). Alman Hukukunda, evlat edinme iligkisinin, kanun
uyarinca evlenme ile sona ermesine karsihk, mukayeseli hukukta
daha farkli coziimlere rastlayabilmek de mumkundur (s. 37).

IV) «Evlat edinmenin  hukiumsutzluglt»  bashginda ise,
Heinisch once «evlat edinmenin maddi hukukuna ait hukumsuzluk
sebepleri» ni ele aliyor. Yazar bu bashit altinda su ayrimi yapmakta-
dir: 1) Ozellikle evldt edinme miiessesesinden dogan ozel hiikum-
suzliik sebepleri (s. 46 vd.); ve 2) Maddi hukuktan dogan genel hii-
kumsiuzluk sebepleri (s. 54 vd.)

1) Ozellikle evlat edinme miiessesesinden dogan 6zel hikiim-=
suzlik sebepleri icinde Heinisch sorunlar1 su ayirim cergeve-
sinde. gelistiriyor: a) Evlat edinme iligkisinin nitelifine ve gayesine
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aykir1 sozlesmeler (s. 46); b) Cocuksuzluk sartina aykirihk (evlilik
icin bir furugun bhulunmamasi) (s. 46); c) Asgari yas sartlarina
aykirilik (s. 48); d) Gerekli rizalarin bulunmamas: (s. 49).

a) Ewvlat edinme iliskisinin niteligine ve gayesine aykirr soz-
lesmeler icinde, ozellikte sarta veya silireye bagli sozlesmeler soz
konusudur. Evlat edinme, evlathkla evlat edinen arasinda
tabil bir aile bag kurmak amacina yoneldiginden, aile iligkilerinin
guvenligi dusiincesiyle sarta ya da sureye bagh evlat edinme soz-
lesmeleri hukumsuzdur (BGB § 1742). Ayni gekilde, evlat edinme
islemi Alman hukuku bakimindan bir sozlesme niteliginde ise de,
burada borclar hukukunun irade serbestisi kurali caiz gorulmemek-
tedir. Bu bakimdan, mirascilik durumuna iliskin istisnalar disinda,
evlat edinme iliskisinden dogan diger hukiumlerin evlat edinme s0z-
lesmesi ile kaldirilmasi yasaklanmistir (§ 1767/Abs. 2). Bu sebeple,
mesela taraflarin karsilikli bakim taleplerini Kkaldiran sozlesmeler
Alman hukukuna gore hiikumsuz sayiimaktadir (s. 46).

b) Tiirk Hukukunda oldugu gibi (MK. 253; ZGB 264), Alman
Hukukunda da evlat edinmenin esash sartlarindan biri de evlat edi-
nenin evlilik i¢cin furugunun bulunmamasidir (BGB § 1741). Bu ba-
kimdan, Alman hukukunda da sayet evlat edinenin evlilik ici furugu
bulunuyorsa (veya §§ 1719, 1736 uyarinca evlilik ici firu sayilan
evlilik dig1 bir ¢ocugu mevcutsa) yapilan evlat edinme sozlesmesi
hukumsuzdiur. (BGB § 1741). Alman Hukukunda «cocuksuzluk» sar-
timin tek istisnasi, evlat edinenin evvelce bir evlatligi oldugu halde,
sonradan ikinci bir kimseyi evlat edinmesidir (BGB § 1743).

«Cocuksuzluk~» sart1i bakimindan evlat edinme miiessesesini du-
zenleyen modern kanunlarda onemli bir degisim goze carpmaktadir.
Ozellikle son on yillarin evlat edinmeye iliskin kanunlarinda», ev-
lat edinenin cocuksuz olmasi (yani evlilik i¢i furugu bulunmasi)
sartindan vazgecildigi soylenebilir. Nitekim, Ingiltere ve Birlegik
Devletler’de bu sart aranmadig:1 gibi, 1956 tarihli Hollanda Evlat
Edinme Kanununda da (Adoptiewet) bu sarttan vazgecilmigtir (s.
47). '

c¢) Evlat edinmeye iliskin modeir. mevzuatlarda goze carpan
diger bir husus da, evlat edinenin asgor! yas sinirinin indirilmesi-
dir. Bu egilim, evlat edinen bakimindsn sadece 25 yasin doldurul-
masini arayan Ingiliz Hukukundaki «Adoption Act»’de (section 2 (1))
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degil; fakat 1956 tarihli yeni Danimarka Evlat Edinme Kanunu’nda
da goze carpmaktadir (s. 48). Buna kars: Fransiz (Cecfr. Art. 344/1)
ve Tiurk/lIsvicre Hukuklarinda (MK. 253; ZGB 264) ise evlat edine-
nin asgari 40 yasinda olmasi ve taraflar arasinda en az 18 yas fark
bulunmas) aranir. 1/8/1961 tarihli FamRAendG. ile degisiklige ugra-
mazdan once Alman hukukunda evlat ecinenin 50 yasini doldurmus
bulunmasi ve evlatlikla evlat edinen arasinda da en az 18 yagin bu-
lunmasi1 aranmaktaydi. Doktrin tarafindan «cok asiri» bulunan
bu sart, Heinisch in de tenkitlerine ugramistir (s. 43 vd.). Bu-
gin, FamRAendG'le (Art. 1, Nr. 18) degistirilen BGB § 1744 hukmu-
ne gore evlat edinenin 35 yasim1 doldurmasi yeter goriilmektedir.
Cocugun ise resit olmamasi lazimdir (minderjaehrig). (Alman De-
mokrat Cumhuriyeti'nde = DDR, 1956 tarihli Eviat Edinme Tuzugu
evlat edinenin sadece resit olmasimi kafi gormiustur.) (s. 48) Asgari
yas sartina aykirihigin mueyyidesi muamelenin hukumsiiz olmasi
ise de, 1961 tarihli FamRAendG. (Art. 1, Nr. 18) le degistirilen BGB
§ 1745 ve (Art. 1, Nr. 19'la degistirilenn) BGB §§ 1745 a, 1745 b ve
1745 ¢ hukumlerine gore, evlat edinenin talebi tuzerine «cocuksuz
olma» veya asgarl yas sinir1 sartindan ve evlathgin da kuclik olmasi
(Minderjaehrigkeit) sartindan kurtarilabilmeleri mumkundur. Bu
hususta, yetkili mahkeme (Amstgericht) takdir yetkisine dayanarak
hikium verir.

d) Tirk/Isvicre Hukukunda oldugu gibi (MK. 255; ZGB 266)
Alman Hukukunda da, evli bir sahsin, bir kimseyi evlat edinmesi
yva da evlatlik olabilmesi esinin rizasine baghdir. (BGB § 1746). Bu
riza bulunmadigi1 takdirde, evlat edinme sozlesmesi hukumsuz olur.
Ayni sekilde BGB § 1747 uyarinca, henuz 21 yasini doldurmamis
mamis bulunan evlilik dis1 bir cocuk da anasinin rizalar1 olmadikca
evlat edinilemez. § 1746 uyarinca evli eglerden biri; § 1747 uyarinca
da evlilik ici bir cocugun ana babasi va da evlilik dis1 bir cocugun
anasi rizalarin1 beyan edecex durumda bulunmuyorlarsa veya ika-
metgahlar: sturekli olarak bilinemiyorsa bu rizalardan vazgecilebilir
(§ 1746/Abs. 2). Ayrica, ana babanin rizasinin arandigr durumlarda,
velayet hakkinin agir surette kotiiye kvllanilmas: ya da cocuga kar-
s1 olan mukellefiyetlerin surekli bir zekilde ihlal edilmesi halinde
de Vesayet Mahkemesinin ana babanin rizalar1 yerine gecgen bir hii-
kum wverebilmesi mumkuicur (3 147/Abs. 3). b
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1961 tarihli FamRAendG. le (Art. 1, Nr. 20) § 1747'ye eklenen
bu yeni hukiimler, evlat edinme miiessesesini diizenleyen modern
mevzuatlardan esinlenmislerdir. Ornegir Ingiltere’de de, «Adoption
Act» e gore ana babanin cocugu terkettigi, bakim miikellefiyetini
yerine getirmedigi ve velayet hakkini kétliye kullandigr durumlar-
da gerekli riza sartindan vazgecilebilir. (s. 50). Bu bakimdan, 1961
tarihli FamRAendG. ile getirilen esaslar Heinisch’in eserinde
belirttigi doktrinal diisiinceleri bircok ncktalarda yansitmis bulun-
maktadir. A

2) Maddi Hukuktan dogan genel hiikiimsiizliik sebepleri: Evlat
edinme iligskisinden dogan ozel hukumsiizluk = sebeplerinden sonra,
maddil hukukun diger hukumsuizliik sebeplerini ele alan yazar (s.
54 vd.), bu baghkta baslica dort ayrim yapmistir: a) Yanilma (hata)
(s. 54 vd.); b) Hile ve tehdit (s. 58 vd.), ¢) Ahlaka - adaba aykirilik
ve muvazaa (s. 60 vd.); d) Sekil hitkumlerine aykirihik (s. 63 vd.)

a) Alman hukukunda BGB § 119'da yer alan yamima, evlat
edinme muessesesinde baslica iki goruniimu ile ortaya ¢ikmaktadir:
Beyamn muhtevasinda yanilma (BGBE § 119/Abs. 1) evlad edinme
bakimindan yok denecek kadar nadirdir (s. 54). Buna karst evlatle-
gin esash vasiflarinda yanima ise (BGB § 119/Abs. 2) bazi Alman
mahkeme kararlarina konu olmusgtur. Boyle bir yanilma halinde,
hic stiphesiz evlat edinme sozlesmesinin feshi (Anfechtung) istenebi-
lr. |

Evldatligin esasli vasiflarinda yamilma bakvmandan, Mukayese-
li Hukuk bhirbirinden farkli céziimler ortaya koymustur. Ingi-
liz hukukunda, taraflardan birinin yanilmasinin evlat edinme
iliskisine etkili olmayacag kabul edil'r. Ingiliz uygulamasinda bir
olay, bu cevreye hakim genel gorusu ilging bir gekilde yansitmakta-
dir: Bu olayda, evli bir ¢ift evlat edindikleri ¢cocugun dogum esna-
sinda kafasindan aldigi bir yara sonucunda aptal oldugunu farke-
dince, cocugun esash vasiflarinda kusurlar1 olmaksizin yanildiklari-
ni1 (essential error induced by innocent misrepresentation) ileri su-
rerek iliskiye son verilmesini istemigierdi. Mahkeme, evlat edinme
iliskisinin bir sozlesmeden degil, fakat devletin bir hakimiyet tasar-
rufundan dogdugunu beyan ederek, bu talebi red etmis ve sozles-
meler hukukundaki yanilma hallerinin evlad edinme alanina uygu-
lanamayacagin: belirtmigtir (s. 57).

Bu c¢cozumiin karsisinda Dantmarka’da yeni Evlat Edirime Kanu-
nu ile kabul edilen bagka bir ¢ozim yer almaktadir. Bu Kanuna

| ]
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gore evlat edinme iligkisi yanilma sebekiyle sadece bir halde kaldi-
rilabilir: Bu da evlatligin akil hastas: olmas: durumudur. Bu du-
rumda, evlat edinme muamelesi hiikiimstz (batil veya feshi kabil)
degilse de, cocugun akil hastaligina ragmen, evlat edinme iligkisinin
surdurulmesi evlat edinen bakimindan apacik bir haksizlik olacaksa
mahkemeden bu iligkinin kaldirilmas: istenebilir (s. 57). Bununla
beraber, mahkemeden boyle bir hukum alabilmek i¢in hastaligin hem
evlathik iliskisinin kurulmasindan once bagslamis olmasi; hem de
evlat edinen tarafindan bilinmemis bulunmasi1 gerekir. Heinisch,
Mukayeseli Hukuktaki diger cozumleri de gozonunde bulundurarak
Alman Hukugkundaki mevcut duzenlemenin hi¢ de yetersiz olma-
di1g1 kanisindadir (s. 38).

b) Evlat edinme iliskilerinde hile ve tehdit de bir fesih sebe-
bidir (§ 123).

¢) Ahlaka - adaba aykirilik (Sittenwidrigkeit) ve muvazaa ba-
kimindan evlat edinme muessesesi oldukca zengin bir kazuistige sa-
hiptir.

Ahlak ve adaba aykiri muameleler, § 138 uyarinca hukumsuz

oldugundan, bu gayeye yonelen evlat edinme sozlesmelerinin de hu-
kimsuz sayilmasi gerekir (§ 60).

Ayni sekilde hukumsizluk, muvazaal: eviad edinmelerde de
ortaya cikmaktadir. BGB § 117 uyarincs sirf bir gorunus yaratmak
‘maksadiyla yapilan beyanlar hukiumsuzdur. Evlat edinme muessese-
sinin gayesi evlat edinenle evlathk arasinda gercek ana - baba ve co-
cuklar arasindaki aile baginmi kurmak oldugundan, sirf bir gorunus
yaratmaya yonelen evlat edinme sozlesmeleri de muvazaa dolayisiy-
la hukumstiz sayilirlar. Alman uygulamasinda, evlat edinme iligki-
sinden dogan mukellefiyetler arzu edi!meksizin, evlathga sirt bir
soyad1 saglamak gayesiyle yapilan evlat edinme sozlesmeleri (isim
satisi = Namenskauf) muvazaa sebebiyle hukumsuz sayilmislardir
(BGB § 117). (s. 61).

d) Sekil hukumlerine aykirilik ice Heinisch'in de belirttigi
gibi en zayif bir hukumsuzluk sehebidir. Bunun nedeni, sekle aykiri
sozlesmelerin onarilabilmesi olanagidir. Alman Hukukuna gore, ev-
lat edinme sozlesmesinin mahkeme tarafindan tasdiki ile, sozles-
menin sekle aykir1 noksanlarini onarabilmek ve sozlesmeye nihal
bir saghk kazandirabilmek mumkiindur (s. 64).

Ll
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V) Evlat edinme iligkisinin sona ermesi ve hukumsuzlugune
iliskin sebepleri inceleyen Heinisch, daha sonra Alman hukukunun.
venilenmesi bakimindan de lege ferenda baz1 dustinceler ortaya ko-
yuyor. Yazarin bu diisiinceleri su iki ncktada toplanabilir: a) Ilk
olarak evlat edinmede butlan sebepleriyle, feshi gerekli kilan se-
bepler ayirt edilmelidir. Ahldka - adaba aykirilik ve muvazaa hal-
lerinde, muamelenin batil olmasmin sebebi bu hiikimlerin evlat-
ig1 korumak, evlat edinme miiessesesinin gayesini gerceklestirmek
ve toplum diizenini saglamak maksadiyla sevkedilmis olmasindan
dogmaktadir. Buna karsi yanilma, hile ve tehdit gibi sebeplerde ise,
hukuk diizeni sozlesmeye taraf olanlarin menfaatini gozettiginden
bu sebepler feshi gerektiren sebepler olarak yer almalidir. b) Het-
nisch’e gore, evlat edinmenin sona ermesi ve hukiumsuzlugu baki-
mindan goz onunde futulmasi gereker. ikinci bir husus da, iligkiye
son veren ya da evlad edinmeyi hukumstliz kilan sebeplerin evlatli-
gin menfaati bakimindan simirlanmas: zorunlugudur (s. 64 - 65). Ya-
zarin tezinin yayinlanmasindan (1960) sonra, 1961 tarihli FamRA
endG. ile Alman evlat edinme muessesesine getirilen yenilikler
goz onunde bulundurulursa, yazarin olmasi gereken hukuk baki-
mindan savundugu temel fikirlerin isabetli olduguna hukmetmek

gerekecektir.

VI) Eserinin son boluminde maddi hukuk bakimindan hu-
kuimsuzlugun ileri surulmesine iliskin sorunlari ele alan yazar, ilk
olarak Mukayeseli Hukukun c¢ozumler: uzerine egiliyor. Yazarin
aciklamalarina bakilirsa evlat edinme iligkisinin hiukiumsuzligline
iliskin ¢ozumleri baglica u¢ grupta toplayabilmek mumkundir:

1) Butlan ve festh kabiliyeti arasinda ayrim yapan hukuk cev-
rest. Buraya Fransiz Hukukunun mutlak ve nisbi butlan kavram
lariyla (nullite absolue, nullité relative): Alman Hukukunun butlan
(Nichtigkeit) ve fesih kabiliyeti (Anfechtbarkeit) kavramlar: gir-
mektedir. Fransiz Hukukundaki mutlak butlan, Alman hukukundaki
butlan sebepleri s0z konusu oldugunda, hukumsuzlik herkes tara-
findan ileri surulebilecegi halde; nishi butlan ya da fesih kabiliyeti
halinde, hukumstzlugtin ileri surllebilmesi sadece belli fesih yet-
kililerine taninmastir (s. 65, ayrica 71-72).

2) Ingiliz Hukukw'da «Adoption Act» hem evlat edinmenin
hukumstzlugune iligkin sebepleri saymakta; hem de bu sebeplerin
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ne sekilde ileri siiriilebilecegini belirtmektedir. Burada Heinisch In-
giliz hukukuna ozel «appeal om a point of law» kavrami ilizerinde
kisa, fakat ozlu bir sekilde durmustur. (s. 73 vd.) |

3) Danimarka’daki yeni «Evldt Edinme Kanunu» ise daha fark-
I1 bir cozimu yansitmaktadir. Burada, evlat edinme muamelesi dev-
letin bir hakimiyet tasarrufu (Hoheitsakt) olarak anlasildigindan,
butlan ve fesih kabiliyeti sebeplerinden hi¢ biri taninmamigtir. Da-
nimarka Hukukunda, evlat edinme muamelesi, ancak evlad edinme

muessesesinin temeline iligkin onemli sebeplerin mevcudiyeti ha-
linde bir dava ile kaldirilabilir (Aufhekbungsklage) (s. 75).

VII) Heinisch, Mukayeseli Hukuk'un c¢ozumleri arasinda-
ki degerlendirmeden sonra, eserinin sonunda, BGB’de yapilmasi gel-
reken degisiklik ve yenilikler bakimindan bize bir tasar: sunmusg-
tur. Genel olarak, 1961 tarihli FamRAendG. ile gerceklestirilen ye-
ni egilimlerin yer aldigr bu tasariya, Aiman Hukukunda 2. Dunya
Savasindan sonraki doktrinden ve modern mevzuatlardan esinlen-
mis bir sentez olarak bakilabilir.

VIII) Ana cizgilerini ve ele aldig belli basli sorunlar1 ozetle-
mis bulundugumuz eseriyle Heinisch, 1961 tarihli FabRAendG.'le
Alman Aile Hukukuna ve ozellikle de evlat edinme muessesesine
getirilen yeniliklerin gelisim tarihini ve doktrinal desteklerini ay-
rintili bir sekilde vermis bulunmaktacir. Evlat edinmenin hukum-
suzlugune iliskin sorunlarda, yazarin olmas1 gereken hukuk baki-
mindan savundugu fikirlerin gayeye elverigli ve isabetli oldugu
muhakkaktir. Muhteva zenginligi bakimindan eserin sadece evlat
edinme 1iliskisinin sona ermesi ve hukumsuzlugune iliskin sorunlar-
da degil, fakat evlat edinme muessesesinin temellerine iligskin pren-
siplerde dahi faydali oldugu soylenebilir. Evlat edinme muessesesi-
nin BGB’nin kanunlasmasindan, 1/8/19€61 tarihli FamRAendG’e ka-
dar gecirdigi degisiklikler, bu iliskinin belli sorunlarinda basarili
bir sekilde aciklanmistir. Bu bakimdan Heinisch'in eseri, 1961
tarihli FamRAendG.'le evlat edinme muessesesine getirilen yeni-
likleri degerlendirmek isteyen bir arastinicinin ya da sozu gecen
konuyu Mukayeseli Hukuk'un 1s1ginda incelemek isteyen bir yaza-
rin mutlaka el atmas: gereken eserlerden biridir.

Do¢. Dr. Ergun OZSUNAY



