KAMBOC'TA CEZA USULUNUN BIR YUZYILDAN
BERI GELISMESI (*) . _ |

Prof. Dr. Jean C. MORICE
Cev: Asistan Koksal BAYRAKTAR

I — 1863’te, eski Kamboc¢ ceza usuluiiniin genel gorunust.

1 — Usul ve adli teskilat hakkinda, Kambo¢ Krallig1 eski ka-
nunlarin biviik bir kismini bilmekteyiz; fakat kanunlarin aleniligi
ilkesi eskiden kabul edilmedigi ve «Baku’'lar» ve kraliyet vuksek
memurlari, yabancilarin, Kambo¢ kurumlarinin isleyisini. tam ola-
rak ogrenmelerini onemsemedikleri icin bunlarin hepsi bulunama-
mistir.

2 — «Baku» kelimesini kullandim, once bunlar hakkinda birkaz
sey soylemeliyim.

Kambocta Bakular bramanik geleneklerin ve Kraliyet dini ku-
rulusunun koruyucularidir. Kralligin dini protokolu ile ilgili argiv
ve sozlu belgeleri korurlar. Bunlarin iki bin yil once, «Kmer» leri
uygarlastirmak icin Hindistandan gelen bramanlarin torunlar: ol-
duklar: tahmin ediliyor. Bakular, sarayin butun ayinlerine katilir-
lar, dualar okurlar, sedefli helezonlar uflerler, kendilerine mahsus
elbiseler giyerler ve topuz saclar tasirlar. Genellikle yalmiz kendi
kastlarindaki kimselerle evlenirler.

Bramanizmleri, Kamboclarin dini olan budizm ile uyusmakta-
dir. '
(*) Bu yvaz1 Prof. Dr. MORICE’in Ceza Hukuku ve Kriminoloji Ens-

titiistinde 20 Nisan 1967 giintinde verdigi konferansin esaslarina sadik ka-
linarak serbest bir gekilde yapilmis cevirisidir.
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SIKAYETLER 3 — 1863 te, Kamboc halki, = Kraliyet ailesine
mensup prensleri, bazilarina arazi verilmis yiiksek memurlari, hiir
insanlari, koleleri, yabancilari, ¢zellikle ormanlarda veya daglarda
yasayan vahsileri icine aliyordu.

Butiun bu kimseler mahkeme veya zabita memurlarina sikayet-
te bulunabilirlerdi.

Bununla beraber bu hak, bunamig ihtiyarlara, temyiz kudretine
henuz sahip olmayan cocuklara, akil hastalarina, sarhoslara, dilsiz-
lere ve sozleri anlagilamayan kekemelere, korlere, profesyonel di-
lencilere, durmadan kotiu hareketler yapan inancsiz kimselere, ta-
ninmamaisti.

4 — Sikayetleri kabul edilmeyen bu kisilere iki grubu daha ek-
lemek gerekiyor: buda rahipleri veya koyu budistler, ve koleler.

Rahiplerin sikayet etmesini bizzat din yasakliyordu, ctinkii boy-
lece bir sahsa zarar verecekler ve bundan boyle erdemlerinin par-
lakligin1 karartacaklardi.

Kole, tabi oldugu surece efendisini ve bunun ailesini sikayet
edemezdi. Kolenin sahibi degistigi zaman, boyle bir sikidyet ancak
yeni efendi tarafindan desteklendigi takdirde ve kisa bir stire icin-
de yapilabilirdi.

9 — Sikayet, ihbar edilen olaylara gore; miiessir fiiller icin ic
gunden, normal bir alacak icin on yila kadar degisen, ve genellikle
¢cok kisa olan stireler icinde yapilmali idi.

Sikayette faillerin isimlerinin belirtilmesi zorunlu degildi, ola-
yin acik olarak tasvir edilmesi yeterli idi.

Ceza hukuku ile Ozel hukuk birbirinden kesinlikle ayrilmadig
icin, sikayet ile, kendisine zarar veren fiili adliyeye ulastiran kim-
senin hareketi anlasilmalidir. Bu kavram koylulerin diistincesinde
hala yasamaktadir. |

6 — Yalan yere yapilan ihbar, ihbar edilen sahsin mahkum ol-
masi halinde verilecek cezanin ayni ile, ihbar edenin cezalandiril-
masini gerektirirdi. |

Sikayet eden, sikayetinde, mahkemeye getirebilecegi tanikla-
rin isimleri gibi, iddiasindaki ispat vasitalarini, belirtmeliydi.

ADLI EMIRLER 7 — Taraflar1 cagirmak icin, adli makamlar
cagirma; zorla getirme veya tutuklama muzekkeresi hazirlarlard.
Hepsi ayni sekilde kaleme alinan bu muzekkereler lxonu}arlm belir-

leyen birkac kelime ile birbirinden ayrilirlarda.
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Cagirma muzekkereleri mahkemeye davet evraki idi, zorla ge-
tirme ve tutuklama miizekkereleri ise soz anlamayan tanik veya it-
ham edilen kisinin getirilmesi ile ilgili olarak kamu kuvvetine ve-
rilmis emirlerdi.

Bu emirlerin infazi hakkindaki kanunlar cok teferruath idi.
Aile klaninda yalmz aile reisi gercekten bagimsiz idi, fakat feodal
diizende onemli baz1 kisilere gene de bagh idi. Sanik veya tamigin
bagh oldugu simfin en yetkili kisisi, onlarin, mahkeme onune c¢ik-
masindan sorumlu idi ve alt sirada bulunan kimsenin yetkili ma-
kamlar oniine cikmasini saglayamadig takdirde sanik veya tanigin
yerine mahkum edilirdi.

8 — Adli emirlerin infazinda yetkili ajanlar belediye reisi, «me-
sroc», ve yardimcilari, «chum-tup’lar», yani belediye ajanlar: idi.

Bunlar, calinmis esyalar1 bulmak icin, mahkeme uyelerinin
huzurunda, arama yapmakla da gorevlendirilmislerdi.

Mallarina bakabilecek yakin akrabalari olmayan kimsenin tu-
tuklanmasi halinde, bu mallar kisisel sorumluluklar: altinda beledi-
ye ajanlarinin koruyuculuguna birakilirdi. |

KEFALET 9 — Samiga bir mahkum gibi muamele edilmemesi
bir ilke idi. Her cagrilista hazir bulunmasini saglamak i¢in konul-
mus bazi sartlarla serbest birakilirdi.

Sanik tamamen hiir ise, mahkeme onune c¢ikmasini garanti
edecek bir kefil bulmak zorunda idi. Sanigin kacmasi halinde kefil,
sanik bulununcaya kadar, onun yerine hapse girerdi, sanigin bu-
lunmasi icin kefilin butun ailesi aktif olarak calisirdi.

- wayet sanmik tabi bir sahis ise, ki en cok rastlanan durum bu
idi, tabi bulundugu kisi kanuni kefili olur ve sanigin yargi¢c huzuru-
na cikmasini saglardi. Mahkemelerde tabi metbuun yaninda bu-
lunmak ve savunmasina yardim etmek zorunda idi. Bir cesit feodal
gorevdl bu.

Boylece mahkemede sanik ve temin ettigi kefil birlikte bulu-
nurlardi. Sikayetinin asilsiz oldugu tespit edilerek sanik durumuna
diisen sikayet edenin yargilanmasinda da durum ayni idi. Ifadeleri-
nin alinmasi amaci ile taniklarin mahkeme huzurunda bulunmalar-
nin saglanmasinda da ayni durum ile karsilasiliyordu.

TANIKLAR. 10 — Taniklik en onemli ispat sekillerinden birini

teskil ediyordu; fakat taraflardan biri ile herhangi bir iligigi olan
kimseler tanik olamazd.. i
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Ayni gekilde, hangi davada olursa olsun, koéti kimseler, dedi-
koducular, hilekarlar, oyuncular, yedi yagindan kugciikler, yetmis
yasindan buyuk ihtiyarlar tamikhk edemezlerdi. Serseriler, profes-
yvonel dilenciler, sagirlar, fahiseler, hermafroditler, hadimlar, cel-
latlar da tanik olamazlardi. Eski Kambog¢ kanununun sayim cok
daha uzun idi, fakat bunlarin hepsini belirtmek gereksizdir.

11 — Taniklar mahkemeye en yakin en yetkili dini liderin
onunde, taraflarin huzurunda, gercegi soyleyeceklerine dair yemin
etmek zorunda idiler; tanik yabanci ise kendi adetlerine gore yemin
ederdi.

~ Bugiin dahi, her kamboc mahkemesinin yaninda, kat'i yemin
halinde taniklarin ve taraflarin yemin etmek uzere onune geldik-
leri, dini lidere tahsis edilmis bir mihrap vardir.

Sayet taraflardan biri, tanmigin yemin etmege gidip gelmesi es-
nasinda onunla konusursa taniklik kabul edilmeyebilirdi. Tanigin

durumunu kotuye kullanmasi halinde de ayni1 sonucla karsilagili-
w TP
yordu. siv 2 BB

ISPAT SEKILLERL. 12 — Taraflar ve taniklar, ifadelerinin

dogrulugunu ispatlamak icin, bazi muhakeme usullerince, ispat ge-

killerine tabi tutulurlardi.
Eski Kambo¢ hukukunda, ispat sekilleri veya adli ispat usulleri

on tane idi:

1) — Kesin yemin; bu, ayrintili bir torenle ve ileri surilen
hakkin dogrulugunu belirten bir formule uygun olarak yapilirdi.

2) — lIcinde ii¢, dort santim eritilmis kalay bulunan kabin igine
tirnag: dibinden kesilmis parmagin batirilmasindan ibaret olan eri-
tilmis kalay ispati. Sayet parmak uzerinde kalay veya yanik izi kal-
massa ispat yerine getirilmis olurdu. Her iki tarafta iddiasim ispat-
larsa bagka bir ispat sekline bagvurulurdu.

3) — Taraflarin kor halindeki ates uzerinde yurumelerinden iba-
ret olan ispat sekli.

4) — Suya dalma suretiyle ispat; bu usulde taraflar kefillerinin
nefeslerini lic defa arka arkaya tuttuklar: stirece miimkiin oldugu
kadar suda kalirlardi; sudan ilk cikan taraf kaybeden taraf olurdu.

' | 5_) ':-,-; Akm‘tiya kars1 yuzme ispati.

6) — Bir kiyidan digerine yuzme ispati.
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7) — Yakilmis mumlarla ispat sekli; bunun icin yargi¢ bir bal-
mumu topunu taraflar arasinda egit olarak paylastirir ve gene yar-
gic taraflara ayni ig’in esit uzunluktaki pamuk ipliklerini verirdi,
taraflar bunlarla bluiylik mumlar yapardi; ayni anda yakilan mum-
lardan, mumu once sonen taraf davayi kaybederdi.

8) — Toprak bir kaba konmus sekiz kagit parcasindan dordu-
nin ¢ekimi ile yerine getirilen kura usulu ispat. Kagitlarin dordu
«dogrudur», dordi de «dogru degildir» ibaresini tasirdi. Sayet ta-
raflardan biri «dogrudur» yazili kagitlarin ¢cogunlugunu cekerse, da-
vasinl kazanirdi.

9) Hindistandan gelmis, baskentte pek itibar gormemis, fakat
sadece bazi tasra eyaletlerinde uygulanmig olan ¢ig pirin¢ yeme is-
pati. Bu ispat seklinde, saniklara, yemeleri icin bir miktar ¢ig pi-
rin¢ verilirdi; kim, tukurugu kalmadig: icin yemegi ilk oOnce bira-
kirsa suclu olarak ilan edilirdi. Vicdan azabinin agzini kuruttugu
kabul edilirdi.

13 — Ayrica, bir takim garip geleneklere gore, asagida belirti-
len felaketlerden birine, yeminle verdigi ifadesinden itibaren 3 veya
7 gun icinde ugrayan tanik, yalan yere yemin etmigs kabul ediliyor-
du:

a) Evinin veya kayiginin yanmasi;

b) Kralin gozunden dusmesi;

¢) Gemilerinin batmasi;

d) Vahsi bir hayvan tarafindan oldurulmesi veya yaralanmasi;

e) Ac kalmasi;

f) Oliilerin eziyet etmesi;

g) Ifadesinden itibaren yedi giin icinde herhangi bir sebepten
olmesi.

ADLI TESKILAT. 14 — Ozel hukukta oldugu gibi, ceza huku-
kunda da, ortak hukuk mahkemesi 35 eyaletten birinin valisi ve
«balat» ismi verilen calisma arkadaslarinin ikisi tarafindan meyda-
na gelmigti. Bu tasra mahkemesi, eyalet balatlarindan biri tarafin-
dan acilan onemli derecedeki davalara dogrudan dogruya bakardi.
Halen sulh ceza davalari olarak nitelendirdiimiz davalar, «chum -
tup» isimli yardimcilarindan ikisinin yardimi ile kanton veya bii-
yuk koy sefleri, «me-sroc’lar» tarafindan cozimlenirdi. - .
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Oliim cezasini gerektiren ciiriimler, ilke olarak, aym eyalet
mahkemesinin yetkisine girmesine ragmen, kral Ang-Duong (1848 -
1859)'un saltanatindan. itibaren baskent mahkemelerinin yetkisi
icine sokulmustu.

15 — Kaza sistemi bagli, kayithh kaza sistemi idi. Yargilanabi-
len herkes, gelenekle tespit edilmis ¢ok az bir tutar karsihigi kra-
liyet sarayinin davulunu caldirarak veya kralin gilizergah: lizerinde
dilekceyl baginin uzerinde tutarak dogrudan dogruya krala basvu-
rabilirdi.

Bundan bagka, Kral, kendiliginden, re’sen, normal yargiclarin
yetkisizligine hukmedebilir ve davayi, bizzat muhakeme etmek ve-
ya cogunlukla oldugu gibi bagkentteki veya kraliyet sarayinda,
nezdindeki mahkemelerden birine vermek icin nakledebilirdi.

16 — Eyalet mahkemelerinin kararlarina karsi yapilan itiraz
ve Kral tarafindan nakledilen veya ele alinan davalarin cofunun
yargilamas1 Adalet Bakaninin teklifi tizerine su sekilde olurdu: ya
hukumdar bakanlar kurulunda bizzat uyusmazhga bakar, vevya, ki
en ¢ok rastlanan durum bu idi, «Sala Préah Aya» olarak ta isimlen-
dirilen «Sala Dom Ruot» da uyusmazlik cozumlenirdi; nihayet sey-
rek olmakla beraber baskent mahkemesi veya «Sala Lukhun» da
yetkili kilinirda.

Sala Lukhun 7 yargictan kurulu son derece énemli bir mahke-
me 1di. Kraliyetin en onemli ui¢c buyuk arazisinden secilmis ikiser
ve diger onemli arazisinden secilmis bir uyenin meydana getirdigi 7
kisi mahkeme kurulunu teskil ederdi. Bu arazi parcalar: Krala, ege-
menligi prenslere devretmis eski Krala, genellikle Kralin erkek
kardesi olan «Obbareach» e, ve Kralin annesine ait idi. Diger bir
arazi parcasi1 da, Kraliyetin en yuksek memuru, memurlarin sefi
«Samdech Préeah Ang Keu»ye 1875 yil1 civarina kadar, iki yuzyildan
fazla bir sure icin, verilmis olarak kalmigti. Bu arazi parcasi sade-
ce bir eyalete tekabul ediyordu, oysa Kralin sahip oldugu mulk
topraklar, Kralligin 60 eyalet civarinda araziye sahip oldugu devir-
de, 40 eyalete tekabul ediyordu.

17 — Sala Lukhun yargiclar: tek baslarina veya ikiger kisi ha-
linde, baskentteki davalara birinci derece mahkemesi olarak ba-
karlard:. Kral tarafindan kendilerine nakledilen istinaf veya esas
davalarinda birlikte yargilama yaparlardi. Davalar, bu durumda,

kesin hukme baglanirdi.
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II — Kraliyet emirnameleri ile 1863 - 1953 yillar1 arasinda geti-
rilen yenilikler :

18 — Vatandaslarinin ve temsilcilerinin yargilanmasi igin ister
Fransiz, ister karma mahkeme kurma hakkini 1863 tarihli koruyu-
culuk antlasmas: ile elde etmis olan Fransa, karma mahkemelerin
basarisizhiga ugramasindan sonra fransiz mahkemeleri kurmustu.
Fakat bu husus konumuza girmemektedir.

19 — Gercek ulusal bir adliye i¢cin gerekli olan reformlar, 1890
yilindan once yapilamamigti.

Ilk 6nemli reformlar:1 gerceklestiren emirname 16 agustos 1890
tarihli emirnamedir. Bu emirname hurriyeti baglayic1 veya cismani
cezalarin mahkumlarin1 belirli bedel karsiligi- kurtarma hakkini
sinirlamis, baz1 agir cismani cezalar1 kaldirarak katillerin, asilerin,
hirsizlarin cezalarini kesinlikle tespit etmisti. Gene bu emirname
kralin af yetkisini kullanmasindan once cezalarin infaz edilmesini
yasaklamisti. Uygulamaya birakilan baslica cezalar kafa kesme su-
retiyle olim, surgun, hapis, para cezasi1 ve yirmi yil sonra kaldiri-
lan, tahdit edilmis, dayak cezalari idi.

20 — Sala Lukhun, yapis1 ve yetkisi itibariyle bir eyalet mah-
kemesl haline getirilmisti. '

Bakanlar Kurulu, kararlarina karsit baska bir mercide itiraz
edilemeyen, tek ve son istinaf mercii haline getirilmisti. Sala Dom
Ruot’da ortadan kaldirilmist. |

21 — Daha sonra, 4 mart 1897 ve 8 ekim 1897 tarihli Kraliyet
emirnameleri 1890 adli tegkilat reformunu onayhyor ve istinaf usu-
linu, sureleri tespit ederek duzenliyordu. Istinafin ilk derece yar-
giclarina karsi bir itiraz yolu olmayip, karara kars: bir itiraz, bir
kanun yolu olmasi 6zelligi kesinlikle belirtiliyordu.

22 — Ayni yil, 1897 de, Bakanlar Kurulunun bir kararnamesi,
eskiden cok karigik olan yargilama masraflarini, tek bir dilekce har-
ci ve 2 kurugluk bir hikim harci tayin ederek dtizeltti.

Gene 1897 de yeni bir reform yapildi: yargisal yonden Bakan-
lar Kurulunun yerine gecen bir istinaf mahkemesi kuruldu, «Sala
Outor» deniyordu bu mahkemeye. Bakanlar Kurulu, boylece, iptal
mahkemesi haline gelmisti.

23 — Nihayet 14 eylul 1922 de, Kambog kazai tegkilatinin en
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son bolumunu meydana getiren, ve halen de mevcut olan, yeni bir
mahkeme kuruldu. «Sala Vinichhay» ismini tasiyan bu iptal mah-
- kemesi, bakan seviyesinde bir bagkan, ve meslekten yargic lye-
lerden kurulu idi. Bakanlar Kurulu yargi gorevini Kkesin olarak
kaybetmisgti.

1911 de, eyalet mahkemeleri ilk derece mahkemeleri olarak bii-
tun agir ve asliye cezalik islerde yetkili idi, kararlarina kars
«Phnom-Penh» de bulunan istinaf mahkemesine yani «Sala Outor»
a basvurulabilirdi.

24 — Gercek anlamda bir ceza muhakemeleri usult hakkindaki
ilk kanun 1911 de, bu raporun birinci béluminde inceledigimiz eski
emirnamelerin yerine gecti.

o eylul 1937 tarihli ikinci bir kanun bu ilk ceza usul kanununun
yerine gecti. Simdi bu kanundaki muhakeme usuluni belirtecegiz.

20 — «Phnom-penh» de, artik, bir sulh ceza mahkemesi vardir;
bu mahkemeye bir yargic baskanlhik etmektedir ve kendisine bir
zabit katibi yardimci elmaktadir. Mahkemenin verdigi hafif hapis
cezas! icin, karardan itibaren istinafa basvurulur, istinaf baskent-
teki asliye ceza mahkemesine yapilir.

Her eyalette ve bagskent «Phnom-penh» de asliye ceza mah-
kemeleri vardir. Bunlar da tek yargicli mahkemelerdir. Verilen bi-
tun kararlar icin istinafa basvurulabilir, istinaf halinde karar «Sala
Outor» un yani «Phnom-penh» de bulunan ve meslekten 3 yargic-
tan meydana gelmis asliye dairesinin incelemesine sunulur.

26 — Adalet Bakaninin en ust dereceyi igsgal ettigi savcilik, yik-
sek mahkemeler nezdinde Kralin bas saveisi ve savel yardimecilar;
ve asliye mahkemelerinde Kral savecisi ve savel yardimcilarn tara-
findan temsil edilir.

Sikayetler; dogruluklarinin incelenmesi icin bir arastirmay:
gerektirdigi, veya davanin sucustu davasi olmadigi, ya da dogrudan
dogruya mahkemede dava acilamadig: hallerde, her eyalet mahke-
mesi nezdinde bulunan sorgu yargicina nakledilirler.

Sorusturma bittigi zaman sorgu yargici, Savciligin taleplerinin
kendisine ulasmasindan sonra, son sorusturmanin acilmamasi, veya
ek sorusturma gerekliligi, ya da son sorusturmanin ag¢ilmasi karari-

Nni Verir.

27 — Davanin mahkeme onune gonderilmesi, bir adliye mahke-
mesine, yani sulh ceza veya asliye ceza mahkemesine gonderilmesi
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~ seklinde olabilir. Dava, «Sala Kromchot» a yani «heyet-i ithamiye»
ye de gonderilebilir. Fransiz hukukundaki duruma benzetilen bu
kurul, istinaf mahkemesinin bir bolimudir ve gorevi, butin ulke
icin yetkili olan, baskentte bulunan ve cinali davalara bakan agir
ceza mahkemesine, davalar:i gondermege karar vermektir.

Agir ceza mahkemesi «Sala Okret» ismini tasir. Yuksek derece-
li bir yargic mahkemeye bagskanlik eder ve kendisine meslekten iki
yargic iiye ve bir devre icin yillik listeden kura ile segilmis halktan
iki uye yardim eder.

Savcilik. «Sala Outor» savel yardimcilarindan biri tarafindan
temsil edilmektedir.

Agir ceza mahkemesi esas olarak uc¢ aylik devreler halinde cali-
sir, fakat gerekli hallerde daha sik olarak ta toplanir.

28 — «Sala Vinichhay» da iki daire vardir: hukuk dairesi, ceza
dairesi. Her daire bir baskan — ki bu «Sala Vinichhay» baskani veya
baskan yardimcis1 idi — ve iki «Sala Vinichhay» uyesinden kuru-
ludur.

Ceza dairesi, taraflarin, saveiligin ve Adalet Bakaninin, usule
riayetsizlik, kanunun esasli ihlali, ve kanunun yanlis yorumundan
dolay1 ileri surdukleri itirazlar uzerine karar verir. Adalet Bakani-
nin itirazlar: genellikle «kanunun yarari» dolayisiyle yapilmakta-
dir.

Daha once belirttigimiz ceza mahkemelerinin en yetkilisi tara-
findan verilmig karar iptal edilirse, dava yeniden bakilmak lizere ya
baska bir mahkemeye veya bagka sekilde kurulmus ilk mahkemeye
gonderilir.

29 —Bozmadan sonraki mahkeme, Sala Vinichhay’in hukuki ha-
ta olarak kabul ettigi husus lzeiinde israr ederse, Sala Vinichhay
ceza ve hukuk dairelerinin birlesmesi ile meydana gelen bes yargi-
c1 ile karar verir.

Birlesmis dairelerin verdigi karar maddi ve hukuki bakimdan
kesindir ve hic¢bir itiraza konu olamaz.

30 — Bununla beraber, cezai bakimdan verilmis biitiin yargi-
lar, 1937 tarihli ceza muhakemeleri usuli kanununun 681. madde-
sinde belirtilmig hatalardan herhangi biri dolayisiyle, muhakemenin
yenilenmesine elveriglidir. Muhakemenin yenilenmesi sebepleri
Fransiz hukukundakinin aynidir: 1) Adam oldlirme curmundeki
magdurun hayatta olduguna dair belirtiler bulunmasi, 2) Ayni olay-
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la ilgili hiikiimler arasinda celismeler bulunmasi, 3) Davanin énem-
li taniklarindan birinin sonradan yalan tamikliktan mahk(im olmasi,
4) Yeni bir olay veya yeni bir vesikanin ortaya ¢ikmasi.
Muhakemenin yenilenmesi Adalet Bakan: tarafindan talep
edildikten sonra, «Sala Vinichhay» ceza dairesi tarafindan karara
baglanir. Yeniden muhakeme talebi bu yliksek mahkeme tarafindan

kabul edilirse, dava yetkili bir mahkeme tarafindan tekrar gorii-
lur.

31 — Suctan zarar gormus gahsi hak davacisi, Fransada sahip
oldugu yetkiye, kamu davasini agma yetkisine sahip degildir. Fa-
~ kat savelr kamu davasini actiktan sonra suctan zarar géren miuidahil
sifatin1 ahr.

Fakat 1937 ceza muhakemeleri usului kanunu haksiz olarak, si-
kayeti hakkinda, kogusturmama karari1 veren saveciligi dava acmaga
zorunlu kilmak igin, suctan zarar goren kimseye bazi imkanlar ta-
nimisti.

32 — Bu usul, sozu gecen kanunun 497 ila 500. maddeleri ara-
sinda duzenlenmigtir. Bu maddeler, ayrint: ile ilgili baz1 noktalarin
degismesinden sonra, 1958 de su sekli almisti:

m. 497 — Taraflar, talepleri lzerine, Savcinin
ve hatta Adalet Bakaninin kamu davasi agmama-
lar1 halinde, Sala Outor mahkeme kalemine 500
riel vererek, ilk sorusturma olmasa dahi, hi¢ ol-
mazsa kogusturmaga baslanmasini Sala Kromchot'a
verdikleri bir dilekce ile isteyebilirler.

m. 498 — Dilekcgeyi kabul eden Sala Kromchot
baskani sikadyet edeni dinledikten veya dinlettik-
ten ve gerekirse kisa bir sorusturma yaptirdiktan
sonra, muhakeme masrafi almadan, en kisa zaman-
da karar verecek olan Sala Kromichot'a davay: gon-
derir.

Karar dilekceye hak verecek nitelikte ise, bu

' husus, karara uyacak ve kogusturmay: yerine geti-
recek olan Kral Savcisina bildirilir.

Yatirilmis olan meblagin iadesine karar veri-

lir.

m. 499 — Dilekcenin esasli olmadigini belirten
Huk. Fak. Mec. — F.. 20
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karar ilgiliye bildirilir. Yatirilan meblagin kralli-
gin yararina olarak musadere edilecegi de belirti-

e

m. 500 — Ilgili taraf, alinan karar aleyhine ip-
tal mahkemesine, kararin kendisine tebliginden
itibaren on gun icinde basvurabilir.

Bu durumda, ilgili taraf iptal mahkemesi kale-
mine yeniden 500 riel yatirmak zorundadir. Sala
Vinichhay yargicinin uygun gormesi halinde, mu-
hakeme masrafi alinmadan yapilacak yeni bir so-
rusturmadan sonra karar verilir. Karar en kisa za-
manda verilmelidir. Kararin Sala Vinichhay tara-
findan bozulmasi halinde 'verilmis tutarin iadesine
karar verilir.

Bu miiessese orijinal ve ilginctir: kraliyet sarayinin davulunu
caldirmak suretiyle bagvurulan itiraz yolundan dogmustur. Bu usu-
le bazan basvurulmustur, fakat oldukca seyrektir bu, cunku mu-
essese’nin varliglr Savciy1 etkilemekte ve Savei, genellikle, kogus-
turmama karari vermeyip kamu davasini acmaktadir. Ancak sika-
yet acikca esassiz ise kogusturmama karari vermektedir.

I — 1959 ve 1962 reformlarindan sonra Kamboe¢ ceza usuliiniin
bugiinkii durumu :

33 — Kambog¢ adli tegkilatinin yonetimini dizeltmek amac ile
30 temmuz 1959 un 320. NS numarali «kram» 1 ile yayinlanmis bir ka-
nunla onemli reformlarin gerceklestirilmesi kararlastirilmisti. 1959
da kararlastirilan bu reformlar uygulamaya ancak 17 agustos 1962
tarihli 104. CE numarali «kram» ile yayimlanmis bir kanunla ger-
ceklestirilmis koklu bir ceza usul kanunu degisikligi ile girmistir.

Kambo¢ kanun koyucusu; adaleti, hakkinda karar verilenlere
yaklastirmayi ve halkin davalarin muhakemesine katilmasini ayni
zamanda istemigti. Ornegin Phnom-Penh’in  kralligin baz bolge-
lerine uzaklig1 600 km. ve bazi sinir bolgeleri ile arasindaki ulasim
araclari yetersiz oldugundan agir ceza davalari icin biitiin sikayetci
ve taniklarin bagkente gelmesi cok giic ve masrafh idi.

34 — Reform uc¢ hususla ilgili idi.
Birinci reform, yiiksek mahkemenin yetki oranini arttirmak ve
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Sala Outor’un asliye ceza boélimiiniin kaldirilmasi ile ilgili idi. Bun-
dan boyle asliye ceza mahkemelerinin kararlarina kars), tipki agir
ceza mahkemelerinde oldugu gibi, yalmiz Sala Vinichhay 6niinde

itiraz edilebilecekti.

Ikinci reform agir cezadaki jiri lyelerinin sayisini arttirdi ve
asliye ceza mahkemesine juriyi soktu. Samigin gecici olarak serbest
birakilmas: ve ilk sorusturmanin kapanmasina iliskin kararlarda

sorgu yargicina yardim etmek icin de bir juri kuruldu.

Uctincl reform baskentte bulunan tek agir ceza mahkemesi ye-
rine, yetki simir1 200 km. den fazla olmayacak gekilde, kraliyet top-
raklar: lizerinde cografi yonden dagitilmis, 8 agir ceza mahkemesi-
nin kurulmasi ile ilgili idi.

30 — Her eyalet merkezinde bulunan asliye ceza mahkemeleri-
nin sayisina Kraliyet baskenti icin yetkili olmak uzere bir ve yeni
liman Sihanoukville icin de bir tane olmak uzere iki tane eklenmis-
ti. Bu mahkemeler meslekten yargic bir bagskan ve her bir durusma
icin, eyalete ozgu yillik bir listeden gikarilan aylik bir listeden kura
ile cekilmis 4 juri uyesinden kurulmustur.

Asliye ceza mahkemelerinin yargilama usullu, agir ceza mah-
kemelerindekine benzetilmigstir, soyleki lye sec¢cimi durusmanin
acilisindan once, muhtemel gekilmeler gozonune alinarak yapil-
makta ve mahkemeye belirtilen olaylarla ilgili sorulara verilen ce-
vaplar uzerine karar verilmektedir.

36 — Agir ceza mahkemeleri yuksek dereceli meslekten bir yar-
gic baskan, meslekten iki yardimec: yargi¢c ve her dava icin kura ile
secilmig 6 juri uyesinden kurulmustur.

Yargilama usulli de, her dava hukmunden once jlri uyelerinin
sec¢ilmesi zorunlulugu ve icinde juri uyelerinin bulundugu mahke-
meye sorulan sorular bakimindan biraz degismistir.

Her iki halde de, asliye ceza ve agir cezada, yargiclar juri uye-
leri ile birlikte toplanirlar ve dagilirlar.

37 — Sorusturma konusunda, 1962 reformu ile, her mahkeme
nezdinde bir veya birden fazla sorgu yargichg kuruldu; bu yargic-
liga bir sorgu yargict bagkanlik etmekte ve her gun icin kura ile
secilmis iki juri tyesi yardimcilik etmektedir. Bu yargichiklar, sa-
niklarin ézgurligi ve tutuklanmasina iligkin butun kararlarda yet-

kili idiler.
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Ayni sekilde, Sala Kromchot, bundan boyle bir bagkan, iki uye
ve dort juri uyesinden kurulu olacakti.

Bir yil 6nce gerceklestirilen yeni bir reform juri uyelerini sor-
gudan cikardi. Varhiklari, yargilananlara istenilen, umulan teminat-
lar1 saglayamadig gibi, adliyenin isleyisini de agirlagtirmaktaydi.

Boylece sorgu yargicliklar1 yeniden sadece meslekten yargig-
lardan kuruldu.

38 — Asliye cezadan istinafin kaldirilmas: ve eyalet mahkeme- -
lerinde jurinin kurulmasi, agir ceza ve asliye ceza davalar1 kararla-
rina kars: yalniz Sala Vinichhay onunde iptal talebinde bulunma
sonucunu meydana getirdi.

Boylece Sala Vinichhay’in her iki kismi da genigletildi. Yargic
uyelerin sayisi ikiden dorde cikarildi. Bunun sonucu olarak iptal
mahkemesinin ceza dairesi, olagan olarak yuksek mahkemenin bas-
kan yardimecisi olan bir bagkan ve dort yargi¢c uyeden kuruldu.

Genel kurul 9 yargictan meydana geliyordu: bir baskan ve se-
kiz yargic uye. En yuksek mahkemedeki uye sayisinin bu sekilde
arttirilmasi, taraflara daha cok tarafsizhk ve yetki teminat:1 ver-
mek icin, olmustur.

39 — En yetkili mahkemelerin kararlarina Kkarsi, ilgili tarat-
lar, Savecilik ve Adalet Bakani itiraz edebilirler.

[tirazlar daima, usul kurallarinin ihlali, talep lizerine karar ve-
rilmesinin reddi, sebeplerde hata, kanunun esash ihlali, kanunun
yanlis uygulanmasi veya olaylarin degistirilmesi sebeplerine daya-
nir.

40 — Eski ceza usul kanununun 497-500 tuncii maddelerinde On-
gorulen itirazlar, sikayetcinin sorumlulugu saglanmak suretiyle,
mudahilin bunlar1 yapabilmesi seklinde degistirildi.

Maddi hata dolayisiyle bagvurulan muhakemenin yenilenmesi
yolu degismemisti.

41 — Degisik sekilde kurulmus hiikim mahkemesine davanin
gonderilmesinden sonra, bu mahkemenin aldig: karara kars: yapi-
lan itiraz, ki bu ikinci itiraz olurdu, birincisinden tamamen baska
bir sebebe dayansa dahi, davaya Sala Vinichhay genel kurulunda
bakilir. |

Ihtilaflarin kesin olarak coziimiinii geciktiren itirazlari miim-
kun oldugu kadar smirlayabilmek icin, bu usul kabul edilmistir.
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42 — Bununla beraber, yeni bir itiraz yolu meydana getirildi:
bu, adll hata sebebiyle muhakemenin yenilenmesi yolu idi.
' Yeni ceza usul kanununun 541-547 inci maddeleri arasinda di-
zenlenen bu itiraz yolu, Sala Vinichhay ceza dairesinin itirazini red-
detmesi ile buyuk bir zarara ugradigini ve yuksek mahkemenin va-
him bir adli hata yaptigini ileri sturen tarafa taninmisti.

Zarar goren taraf veya hak sahiplerince imzalanmis dilekceye,
ileri surulen hatanin niteligi ile ilgili olarak bir hukukcunun gerek-
cesi eklenmelidir, aksi takdirde dilekce kabul edilmez.

43 — Dilekcenin Adalet Bakanligina verilmesinden itibaren bir
ay icinde dosyay1 Adalet Bakani Yuksek Yargiclar Kuruluna ve-

rir.
Yuksek Yargiclar Kurulu, yararli butun bilgilere sahip olduk-
tan sonra, adli bir hata yapildigina ve bunun hak sahibine zarar

vermis olduguna karar verirse, itirazin dikkate alinmasi konusunda
olumlu bir karar verir.

Bu durumda Bakan, Sala Vinichhay genel kurulunu toplar.

Olumsuz karar halinde, Bakan dilekc¢e sahibine itirazin reddini
teblig eder. 2 LR

Sala Vinichhay genel kurulu, sadece, bildirilen hukuki ve mad-
di olaylar luzerinde karar verir. Durusmaya avukatin katilmas: sart-
tir, aksi takdirde itiraz kabul edilmez.

IV — Gelecegin gorunusu :

44 — 1953 te kazanilan kesin bagimsizliktan bu yana Kambog
Ceza Usulu hentiz tam istikrarini bulamamistir. Fakat ceza usulu-
nin, atil kalmamak ic¢in, geleneklere maddi hukuktan daha cabuk
uyabilme yetenegi bakimindan bu hukuk dalinda gene de bir istik-
rar vardir. .

Halk: adliyeye yaklastirmak ve halkin adliyenin iglemesine
katilmasini saglamak icin 1959-1962 de girisilen denemede bir tarat
iki sebepten dolay1 ortadan kalkmak zorunda kalmistir. Halk, kamu
hizmetinin anlamini kavrayacak kadar, egitilmedikce jluriden olum-
lu sonuclar elde edilemez; birinci sebep budur. En asagi on yil son-
ra sonuclar1 alinmaga baglanacak bir egitim savasinin basariya ulasg-
masina gayret edilen Kamboc¢ hentiz bu durumda degildir. Ikincisi,
dogrudan dogruya juri ile ilgilidir, Avrupa demokrasisi bilimecileri-
nin dusuncelerinin aksine juri iyi bir kurulug degildir. Genis anla-



310 JEAN C. MORICE

mi1 ile ceza adaleti, 6zel hukuktaki gibi gittikce teknik bir hal al-
mistir. Yargiclar iyilikten cok fenalik yapmayan bir adaleti, suclu-
larin ortadan kaldirilmas: yerine onlari sosyal bakimdan islah eden
bir adaleti yerine getirmek icin psikoloji’yi, yeniden egitme usul-
lerini, genclerin ve yetigkinlerin yeniden topluma uyabilmeleri i¢in
gerekli muamele tarzlarini, sosyoloji’yi bilmek zorundadir.

Bu kosullar altinda, juri ancak cok agir suclar icin ve teknik
konularda fazla birsey bilmeyen juri uyelerini aydinlatmak uzere
meslekten yargiclarin agir ceza mahkemesinin yapisinda en onemli
veri isgal etmesi sart1 ile muhafaza olunabilir.

Kambocta, birkac yil icinde, asliye ceza mahkemelerinin yal-
niz meslekten yargiclardan kurulup, kabahatler ve 1 yi1l veya daha
az hapis cezasini gerektiren suclar icin yetkili olacagi, ve agir ceza
mahkemelerinin ise — en agir suclarin yargi yetkisine girmesi ile —
yetkilerinin genisleyecegi tahmin olunabilir.

Liatufkar ilginizden dolay: tesekkiir ederim. Yetersiz raporum
11ginizi cekebildi ise sevinecegim.
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