MUSTEREK AVARYA HUKUKUNUN KISA BIR TARIHCESI:

‘ Do¢. Dr, Sami OKAY

Miisterek Avarya Miiessesesi Deniz Hukukunun en eski, en onji-
nal ve tarih boyunca en az degismis olan miiesseselerinden biridir. Ro-
aos hukukund-n beri temel prensipleri hemen hemen aynm kalmis, sade-
ce gittikce daba miitekamil ve daha teferruatl; bir hal almistir.

Miisterek Avarya Hukuku mubhtelif memleketlerde birbirine ben-
zer hitkiimlerle tanzim edilmis olmasmna ragmen, Deniz Ticareti Huku-
kunun, mevzuu itibariyle ve bilhassa beynelmilel tagimalarla ilgili oldu-
gu 1cin, aradaki ufak farklar sebebile dahi miithim kanunlar ihtilatlannin
ortaya ctkmasimi mucip olabilecegi izahtan miustagnidir. Onun icindir ki
daha 19 uncu asnn ortalanndan itibaren muhtelif memleketlerde can
olan kaidelen birlestirmek ve her yerde aym hukiimlerin tatbikini temin
etmek yolund= gayretler sarfedilmis ve neticede “York-Anvers Kaidele-
ri”’ adim tasiyan bir takim kaidelerin tanzimine muvaffak olunmustur.

Bu kisa makalede evvela Miisterek Avarya Hukukunun York-An-
vers kaidelerinin kabuliine kadar takip ettigi tarihi seyre bir goz attik-
tan sonra tevhit hususunda atilmis olan adimlan ve bu tesebbiislerin bir
semeresini teskil eden York-Anvers kaidelerinin tanzimini ve onun tari-
hi gelismesini incelemekle iktifa edecegiz. |

I — Miisterek Avarya Hukukunun tarihi kaynaklar: ve inkisafi

l — Rodos Hukuku Misterek Avarya Hukukuna ait kat'-
iyetle bilinen en eski kaynak Rodos Hukukudur?, Fakat bu hukuk hak-

1) Muellif isimlerile veya kisaltilmis olarak zikredilen cserler icin son-
daki bibliyografyaya bakiniz.

2) Maclachlan 7 nci tab1 s, 5564. Lawndes s. 1. Pardessus Rodoslularin,
deniz hukuklarin1 Fenikelilerden almis olduklarini ileri stirmektedir. (Lawndes
S. 2). Herhalde Rodos Hukukunda sarih eolarak ifadesini bulmadan Once de az
¢ok tatbik edilmistir. Demosthéne’'nin miidafaalarinda da - ezcumle Lacrite'e

karsi olan miidefaasinda - Misterek Avaryaya temas eden kisumlar vardir.
(De Valroger c: V 1886 s. 14 1988).
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kinda herhangi bir azili metne sahin buulnmamaktayiz. Rodos Huku-
nun musterek avarya ile ilgili hitkiimler;i bize Roma Hukuku vasitasiyle
intikal etmistir. Justinianus'un meshur Digeste’inin bir boliimi  mezkir
hukukun banic konusu miiesseseye miutedair mihim bir kaidesini ihtiva
etmektedir. Digeste’in iktibas etmis oldugu bu hiikiimde ‘‘Rodos Huku-
kunun, bir gemivi hafifletmek maksadile gemiden mal atildiginda, ‘hen-
si icin feda edi'mis olan seylerin miustereken telafisini amir bulundug-
nu tasnh edunustir?,

Iste “Lex Rhodia de Jactu” (Rodos atma kaidesi) denilen bu ka-
ide asirlardanberi biittin denizei memleketierde cari olan miusterek avar-
ya hukukunun ilk defa sarth olarak ifadesini bulan bir prensibini teskil

etmektedir.

2 — Roma Hukukunda. Roma Hukuku Digeste’de ifa-
desini bulan bu kaideyi, kendi hukuk kahplarina uydurmus ve mallan
feda edilen yiik sahiplerine, yiiklerini iradi olarak atmis veya tahrip ct-
mis olan gem’ sahibi (Magister Navis) aleyhine kira akdine dayanan
bir dava hakk: (actio locati), magistér'e ise, mallara gostermis oldugu
thtimama ve denize mal atmak suretivle kurtarmis oldugu yiklerin sa-
hiplerine karsis sebepsiz iktisaba istinat eden hir dava hakki (actio ¢ »-
ducti) tammist!.

3 — Ortacagda Roma Imparatorlugunun inhitatim miite-
akip Roma Hukuku da yavas yavas silinip kaybolmaga basladigi halde
“de Jactu”' (mal atma) kaidesinin esaslari Avrupanin denizci milletle.
ri arasinda adet hukuku seklinde hitkmiinii muhafaza etmis ve muah-
har Deniz Hukuku derlemelerinde basit sekilde de olsa daima ifadesi-

ni bulmustur=.

i e

3) “lLege Rhodia cavitur ut §j levenda navis gratia Jactus mercium fac-
tus est, omnium contributione sarcitur, quod pro omnibis datum est’. Diges-
te'de bu hukmin arkasindan bazi mahkeme ictihatlari ve Servius Ofilius ve
Labes gibi devrin taninmis hukukcularinin mitalaalar: zikredilmisgtir, Lawn
des 8. 3 °

Miusterek Avarya hususunda Rodos Hukuku ile mer'li Tirk - Alman Hu-
‘kuklar arasindaki en miuhim farklar: a) Tiurk - Alman Hukukunda ilgililerin
mesulivetierinin Rodos Hukukundan farkli clarak sadece ayni olusu (yeni
kanun bu noktada esksinden avirilmistir). b) Ilgililerin yvekdigerine kars: da-
va hakkimi haiz olmasina taallik eder. Cosack c¢. III s, 443, De Valroger c. S.
14 No. 19885

1) Ripert III No., 2213
_*2) Danjon: III s. 426. “l.es assises de jérusalem’” (Kudiis mukarrerati)
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Gercekten adet derlemelerinin en mithim ve en eskilerinde ve ez-
ciimle “Consolado del Mare” de ve “Roles d’Oleron” da (Oleron ahké-
minda) miisterek avaryaya mitedair kaidelere rastlandig; gibi daha son-

raki tarthli Deniz adet derlemelerinde de, cogu bunlardaki hitkiimlerden
muktebes, hitkumlerz rastlanmaktadir®.

Oleron kararlann miisterek avaryava miiteallik su hiikiimleri ihtiva
ediyordu?: “Bir gemi Borda limanini veya herhangi bir limam terkedip
adgenmze acildi,, denizde bir frtinava tutuldugu ve bu firtinadan ancak
icindeki yiiklenn atmakla kurtulabilecegi takdirde, kaptan, tiiccarlara
(efendiler, sarap ve yiikleri denize almadikca selamete erisemeyiz)
demekle miikelieftir. Tiliccarlar - eger mevecut iseler - mallann atilmas:
hususunda muvafakatlarim bevan ve kaptanin ileri siirdiigii sebeplerin
dogrulugunu ifude etmelidirler. Eger muvafakat etmezlerse, kaptan, yi-
ne de mah atmaktan cekinmiyecek ve fakat gemi salimen karava ya-
nashiginda, kaptan ve diger gemi adamlan, mali fena bir nivetle olma-
vip, gemi, yiik ve saraplan kurtarmak maksadiyle atthklarina yemin ede-
ceklerdir. Bu suretle feda edilen seylere kiyraet bicildikten sonra ticcar-
lar arasinda akce be akce pavlastirilacaktir. Gemj sahibi (master) ter-
cthine gore ya gemi veya navlun iizerinden paymmi odeyecektir... ve

boyle bir halde hitkiim budur.” (madde: 8)

“Bazan kaptanin, firtina sebebile geminin diregini kesmesi icabe-
der. Kaptan ticcarlan cagimp gemi ve yiiklen kurtarmak icin o diregin
kesilmesi lazimgeldigini onlara izah eder; bazan halatlann veya demi-
rin kesilmesi icabeder. Bunlar “atma” gibi akce be akce payvlastinlacak

T— - —

nde Incilde (jomah Fasii I, 15) ve “Actes des apotres” da da miisterek avarya-
va miitedair hiikumlere rastlanmaktadir: J. Helmis: Buyvuk Avarva ve 1924
Yok-Anvers kaideleri Ist. 1949: (Idaralambidis Buyvik Avarvalarin Mimeyvyiz
Vasiflari: 23)

3) Eski Flander, Katalonva, Cenova ve Hollanda Hukuklar: da Oleron
kararlarindan iktibas edilmis oldugu anlasiltan hitkiimler ihtiva etmektedirvler,
Lowndes s. 9

4) Oleron kararlarimin mense ve mahiveti kat'i olarak bilinmemektedir,
Bir fikre gore bunlar bir Bordo mahkemesinden sadir olan kararlar ihtiva et-
mektedir, Umumivetle doktrinde bu kanaat hakimdir. Diger bir fikre gore ise
kiral I. inci Risar haclh seferlerinden donerken Oleron adasinda bir muddet
tevakkuf etmis ve sarktan aldig: prensiplere goére bu kaideleri tedvin ederek
bunlar: “La Lev Olyroun' adi altinda nesretmistir. Muhakkak olan cihet, bu
kaidelerin Avrupanmn buytk bir kisminda ve bilhassa Atlas Okyanusu sahil-
lerinde genis bipy tatbix imkam bulmus oldugudur. L.owndes & Rudolf s. 6

=
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ve tiiccarlar gecikmeden hisselerini 6deyeceklerdir...... ve boyle bir hal-

de hitkim budur.” {(madde: 9)

Diger bir hiikim soyle demektedir: ““Romada sarih olarak kabul
edildigi gibi, deniz addetleri, bir gemiden “‘atma’” vuku buldugu takdirde
gemideki biitiin mal ve esyanin akce be akce atmadan hisselerine dii-
seni odeyeceklerini Amir bulunmaktadir. Eger gemide birden ziyade
oiimiis kaplar varsa atmaya istirak edecekler veya buna katlanacaklar,
kaplar, - gemicilerin sofrasinda kullanmlmamis olmak sartiyle - kumaslar
- hentiz bicilmemislerse - atmaya istirak edeceklerdir; ve boyle bir halde

hitkiim budur.” (madde: 35)1

“Consolado del mare” de de buna benzer merasim; derpis eden
hitkiimlere rastlanmaktadir. Consolado aynca gemj katibinin taraflar
arasindaki bu gibi anlasmalan vazmasimi ve sayet mukavele yazih ola-
rak yapilmamissa miirettabatin, taraflann anlasmalanna sahadet etmele-
rini Amir bulunmaktadir, Eger herhangi bir tehlikeden ve mesela gema-
nin karaya oturmasindan once taraflar aralarinda bir anlasma yapma-
muslarsa tiiccarlann gemi sahibine bir sev 6demekle miikellef tutulamiya-
caklarina hikmetmistir2,

Bu iki eserdeki hitkiimler muahhar tarihl; eski adet mecelledeki ve-
va Avrupa Deniz Hukuklan tarafindan aynen veya az farklarla iktibas

edilmistir.

Mesela Oleron kararlarimin yukarnda zikrettigimiz hitkimlenn Wisby
Hukuku® Amsterdam, Hans ittifaki (Ligue Hanséatique) Flander Ceno-
va ve Katalonya Hukuklan tarafindar ya aynen veya esaslan itibariy-
le iktibas edilmistir?,

~ Westcape! kanunlan, Damne kararlan eski Holanda adetlen ve
Hamburg statiiesti de aym adet ve merasimj ve azcok aym hiikiimlen ih-
tiva ederler®. Her yerde mal atma ve direk kesme, halat birakma miis-
terek avaryva savilmishir, Zamanla bunlara yeni yeni haller ilave edilmis,

1) Lowndes & Rudolf s: 6-7. Danjon III No. 1200 s. 991
2) Consolado del mare'nin 50, 54 ve 151 inci bolumleri (Ripert III 2215

s. 186) -
3) Bu hukuk Baltik sahilinde Wisby'de buyuk bir fuar veya pazar muna-
sebetivle bir arava gelmis olan tiiccar ve denizciler arasinda akdedilen bir

nevi anlasmaya atfolunmaktadir,
4) Lowndes & Rudolf s. 7
5) Ripert III No. 2215 Danjon III No. 1200 s. 592
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mesela miisterek selamet ugruna yapilan fevkalide masraflar veya ka-
raya oturan bir geminin hafifletilmesi gibi sebeplerle ugranilan zarar
ve masraflar da miisterek avaryadan addedilmistir!.

Gerek Oleron kararlannda, gerek Consolado del mare'de ve ge
rekse diger eski hukuklarda Miisterek Avaryanin temelini tehlike anin-
da taraflar arasinda yapilan bir anlasmanin teskil ettigi goriilmektedir.
Boyle bir anlasma ile, kaptan gemiye veya vyiiklerden bir kismina bir
zarar ikaina, hi'ndan faydalanacak olan yiik sahiplen ise, bu zararn ara-
lannda paylasilmasina nza gostermektedirler. Halbuki Roma Hukuku
Miisterek Avaryvay: herhangi bir anlasmaya degil, nasafet esasina daya-
nan, riayeti mecburi bir kaideye istinat ettirmekte 1di2.

4 — ERonomik tahayviller. Deniz Ticaretinde miisahede edilen
biiyitk bir tahavviil neticesi olarak tiiccarlar mallanyle birlikte seyahat
etme 1tiyadim birakip karada kalmaya ve mallar tizerindeki alis veris mu-
amelelerini bellibash limanlardaki sube veya adamlarna terketmeye bas-
layinca yeni ihtivaclan karsilayan yeni bir takim hukuki miiesseseler (po-
lice, ajans, deniz sigortalan) ihtiyac duyulmus, bu arada kaptana da ge-
nis salahiyetler taminmasma zaruret hasil olmustur, Ezciimle Miisierek
Avaryadan sayilacak bir tedbirin takdin ve yuk sahiplerinin temsili hu-
susunda kaptana yetki tanimak ve tircarlarla istisare merasimini kaldir-
mak gerekmistir. Consolado del mare’de bile tiiccarlann bulunmamas
hali derpis ve bu takdirde gemi sahibinin, kaptan ve miirettebatla birlik-
te karar vererek yiik sahiplennin yerine hareket edebileceg: tasrih edil-
mistir. Tuccarlarin mallarivle seyahat etmemege baslamalanyle yavas ya-
vas Miisterek Avarya tedbiri icin tiiccarlardan muvafakatlanni alma sar-
t; tamamen kalkmistir. Nitekim 1556 - 1584 willan arasinda intisar ei-
mis oldugu tahmin edilen ve sigortaya miteallik olmakla beraber nav-
lun mukavelesi, Deniz, Odiincii ve Miisterek Avarya gibi ilgili bahisle-
re de temas eden ‘“Guidon de la mer”’ adh eserdeki Avaryanin tarifin-

1) Miusterek avaryadan sayilan haller bazi statulerde ve bazi memieket-
lerin hukuklarinda garip bir sekilde genisletilmisti. Pardessus’nin zikrettigi
Riga sehri statii’'stine gore, felaket anminda gemide bulunan bir kimse hacce
(pelérinage) gitmek gibi bir adakta bulunsa bu adagin yerine getirilmesi icin
vapilacak masraflarin gemj ve yvikler arasinda degerlerine gore paylasiimasi
lazimdir. Bazi Akdeniz sahillerinde ise “germinamento’” adi altinda iradi ve-
ya miicbir sebep gibi gayr iradi butiin zararlara miistereken katlamlmasi
miiteamel idi Hatta tasimanin normal masrafiarinin bile paylasilmasina kadar
- gidiliyvordu. Danjon IIT s. 427
2) Lawndes & Rudolf s. 8



2994 SAMI OKAY

de boyle bir mecburiyete temas edilmedigi goriilmektedir, Ilk defa ola-
rak Miisterek Avaryay: tarif eden bu eserin ilgili pasaj aynen soyledir:

“Sigortaci. yitkleme anindan itibaren tuccann ugradigi biitiin ka-
vip, avarya, zarar ve masraflan - ki bunlarnn hepsi avarya kelimesinde
mindemictir - tazminle miikelleftir. Avarya muhtelif kisimlara aynlr.
Birincisine Miuisterek veya Biiyik Avarya denir ki gemi ve mal kurtar-
mak icin mal atma, fidye verme, halatlarin, yelkenlerin atilmas; veya
diregin kesilmesi sebebiyle usranilan zararlan ifade eder. Bunlarnn te-
iahisi gemi ve mala diiser, onun icin buna misterek avarya denir’?.

5 — Ordonnance de la madine. 1681 tarihli Fransiz “‘Ordonnan-
ce de la marine”’ 1 avaryay: tanf ederken “Guidon de la Mer’”’ in tarifini
ornek almis olmakla beraber, o tarnhlerde tamamen ortadan kaybolmus
olan baz eski deniz adetlerini de muhafaza etmistir. Ordonnance’a go-
re bir firtma zuhurunda veya haydutlardan kurtulmak icin gemi sahibi
denize mal atmaya, gemi diregini kesmege veya demirimi terk etmege
mecbur kalirsa, tiiccarlanin ve mirettebatin ilenn gelenlerinin fikrini al
mas1 ve gemi katibinin miizakereleri kaydetmesi lazimdir. (IIl {inci ki-

tap VHl nci bab madde: 1)

Halbuki o tarihlerde tiiccarlar hic veya pek nadir olarak mallanyle
birlikie seyahat etmekte, gemide bir gemi katibi de buulndurulmamakta
idi. Buna ragmen “Ordonnans’’ eski merasimi muhafaza etmegi muva-
bk bulmustur2,

Ordonnance, Miisterek Avaryayr “Gemi ve yiikiin Misterek men-
faat ve selameli icin yapilan fevkalade masraflarla maruz kalnan zarar-
lar”’ seklinde tarif etmistir.

Fransiz “Ordonnance’”y Avrupa’da benimsenen bir ornek oldu. Ni-
tek’m 1721 de nesredilen Rotterdam ‘“‘ordonnance’’; Miisterek Avaryawy
asagi vukari aym kelimelerle tarif etmistir?. Ayn, tarif hemen hemen ay-
nen Fransiz Ticaret Kanununa da gecmistir?.

1) Lowndes & Rudolf s: 11

2) “Ripert TII No. 2217 s, 188,

3) Lowndes & Rudolf s, 12

4) Ingiliz Hukukunda, Avarya dispeccileri cemivetinin bir azasimin (M.
F. E. Vaughan) arastirmalary, mal atmaya mitedair en eski davamn King's
Bench Mahkemesi tarafindan (Trinity Terim'de) 1284 yilinda vani Oleron ka-
rarlarinin nesrinden 20 vil kadar sonra gorilmus cldugunu ortayva koymustur,
Fakat 1799 yilina kadar hicbir Ingiliz Mahkeme kararinda Avaryva (average!
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IT — Musterek Avarya hukukunun tevhidi ve York-Anvers kaideleri

1 — Vadet liizumu: Miisterek Avarya miiessesesi, yavas yavas
biitin kanunlara gecmistir. Prensipleri, biitiin memleketlerin hukukla-
rinda aym olmakla beraber bircok noktalarda bilhassa zarann paylasil-
masiyle iigili kaideler hususunda milli hukuklar arasinda baz fark-.
lar bulunmaktadir. Halbuki Deniz Hukuku gibi beynelmilel bir hu-
kuk dahasinda, bilhassa degisik tabiivetteki bircok sahislanin (donatan,
yuk sahipler: sigortacilar) menf{aatlerinin sik sik carpismasinin mevzuu-
bahis olacag, miisterek avarya hukuku alaninda kanunlar arasindaki
farklann bazan halli cok giic kanunlar ihtilah meseleleri doguracag, ba-
z1 suiistimallere de yol acabilecegi ve binnetice bundan ilgililerin zarar
gorecekleri siiphesizdir!. Milli Kanunlarn heniiz mevcut olmadigi de-
virlerde Adet Hukuku olarak tatbik =dilen Miisterek Avaryva kaideler
oldukgca miittehitti. Meselad biitiin Atlas Okyanusu sahillerinde - Baltik
cdenizi hmanlarnna kadar - Oleron kararlan: Garbi Akdeniz limanlannda
“Consolado del Mare”” de miindemic hiikiimler uygulanmakta idi. Mo-

narsik devletlerin tesekkiilli ve milli kanunlann isdar ile yavas vavas
bu birlik bozulmustur.

2 — Glaskow konferansi, Cok gecmeden bunun mahzurlan goriil-
mus, Misterek Avaryva Hukukunun tevhid; icin tesebbiisler baslamustir.
Beynelmilel birlik hususunda ilk adim, 1860 yilmda ctilruster. Bu yilin
baslarinda, Lloyd’s, Liverpool Sigortalar: Cemiyeti ve diger bircok muii-
him ticari tedekkiilfer, ““Sosyal ilimlerin terakkis: icin milli cemiyet’” (Na-
tional Association for the Promotion of social Sciences) adl cemiyetten

bu miithim konuyu ele almasimi istemislerdi. Bu teklifi kabul eden mez-
Far tesekkul 3 Mayis 1860 ta reisi Lord Brougham, Avrupa ve Amen-

kelimesine rastlanmamaktadir. Bu tarihte Ingiliz Hakimi Lord Stawed ilk
defa olarak Musterek Avaryayir su suretle tarif etmistir: “Miusterek Avarya,
umumi menfaat ve timin korunmasi: ugruna vapilnmis oldugu icin butun ilgi-
lilerin hisselerine gore istirak etmeleri mecburi olan zararlardir” iki yil son-
ra King's Bench Mahkemesinde Hakim Lawrence J. tarafindan Berkley/Pres-
guare davasinda verilen diger bir tarif bu tarifin yerine gecmis ve Musterek
Avarva hususunda Ingiliz Hukuku bu son tarife istinat ettirilmistir. Lown-
des & Rudolf s. 13) |

1) Mesela, De Courcy'nin belirttigi gibi, iki milyon degerindekj bir bi-
harli gemi Mans Denizine girerken musterek avarya zararina ugradiktan son-
ra Liverpul limanina gitse dispe¢ orada yapildiginda geminin tamami uzerin-
den Havre limarina gitse onun yar degeri tizerinden garemeye istirak edecek-
tir. Dre Courcy s. 266 '
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kadaki muhteiif memleketlere bir sirkiiler gondererek, ilgili tesekkiillerin
24 Eyliil 1860 ta Glaskow'da yapilacak konferansa delegelerini génder-
melerini istedi. Bu sirkiiler Brougham’in imzasindan baska ‘‘Lloyd’s”,
gemi sahipleri genel cemiyeti, Londra ve Liverpool Sigortacilan Cemi-
yeti vesair tesekkiillerin baskanlennin da imzalanm tasiyordu. Konfe-
ranstan birkac giin 6nce muhtelif mevzuatin birbirinden farkhh oldugu
miithim noktalar teshbit edilerek bir muhtira (memorandum) ile delege-
lere bildirilmictil. Bu muhtirada tevhidi icabeden milli mevzuatin birbi-
rinden farkli hikiimlere bagladiklan bashca 9 nokta vard.

19 Jradi olarak karaya oturma suretiyle gemiye ve yiike verilen
zararlar,

29  (Gemi ve yiike, yangin sordurmek icin verilen zararlar,

30  Yiikun bir kismmmin atilmasindan sonra gemide kalan yiikin
- kizisma ve parcalanmasi

40  Yiikiin, barinma limaninda bosaltilmasindan miitevellit za-
rarlari,

509 Kazaen kinlan diregin kalhntilarinin kesilmesi,

6 Geminin yukunu alarak tekrar tasimas: halinde, yikiin barin-
ma limamnda, depo edilme, tekrar yiukleme masraflan ve li-
manr: resimleri,

7°  Yelkenleri zorlama,

89 Limana siginan gemi adamlannin limanda kalma miiddeti
zarfindaki 1ase ve tcretlen,

90 Gemi yiik ve navlunun hangi deger iizerinden garameye gi-
recekleri?,

Daha Hirinci nokta ele alinir alinmaz ordaya bir mesele cikti. Aca-
ba siki sikiya prensipleri mi tatbik etmeli, yoksa pratik zaruretlere (ex-
pediency) gore mi hareket etmeli idi? Miizakereler neticesinde pratik
zaruretlerin hakim olmas:i fikri kabuledildi®.

Glaskow konferansi neticesinde 11 kaide kabul edildi. Bundan bas-

1) Sirkulerin ve menorandumun metni icin bak. Lowndes & Rudolf 8. Tab.
8. 344 ve miit. :

2) Lowndes & Rudolf s. 346

3) Schaub: s: 4
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ka mezkir cemiyet konseyinin, rey ve miitaldasina liizum hissettigi sa-
hislarin da yardimiyle, miisterek avaryanin bir tarifini, hangi masraf v=
zararlanin Miusterek avaya olarak kabulii gerektigini, paylasmanin pren-
siplerini ve paylasmaya girecek kiymetlerin tayinini vesair hususlan ih-
tiva eden etrafh bir kanun projesi hazirlamas: ve bu projeyi Ticaret Oda-
lanna, Sigortac: ve gemi sahipleri cemiyetlerine ve sair muhtelif ticari
tesekkiillere gondermesi, yapilmas) arzu edilen degisikliklerin 6 ay icin-
de bildirilmesinin istenmesi ve daha sonra da, verilecek raporlann 1sig
altinda yeni bir kanun projesi hazirlayarak bunu biitiin milletlerin tes-
rii organlarina tavsiye etmesi kararlashnldi, Mezkiir konferansta kabul

edilmis olan kaidelerin de miimkiin oldugu kadar yayilmasi da temen-
n; olundu?,

Bu karardan da anlasildigi  vechile Glaskow konferans:
birligi iradi yolla degil, veknasak milli kanunlar isdan yolu ile temin ga-
vesini gutmekt: idi. Konseyin hazirlamakla tavzif edildigi kanun projesi
ancak 1ki yilda viicude getirilebildi. 126 maddeden miitesekkil olan pro-
je, tetkik icin muhtehf diinya ticari tesekkiillerine gonderilerek ilgililer
6 Haziran 1866 da Guildhallde toplanacak olan kenferansa davet
edildi. Bir takim yenilikler; ithtiva eden proje Lloyd’s sigorta sirketinin
muhalefet; ile karsilasti. Lloyd’s kanun projesine esasen muanz-olduktan
baska projenn 6 ay once gonderilmemis olmasini da tenkid ve bu sebeple
onun miizakere edilmemesini talep edivordu. “Lloyd’'s'in konferans bas-
kamina gonderip umumi 'efkara da arzethigi bu talepname iizerine kon-
feransta, Miisterek Avarya kaideleri tuzerinde genel munakasa-
larin cereyan etmemesi ithfakla kararlastinldi. Bununla beraber delege-
ler projenin maddeleri tizerinde muhtelif fikirler serd ve baz tadilat tek-
lifinde bulunmaktan geri kalmadilar. Neticede daha giic olan tadil isi
uzerinde durmaktansa bu isin bir Komiteye birakilmasi ve kurulacak
Komitenin ‘“Ticaret adleminde cann Musterek Avaryaya miiteallik miitte-
hit bir sistem kurmaw: istihdaf eden bir karnun veya kararlar serisimi tan-
zimle’’ vazifelendirilmesi muvafik goruldii. Bu maksatla Birlesik Ameri-
ka, Hollanda, Belcika, Danimarka ve Ingiliz delegelerinden miirekkep
16 kisilik bir komite kuruldu. “Reynelmilel Miisterek Avarya Komitesi”
adim alan bu komite ilk is olarak bashca Miisterek Avarya problemlerin
teshit ve 1862 tarihli Alman ve Danimarka kanunlarimdan genrs mikyas-
ta istifade ederek bir kanun projesi hazirlayarak bunu, tenkid ve tahlil-

2) Kararin metni ve Glaskow kaideleri icin bak. Lowndes & Rudolf s. 347
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lerini bildirmek tizere delegelere tevdi ve Ocak 1864 de ilgil; vesikalarla
birlikte nesretti!,

3 — 1864 kaideleri, Az sonra tesbit edilmis olan kaideleri miizakere
etmek lizere 26 Eylil 1864 de York'ta 3 iincii Beynelmilel Musterek
Avarya Kongresinin toplanmasi kararlastinldi ve muzakerelere esas ol-
mak ilizere 10 maddelik bir kanun projesi hazirlandi®. Sir J. P. Wilde'-
nin r'iyaseti altinda toplanan bu kongreye, bircok ticaret odalar, donatan
ve sigortaci cemiyetleri vesair Ingiliz, Amerikan ve kara Avrupasi 6nem-
li tesekkiillerinin temsilcileriyle Avarya Dispeccilerinin (adjusters) mu-
messiller: istirak ettiler. Bu kongre de Lloyds'in muhalefeti ile karsilasti.
Puna ragmen ve bircok hiikkiimetlerin miizahereti ile kongre miispet
neticelere vardi ve York kaideleri adiyla amlan ve Glaskow kararlannin
kismen tadili ile viicude getirilen 11 kaide kabul edildi. Diger taraftan
Lowndes'in teklifi izerine, konferansa katlan delegelerin, kendi mem-
leketlerinde gerek vazn kanunu yeknesak kanunlar 1sdarna tesvik ve
gerekse iradi olarak tevhit edilmis kaidelerin tatbikne sevketmek tizere
tedbirlere tevessuil etmeleri ve ezcimle bu maksatla cemiyet ve komite-
ler kurmalarn karar altina alindi. Bu meyanda soyle bir sartin taammumiu
de temenni edildi. “Musterek Avarya hususunda her turli talep 1864 te
York'ta kabul edilen beynelmilel Miisterek Avarya kaidelerine gore hal-
ledilir.””

Konferansa katilmis olan delegelerden bircogu raporlar nesretti-
ler. Ingiliz Tiiaret Odalan Birligi de, “York kaideleri” esas alinmak su-
retile biitiin iraparatorluga samil bir kanun cikarilmas: icin tesebbiislerde
bulundu. Falkat bu tesebbiisler Llovd’s sigorta Sirketinin lakaydisi yu-
ziinden semeresiz kald). Buyiik timitlerle ortaya konmus olan York kai-
deleri vavas yavas ihinal edilmege baslandi.

4 — 1877 Anvers kaideleri, Nihayet 1873 yilinda kurulan “Mil-
lerin Hukuklarnimin 1slahi ve tedvini icin  Cemivet” adlh tesekkiilin
(Association for the Reform and condification of the Law of Nations)?
1875 de La Haye'de toplanan iiciincii yilhik kongresinde dzadan birinin
Avarya hususundaki tevhid isine nazan dikkati cekmesi tizerine ele alin-
di'. Miteakip sene (1876) Bremen'de toplanan 4 iincii yillik kongre-
sinde mevzuun tekrar ortaya atilmasi ve miinakasasi neticesinde ‘‘Miis-

1) Lowndes & Rudolf s. 351

2) Schaub s. 5 L.owndes & Rudolf s. 352 (8° ed),

3) Bu tesekkiil bilahare “International Law Association” adimi almistir.

4) M. N. Goknil: 1950 York Anvers kaideleri Istanbul Baro Dergisi 1950
s: 178
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terek Avarya mevzuunu ele almak tizere” bir Komite kuruldu. Sir Tra-
vers Twiss’in baskanhginda ve Danimarkali, Hollandali, Alman ve In-
giliz delegelerinin istiraki ile toplanan bu Komite 30 Agustos 1877 de
Anverste “vahdeti temin icin yeni bir tesebbiiste bulunmak ve bu mev-
zuda milletlerarasi bir mutabakata varmak iizere”” bir konferans toplan-
masi gayesiyle harekete gecti. Bu konferansa Lloyds'un da 2 miimessi-
li dahil oldugu halde 68 delege istiraketti.. Lloyd's delegeleri miizake-
relerin York kaideleri esas ahnarak cereyan etmesine itiraz ederek, bu
kaidelerin Ingiliz Hukukunun Miisterek Avaryaya miiteallik kaidelerini
genisletmekten bagska bir sey yapmadigini, halbuki Ingiliz kaidelerinin
genigletilmesi degil, bilakis daraltilmasi icabettigini, hattd Miisterek
Avarya miiessesesinin biishiitiin kaldinlip onun yerine sigortanin ikame
edilmesi gerektigini miidafaa ettiler. Avarya dispeccileri de onlan des-
deklemekten geri kalmadilar.

Bu muhalefete ragmen miizakerelere esas olarak York kaideler
alindi ve mezkiar kaideler bazi degisikliklerle ve onlara bir 12 nci ka-
idenin ilavesiyle kabul edildi!.

1877 Anvers konferansinda kabul edilen tadilatin en miuhimlen
sunlardir:

1 - York kaidelerine gore giiverteye yiikli mallann denize atii-
mas1 miisterek avarya teskil etmiyordu, ancak kereste yik-
leri icin bu kaideye bir istisna taminmsti. Anvers konferan-

sinda bu istisna kaldinldi. Bovlece guverteye yiikli olan her
Hirli yikin atilmasi Misterek Avarya sayilmiyacaktir.

2 - York kaidelerinin 3 iinciisiine, yanmis olan paketlere Miis-
terek Avarya tazminah verilmiyecegi kayd: ilave edildi.

3 - 7 ve 8 inci kaidelerdeki, bannma limaninda bosaltilan yiik-
lern bu limandaki masraflardan muaf tutan hitkiim kaldmmld.

4 - 10 uncu kaidedeki, navlunun Misterek Avarya tazminatina
istirak nisbeti degistirildi. York kaidelerine gore navlun, gay-
r1 safi navlunun 2/5 si ile tazminata istirak ediyordu. An-
vers kaidelerine gore ise gavn safi navlundan, Misterek
Avsrya fiillinden sonra odenen liman masraflariyle, miirette-
bat ticretleri indirildikten sonra gerive kalan mikdar paylas-
maya esas olur. “

1) Schaub s: 6 Lowndes & Rudolf s: 354
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York kaidelerine ilave edilen 12 'nci kaide ise sudur:

“Feda edilen yiiklere 6denecek deger bu fedakarhik olmasa idi ma-
likin elde edecegi degerdir’!. Boylece ortaya konan kaidelere “York-
Anvers”’ kaideleri adi verildi. Konferansta Anvers kaidelerinin basina
Misterek Avaryanin bir tarifini koymawy tekhf edenler oldu ise de bu
tekhf pek taraftar bulamad. '

Anvers ictimaimn sonunda kabul edilen kaidelerin tatbikinin temi-
ni ve hiitkiimetlerinin nazarn dikkatlerinin celbi icin tesebbiislerde bulu-
nulmak tizere mahalli komitelerin teskil edilmesi kararlasti. Bu maksat-
la Ingilterede mithim adimlar atildi. Bu mevanda Donatanlar Genel Ce-
miyeti 1878 de donatan, sigortaci vesair denizcilikle ilgili eshasi Lond-
rada bir toplantiya cdavet etti. Miizakereler neticesinde York-Anvers ka-
1delerinin tatbik mevkiine konmasi, ve bunun icin de en iyi yolun umu-
mi kabul ve muvafakat yolu oldugu, ve binaenaleyh nakliyeci ve sigor-
tacilann, akdettikleri mukavelelere s6zii gecen kaidelere atiflarda bu-
lunmalan ve veni tadilatin 1 Ocak 1879 dan itibaren tatbik mevkiine
konulmas: karar altina ahndi. Boylece mezkir kaidelerin her yerde
kabul ve seyyanen talbiki icin cok pratik hir careye basvurulmus oluyor-
du. Bu savede cok mithim inkisatlar kaydedildi. Gercekten daha 1879
.da gemi maliklerinin beste ikisinin bu kaideleri benimseyip tatbik ettik-
leri anlasildi. Bunda mahkeme ctihatlannin da miithim roli olmustur. Zi-
ra bircok mahkemeler ezciimle Fransiz ve Ingiliz Mahkemelern bu kai-
delere yapilan atiflann dispeccilerin menfi mitaldalan hilafina muteber
saymuislardi!.

Boylece, miiteakip wyillarda bu kaideler yavas yavas cihansiimul bir
mahiyet almislardir.

Ote yandan ‘““‘Association for the reform and codifications of the
law of nations”’ da konuyu miiteakip kongrelerinde, ele almaktan gen
durmamus, ezciimle 1878 Frankfurt, 1879 Londra, 1880 Pern ve 1884
Hamburg ictimalannda miisterek avarya hukuku ile ilgili meseleler; mi:-
zakere mevzuu yapmistir?.

e - -

1) Lowndes & Rudolf s. 357. |

Fransiz Mahkeme Ictihatlar, bir Fransiz gemisivle, iki Fransiz lima-
n1 arasindaki tasimalarda dahi, kanuni hlikiimlere aykiri kaidelere yapilan
atiflarin muteter oldugunu kabu! etmistir. Ripert III No. 2230-1 Note: 2.
({Cazs 22 Niga=n 1872 D. 73. 1. 182: 27 Kasim ]901 D, 1902 1. 476)

2) GOknil a.gm. s: 178
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5 — 1890 York-Anvers kaideleri — Anvers kaidelerinin kabuliin-

den sonra edinilen tecriibeler bu kaidelerin bazi eksiklikler; oldugunu v
bazi hiikiimlerinin tadile muhtac bulundugunu ortaya koydu. Bunur:
uizerine Avarya Dispeccilen Cemiyeti bu mevzuu ele alarak York-An-
vers kaidelerinin tadili ve bazi yeni kaidelerle tamamlanmas: icin bir

proje hazirlavarak bunu “Asscciation for the Reform and codification
ot tle law of nations’” in 1890 da Liverpool'da toplanacak olan konfe-
ransina sundu. Hamburg istinaf mahkemesi reisi Dr. Frederich'in riya-
seti altinda toplanan bu konferansa, Amerikan, Fransiz, Alman, Belci-
ka ve Danimarka’h mumessiller ve bu arada bircok avukat, sigortac
(ezcumle Lloyd’s’un temsilcisi) donatan ve avarva dispeccileri istirak
etmislerdi. 4 giin siiren miizakereler esnasmda Avarya Dispeccilerinin
raporu esash surette tahlil ve tenkid edildi. Neticede mer’i kaidelerde
baz1 tadilatin vapilmas: eskilerine bazi veni kaidelerin ilavesi kabul edil-
d'. Boylece, yen' kaidelerle birlikte sayilarr 18’e cikanlmis oluyordu. Vii-
cude geiirilen kaidelere Liverpool’de tanzim edilmis olmalarina ragmen
“1890 York-Anvers kaideleri” adi verildi. 1877 kaideleri, resmen ilga
edilmediklen icin, mer’i bulunmakta idi. Cenovada toplanan bir beynel-

milel deniz kongresinde yalmz 1890 kaidelerinin tatbiki ve digerlen-
nin ilgas: kararlast.

‘“International Law Association”uri 1903 Anvers Konferansinda bu
kaidelere bir tane daha ilave edildi. Bu mithim kaideye gore:

“Fedakarhga veya masraflara sebep olan tehlikenin, miisterek ser-
glizeste tarat olanlardan birinin kusurundan ileri gelmesi Miisterek Avar-
yaya istirak hakkina halel getirmez; fakat bu hiikiim mezkar kusurdar
dolayi kusurlu taraf aleyhine ileri siiriilebilecek miitalebelere dokun-
maz.” Bircok hukuklarda mevcut olan bu kaide, umumi olarak navlun
mukavelelerinde yer alamamistir. Bu kaide, digerlerine ilave edilmems
olup ‘1903 Anvers kaidesi’’ seklinde amlmaktadu

6 — Tadil tesebbiisleri. Bu suretle viicude getirilmis olan kaide-
lerin Miisterek Avarya Hukukunun tevhidinde mithim bir merhale tes-
kil ettiginde siiphe yoktur. Filhakika vazedilmis olan kaideler genis
mikyasta tatbik ed'lmekte, Miisterek Avarya hususunda kanunlan ol-
mayan memleketlerde bunlar tesrii mevzuatin eksikligini gidermekte,
yeni kanunlara da orneklik vazifesi gormekte idi. Fakat yanm asra ya-
kin bir zamandan beri tahakkukuna calisilan gaye, her yerde seyyanen
tatbik edilecek olan tam ve etrafli bir kod hazirlama isi, heniiz ger-
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ceklestirilememisti. Kabul edilen kaideler muayyen halleri derpis eden
mahdut sayida hiuikiimlerden ibaretti. Her turli ihtilafi  halletmekten
uzak olduklan gibi muayyen prensipleri de ihtiva etmemekte idiler, Bu
sebeple mevcut kaidelerden ortaya cikan yeni bir meselenin leh ve
aleyhinde delil cikarmak kabil oluyordu. Bunlann, —zamann
thtiyaclanina bir deceye kadar cevap verseler bile— vukua gelen eko-
-nomik tahavvullerin ortaya cikaracag: yeni problemleri karsilamaktan
aciz bulunacag stiphesizdir. Onun icindir ki beynelmilel tevhit tesebbiis-
lerinin devam etmis olmasini tabii karsilamak icabeder. Nitekim daha
1900 yilindan itibaren International Law Association'nin konferansla-
nnda tadil isi ortaya atilmaya baslanilmishir, Ilk tedbir olarak adi gecen
cemiyein 1906 tarihili konferansinda “‘executive Council’in, ortaya ci-
kacak yeni ihtilaflari halletmek tizere, bir “Beynelmilel Avarya dispec-
cilei Komitesi”’ kurmasi kabul edildi. Fakat kurulan komite ragbet

L

gormedi’.

Ayni cemiyetin 1910 ictimainda Mr. Dawdall Misterek Avarya
hukukunun k%anunlastinlmasi meselesini ve bilhassa mevzuubahis kai-
delerin vazih prensiplere baglanmasi lizumunu yeniden ortaya att.
Muzakereler neticesinde, ‘“‘baskanmn, muhtelif denizci memleketlerde cari
Miistiewek Avdrya kaidelerini teferruatiyle tetkik ve prensiplerini tesbit
etmek tizere bir Komite teskil etmesi”’ kararlasti. Ingiliz, Norvec, Bel-
cika, Alman, Hollanda ve Birlesik Amerika delegelerinden miitesekki!
olarak kurulan Komite bir soru listesi (questionnaire) hazirlavip teshit
edilen suallen cevaplandirmak tizere azalara gonderdi. Alinan cevaplar
Dawdall tarafindan hiilasa edilerek bir rapor halinde 1912 Paris kon-
feransina sunuldu. Rapor, tesbit edilen esaslar dairesinde, bir Musterek
avarya hukuku tasansi hazirlanilmas: gayesiyle, biraz daha da genisle-
tilmis olan mezk{ir komiteye iade edildi.

Komite 1913 Madwd konferansina istenen 6n tasary takdim etti.
Fakat yeniden ve daha esash surette tetkik edilmek tizere tekrar Komi-
teye iade edildi. Komite tetkiklerini tamamhyarak ve eski projeyi hemen
ladil ederek hazirladigi yeni tasanyi azalara tevzi ve “Miisterek Avay-
yadya miiteallik beynelmilel kod projed” adi altnda nesretti. 1914 Mad-
rid konferansinda projenin kabulii tavsiye olundu. Fakat ticari alem pro-
jeyi iyi karsilamadi. Avarya Dispeccileri, Liverpul gemi sahipleri ve si-

1) 1910 konferansina kadar Komiteye yalniz bir tek is havale edilmisti.
Lowndes & Rudolf s: 360



MUSTEREK AVARYA HUKUKUNUN KISA BiR TARIHCESI 303

gortaci cemiyetlenn bunun ufak tadilatla kabulii lehinde olmakla bera-
ber diger ticari muhitler aleyhte idiler. Kodun biitiin ihtilaflan hallede-
cek mahiyette olmadig: belirtiliyor ve 1890 kaidelerinin icabinda tadil
edilerek muhatazasinin daha muvahk olacag: ileri siiriilliiyordu. Mese-
la Newcastle Ticaret Odasi, York-Anvers kaidelerinin gozden gecirilme-

sini ve onlara umumi prensipleri ihtiva eden bir kisim ilave edilmek
suretiyle kabuliinti teklif edivordu.

Birinci Cihan Harbinin patlamasiyle tevhit hareketi inkitaa ugradi.

7 — 1924 York-Anvers kaideleri, Harpten sonra konu Interna-
tional Law Assaciation’'nin teklifi tizerine Avarya Dispeccileri Cemiyeti
tarafindan tekrar ele ahndi ve bu cemiyetin 22 Ekim 1923 de in’ikad
cden umumi toplantsinda goriisiildii,. Umumivetle dzalar kanunlastir-
manin aleyhinde idiler. Bununla beraber projey: incelemek tizere 5 i dis-
pecci olmak iizere 10 kisilik bir Komite kuruldu. Aym tarihte Inter-
national Law Association’de 16 Ocak 1924 de ‘“‘Gray Inn’’ deki mezkr
Komite azalarnmi da davet ederek, ticari dlemin ihtiyac duydugu pra-
tik kaideleri en iyl temin metodunu tesbit isint giindemine aldi. Miiza-
kereler neticesinde, bir kod viicude getirilmesinden vazgecilerek mev-
cut kaidelerin islahina ve

a) York-Anvers kaideleri arasinda ifade edilmemis veya vuzuh-
la teshit edilmemis olan pratik kaidelerin vaz'i,

b) Bevnelmilel mutabakatin mevcut oldugu veyva olabileceg:
musterek avarya prensiplerinin tesbiti hususunda ticari mu-
hitlerdeki ilgililerin tesriki mesai etmeleri lizumu ve Interna-
tional Law Asscciation’nin hu mevzuda calismalarma devam
etmesi karar altina alindi!.

Muhtelif nemleketlerde tesekkiill eden Hukukcu tesekkiilleri de
ayni mevzuu ele aldilar. Bu arada Fransada o yvil kurulan International
Law Association'nin Fransiz kolu bu konuda Miisterek Avarya prensip-
lerini de ihtiva eden bir on tasan hazirladi.

Dispecciler Cemiyetinin teskil etmis oidugu hususi komite de 1890
kaidelerinin tadili hususunda bir rapor hazirlayarak bunu cemiyetin 19
Mayis 1924 tonhli toplantisina arzetti Rapor Misterek Avarya pren-
siplerinden zivade mevcut kaidelerin gozden gecirilmesini (revizyonunu)
ihtiva ediyordu. Fakat arhk umumi prensiplere ihtiyac duyuluyor ve z2- -

e e R e =

1) Lowndes & Rudolf s: 364 Schaub s: 9 Ripert: IIT No. 2230-3
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min, bu gibi prensipler hususunda mutabakata varmaya musait bulu-
nuyordu. Nitekim gerek dispecciler cemiyeti kongresinde gerekse ba
kongreden 1 ay sonra toplanan gemi sahipleri beynelmilel konferansin-
da “‘pratik kaidelerde miindemic prensiplerin tesbiti” liizumuna karar
verilmistir.

~ Bu durumu gézoniine alan International Law Association’nin ‘“‘Miis-
terek Avarya Komitesi”” Gray's Inn’de bir ictima akdederek bu ictimaa
ayni il (1924) Stokholmde toplanacak olan konferansa sunulmak tize-
re bir projenin hazirlanmasi ve bu projenin:

1° York Anvers kaidelerinin revizyonunu,

20 Misterek Avaryaya tatbik edilecek umumi prensiplen,
thtiva etmesi lazimgeldigine karar venldi.

Bu karar geregince toplanan Komitenin raporu 24 Temmuz 1924
de haazirlandi. Rapor evvelad harflerle ifade edilen, Miisterek Avarya
prensiplerini miiteakiben rakamlarla ifade edilen 1890 kaidelerinin mu-
addel seklini ve bunlara ilave edilen 7 kaideyi ihtiva ediyordu.

Konferans 8 Eyliill 1924 de Stokholm’de Isvec kirahmin huzuriyle
calismalarna basladi. Takdim edilen tasar:, konferansin Miisterek Avar-
va seksiyonu tarafindan incelendi: International Law Association’nin 4
giin siiren ve Amerika, Ingiltere, Fransa, Almanya, Holanda, Belcika,
Isvec, Norvec, Danimarka ve Japonya delegelerinin katildign bu 33 iin-
cii konferansimin hitaminda ‘1924 York-Anvers Kaidelen” bashg: al-
tinda yeni kaideler nihai olarak kabul ve tasdik edilip nesrolundu.

Bu kaideler umumi bir tasviple karsilasti. Ekseri donatan ve sigor-
taci1 cemiyetleri bunlann kabul ve tatbikini tavsiye ettiler. Tevhit husu-
sundaki arzulanin boleyece tahakkuk ettigi kanaati umumi idi. Yalmz
Birlesik Amerikada umumi bir tasvibe mazhar olamadi. Gercekten Bir-
lesik Amerika Ticaret Odasinin yeni kaideleri tatbik ve tahlil icin secti-
g1 komite bir yigm tenkitte bulunmus ve bu tenkidleri ihtiva eden ra-
por Internaticnal Law Association’ne gonderilmisti. Int. Law Ass. de
bu tenkidleri cevapsiz birakmadi!.

1924 York-Anvers kaidelerinin 1890 kaidelerinden cok daha 1y
oldugunda siiphe yoktur. Pratik ihtiyaclann liizum hissettirmis oldugu
veni bir takim kaideleri ihtiva ettigi gibi, A dan G ye kadar harfler al-

1) Lowndes & Rudolf s: 367 ve miit.
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4inda ifade edilen umumi prensipleri de havi bulunmaktadir. Numara al-
tinda siralanmakta olan eski kaidelerin savisi 23 e cikartilmistir, Harf-

li kaidelerle de mevcut hitkiimler tamamlanmis ve boylece elde edilen me-
tin kendi kendine yetecek bir mahiyet almistir.

8 — 1950 York-Anvers kaideleri. Bu temamiyetine ragmen daha
birkac sene gecer gecmez 1928 de Vlassopoulos'un British and Marine
insunance Co, Lt. S. aleyhine actigi davada bu kaidelerin tatbikinde
miithim bir problem ortaya cikti. O da 1 den 23 e kadar numaraland:-
nlmig olan kaidelerin, A dan G ye kadar olan kaidelerin bir tatbikinden
mi ibaret oldugu yoksa harfli kaidelere istisna mi teskil ettigi meselesi

idi.

Baska hir ifade ile bir fedakarhgin Miisterek Avarya sayilabilmest
icin romen rakamlarile (No. ile) ifade edilen kaidelerden birine uy-
mas: kafi midii. Yoksa, Adan G ye kadar. harflerle ifade edilen umumi
prensiplere de uymasi lazim midir. 1924 kaidelerini kaleme alanlann
maksatlan ve Stokholm konferansi kararlannin gayesi A dan G ye ka-
dar harfler altinda ifade edilen kaidelerin, rakamla ifade edilen kaidele-
nn tatbik edilmedig; hallerde, yani rakamh kaidelerin disinda kalan hal-
lerde, tatbik cdilecegi merkezinde idil. Buna ragmen mezkiir davaya
bakan Ingiliz hakimi, harfli kaidelerin umumi prensipler; htiva ettigine,
No. lu kaidelerin bu umumi prensiplerin tatbiki misallerinden ibaret ol-
duguna, binaenaleyh harfli kaidelere de uygun olmadikca bir hadisenin
Miisterek Avarya sayilamiyacagina karar vermisti2. Bu karar ticari mu-
hitlerde biiyiik endiselere sebep oldu. Bunun {izerine Ocak 1929 da
Ingilterenin (Birlesik Kiralhgin) belli basl; gemi sahipleri ve sigorta-
cilan arasinda bir anlasma akdedildi. “Makis anlasmasi’”” denen bu
anlasmada su esas kabul edilmistir: “1 ila 23 No. altindaki kaidele:
nmiistesna, dispec (adjustment) A dan G ve kadar olan kaidelere gore
tanzim edilir’’. Bu karar, valniz taraflar, bagladigi halde umumiyetle
kabule mazhar olmus ve genis bir tathik imkanm bulmustur,

1924 kaidelerinin baska cksiklikleri de goriilmekte, Birlesik Ame-
rika muhitlerinde ilen siiriilen tenkidlerin de nazan itibare almarak,
onlann da mutavaatlanni temin edecek sekilde gozden gecirilmelen li-
zumu ilen stirtilmekte idi.

1924 kaidelerinin tadili meselesi ilk defa Comité maritime Inter-

1) Lowndes & Rudolf s: 371
2) Boizard - Manzittj s: 16

F: 20
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national'in 1947 Eyliliinde Anvers’teki konferansinda, XXII nci kaide-
nin tadili teklifi miinasebetiyle ortaya atilmistir. International Law As-
sociation’'nin. bu kaidenin tadilinin munasip olup olmiyacagini inceleme-
si ve bu maddedeki “son varma limanindaki kanuni faiz haddi yerine
sabit bir faiz haddinin kabuliiniin daha uygun olup olmiyacag: hususu-
nu tetkik etmesi istendi.

International Law Association bu konuyu 1948 Briiksel konferan-
sinda inceledi, ve neticede:

1) Senevi yiizde 5 sabit faiz tavin ve

2) York-Anvers kaidelerinin tadil; liizumu kabul edilerek bunun
en ivi tahakkuk metodunu tesbit icin Comité Maritime International ile
tesriki mesai edilmesi icin 1dare heyetine (executive Consil'e) yetki ve-
rilmesi kararlastinldi. Boylece York-Anvers kaidelerinin kiil halinde re-
vizyonuna yol acilmis oldu. Int. Law Association, Comité Maritime In-
ternational ile anlasarak onu, 1924 kaidelerinin umumi surette kabu-
liinii temin gayesile inceleme isile tavzif etti., O da kendisinin Ingiliz
kolunu (Ingiliz Deniz Hukuku Cemiyeti) durumu incelemek ve diger
milli kollarla ahenkli bir calisma temin etmekle vazifelendirdi.

Comité Maritime International’in Ingiltere, Belcika, Danimarka.
Fransa, Hollanda, Isvec ve Norvec'teki Milli Kollann da bu konuyu in-
celediler. Bu subelerin raporlann Comité Maritime’in Ingiliz kolu tarafin-
dan ozetlenip uzlastinlarak Cemiyetin daimi Biirosuna yollandi. Bu is
icin kurulan komisyon 4 ve 5 Temmuz 1949 da Londrada toplandi. Ka-
ideler tekrar gozden gecirildi. Ihtilafli noktalarda anlasmaya varnldi ve
vanlan neticeleri tesbit etmek tizere bir tahrir komitesi secildi. Komite
raporunu hazirlayarak tadil gerekcesile birlikte daimi Biiroya verdi.
Nesredilen bu rapor ve proje Comite Maritime International’in Eyliil
1949 da Amsterdam’da toplanan konferansina sunuldu. Ufak degisik-
iiklerle kabul edildi’. Bu kaideler, Birlesik Amenka dahil, umumiyetie

ihtirazi kawyit ilen siirtilmeksizin kabul edildi. .

Ote yandan aym tasan International Law Association’nin 1950 Ko-
penhag konferansinin da tasvibine mazhar olmustur2, Bu suretle viicude
getirilen yeni kaidelere “1950 York-Anvers kaideleri” adi verildi.
| Int. Law Association, mezkar konferansinda Fransiz Deniz Huku-

1) Boizard - Manzitti s: 11. 1950 York-Anvers kaidelerinin Tiirkce metni

icin bak. Goknil a.g.m. §: 181 ve miut.
2) Lowndes & Rudolf s: 371 ve mit.
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ku Cemiyeti ilc Ingiliz Deniz Hukuku Cemiyetini yani “Comité Mariti-
me International”’ in iki kolunu bu kaideleri Fransizcaya terciime etmek-
le vazifelendird:. Viicuda getirilmis solan her iki metin de ayni degerde-
dir. Fakat naviun mukavelesi Fransizca olarak tanzim ediimisse yegane
tathik edilecek olan metin Fransizca olanmdir!.

Bu kaidelere nmumi bir goz atacak olursak evvela eski kaidelern
bagina “‘tefsir kaidesi” denen ve yukanda mevzuubahsetmis oldugumu>
“Makis Anlasmasi”’ ile kabul edilen hitkmii benimseyen bir kaide ilave
edilmis oldugunu goriiyoruz. Arkasindan eskisi gibi A dan G ye kadar
hartlerle ifade edilen kaideler gelmektedir. Bu kaidelerde C ve F kaide-
lerinde yapilan ciiz’i degisiklikler haric tadilat yapilmamistir. Harfli ka-
ideler eskileri gibi umumi prensipleri ihtiva etmektedir. Bundan sonra
romen rakam'arile ifade edilen kaideler gelmektedir k; bunlara da Miis-
terek Avaryanin hususi halleri nazanyle bakabiliriz. 1924 kaidelerinde-
ki XXIII tinctu kaide 1950 kaidelerinin XI incisi ile birlestirilerek numa-
ralh kaidelerin sayisi 22 ye indirilmistir. Bu kaidelerde baz aciklamalara
ve oldukca mithim baz degisikliklere rastlanmaktadir.

Ingiliz sigortacilan 1950 kaidelerini Int. Law Association’nin ka-
buliinden bile once, 1 Ocak 1950 den itibaren tatbike karar vermislerdi.

Bugiin bu kaideler biitiin diinyada tatbik edilmektedirler. Fakat
daha simdiden bazi kaidelernin tatbikinde bir takim miskilatla karsila-
silmaktadir2.

1950 York-Anvers kaideleri Yeni Ticaret Kanunumuz tarafindan
alinmistir. Fakat eski kanunda mevcut clup da York-Anvers kaideler ile
telifi miimkiin goriilen veya bu kaidelerin kabuliime ragmen muhafaza
edilen kaideler, ezciimle dispecin tanzimine miiteallik hiitkiimler, ibka
edilmis oldugu gibi iktibas sirasinda viicude gelmis baz farklar da vardir.

Bu kisa tarthce bize miusterek avarya hukukunun, miittehit bir kay-
naktan (adet hukukundan) nes’et ederek milli kanunlann ortaya cik-
masiyle az cok farkh hiikiimlere baglanmasindan sonra, Deniz huku-
kunun vahdete olan ihtivacindan dolayn tekrar beynelmilel bir mahi-
vet almis oldugunu gostermektedir. Elde edilen neticenin mutlak ve de-
gismez olmadigin; yeni ihtiyaclann yeni yeni revizyonlan icab ettirecegini
gozden vzak tutmamak lazimdir. Onun icindir ki York-Anvers kaidelerim

2) Bilhassa ikame masraflarina miuteallik kaidenin tatbikinde baz gucg-
liklere mastlanmaktadir. Ripert: III No. 2230-5
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dogrudan dogruya kanunumuza alacak yerde Isvicre Deniz Kanununun
yvaptign gibi musterek avarya hususunda mezkar kaidelerin tatbik edile-
ceginin ve bunlarn degismeleri halinde Icra Vekiller; Heyetinin yeni
metni meriyet mevkiine koymaya yetkili oldugunun kabulii belki daha
1sabetli olurdu. |
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