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Abstract: In this article the relationship between labour
productivity, real wages and profits is examined. In addition
the factors that affect the distribution of industrial value
added are studied. Analysis of productivity and distribution is
crucial when the effects of accumulation and growth process
on real wages and living standards of workers are considered.
In this study adjustment of real wages to the changes in
productivity is analyzed both in the short and long run and by
doing this I found that changes in productivity of labour do
not influence the level of real wages. In addition, in this study
I reached to a conclusion that the distribution of value added
in manufacturing industry is sensitive to the changes in
relative powers of the workers and employers. The distribution
of value added is shaped by the changes in relative powers of
the actors and changes in relative powers are determined by
political conjuncture of the period, the characteristics of
industrialization and accumulation strategies, unemployment
and regulations made in the labour market.
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TURKIYE IMALAT SANAYISINDE VERIMLILIK VE
BOLUSUM

Ozet: Bu makale Tiirkiye Imalat Sanayisinde emek verimliligi
ile iicret ve kar gelirleri arasmdaki iliskiler ve sanayi katma
degerinin boliisiimiinii etkileyen faktorleri incelemektedir.
Verimlilik béliisiim iliskisinin analizi, sanayideki birikim ve
biiyiime siirecinin ¢alisanlarin  reel iicretleri ve yasam
standartlarint nasd etkiledigini belirlemek acisindan onem
tasumaktadir.  Incelemede  verimlilikte meydana  gelen
degismelere iicretlerin intibaky kisa ve uzun donemde ayri ayr
ele almmugny. Sonucta, imalat  sanayisinde emek
verimliligindeki degisimlerin licretlere yansimadigy tespit
edilmistir. Calismada ulasilan bulgular imalat sanayisinde
katma degerin béliigiimiiniin, bu boliisiim iliskisindeki
taraflarin goreli giiclerindeki degisimlere duyarl oldugunu
gostermektedir. Bu tespitler, imalat sanayisinde katma degerin
béliisiimiiniin aciklanmasinda Klasik politik iktisat ve Marxist
iktisadin  gelir  boliisiimii  tezinin ikna giicii tasidigin
diisiindiirmektedir. Donemin siyasal konjonktiiri, izlenen
sanayilesme ve birikim stratejisinin nitelikleri, issizlik ve emek
piyasasina yonelik hukuki diizenlemeler gibi unsurlar bu
béliigiim iliskisindeki taraflarin giveli giiclerini degistirmek
suretiyle katma degerin boliigtimiinii etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkive Imalat Sanayi, Emek Verimliligi,
Reel Ucretler, Boliisiim

I  GiRiS

Bu c¢aligma, Tiirkiye imalat sanayinde emek
verimliligi ile ticret ve kar gelirleri arasindaki iligkiler ve
sanayi katma deferinin boliigiimiinii etkileyen faktérleri
incelemeyi hedeflemektedir. Bilindigi gibi katma deZerin
kdir ve dicret gelirleri arasinda bolistimid imalat
sanayisindeki temel boliisiim iliskisini olusturmaktadir.

fmalat sanayisinde katma deger iginde kér ve ticret
paylarmin belirlenmesi temelde verimlilik degisme hizi ile
ticretlerin degisme hizi arasmdaki iliskiye bagh olarak
ortaya  ¢ikmaktadir. Verimlilikte meydana gelen
degismelerin ig¢i ve igveren paylarina hangi oranda
yansidig1 sonugta taraflarm boligiimden alacaklar1 goreli
paylart belirlemektedir. S6yle ki, emek verimliligi
iicretlerden daha hizli artiyorsa katma de8er iginde
kirlarin payi artacak, icretler verimlilikten daha hizlt
artiyorsa katma deger i¢inde iicretlerin pay1 yiikselecektir.
Bu nedenle c¢aligmada verimlilikte meydana gelen
degismelere, licretlerin (dolayisiyla kirlarmn) hangi oranda

intibak ettigi irdelenmektedir.

Bilindigi gibi verimlilik bokistim iligkisinin analizi
bir yandan da yaganan birikim ve bilylime siirecinin,
toplumsal kesimlerin yagam standardim nasil etkiledigini
belirlemek agisinda da onemlidir. Iktisat kuramu i¢inde
boliisiim paylart konusundaki yaygin kam faktdr
gelirlerininin  6zellikle iicretlerin faktér verimlilikleri
(emek verimliligi) ile iligkili olmasi gerektigi yoniindedir.
Bu inceleme de bir yandan da Tiirkiye imalat sanayisinde
1970’den bugiine gerek teknoloji gerekse Uretim
organizasyonu ile emegin nitelikleri gibi unsurlarda ortaya
cikan degisimlerin uyardigi verimlilik degismelerinin,
caliganlarin reel tcretleri ve yasam standartlarma ne
dlgiide yansidigi ele alinacaktir.

Bu amaglar c¢ercevesinde Tiirkiye imalat
sanayisinde emek verimliligi - bolistim iliskileri, yani
verimlilikte meydana gelen degismelere icretlerin
intibaki, kisa ve uzun ddnem olmak tizere iki asamada
incelenmekte ve imalat sanayisinde katma degerin
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boliistimiinii faktorler

calistimaktadir,

belirleyen tespit  edilmeye

Calismamn ilk asamasinda imalat sanayisinde kisa
doénemde emek verimliligindeki bir degismenin
sonrasinda iicretlerin bu degismelere hemen intibak edip
etmediginin tespiti amaglanmigtir. Bu asamada imalat
sanayisi igcilerinin iicret Dbelirlenme siirecleri ve
sdzkonusu siireglerde verimlilik iicret iliskisinin nasil ele
alindig: ile ticretlerin emek verimlilifindeki degismelere
intibaki incelenmektedir.

Kisa dénemde, iicretlerin emek verimliligindeki
degismelere paralel olarak degismesi durumunda,
taraflarin  boliigimdeki goreli paylart degismeyecektir.
Omegin emek verimliligindeki artts sonucunda isci
ticretleri de aym oranda artarsa, is¢ilerin katma degerin
béliisiimiindeki goreli konumlar sabit kalacaktiw. Buna
karsm emek verimliliginde meydana gelen artislarm
licretlere yansimarms olmast verimlilik artislarinin kirlara
yansims oldugunun gostergesidir.

Imalat sanayisinde {icretlerin her dénemde emek
verimliligindeki degismelere intibak etmesi bu intibakm
uzun dénemde de zaten saglanacafim gdsterir. Fakat
ticretler emek verimliligindeki degismelere kisa donemde
intibak etmese de intibak uzun dénemde sa§lanmus
olabilir. Bu nedenle imalat sanayisinde emek verimliligi
boliigtim iligkilerinin uzun dénemde gésterdigi egilimlerin
de incelenmesi gereklidir. Caligmann ikinci asamasinda
Tiirkiye imalat sanayisinde emek verimliligi boliisiim
iligkilerinin  1970-2005 dbnemi boyunca gésterdigi
egilimler incelenmektedir. Boylece c¢ahsmanmn ikinci
agamasinda, birinci asamadaki kisa dénemli bakisin ortaya
cikarabilecegi  yetersizliklerin  iistesinden gelinmeye
calistimaktadir.

Incelemenin ikinci asamasmda, imalat sanayisinde
emek verimlilifinde meydana gelen degismeler, hem
genel imalat sanayi hem de kamu ve 6zel kesim imalat
sanayi icin tespit edilerek, verimlilikte meydana gelen
degismelerle tcretler ve krlar arasindaki iliskiler ele
alinmaktadir. Uzun dénemde emek verimliligi artis hizi ile
Uicretlerin artis iz karsilagtirilarak katma degerin ticret ve
kirlar arasmnda paylasimimna neden olan dinamik faktérler
ortaya koyulmaktadir.

Burada ¢nce galigmamun ilk asamasmda ulasilan
bulgular sonrada ikinci agamada ulasilan bulgular ortaya
koyulacak ve sonugta tiim bulgularmn degerlendirilmesi
yapilacaktir.
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- TURKIYE IMALAT SANAYISINDE KISA

DONEMDE UCRETLERIN

VERIMLILIKDEKI DEGISMELERE

INTIBAKI

Ucretlerin ~ verimlilikteki ~ degismelere hemen
intibak edip etmediginin tespiti i¢in Tiirkive imalat
sanayisinde  ¢alisan  iggilerin  iicretlerinin  nasil

belirlendiginin incelenmesi gerekmektedir (Caligmanin bu
béliimiinde Istanbul’daki gesitli isci ve isveren sendikalar
temsilcileri ile yapilan goriismelerden elde edilen
bilgilerden yararlamlmustir).

Imalat sanayisinde c¢alisan isgilerin iicretlerinin
belirlenmesinde oncelikle ig¢i ve igverenlerin sendika
iiyesi olup olmadiklari 6nem tasimaktadir. Iscilerin
sendika {iyesi olmalan durumunda icretler, toplu is
sozlesmelerinde, sendika tiyesi olmamalan durumunda ise
is¢i ve igveren arasindaki karsibkh goriismelerde
belirlenmektedir. Isgilerin  sendika {iyesi olmalan
durumunda igverenlerde isveren sendikasma iiye ise
taraflar arasinda genellikle grup toplu iy sdzlesmeleri
yapilmaktadir. [gverenlerin sendikaya bagli olmamalar
durumunda ise igyeri bazinda toplu is sézlesmeleri
yapilmaktadir. Burada igyerlerinin miilkiyeti de 6nem
tasimaktadir. Ornegin kamuya ait isyerlerinde kamu
isveren sendikalar1 goriismelerde taraf olurken ozel
kesime ait igyerlerinde ©zel kesim igveren sendikalar
gortismelerde taraf olmaktadar.

Tiirkiye imalat sanayinin farkli igkollarinda belirli
periyodlarda grup toplu is s6zlesmeleri yapilmaktadir. Bu
grup toplu is sdzlesmelerinde belirlenen iicret diizeyleri
hem o is kolunda hem de genel olarak imalat sanayinde
ticretlerin belirlenmesinde etkili olmaktadir. Séyle ki
herhangi bir anda bir igkolunda yapilan bir grup toplu is
stzlesmesinde belirlenen iicretler, hem o iy kolunda
yapilacak bagka toplu is sozlesmelerinde hem de
sendikasiz ig¢ilerin {icretlerinin belirlenmesinde emsal
teskil etmektedir. Ayrica bir is kolunda yapilan grup toplu
is sozlesmesi o donemde diger is kollarinda yapilacak
grup toplu is sézlesmelerini de etkilediginden, imalat
sanayinin genelinde iicretlerin belirlenmesini
etkilemektedir.

Bu nedenle grup toplu is s6zlesmeleri siirecinde
is¢i ticretlerinin belirlenmesinde etkili olan faktérler ve
grup toplu i3 sOzlesmelerinde iicretlerin  emek
verimliligindeki degismelere intibakinin  incelenmesi
konumuz agisindan onemli olmaktadir. Bu bakimdan,
burada imalat sanayinin hem 6zel hem de kamu kesiminde
yapilan grup toplu is sozlesmelerinin konumuz agisindan
Onem tagiyan Ozellikleri tespit edilmeye calisilacaktir
(Tirkiye’de  Toplu sézlesme siirecinin  6zellikleri
konusunda bkz.[1]).

Is¢i ve igveren taraflarnm temsilcileri arasinda
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yapilan grup toplu is sozlesmelerinde iicretler taraflar
arasinda yapilan pazarlik sonucunda belirlenmektedir.

Bu pazarliklar siirecinde is¢i sendikas: temsilcileri;
iiye igcilerin talepleri, enflasyon orami (beklenen-
gergeklesen), o donemde yapilan bagka toplu is
sdzlesmelerinde belirlenen ticret diizeyleri, ig giivencesi,
yasam kosular1 gibi faktérleri dikkate almaktadirlar.

Toplu pazarlik siirecindeki isveren sendikas:
temsilcileri ise soz konusu olan igyerlerinde toplam
maliyetler iginde isgilik maliyetlerinin payi, enflasyon
oran, sektordeki yerel ve uluslarararasi rekabet sartlar,
kar marjlar1 gibi faktorleri dikkate alarak pazarliklan
ylriitmektedirler. Burada kamu igveren sendikalan
temsilcilerinin - bunlara ek olarak - toplu soézlesme
sonrasinda ortaya ¢ikacak f{icret artislarrmn  kamu
blitgesine getirecegi yiik gibi faktérleri dikkate aldigim da
eklemek gerekir.

[malat sanayisinin 6zel ve kamu kesiminde yapilan
grup toplu is sodzlesmelerinin konumuz agismdan en
onemli dzelligi; bu toplu is s6zlesmelerinde birbirinden
cok farkli 6zelliklere sahip tiim firmalar igin tek sozlesme
yaptlmasidir.

Soyle ki imalat sanayisinin herhangi bir is
kolundaki 6zel kesim firmalarim kapsayan bir grup toplu
i sozlesmesinde s6z konusu igkolunun farkli alt
sektorlerinde faaliyet gosteren tiim igyerleri aym
muameleye tabi olmaktadir. Oysa kapsam dahilindeki
isyerleri teknolojik diizey ve ig¢i verimliligi bakmmundan
birbirlerinden oldukca farkli 6zellikler tasimaktadirlar.
Fakat grup toplu is sozlesmelerinde isyerleri arasindaki bu
farkliliklar dikkate alinmayarak, ticretlerin
belirlenmesinde tiim igyerleri aym kefeye koyulmaktadir.

[malat sanayisinin 6zel kesimindeki isyerleri icin
yapilan grup toplu is sdzlesmelerinde, entegrasyon diizeyi,
teknolojik diizey ve is¢i verimliligi agisindan oldukca
farkli durumdaki isyerleri ve bunlarin isgilerinin aym
kefeye koyulmasinn gesitli sebepleri vardir. Bunlardan
bazilarmi su sekilde siralayabiliriz:

a) [sveren sendikas, iiye isyerleri arasimnda calisma
kosullarmin farkliligmmdan dogabilecek haksiz rekabete
imkan tanmmamak i¢in tim igyerlerini kapsayan tek
s6zlesme yapmay1 amaglamaktadir.

b) Isveren sendikasina hakim is¢i verimliligi ve
karlihigs yiksek giiclii firmalar, daha gii¢siiz firmalarla
aym kapsamda degerlendirilmek istemektedirler. Ciinkii
giiclii firmalar licret artis gbriigmeleri sirasmda sdzlesme
kapsamundaki giigsiiz firmalan “pazarlik” unsuru olarak
kullanmak egilimindedirler.

c) Sozlesmeler sirasmnda gicli firmalarla aym
kefeye konan ve sozlesme sonrasinda, belirlenen iicret
artis miktarmdan goreli olarak olumsuz etkilenen firmalar,
igveren sendikasindan ayrilmak ya da farkli bir grup
olusturarak  is¢i  sendikasmin  karsisina  ¢ikmak
istememektedirler. Bu firmalar kendi baglarina ya da
bagka bir grup olusturarak isci sendikasimun karsisina
¢ikmalart halinde daha giic duruma diiseceklerini
diisiinmektedirler

d) Is¢i sendikasmna iiye farkl isyerlerinde calisan
tiim ig¢iler, sendikaya ayn iiyelik aidatim 6dedikleri icin,
isci sendikasmin kendilerine sendikaya iiye tlim iscilerle
aym oranda zam almasii istemektedirler.

e) Isveren sendikasina iiye tiim isyerleri sendikaya
aym fiiyelik aidatimi 6dedikleri igin toplu sbzlesme
goriismelerinde tiim i yerleri ile ayni kosullarda olmak
istemektedirler.

Yukaridaki  ag¢ilardan  bakildiginda  imalat
sanayisinin kamu kesiminde yapilan grup toplu is
sozlesmeleri daha da ilging Szellikler tagimaktadir. Soyle
ki kamu kesiminde yapilan grup toplu is szlesmelerinde,
sadece aym iskolunun degisik alt sekttrlerinde faaliyet
gosteren igyerlerini kapsayan tek sozlesme degil, imalat
sanayisinin tamamen farkli is kollarinda faaliyet gdsteren
birgok kamu isletmesini kapsayan tek sozlesme
yapimaktadir. Genellikle is¢i sendikalan konfederasyonu
ile kamu igveren sendikalar1 ve hiikiimet arasinda
yliriitiilen toplu sézlesme siirecinde, degisik is kollarinda
faaliyet gosteren, birbirinden ¢ok farkh dzelliklere sahip
isletmeler ve bunlarin iggileri aym muameleye tabi
olmaktadir, Dolayistyla toplu sézlesme sonrasinda degisik
iskollarinda faaliyet gosteren kamu isletmelerinin farkh
konumda bulunan is¢ileri arasinda fark gozetilmeksizin
hepsinin {icretlerine aym oranda artis yapilmaktadir.

Imalat sanayisinin hem 6zel hem de kamu
kesiminde yapilan grup toplu is sézlesmelerinin yukarida
ortaya koydugumuz yapisimmm dogal sonucu olarak bu
sdzlesmelerde, emek verimliligi agisindan birbirinden

oldukea farkl durumdaki iggiler, iicretlerin
belirlenmesinde  birbirleriyle  aym  isleme  tabi
olmaktadirlar. Kugkusuz grup toplu is sézlesmesi

oncesinde verimliliginde artis olmus is¢i ile verimliligi
degismemis, hatta verimliligi diismiis isci icretlerin
belirlenmesinde esit konumda bulunmakta ve bu iscilerin
hepsinin iicretleri ayn: oranda degismektedir.

Yukarida ortaya koydugumuz ozellikler, imalat
sanayinde yapilan grup toplu i§ sdzlesmelerinde,
ticretlerin ~ belirlenmesinde  emek  verimliligi  ve
verimlilikteki degismelerin, dogrudan belirleyici bir faktor
olarak dikkate almmadifimin gostergeleridir. Kuskusuz
grup toplu is sézlesmeleri siirecinde iicretlerin emek
verimliligindeki degismelere otomatik olarak intibakini
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saglayacak bir mekanizma da yoktur. Bu kosullar altinda
grup toplu is sézlesmeleri siirecinde iicretlerin s6zii gegen
isletmelerdeki ortalama is¢i verimliligindeki degismelere
intibaki ancak bagka faktorlerin etkisiyle ve tesadiifi
olarak gergeklesebilir.

Grup toplu is sozlesmeleri diginda imalat sanayinde
isletme bazmda yapilan toplu i3 sozlesmelerini ele
aldigimizda, burada da grup toplu is sézlesmeleri siireci
sonucunda ortaya ¢ikan duruma benzer egilimler
gozlenmektedir. Soyle ki, belli bir dénemde imalat
sanayisinde farkli igletmeler bazinda yapilan tim toplu is
sozlesmeleri  karsilagtirildiginda, bu  sdzlesmelerde
belirlenen tcret artis oranlarmin birbirine oldukca yakin
oldugu gozlenmektedir. Oysa karsilastirilan bu isletmeler
teknolojik diizey ve emek verimliligi agisindan oldukca
farkli 6zellikler tasimaktadirlar. Zaten yukarida da ifade
edildigi gibi imzalanan grup toplu is stzlesmeleri isletme
bazinda yapilan grup toplu is sézlesmeleri agisindan emsal
teskil etmekte -ve bu sozlesmelerde icretlerin
belirlenmesini etkilemektedir.

Ucretlerin  belirlenmesinin  emek  verimliligine
duyarlili§1 agisindan imalat sanayisinde ¢alisan sendikasiz
is¢ilerin durumuda sendikali iscilerin durumundan farkh
degildir.

Sendikasiz iscilerin  tcretleri yukanda ifade
edildigi gibi is¢i ve igveren arasindaki gorismelerde
belirlenmektedir. Tirkiye’de emek piyasasmm yapisal
ozellikleri geregi siirekli emek arzi fazlasinin mevcudiyeti
ve igsizlik bu goriismelerde isveren tarafinm belirleyici
gliclinii artirmaktadir. Burada sendika iiyesi olmayan
iscinin igveren karsisindaki pazarlik giicii oldukca zayif
oldugundan, {icretlerin belirlenmesi agirhklt olarak
igverenin inisiyatifine bagh olmakta ve is¢ilerin verimlilik
artisindan pay alabilmeleri daha gli¢ olmaktadir.

Sendika iiyesi olmayan is¢ilerin icretlerinin
belirlenmesinde igverenler; enflasyon oram (gergeklesen-
beklenen), o donemde yapilan bagka igyerlerini kapsayan
toplu is sozlesmelerinde belirlenen iicret diizeyleri ve
piyasadaki diger firmalarda ¢alisanlanin {icret diizeyleri ve
asgari licret diizeyi gibi faktérleri dikkate almaktadiriar.

Gorildiigii gibi sendika iiyesi olmayan isgilerin
ticretlerinin  belirlenmesinde de emek verimliligindeki
degismeler pek etkili olmamaktadir. Burada su noktayl
eklemekte de fayda vardmr. Isverenlerin bir kismm
fabrikalarinda teknolojik gelisme sonucunda verimlilik
artis1 olmasi halinde bu artism tamamen satin alman yeni
makinadan kaynaklandigim ve verimlilik artisinda, isginin
hic bir rolii olmadiguu disiinmektedirler. Bu nedenle
isverenler emek verimliliginin artmasi halinde iscilerin
ticretlerini yiikseltmeleri icin bir sebep gérmemektedirler.
imalat ticret belirlenme

Trkiye sanayisinde
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stireclerinin yukarida ortaya koyulan ozellikleri nedeniyle
bu siireglerde  dcretler, emek  verimlilifindeki
degismelerden bagimsiz bir gekilde belirlenmekte ve
iicretler, emek verimliligindeki degismelere dogrudan
mtibak etmemektedir. Nitekim 1992 yilinda Tiirkiye
imalat sanayinin en onemli alt sektdrii olan tekstil ve
konfeksiyon sanayi 6rneginde Istanbul ve ¢evresinde
gerceklestirilen bir alan aragtirmasinda  inceleme
doneminde emek  verimliliginde meydana gelen
degismelerin ticretlere yansimadig: tespit edilmigtir. [2]

Isci ve isveren ya da bu kesimlerin temsilcileri
arasmda yapilan goériismelerde tcretler, temelde taraflarm
pazarlik giiclerine bagli olarak  belirlenmektedir.
Dolaysiyla licretlerin emek verimliligindeki degismelere
kisa doénemde intibaki taraflarm o doénemdeki pazarhik
giiclerine bagli olmaktadir.

Bundan somraki boliimlerde Tiirkiye imalat
sanayisinde 1970-2005 doéneminde ficretlerin emek
verimliligindeki degigmelere intibaki arastirilacak ve
calismanin s6zi edilen ikinci asamasinda elde edilen
bulgular ortaya koyulacaktir.

III. TURKIYE IMALAT SANAYISINDE EMEK
VERIMLILIGI

Imalat sanayisinde emek verimliligi, sanayide
calisan basma diisen reel katma degere bagl olarak
Olgtilmiistiir. Cari katma deZerin reele g¢evrilmesinde
toptan esya fiyat indeksi kullanilmugtir (Imalat sanayi
katma de8erindeki degismeler kismen goreli fiyat
hareketlerinden kaynaklanms olabilir. Dolayisiyla imalat
sanayisinin genel, kamu ve 0zel sektor reel katma
degerinin daha sihhatli bir sekilde hesaplanabilmesi igin
bu goreli fiyat hareketlerini yansitan farklhh fiyat
deflatdrlerinin kullanilmasi daha dogru olurdu. Boyle bir
analiz imalat sanayi katma degerindeki degismelerin
gergek nedenleri konusunda ilging sonuglar ortaya
koyabilir. Fakat bu ¢aligmanin smirlari gergevesinde bdyle
bir incelemeye girisilmemistir). Yapilan hesaplamalar
sonucunda ortaya ¢ikan bulgular Tablo.1’de gosterilmistir.

(TUIK gerceklestirmis oldugu Genel Sanayi ve
Isyerleri Saymm arastirmasi sonuglarina gore Imalat
sanayisindeki girdi, c¢ikti, katma deger ve fiicretler
verilerini 1950 — 2001 dénemi i¢in agiklanugstir. Tablo.1,2
ve 5’de kullamilan veriler bu bilgilere dayanmaktadir.
Ancak kurum sézkonusu arastirmaya son verdigi igin
2001 sonrasi dénem i¢in imalat sanayisindeki girdi, ¢ikti,
katma deger verilerini agiklamanustir. Fakat TUIK 1999
yili ve sonrast dénem igin farkli kapsam ve kriterlerdeki
igyeri anketlerine dayali olarak sanayideki verimlilik ve
kazang istatistiklerini yayimlamaktadir. Bu nedenle
incelemede  1970-2005 donemine iliskin  veriler
degerlendirilirken, 1970-2001 verileri ile yakin ddneme
iliskin farkli nitelikteki verilerin ayr1 dénemler olarak ele
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alimmas1  uygun  gorilmiistic.  TUIK’in  1999-2005
dénemine iligkin olarak agikladign verimlilik ve {icret
verileri calismanin V. béliimiinde ayrica ele alinmugtir).

Tablo.1 - imalat Sanayisinde Emek Verimliligi

Yillar Genel | Kamu| Ozel
1970 100 100 100
1971 111 110 111
1972 106 101 114
1973 90 85 101
1974 91 90 97
1975 103 100 111
1976 116 76 166
1977 116 85 156
1978 116 72 173
1979 106 64 159
1980 106 79 140
1981 126 115 146
1982 135 123 159
1983 130 114 156
1984 118 96 152
1985 129 112 161
1986 176 165 209
1987 175 135 233
1988 189 167 237
1989 192 183 231
1990 212 184 272
1991 257 217 331
1992 284 242 370
1993 329 261 442
1994 312 243 422
1995 297 266 390
1996 265 272 340
1997 288 346 359
1998 278 382 338
1999 301 373 369
2000 289 361 358
2001 318 460 382
Kaynak: ?'IﬁK verilerinden harcketle hesaplanmistir; (2006).
Istatistik Gostergeler 1923 — 2004. Ankara:

TUIK [3].

Tiirkiye imalat sanayisinde, emek verimliligi 2001
yilinda 1970 ile karsilastirildiginda 2,1 kat artmustir. Aym
dénemde emek verimliligindeki degismeler, kamu ve 6zel
kesim ayrilarak incelendiginde, kamu kesiminde
verimlilik artisinin 6zel kesimin biraz iizerinde oldugn
g6zlenmektedir. Tabloda gérildiigii gibi kamu kesiminde
emek verimliligi 3,6 kat artarken ozel kesimde 2,8 kat
artmustir. Emek verimliligi agisindan 1980 6ncesi ve
sonrast dénem ayr1 ayn incelendiginde de ilging sonuglar
ortaya ¢itkmaktadir. 1970-1980 déneminde, 6zel sektdrde
emek verimliligi % 40 artarken kamu kesiminde emek
verimligi % 21 gerilemistir. Bu ikisinin net etkisi
sonucunda 1980 6ncesi dénemde genel imalat sanayinde
emek verimliligi hemen hemen ayni kalmustir.

1980-1993 donemde ise hem kamu da hem de 6zel

kesimde emek verimliligi artris ve bunun sonucunda
imalat sanayi genelinde emek verimliligi artig gdstermistir.
1994-1998 doneminde  Gzellikle 6zel kesim imalat
sanayisindeki verimlilik dilistisiiniin etkisiyle, genel imalat
sanayisinde verimlilik diisiis eZilimine girmistir. Ancak
1998 sonrasi donemde oOzel ve kamu kesimindeki
dinamikleri etkisiyle genel imalat sanayisinde emek
verimliligi tekrar artis trendine girmistir.

Burada 1970-2001 déneminde imalat sanayi
genelindeki emek verimliligi artiigmin hemen hemen
tamamu 1980 sonrasi doénemde ortaya ¢iktifi
gozlenmektedir.

Kuskusuz  bu  ¢alismanm  amaci  emek
verimliligindeki gelismelerin nedenlerinin  incelenmesi
degildir. Fakat burada dikkat ¢ekici bazi noktalara isaret
etmekte fayda vardir.

Tablo.1’in incelenmesinden anlagilacag: {izere,
Ozellikle 1980 sonrasi donemde, kamu kesimindeki
verimlilik artig1 &zel kesimden daha fazladir. Ayrica
incelenen 32 yi1l boyunca imalat sanayinin hem kamu hem
de o6zel kesimi de emek verimliliginde kayda deger
artislarm 1985 yili sonrasinda gergeklestigi goriilmektedir.

1985 sonrast donem kamu kesimi imalat sanayi
yatinmlarinda ciddi gerilemelerin oldugu bir dénemdir
(Bkz. Tablo.2).

Tablo.2. Tiirkiye imalat Sanayi Yatirimlar

Yillar Kamu Kesimi Ozel Kesim
1985 100 100
1986 96 127
1987 69 130
1988 57 133
1989 40 115
1990 42 183
1991 52 187
1992 59 191
1993 39 253
1994 23 230
1995 38 279
1996 37 304
1997 29 291
1998 34 282
1999 33 235
2000 40 284
2001 45 183
2002 37 238
2003 23 278
2004 23 407

Kaynak:  DPT verilerinden hareketle hesaplanmgstir; (1990). VI. Bes

Yulltk Kalkinma Plant Oncesinde Gelismeler 1984-1988.
Ankara: DPT [4]. Ekonomik ve Sosyal Géstergeler.
(http://ekutup.dpt.gov.tr/ekonomi/gosterge/ti/1950-04/
esg.htm). [15.03.2006] [5].
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Kamu kesimi imalat sanayi yatirimlar1 gerilerken
emek verimliliginin arttif1 gozlenmektedir. Bu nasil
mimkiin olabilir? Aym donemde kamu kesimindeki
istihdam rakamlar1 incelendiginde yukandaki soruyu
cevaplandiracak ipug¢larina ulagilmaktadir. Soyle ki;
s6zkonusu dénemde imalat sanayi kamu kesimi istthdanu
siirekli olarak azalmaktadir (Bkz. Tablo.3). Bu bilgiler
1985 sonrast dénemde kamu kesimi imalat sanayisindeki
emek verimliligindeki artiglarm istihdamdaki azalmadan
kaynaklandigim distindiirmektedir. Buradaki bulgular,
1985 oncesi dénemde kamu isletmelerinde bir istihdam
fazlasmin mevcut oldugunu gostermektedir. Bu nedenle,
kamu kesiminde ilgili dénemdeki verimlilik degisimleri
statik anlamda verimlilik artis1 olarak yorumlanabilir.

Tablo.3. Tiirkiye imalat Sanayisinde Ucretle Cahsanlar

Ortalamasi

) ‘Genel Kamu Ozel

Yillar Imalat .. X

. Kesimi Kesim

Sanayi
1970 506 054 185.144 318.610
1971 919.283 198.264 321.119
1972 574.372 212.375 361.997
1973 645.390 217.456 427.934
1974 671.371 231.139 440.232
1975 678.580 239.805 438.775
1976 696.005 255.599 440.406
1977 762.798 282.030 480.768
1978 767.139 282.357 484.782
1979 777.926 294.013 483.913
1980 786.995 287.189 499.806
1981 798.142 271.474 526.668
1982 828.121 265.859 562.262
1983 862.252 278.903 583.349
1984 891.028 279.164 611.864
1985 927.596 276.019 651.577
1986 943.997 270.594 673.403
1987 973.535 267.821 705.714
1988 1.000.492 262.148 747.344
1989 1.021.439 254.474 776.965
1990 1.023.669 249.762 773.907
1991 942.693 237.127 705.566
1992 979.283 225.697 753.586
1993 974.505 213.524 760.981
1994 932.885 196.591 736.294
1995 970.963 169.954 801.009
1996 1.034.057 153.357 880.700
1997 1.134.483 146.379 988.104
1998 1.203.271 143.516 1.059.755
1999 1.112.228 133.698 978.530
2000 1.128.992 124.483 1.004.509
2001 1.095.765 114.885 980.880
Kaynak: (2006). Istatistik Gistergeler 1923 — 2004. Ankara: TUIK
B

Imalat sanayi 6zel kesiminde 1985 sonrasi

donemde emek verimliligindeki artig istihdam artist ile
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birlikte gdzlenmektedir (Bkz. Tablo.3). Bu birliktelik s6zi
edilen donemde Ozel sektorlerin yatirimlarinda artiglar
olduguna isaret etmektedir. Nitekim 1985 yili sonrasinda
bazi dalgalanmalara ragmen ozel kesim imalat sanayi
yatmmlarinda artis  eZilimi  gozlenmektedir (Bkz.
Tablo.2).

Asagidaki béliimde  de, 1970-2001 doneminde
imalat sanayinde reel iicretlerin gosterdigi egilimler
incelenecektir.

IV. TURKIYE IMALAT SANAYISINDE REEL
UCRETLER

Bu calismada hem genel imalat sanayi hem de
kamu ve Ozel kesim imalat sanayii igin reel iicret
indeksleri olusturulmustur. Genel imalat sanayi reel iicret
indeksi olusturulurken, yillar itibariyle iicretle ¢alisanlara
yapilan cari ddemeler TUIK’in Tirkiye tiiketici fiyat
indeksi kullamilarak reele cevrilmistir (Ne yazik ki
TUIK’nun yaymmladiga Tiiketici fiyat indeksleri Tiirkiye
de iicret mallarindaki fiyat degismelerini saghkh bir
sekilde yansitmamaktadir. Bu nedenle TUIK’nun
ticretliler ge¢inme indekslerini olusturarak yaymmlamasi
reel {icret hesaplamalarmmin daha saghkli bir sekilde
yapilmasina olanak saglayacaktir). Daha sonra bu reel seri
imalat sanayi genelindeki ticretle ¢aliganlar ortalamasina
boliinerek is¢i bagma diisen reel iicret ddemeleri yillar
itibariyle hesaplanmustir. Sonra da bu seriler kullamlarak
1970=100 bazli genel imalat sanayi reel ticret indeksi
olusturulmustur. Imalat sanayi kamu ve 6zel kesim reel
ticret indeksleri olusturulurken de aym yontem izlenmigtir.
Sonugta ortaya ¢ikan tiim reel iicret indeksleri Tablo.4’de
gosterilmigtir.

Tablo.4’de goriildiigii gibi imalat sanayi genelinde
reel iicretler 2001 yilinda 1970’le karsilagtirldiginda
% 47 artmustir. Aymi donemde imalat sanayi kamu
kesiminde reel iicretler 1,4 kat artarken, 6zel kesimde
% 44 artmustir.

Imalat sanayisinde reel iicretlerdeki geligmeleri
daha iyi kavrayabilmek igin genel imalat sanayiindeki reel
ticret hareketlerine alt dénemler itibariyle bakmakta fayda
vardir.

1970-73 doneminde genel imalat sanayisinde reel
ticretler hemen hemen sabit kalmugtr.

1974°den itibaren reel iicretlerde kipirdanmalar
baglamis, 1975-1976 wyillarinda reel icretlerde kayda
deger artiglar olmustur. 1977-1979 yillar1 arasmda 1975
ve 1976 yillarinda reel icretlerde saglanan artislar
korunmustur.

1980 krizi ve askeri miidahaleyi takiben reel
ticretler diisme egilimine girmis ve bu egilim 1989°a kadar
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stirmiigtiir. Reel iicretlerin bu donemde gdsterdigi
egilimler ozellikle ilgi ¢ekicidir. Soyle ki bu dénemde reel
ticretler dramatik boyutlarda gerilemistir. 1979°da ulasilan
reel iicret diizeyine bir daha ancak 1990 yilinda yeniden
ulagilabilmistir. Donem icinde de 6rnegin 1986 yilindaki
reel tcret diizeyi 1974 yilindaki reel tcret diizeyi ile
hemen hemen aynidir.

Tablo.4. imalat Sanayisinde Reel Ucretler

Yillar Genel | Kamu| Ozel
1970 100 100 100
1971 108 101 115
1972 102 96| 108
1973 106 99| 113
1974 114 11y 120
1975 129 127 134
1976 164 169] 163
1977 172 173} 175
1978 174 173 179
1979 177 178 178
1980 136 149 129
1981 145 163 138
1982 148 161 147
1983 140 147 142
1984 124 124 127
1985 118 114 126
1986 115 10l 123
1987 123 118 132
1988 116 1100 126
1989 145 164 145
1990 176 194 180
1991 232 279 226
1992 214 280 203
1993 221 290 212
1994 177 259 162
1995 159 207 159
1996 153 189] 160
1997 159 219 163
1998 156 213 162
1999 168 246] 168
2000 169 278 165
2001 147 248 144

Kaynak: leiK verilerinden hareketle hesaplanmistir; (2006).
Istatistik Gostergeler 1923 — 2004. Ankara:
TUIK [3].

1989’dan itibaren reel {icretler yeniden artis
egilimine girmis ve bu egilim 1991 yilina kadar siirmiistiir
(1989 yili sonrasinda reel iicret artiglarint olanakli kilan
konjonktiiriin  6zellikleri icin bkz. [6,7]). Fakat bu
donemde reel ticretlerde saglanan artiglar 1991 yili
sonrasinda korunamams ve 1992 den itibaren reel licretler
tekrar diisme egilimine girmigtir. Sézkonusu diisiis egilimi
1996 yilma kadar stirmiis 1997 yilindan 2001 krizine
kadar iicretler tekrar artis egilimine girmistir. Ancak krizle
birlikte tekrar diisiis egilimi ortaya ciknugtir.

Reel iicretlerdeki gelismeleri kamu ve 6zel kesim

ayrinu ile inceledigimizde, imalat sanayi kamu ve 06zel
kesim reel iicret indekslerinin genelde birbiriyle uyumlu
egilimler i¢inde oldugu gozlenmektedir. Fakat burada bazi
noktalara dikkat ¢ekmek gerekir.

Bir kere, 1980 krizinden bir 6nceki yilda imalat
sanayi kamu ve 6zel kesiminde reel ticret indeksi 178 dir.
Krizle birlikte kamu kesiminde indeks 149’a 6zel kesimde
ise 129°a diigmiistiir. Bu gelisme 6zel kesimin bu
dénemde reel ticretleri agagiya dogru ¢ekmek konusunda
daha esnek olabildigini gdstermektedir. Tablodaki veriler
1994 ve 2001 krizlerinde de 6zel kesimin reel ticretleri
asagtya c¢ekebilmek konusunda daha esnek oldugunu
gostermektedir.

Bununla birlikte 1980-88 doneminde imalat sanayi
kamu kesiminde reel {icretlerdeki diisme oOzel kesimden
daha siddetli olmustur. Imalat sanayi 6zel kesiminde 1980
krizi ile birlikte tcretler sert bir sekilde hemen agagiya
cekilmis ve 1980-88 doneminde hemen hemen 1980°deki
seviyesini korumugstur. Fakat imalat sanayi kamu
kesiminde reel tcretlerin asagiya dogru g¢ekilmesi ozel
sektore gore daha kademeli bir sekilde ger¢eklesmis, fakat
sonugta yukarida da ifade edildigi gibi kamu kesimindeki
reel ticret gerilemesi daha siddetli olmustur (Askeri
mildaheleden sonraki iki yilda imalat sanayi kamu
kesiminde ticretler, miidaheleden 6nce baglanan toplu
sozlesmelerin  etkisi nedeniyle, ozel kesim kadar
gerilememistir [8]).

Reel iicretlerin tekrar artis trendine girdigi 1989
sonrast donemde ise kamu kesimindeki reel ticret artislara
6zel kesimin iizerinde seyretmistir. Bu siiregte kamu
kesiminde iicret artislarr 1994 bunalimina kadar devam
etmis, fakat ozel kesimde 1992 yilinda artis eZilimi
kesintiye ugramustir. 1994 bunalimiyla birlikte reel
ticretler hem kamu hemde 6zel kesimde tekrar diismeye
baglanugstir.

Burada bazi birliktelikleri de ortaya koymak
faydal olacaktir. 1980 yil1 6ncesinde Tiirkiye’de i¢c pazara
dayali ithal ikamesine yonelik bir biiylime stratejisi
uygulaniyordu. Bu stratejinin  uygulandigi dénemde,
Tiirkiye imalat sanayinde reel {icretlerde olumlu
gelismeler gbzlenmistir. 1960-1979 donemi
incelendiginde reel icretlerdeki olumlu gelismelerin
sadece 1971-1973 wyillar1 arasmda kesintiye ugradidi
goriilmektedir [9].

Buna mukabil, Tiirkiye’de 1980 sonrasi dénemde
ihracata yonelik bityilime sptratejisi uygulanmis ve Tiirkiye
ekonomisinin diinya ekonomisi ile ozellikle de Avrupa
birligi ile entegrasyonu hedeflenmistir. Bu doénemde de
1989-1991 donemi haricinde reel iicretlerde olumsuz
gelismeler gozlenmistir.

Yukarida ifade edilen birlikte goriilme, tek bagina
241
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reel dcretlerin  gelismesi ile uygulanan biiyiime
stratejisinin  niteligi ve iilkenin diinya pazan ile
entegrasyon derecesi arasmda bir nedensellik iliskisi
oldugunu gostermez. Zaten ithal ikamesi déneminde
dénemin genel egiliminin aksine 1971-1973 yillan
arasinda reel licretlerdeki olumsuz gelismeler ve 1980
sonrast dénemde de aym sekilde dénemin genel egiliminin
aksine 1989-1991 doneminde reel iicretlerde gdzlenen
artiglar; reel ticretlerin belirlenmesi bakimindan uygulanan
biiylime stratejisinin nitelikleri digindaki faktorlerin de
etkili oldugunun isaretleridir.

V. TURKIYE IMALAT SANAYISINDE 1999-

2005 DONEMINDE VERIMLILIK VE
UCRETLER
Tiirkiye imalat sanayisinde yakin doénemdeki

boliigtim trendleri incelendiginde o6zellikle 2001 krizi
sonrasinda verimlilik ile f{icretler arasindaki makasm
Grafik.1’de de goriildiigii gibi giderek agilma egilimin de
oldugu gozlenmektedir. Daha 6nce yaganan 1980 ve 1994
bunalimlarinda oldugu gibi 2001 krizi ve sonrasinda da
caliganlarin reel tcretleri azalma egilimine girmis ve
sanayideki boliisiim siirecinde ¢aliganlarim goreli konumu
bozulmustur.

Gerek genel imalat sanayisi gerekse sanayinin
kamu ve 6zel kesimlerindeki dinamikler incelendiginde
ozellikle 2001 krizi sonrasmnda emek verimliliginde ciddi

180,0 -

bir artig egilimi gézlenirken reel iicretlerin sanayinin 6zel
kesimindeki egilimlerin  etkisiyle geriledigi tespit
edilmektedir.

Séyle ki; Tablo.5’de goriildigli gibi, imalat
sanayisi genelinde 1997 yili 100 kabul edildiginde emek
verimliligi 2001 yilinda % 13,1 oraninda 2005 yilinda ise
% 52,9 oraminda artmugtir. Emek verimliligindeki
degisimler kamu ve dzel kesim ayiwrmmunda ele almdiginda
stz konusu doénemde kamu kesimindeki  verimlilik
artisgimin  6zel kesimin  bir miktar {izerinde oldugu
goriilmektedir. Imalat sanayisi kamu kesiminde emek
verimliligi 2005 yilinda baz yilina gére % 79,3 artarken
Ozel kesimde % 53,3 oraninda artmmstir.

Tablo.5. Tiirkiye imalat Sanayisinde Verimlilik (1999-2005)

Calisan Kisi Basina, 1997: 100
Yillar Kamu Ozel Toplam
1999 107,8 104,7 105,5
2000 107,5 116,5 114,5
2001 114,5 113 113,1
2002 132,1 124 1246
2003 144,6 133,7 133,8
2004 162,1 145,5 144 8
2005 1793 1533 152,9

Kaynak:Ekonomik Géstergeler-Istihdam, Verimlilik ve
Ucretler. (Rhttp://www.hazgine.gov.tr/stat
Jegosterge/ITI-Istihdam/III_8.xls).[10.4.2006]
[10].

160,0

- //
120,0

1000 \\_\_

——emek verimiiligi
—=—reel itcret

—n
80,0 =
60,0
40,0
20,0
0,0 v r T T T
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Grafik.1. imalat Sanayisi Genelinde Verimlilik ve Reel Ucretler

Kaynak:

TUIK ve Hazine verilerinden hareketle cizilmistir; Ekonomik Gb'stergeler—istihdam,

Verimlilik ve Ucretler.

(http://www.hazine.gov.tr/stat/ egosterge/II1I-Istihdam/IIl_8.xls). [10.4.2006] [10].
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Tiirkiye imalat sanayisinde s6z konusu doénemde
reel ticretlerin egilimleri incelendiginde, genel imalat
sanayisinde tUcretlerin 2001 krizine kadar yiikselme
egiliminde oldugu ancak krizle birlikte diisme egiliminin
bagladign gozlenmektedir. Tablo.6.’da yer aldif1 gibi,
imalat sanayi genelinde 1997 yilina gore 2000 yilinda reel
dcretlerin % 10 oraminda arti$1 ancak 2001 krizi ile
birlikte diisme egiliminin basladig tespit edilmektedir.
Netice de genel imalat sanayisinde 2005 yilinda reel
ticretler baz yilina gére yaklasik % 15 gerilemistir. Reel
iicretlerde meydana gelen gelismeler kamu ve 6zel kesim
ayrumnda ele alindiginda genel imalat sanayisinde 2005
yili itibariyle reel iicretlerde yasanan gerilemenin &zel
kesimden kaynaklandigi anlagilmaktadir. Ciinkii 2001
krizi hem kamu kesimi hem de 6zel kesimde reel
icretlerin diismesi yoniinde etki yaparken, bu etki &zel
kesimde daha giigli olmus ve imalat sanayisi kamu
kesiminde 2004 wyili itibariyle reel ticretler yeniden
toparlama egilimine girerken bu nispette bir toparlanma
6zel kesimde yaganmamustr.

Tablo.6. Tiirkiye imalat Sanayisinde Reel Ucretler
(1999-2005)

Cahsan Kisi Basina, 1997: 100
Yillar Kamu Ozel Toplam
1999 120,9 105,3 108.5
2000 140,5 103,7 110,2
2001 124,6 88,3 94,6
2002 1233 83 87,8
2003 116,4 79,1 82,3
2004 120,1 82,5 83,4
2005 1274 84,1 84,9

Kaynak:Ekonomik Gostergeler-Istihidam, Verimlilik ve
Ucretler. (http://www.hazine.gov.tr/stat
/egosterge/lII-Istihdam/II] 8.xls).[10.4.2006]
[10].

Bu egilimlerin sonucu olarak grafik.2 ve 3’de
gozlendigi tizere imalat sanayisi 6zel kesiminde verimlilik
ticret makasy daha fazla agilmustir. Tiirkiye imalat
sanayisinde istthdamin % 90’dan daha fazlasmin ozel
kesimde oldugu dikkate alimrsa yakin dénemdeki bu
egilimlerin  sonucunda, gelir  béliisiimiin ~ sanayi
cahgsanlarinm aleyhine degistigi ve bu kesimlerin emek
verimliginin yiikseldigi bir dénemde bile, reel iicretleri ve
dolayistyla yasam standartlarmm giderek geriledigi
gozlenmektedir.

iMALAT SANAYISINDE KATMA DEGERIN
KAR VE  UCRETLER  ARASINDA
BOLUSUMU

VI-

Daha 6ncede ifade edildigi gibi, imalat sanayisinde
emek verimliliginin degisme hizi ile ticret ve kérlarm
degisme hizi arasindaki iligkiler katma degerin {icret ve

kérlar arasinda bolisiimiini belirlemektedir. Bu béliimde
emek verimliliginin degisme hiz1 ile Ucretlerin degisme
hiz1 karsilastirtlarak katma degerin bélistimiing belirleyen
dinamikler ortaya koyulmaya calisilacaktir.

1970-2001 doneminde imalat sanayi genelinde’
emek verimliligi yaklagik 2,1 kat artarken bu doénemde
reel tcretler % 47 artmustir, Bunun sonucu olarak da
genel imalat sanayinde katma deZer i¢inde iicret pay1
1970°de % 25,4 iken 2001°da bu oran % 16,8’ ye
diismiistiir. (Bkz. Tablo.7) Goriildigli tizere uzun
dénemde imalat sanayinde reel iicretler emek verimliligine
paralel olarak artmadig1 i¢in, katma degerin boliisiimiinde
iscilerin goreli konumu bozulmustur.

Tablo.7. Tiirkiye ima_l_at Sanayisinde Katma Deger icinde
Ucretlerin Pay:

Yillar Genel(%) | Kamu(%) | Ozel(%)
1970 25,4 20,0 31,8
1971 24,8 18,3 33,1
1972 24,4 19,0 30,1
1973 29,7 23,5 35,5
1974 31,9 24,6 39,2
1975 31,8 25,4 38,4
1976 36,0 44,7 31,3
1977 37,8 40,9 35,7
1978 38,1 48,3 33,0
1979 42,3 55,4 35,6
1980 32,6 37,5 29,3
1981 29,3 28,5 30,1
1982 28,0 26,2 29,3
1983 27,5 25,8 28,8
1984 26,6 25,9 27,0
1985 23,2 20,4 25,0
1986 16,6 13,3 18,7
1987 17,8 17,5 18,0
1988 15,6 13,2 16,9
1989 19,3 17,9 20,0
1990 21,1 21,1 21,0
1991 22,9 25,7 21,7
1992 19,1 23,1 17,4
1993 17,0 22,2 15,2
1994 14,4 21,4 12,2
1995 13,5 15,6 12,9
1996 14,7 13,9 14,9
1997 16,8 15,2 17,3
1998 19,1 15,3 20,3
1999 20,8 19,4 21,2
2000 22,2 23,1 22,0
2001 16,8 15,5 17,2

Kaynak: TUIK verilerinden hareketle hesaplanmigtir; (2006).
Istatistik Gostergeler 1923 — 2004. Ankara:
TUIK [3].
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ve Ucretler. (http://www.hazine.gov.tr/stat/egosterge/IIl-Istihdam/ 111 8.xlIs). [10.4.2006] [10].
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Grafik.3. imalat Sanayisi Ozel Kesimde Verimlilik ve Reel Ucretler

Kaynak: TUIK ve Hazine verilerinden hareketle ¢izilmistir; Kaynak: Ekonomik Géstergeler-Istihdam, Verimlilik
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1970-2001 doneminde kamu ve 6zel kesimdeki
gelismeler incelendiginde daha farkli sonuglar ortaya
¢ikmaktadir. S6yle ki, Tablo.1 ve 2’nin incelenmesinden
anlasilacagy gibi imalat sanayi kamu kesiminde emek
verimliligi 2001 yilinda 1970’e gore 3,6 kat artarken, reel
ticretler 1,4 kat artrugtir. Bunun sonucunda imalat sanayi
kamu kesiminde katma deger i¢inde iicret payr 1970°de
%20 iken bu oran 2001 de %15,5a diismiistiir.

Aym sekilde 1970-2001 déneminde imalat sanayi
6zel kesimindeki gelismeleri inceledigimizde, imalat
sanayi &zel kesiminde emek verimliligi 2,8 kat artarken
reel idicretler sadece % 44 artmustir. Dolayisiyla katma
deger i¢inde iicret pay1 1970°de % 31,8 iken 2001 de bu
oran % 17,2’ye gerilemistir.

1970-2001 déneminin genelindeki egilimleri daha
iyi kavrayabilmek igin bu dénemi alt dénemlere ayrarak
incelemek faydal olacaktir. Bu nedenle asagida 1970-
2001 dénemi alt ddnemler itibariyle incelenecektir.

1970-1979 alt déneminde genel imalat sanayinde
emek verimliligi hemen hemen sabit kalirken reel {icretler
%78 artmustir. Bunun sonucunda imalat sanayi genelinde
katma deger icinde iicret payr 1970°de % 25,4 iken
1979°da bu oran % 42,3’e ¢ikarak zirveye ulasmustir.

1970-1979 alt déneminde kamu ve 6zel kesimdeki
gelismelere ayri ayri bakildigmda, kamu kesiminde bu
dénemde emek verimliligi gerilerken reel iicretlerin
arthy, ozel kesimde ise reel icretlerin emek
verimliliginden daha hizli arthd) goriilmektedir. Bu
gelismelerin sonucunda 1970-1979 alt déneminde kamu
kesiminde katma deger icinde iicret payr % 20°den
% 554" e, dzel kesimde de % 31,8 den % 35,6’ya
¢ikmustir.

Bu gelismeler, 1970-1979 alt déneminde imalat
sanayl genelinde katma deger iginde iicret payindaki

Onemli artislarin  temelinde imalat sanayi kamu
kesimindeki gelismelerin yattigim gostermektedir.
1980-1988 alt doénemi bir onceki donemden

tamamen farkli egilimlerinin gézlendigi bir dénemdir. Bu
alt donemde hem imalat sanayi genelinde hem de 6zel ve
kamu kesiminde emek verimliligi artarken reel ticretler
gerilemistir. Bunun sonucunda da katma deger iginde
licret payr 1988’de genel imalat sanayinde % 15,6’ ya
kamu kesiminde % 13,2’ve 6zel kesimde ise % 16,9°a
kadar gerilemistir.

Goriildigii gibi bu alt donemde katma degerin
bélistimiinde calisanlarin gdreli konumu ciddi sekilde
bozulmus ve donem boyunca c¢alisanlar emek
verimliligindeki artiglardan pay alamamiglardar.

1989-1991 donemi tekrar tersine egilimlerin
bagladig1 bir alt dénem olmustur. Séyle ki, bu alt dénemde
katma deger i¢inde iicret payi, kamu ve 6zel kesim ile
birlikte imalat sanayi genelinde yiikselmeye baslamgtir.
Fakat bu egilimler 1992 yilina kadar siirmiis, 1992
yilmndan itibaren katma deger i¢inde iicret paylari tekrar
diismeye baslamustir. Katma deger i¢inde iicret paylar
1996 yilina kadar diismiis ancak 1997 yilindan itibaren
tekrar yiikselme egilimine girmistir. Katma deger icinde
iicret paylarmin yiikselme eglimi 2001 krizine kadar
stirmiis, kriz sonrasmda ise diisme egiliminin basladig
yeni bir doneme girilmistir.

1980 sonrasi yeni liberal politikalarin uygulandig
dénemi bir biitiin olarak degerlendirdigimizde, 1980 krizi
ile baglayan ve katma degerin bélisiimiinde ¢alisanlarm
goreli konumlarmin ciddi bir gekilde bozulmasma yol
agan eZilimlerin donem sonunda da ortaya ¢iktign
goriilmektedir. Burada 1989-91 1997-00 dénemlerinde
reel tcretlerde meydana gelen artislann  dénemin
biitiintindeki egilimleri tersine ¢evirememesi dikkat
cekicidir.

Uzun donemde emek verimliligi  bolisiim
iligkilerinin ~ gosterdigi  egilimlerin  incelenmesinden,
Tiirkiye imalat sanayinde reel iicretlerdeki hareketlerin
emek verimliligindeki degismelerden bagimsiz bir sekilde
gerceklestii ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, bazi ddnemler
de emek verimliligi diiserken reel iicretler artmakta, bazen
de emek verimliligi artarken reel {icretler diismektedir.
Tiirkiye imalat sanayisine iligkin bu konuda yapilnus
bagka ¢aligmalarda da reel {icret hareketleri ile verimlilik
hareketleri arasinda giiclii bir iligkinin olmadig: ileri
stirtilmektedir [11]. Diger iilkelere ait ampirik veriler
incelendiginde de, emek verimliligindeki hareketler ile
reel ticretlerin hareketleri arasinda bir paralellik olmadig
gorlilmektedir [12].

Reel ticretlerin emek verimliligindeki degismelere
intibak etmemesi katma degerin béliisiimiinde isci ve
isveren paylarmm siirekli olarak degismesine yol
agmaktadir.  Bazi  donemlerde, katma  degerin
bolisiimiinde iscilerin goéreli konumlan iyilesirken, bazi
donemlerde kotiilesmektedir. Burada katma degerin
boliistimiinde is¢ilerin géreli konumlarmin iyilesmesini ya
da bozulmasim belirleyen faktérlerin neler oldugu sorusu
glindeme gelmektedir. Nigin bazi dénemlerde reel iicretler
emek verimlilifinden daha hizli bir sekilde artarken baz
dénemlerde bunun tersi ger¢eklesmektedir?

Bu soruyu yanitlayabilmek igin Tiirkiye imalat
sanayinde reel {icretlerin hareketlerini (dolayisiyla
bolistimii) belirleyen faktdrlerin incelenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle izleyen boliimde s6z konusu
faktorler aragtirifacaktir,
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TURKIYE IMALAT SANAYISINDE REEL
UCRET HAREKETLERINI ETKILEYEN
FAKTORLER

VIL

Calismanin  IV. Boliimiin de, Tirkiye imalat
sanayisinde 1970-2001 ddneminde reel iicretlerin nasil
degisikler gosterdigi alt donemler itibariyla ortaya
koyulmustu. Bu alt dénemler icinde, reel iicretlerdeki
olumlu gelismeler acisindan dikkat cekici iki dénem
vardir.

Bunlar 1974-1979 ve 1989-1991 alt dénemleridir.
Bu donemlerde reel iicretlerde kayda deBer artiglar
olmugtur. Nitekim bu yillarda, 6zellikle 1974-1979
doneminde, saglanan reel iicret artiglan ile katma deger
i¢inde ticret paylar1 dnemli dl¢iide yiikselmistir.

Acaba bu dénemlerde hangi gelismelerin etkisi ile
reel iicretlerde bu artislar gerceklesmistir?

Asafida  Tablo.8’de Tiirkiye’de 1963  sonrasi
donemde grevler ve grevlere katilan isci ile kaybolan
isglinii sayilan gosterilmektedir. Tablonun incelenmesiden

anlagilacagn  gibi  Tirkiye’de  sendikahi  isciler,
miicadelelerini 1974-1980 ve 1989-1991 donemlerinde
yogunlagtirmslardir. Iscilerin miicadelelerinin

yogunlastig1 ve sertlestidi bu dénemlerde reel iicretlerde
kayda deger artiglar olmustur, Bu veriler, Tiirkiye imalat
sanayinde reel tcretlerin iggilerin  yiirGittigli miicadeleye
dogrudan bagh oldupunu disiindiirmektedir. Isciler
miicadelelerini  yogunlastirdiklar1  dénemlerde  reel
Ucretlerin artmasini saglayabilmiglerdir.

1974-1979 ve 1989-1991 donemlerinin ortak
ozellifinin tespit edilmesi suretiyle burada ulaghgimiz bu
bulgu, Tirkiye imalat sanayinde reel iicretlerin
belirlenmesi ve buna bagl olarak katma deerin
boliistimiiniin  agiklanmasmda, Klasik politik iktisat ve
Marksist iktisadin gelir boliusiimi tezinin {izerinde
durulmasimn yararlt olabilecegini isaret etmektedir. S6yle
ki, bilindigi gibi, Klasik politik iktisat ve Marksist iktisat,
gelir boliisiimiiniin taraflarmn birbirlerine ve devlete karsi
goreli giiclerine bagli olarak belirlendigini  ileri
stirmektedir. Her ne kadar, bolislimi “taraflarin
miicadelesi ve giicleri” ne bagl olarak agiklayan bu tezin
biitiinliyle ampirik olarak sinanmasi gii¢ olsa da Tiirkiye
imalat sanayinde incelenen dénemde béliislimiin
agtklanmasinda  bu tezin tzerinde durulmasi yararh
olabilir (“Taraflarin miicadelesi ve goreli giicleri”
kavramunmin  iginin  biitiinliyle  ampirik  verilerle
doldurulmas: giligtiir.Ciinkii 6megin sermaye kesiminin
miticadelesi kavranu; siyasi kulis yapilmasi, yasalarin
yapilmas1  siirecinde  baski  yapilmasi, ideolojik
kampanyalarin yiriitilmesi (medya, tiniversiteler, egitim
sistemini icine alacak sekilde) gibi faaliyetleri
kapsamaktadir ve bu alanlardaki degisimlerin ampirik
olarak tespit edilmesi kolay degildir. Fakat boliistimdeki
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taraflarin miicadelesi ve goéreli giiclerindeki degisimlere
isaret edebilecek bazi ampirik verilere ulagmak yada bazi
tarihsel olgulari gozlemlemek de miimkiindiir).

Tablo.8. Yillara Gére Grevler, Grevlere Katilan Isci ile
Kaybolan Isgiinii Sayisi

Yillar Grev | Katilan is¢i Kiayt?.()l?n
sgiinii
1963 § 1.514 19.739
1964 83 6.640 238.261
1965 46 6.593 336.836
1966 42 11.414 430.104
1967 101 9.499 350.037
1968 54 5.289 174.905
1969 77 12.601 235.134
1970 72 21.156 220.189
1971 78 10.916 476.116
1972 48 14.879 659.362
1973 55 12.286 671.135
1974 110 25.546] 1.106.401
1975 116 13.708 668.797
1976 58 7.240 325.830
1977 59 15.682 1.397.124
1978 87 9.748 426.127
1979 126 21.011 1.147.721
1980 220 84.832 1.303.253
1981 - - -
1982 - - -
1983 - - -
1984 4 561 4.947
1985 21 2.410 194.296
1986 21 7.926 234.940
1987 307 29.734] 1.961.940
1988 156 30.057] 1.892.655
1989 171 39.435| 2.911.407
1990 458 166.306] 3.466.550
1991 398 164.968 3.809.354
1992 98 62.189 1.153.578
1993 49 6.908 574.741
1994 36 4.782 242.589
1995 120 199867 4838241
1996 38 5461 274322
1997 37 7045 181913
1998 44 11482 282638
1999 34 3263 229825
2000 52 18705 368475
2001 35 9911 286015
2002 27 4618 43885
2003 23 1535 144772
2004 30 3557 93161
2005 34 3529 176824

Kaynak: (1999). Calisma Hayatt Istatistikleri. Ankara: T.C. Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanligr [13]. Yillar Itibariyle Grev
Uygulamalari. (http://www.calisma.gov.tr/istatistik/cgm
yillar_ resmi_ grev.htm). [17.6.2006] [14].

Bu cgerceve de Klasik politik iktisat ve Marxist
iktisadin bollisiim tezi ile Tirkiye imalat sanayinde
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incelenen dénemde boliisiimde meydana gelen degisimler
degerlendirilebilir. Her ne kadar Tablo.8’ deki veriler
béliisiimde taraflarin giiglerinin belirleyiciligi yoniindeki
tezin savunulmasi agisindan yeterli bir kamt olmasa da,
yine de bu verilerin incelenmesinde anlasilacag: lizere,
iscilerin miicadelesinin arttigy dénemlerde bdliigtimiin
cahsanlar lehine degistigi, is¢ilerin gliciiniin torpiilendigi
ddnemlerde ise aksinin gergeklestigi gozlenmektedir.

Kuskusuz Tablo.8’deki verilerle birlikte, reel
ticretlerdeki artis ve azalislarin yagandig: alt donemlerin
politik ve ideolojik konjonktiirleri ile sermaye birikim
biciminin  nitelikleri  birlikte  degerlendirildiginde;
boliisiimde taraflarin goéreli giiglerinin ve bu giigleri
etkileyen iktisadi, siyasal ve sosyal konjonkfiirlin reel
ticretler ve faktdr paylarmm olugumunu belirledigi ileri
stiriilebilir.

Nitekim, daha 6ncede ifade edildigi gibi
Tiirkiye’de i¢ pazara dayali ithal ikamesine yonelik
biiyiime stratejisinin uygulandig: 1962-1979 déneminde
reel licretlerde olumlu gelismeler goézlenmistir. Reel
iicretlerdeki bu olumlu gelismelerin kesintiye ugradig:
yillar bu ¢aligmada incelenen dénemin baglangig yillari
olan 1971-1973 yillaridir [15].

Bilindigi gibi 12 Mart 1971 askeri miidahalesi
sonrasinda sendikal haklara yonelik cesitli kisitlamalar
giindeme gelmistir [16] Bu sinirlamalar boliisiim
miicadelesinde dogrudan etkili olmus ve bu dénemde reel
ticretler gerilemigtir.

1971 miidahalesi ile giindeme gelen simrlamalarm
ortadan kalktifn 1974-1979 yillar1 arasinda; bir taraftan
is¢ilerin  miicadeleleri yogunlasmug diger taraftan da
dénemin siyasal konjonktiirliiniin ile i¢ pazara dayals
sanayilesme stratejisi agisimdan ticretlerin maliyet unsuru
olarak degil gelir ve talep yaratict bir unsur olarak
degerlendirilmesinin sagladig1 avantajlarla, reel iicretler
tekrar yilkselmis ve béliisiim ¢aliganlarm lehine
degistirilebilmistir.

1980 askeri miidahalesi sonrasinda, toplu sdzlesme
ve sendikal haklara yonelik diizenlemelerde, is¢i
kesiminin giiciinii kiric1 oldukga sert tedbirler almmugtir
(1980 askeri miidahalesi ile birlikte is¢i haklarna yonelik
smurlamalar konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. [8,17,18]).
Bu uygulamalar boliisiim miicadelesinde ig¢i sinifim
goreli olarak giicsiiz durumda birakmug ve bunun
sonucunda reel iicretler ve katma deger icinde licret pay:
ciddi sekilde gerilemistir.

Tablo.8’de gorildiigi gibi, 1989-1991 yillart
arasinda iggi hareketi yeniden sertlesmis ve bu yillarda
ddnemin siyasal gelismelerininde etkisiyle reel licretler ve
dolayisiyla katma deger iginde iicret paylarinda olumlu
gelismeler gozlenmistir [19-21].

Tiim bu bulgu ve tarihsel olgular, Tiirkiye imalat
sanayisinde reel {icretler ve katma degerin boliisiimiiniin;
bu bolisiim iligkisindeki taraflarin birbirlerine kars:
yiirtittiikleri miicadele ve bu miicadele siirecindeki
giiglerine bagh olarak belirlendigi yoniindeki yaklagimn
ikna giictinii destekleyen tarihsel gelismeler olarak
degerlendirilebilir (Kugkusuz iktisat literatiiriinde béliistim
paylarmi; ekonomik konjonktiir, tekellesme, ticarete
agilma gibi etkenlerle inceleyen farklh bolistim
yaklagimlanida meveuttur. Fakat bu calisma bu tezleri
ayrica smamak amacinda degildir).

VIII. SONUC

Calismamn  birinci ve ikinci asamasmda ortaya
cikan bulgularn  birbirleriyle uyum iginde oldugu
goriilmektedir. Séyle ki, Tiirkiye imalat sanayisinde
iicretler ile emek verimliligi arasinda kisa ve uzun
dénemde bir iliski gézlenmemektedir.

Bunun yaninda imalat sanayisinde ticretlerin ve
dolayistyla katma deger iginde iicret ve kér paylarmm ig¢i
ve igverenlerin goreli giclerindeki degisimlerden
etkilendigi  goriilmektedir. Is¢i kesimi miicadelesini
yogunlastirdigt ve giiciinii ortaya koyabildigi dénemlerde
ticretleri yiikselterek katma degerin boligiimiinde goreli
konumlari iyilestirebilmektedir. Is¢ilerin miicadelesinin
siyasi  baskilarla engellendigi  ve  haklarinin
siirlandinldigi dénemlerde katma degerin boliisiimii bu
kesimlerin aleyhine degismektedir.

Ek olarak imalat sanayiinde faaliyet gOsteren
isverenlerin hem emek hem de mal piyasalarindaki giiclii
konumlarimin uzantis1 olarak ortaya ¢ikan “yiiksek fiyat
belirleme giicii’niin imalat sanayisinde katma deferin
boliisiimiiniin belirlenmesinde ¢ok etkili oldufu ortaya
koyulmustur {22].

Biitiin bunlar, Tiirkiye imalat sanayisinde katma
degerin boliisiimiiniin  agiklanmasinda, Klasik politik
iktisat ve Marxist iktisadin gelir boliigtimii tezinin ikna
glicli tasidhigimi  diisiindiirmektedir.  Donemin siyasal
konjonktiirii, izlenen sanayilesme ve birikim stratejisinin
nitelikleri, igsizlik ve emek piyasasma yonelik hukuki
diizenlemeler gibi unsurlar, bu bolistim iliskisindeki
taraflarin goreli giiclerini degistirmek suretiyle katma
degerin bolistimiinil etkilemektedir.
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