HUMK’'NUN MEHAZI NEUCHATEL KANUNU VE BUNUN
TATBIKATI HAKKINDA BIR ARASTIRMA

Asistan. Dr. Bilge UMAR *

I. Neuchatel kantonu Medeni Usul Hukukunun 7 Nisan 1925 ta-
rithli CPCN den onceki kaynaklary (1)

1879 yilina kadar Neuchatel mahkemelerinde tatbik edilen Mede-
ni Usul Hukuku orfe dayanmakta idi. Bu orfi Usul Hukukunun kai-
deleri Jacques - Francois Boyve'nin (1757), Samuel Ostervald’in
(1785), Georges - Aguste Matile’in (1836) da yazdiklar: eserlerde ve
1848 den itibaren de bir derlemede yayinlanan emsal ictihatlarinda
kaynagini buluyordu.

Neuchatel Kantonu icin ilk CPC tasarisi Prof. Henri Jacottet ta-
rafindan hazirlanmis ve 1873 de tamamlanmisti. Bu tasariya Kanton
Danigtay1 uyesi Auguste Cornaz tarafindan, avukat Forestier'nin de
yvardimi ile, nihai sekli verildi ve tasar1i 1 Ekim 1878 de Kanton ka-
nun koyucusunca kabul edilip 25 Ekim 1878 de resmen yayinlandi;
1 Ocak 1879 da da viirtirltige girdi. Bu kanun 1882 de, doktrinin tas-
vib etmedigi baz1 degisikliklere ugramistir (2).

Kanton kanun koyucusu 29 Kasim 1906 da yeni bir CPC kabul
etti. Bu yeni kanunun tasarisi Eugéne Bonhote tarafindan hazirlan-
mist1. Sozii gecen kanun 7 Nisan 1925 tarihine kadar yiirtirliikte kal-
di ve o tarihte verini el'an mer’t bulunan ve bizim HUMK’'muzun
mehazini teskil etmis bulunan sonuncu CPCN’ya terketti. Sonuncu
kanunun hazirlanisinda, Grossen’in belirttigine gore, 7 Temmuz 1918

(1) Bu bashik altindaki bilgiler blutiniyle Prof. Grossen’ln «Cours
de procédure civile» (Neuchatel, 1960) adli teksir edilmis ders notlarinin
13 ve 14 uncu sahifelerinden alinmistir. Bundan otesi dogrudan dogruya
kaynaklarin arastirilmasi suretiyle tarafmiizdan tesbit edilmistir.

(2) Ezclmle istinaf mahkemelerinin kaldirilmasa.
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tarihli Bern Kantonu Medeni Usul Kanununun kuvvetle etkisi ol-
mustur.

II. 7 Nisan 1925 tarihli CPCN’nin hazirlanis: :

Simdiki CPCN’nin nicin ve nasil hazirlandigi, Kanton Danista-
yvinin Kanton kanun koyucusuna (Grand Conseil) sundugu 28 Ekim
1924 tarihli gerekceli raporun (3) baginda etrafli surette anlatilmak-
tadir. Bu izahati soyle ozetleyebiliriz: Bilhassa 26 ve 27 Temmuz
1924 tarihinde halk oyu ile kabul edilen yeni Kanton Anayasasi esas-
larina gore adli teskilatta yapilmasi1 gereken degisiklikler, o tarihte
mer’l 29 Kasim 1906 tarihli CPCN’nin kismi bir tadilini zaruri kili-
yordu. Bu ylizden Kanton Danistayinin tasvibi ile Adalet Bakanligin-
da bir ihzari komisyon kuruldu (5 Subat 1924; Anayasa oylamasin-
dan once), Bu komisyona,Kanton Mahkemesi Bagskani Charles Gabus;
Boudry Mahkemesi Baskani1 Claude Du Pasquier; La Chaux-de Fonds
Sulh Hakimi Georges Dubois; Avukat Eugene Bonhote; avukat Fran-
cis Mauler; avukat Max-E. Porret: avukat Tell Perrin; avukat Ernest
Strittmatter tiye olarak dahil bulunuyorlard: (4). Komisyon, mer’!
kanunda kismi degisiklik yapmaktansa yeni bir CPCN kabuliiniin
daha uygun olacag: gorusunu benimsedi. Cunku yeni Anayasa esas-
larina uymak icin yapilmasi gereken degisiklikler az degildi; ustelik
o tarihte mer’i CPCN’nin bircok fasillar: zaten Isvigre Medeni Kanu-
nunun yururliuge girmesi lizerine (1 Ocak 1912) ilga edilmiglerdi.
Anilan komisyon, mer’'i CPCN'nin 18 yillik tatbikatini goz onunde
tutarak bir tasari hazirladi (5).

Komisyonun hazirladig: tasar1 Kanton kanun koyucusuna, Kan-
ton Danmistayinin raporu ile birlikte sunuldu ve kanun koyucu
(Grand Conseil) bu tasariyl kendi tesri komisyonuna havale etti (17
Kasim 1924). Bu tesri komisyonu M. Breguet, M. Droz, M. Du Pas-
quier ve M. Tell Perrin’in de katilmasiyla genigletilmisti. Tesri ko-

(3) Bulletin officel des délibérations du Grand Conseil de la Re-
publique et Canton de Neuchdtel cilt 90 s. 273 ve sonrakilerde tam metni
vardir.

(4) 1906 tarihli kanunun tasarisini kaleme almis olan uye, avukat
Eugene Bonhote, komisyonun ilk toplantisindan i¢ giin sonra, 29 {ubat
1924 de vefat etmistir.

(5) Bu tasarinni mer’i kanundan hangi noktalarda ayrildigini tesbit
etmenin Turk hukuku bakimindan faydas: olmadigindan, sozuntu ettigi-
miz nokta Uzerinde durmayacagiz.
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misyonu, tasariyl gozden gecirmek uzere M. Du Pasquier, M. Jean-
neret ve M. Tell Perrin’den kurulu bir alt komisvonu gorevlendirdi.
Kanton Adalet Bakani (ayni zamanda Kanton Danistay uyesi) M.
Ernest Béguin de bu alt komisyonun calismalarina katilmakta idi. AlL
komisyon tasarida gerekli gordugli degisiklikleri yaptiktan sonra
metni tesri’ komisyonuna verdil ve tesri komisyonu da sozu gecen
metni, sadece birkac degisiklik yaparak benimsedi. Bu nihal metin,
tesri’ komisyonunun 6 Mart 1925 tarihli raporu ile birlikte Kanton
kanun koyucusuna sunuldu (6). So6z konusu tasar1 Kanton koyucu-
sunun 7 Nisan 1925 tarihli oturumunda miinakasasiz ve hatta muza-
keresiz, 1 e kars1 71 oyla kabul edildi.

I11. 7 Nisan 1925 tarihli CPCN’nin gecirdigi degisgiklikler :
Bu degisiklikler sunlardan ibarettir:

1. — 20 Kasim 1940 tarihli, «Isvicre Ceza Kanununun yururlige
konmasina dair kanun» (Kanton Kanunu)nun 25. maddesi, CPCN’
nin haksiz yere babalik davasi ikame edilmesine iligkin 442. maddesi-
ni (HUMEK m. 493) degistirmistir; degistirilen maddenin yeni gekli
ceza tayin etmeksizin Federal Kanunu hukumlerine atifla yetinir.

2. — 5 Subat 1952 tarihli, CPCN’'nin Degistirilmesine Dair Ka-
nun», CPCN’nin «Hususi Usulu Muhakemelere Dair Hukumler» bag-
likli 6'inc1 (bizde 7 nci) babinin sonuna, «Nafaka mes’elelerinde yar-
gilama usuli hakkinda bir VI. fasil eklenmigtir (m. 470 a - 470 f).

3. — 20 Kasim 1957 tarihli, «<CPCNnin tamamlanmasina dair
Kanun», CPCN'nin 2. babinin VIII. faslinin kismina (bizde 2. bab,
VIII fasil, III. kisim; yani ayni) bir 251 bis maddesi eklenmistir. Bu
madde babalik ve nesep reddi davalarinda kan muayenesi veya sa-
hit ifadesine basvurulabilecegi ve davete icabet etmeme halinde
Federal Ceza Kanununun 292. maddesinin uygulanacagi hukmunu
vaz etmektedir. |

4. —— 18 Mayis 1960 tarihli, «CPCN'nin degistirilmesine dair Ka-
hun» ile CPCN’nin 468 inci maddesinin ilk varisi (bizde m. 514 un
ilk cumlesi) kaldirilmistir.

5. — 20 Subat 1962 tarihli, «CPCN’nin Degistirilmesine Dair Ka-

——

(6) Yukarida dn. 3 de anilan eser, s. 488 ve sonrakilerde raporun ve
nihal tasarnnin tam metni vardir.
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nun», CPCN’'nin 55 inci (bizde m. 61), 401 inci (bize alinmamistir)
527 nci (bizde m. 565), 528 inci (bizde m. 566) maddelerini degistir-
mistir.

CPCN'nin 55 in degistirilen hikmi (ciimle 2) ve keza, tamamen
degistirilen CPCN 401 hikmunin butunu zaten bize alinmamigtl.
CPCN 527 de (HUMK 565) yapilan degisiklik ise maddenin basgi-
na, «529 uncu madde (MUMK 567) mahfuz kalmak iizere...» kaydinin
konmasindan ibarettir. Nihayet, CPCN 528 de (HUMK 566) yapilan
degisiklikle sadece, 2000 frankhik miktar (bizde 300 TL) 8.000

franga cikariimigtir.

V. CPCN ile HUMK arasindaki hikim farklar

Bu konuda Umar/Alangoya tarafindan hazirlanan «Aciklamah
Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanunu»nda (Filiz Kitabevi, Istanbul
1964) madde altlarinda konan notlara bakiniz.
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