TURKIYENIN SANAYILESMESINDE KEMALIST
IDEOLOJINININ YERI VE ANLAMI

Prof. Dr. Orhan TURKDOGAN

1923 sonrvasy Tiirk sanayilesme hareketlerinde Kemalist mode-
lin ileri siirdiigii tez, ne kapitalistlesme, ne de sosyalistlesme siireci
istikametinde olmayip, daha ziyade kaynaklarimi eski Tiirk toplum
geleneginde bulan kiiltiir ve degerler sistemini hatirlatir. Bu neden-
le, Tiirk toplumunun tarihsel gelisimi ile Tiirk kiiltiir kodlarim goz-
dniine almavan arastrmacilar cofunlukla, Kemalist sistemi elesti-
rirken onu tek yanh olmakla suclamislardwr. Oysa, sistem hir bii-
tiin olarak incelendiginde, Kemalizm, siirekli olarak “Fert - toplum”
dengesine dayanan eski Tirk geleneginin yeni dinamik unsurlarla
pekistirilmis bir bigimidir, Nitekim, fert ve devlet iliskisini yansi-
tan bir konusmasmda Mustafa Kemdl aynen soyle diyordu :

“Devlet ve fert birbirine karsit degil, birbirinin tamamlayici-

]

sidir™,

Bu ifadeler, eski Tirklerle Osmanh diizeninde egemen olan
“fert - Toplum g¢ikarlani dengesi"nin Kemalist modelde yeni bir
kimlikle devamini gosteren en garpicr &rneklerden birini teskil eder.
Kendi deyimini kullanarak aciklamak gerekirse, “fert ve devlet de-
digimiz zaman bu kelimelerin soyut anlamini defil biricik gercek
olan “Sosyal insan” yani toplum iginde yasayan fertleri kastediyo-
ruz. Iste bu insanm iki tirli gikan vardir. Bu cikarlarm bir kismr
kisisel, diger kistm ise ortak cikarlardir. Toplum hayatim siir-
diiren de bu ortak cikarlardw. Yani demek istiyoruz ki, yalniz basi-
na fert ve fertlerden soyutlanmis devlet diisiinmiivoruz, Devlet,
fertlerin teskil ettigi milll cemiyetin goze goriinen seklidir. Anecal:

1) A, Inam, Mustafa Kemal Atatiirk'ten Yazdiklarim, 1969
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fert emegin; devlet de sosyal gelisme sonurcu ortaya gikan geliri

L]

almak zorundadr™®,

Buraya kadar siraladifimiz fikirler, Kemalist sistemin fert - top-
lum dengesini ayakta tutan ana siitunlar gostermesi bakimmdan il-
gi cekicidir,, Mustafa Kemil'e pgore: “Ferdiyet geligiminin, engel
kargisnda kalmaya bagladigi nokta devlet faaliyetlerinin smirmi
teskil eder™. Gariliiyor ki fert ve devlet iligkilerinin gorevleri ve
eylem alanlan belirli smularla cizilmis olmasma karsi, birbirinden
ayn diigiiniilmezler, Bunlar bir dél yatagi sayilan sosyal ortam icin-
de biriikte biiyiir ve gelisirler. Her ikisi arasinda sinir deZismeleri
veya birinin digerine gore agirhk kazanmas: bu toplumsallik dere-
cesine gore belirlenir, Fakat, “fert devlet igin devlet de fert igin
asld feda edilemez”. “ilk olarak, devlet ferdin yerine kaim olma-
mahichr”, Neticede devletin amaci, fertlerin mutlulugunu  sagla-
maktir. Bu nedenle devlet asayigi temin etmek igin tlkeyi savun-
mak icin saghg verinde, giirbiiz ve anlayislan, milli duygulan, va-
tan muhabbetleri yiiksek vatandaslar ister. Goriiliivor ki, devlet,
ekonomik ve baz toplumsal isler bir taraftan fertlerin cikarlan ile
ilgilidir. Bunun igindir ki ferdivetgiler, devlet miidahalesini kigisel
hiirrivete saldin gibi goriirler. Fakat bu igler icinde, dolayisiyla bii-
tiin milletin ortak cikarma temas ve taalldk eden noktalar da var-
dir. Bu nedenle, “devletcilerin™ hakh olduklar moktalar: kabul et-
mek uvgun olur, Ciinkii, Mustafa Kemil'e gire ozel ¢ikar cogun-
-lukla genel gikatlarla tezat halinde bulunur.. Bir de, 6zel cikarlar,
en sonunda rekabete dayanmlar. Serbest rekabetin, toplumsal za-
rarlant da vardir; zawiflarla, gliclilleri yarismada karsi karsiva -
rakmak gibi.. Ve nihayet fertler, baz biiyiik ortak gikarlarn tatmi-
ne muktedir olamazlar®. Burada, fert - toplum dengesinde, “devlet-
pilik, Kemalist ideolojide dzel bir anlam tasie. Bu da, devletgiligin
hususiyle, sosyal, ahliki ve milli” olugudur®.

Kiiltiir ve tarih degerleri kadar, ahliki zihniyetten yoksun bir
devleteilik, Kemalist modelin simirlarnt digmdg kalir, © halde Mus-

2) A, Inan, a.ge, s 65-66,
3) A, inan, a.ge., s B4.
4) A, inan, ape., s 63- 65,
5) A, Inan, a.ge, s 65
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tafa Kemdl'e gore bir ekonomik sistem olan devleleilik, toplum ya-
pismmn tarihi gelisiminden ve “kiiltiir Kod” larindan ayn dii;tindi-
lemez.. Hatta, 1921'lerde Biiyilk Millet Meclisinde yvapmis oldugn
bir konusmasinda, M. Kemél, komimizmi uygulayip uygulamama-
min bile bir milletin evrim ve yetenegine bagh oldugunu iddia edi-
yordu :

“Komiinizmin yayilmasi meselesine gelince, iddia ediyorlar ki,
istense de istenmese de bu bir mikroptur, girer, O halde caresi
tedbirierle 6niine gegmek imkdn: olmayan bir yayilmadir, Bu mut-
laka yayilacaktir, Zannediyorum ki, buna karsi tedbir diigiinmek
bahis konusu olan siyasi mesleleri birbirinden ayirmak ve temyiz
daha uygun olur, Yalmz suf bir noktaya temas etmek iizere arzede-
rim ki bu siri ve kaginilmas) imkinsiz olarak tasvir buyurulan miif-
rit sosyalizme karsi care vardir. Komiinizm prensiplerinin, kaidele-
rinin memleketimizde ve milletimiz arasmda tathik kabilivetini an-
layanlar vasitasiyle biitiin memlekete ve biitiin millete anlatmakta-
dir. Eger bu hakikatlar milletimizin ocgunlugu tarafindan tamamiy-
le anlagihrsa ya kabiliyetimiz vardir yapanz; yahut tatbik kabiliyeti
yoktur anlanz, tevahhus ederiz (iirkeriz), yapmayiz. Binaenaleyh
bu sosyal bir meseledir, Biz burada sosyal devrimden bahsetmiyo-
ruz. O milletin tekdmiil ve istidatima baghdir™,

Kisacasi, Mustafa Kemil'de fert ve devlet anlayisi bir takim
kazamilmig bilgiler yigimindan ibaret degildir. Tiirk Toplumunun
kiiltiir ve inanclar degeri ve tarihsel gelisimiyle de yakindan ilgili-
dir. Iki bin yilhk Tiirk milletinin deger yargisinda, inang ve diinya
goriigiinde kristallesen devlet ve fert anlayist ne ise Mustafa Ke-
mél'in diigiincesinde de devlet ve fert odur... Nitekim, Kemalist
ideolojinin kilit adamlarindan biri, Inénii'ye gore “...Tiirk devlet-
ciligi o kadar Tiirk inkildbina has bir prensiptir ki, onun ne tarih-
te ne de kitapta yeri vardir, Tiirk inkil&bima has milli iktisat siva-
selimizin... egsiz rmegini biz kendi kendimize yaratmak mechuri-
yetindeyiz"'. Gorilliiyor ki, Tiirk devletcilifgi Tiirk inkilibing has

6) fsmail Haklka Baltaciofln, Atatiirk : Yetismesi, Kigiligi, Devrim-
leri, 5. %5, 1873

T} Wedat Nedim (Tor), Hadro, sayi II, Nak. Eorkut Boratav, 100
Soruda Tirklye'de Devleteilik, 1969,
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milli bir iktisat diizenidir, onun ne tarithte ne de kitapta yeri yok-
tur. Bu ifadeleriyle Inonii, sosyalizm ve kapitalizmm gibi iktisadi
doktrinlerin higbirine iltifat edilemiyecefini acikca ortaya koy-
maktadur.

Bu inang gegmisle olan korii kiriine bir baghhk degildir; sos-
yal yapinm korunmas: ve siirekliliginin saglanmas: icin gereklidir.
Nitekim, Mustafa Kemél'in milliyetcilik anlayisinda da bu diigiince
lidkimdir, “Tiirk milliyetgiligi ilerleme ve gelisme yolunda ve mil-
letlerarast temas ve miinasebetlerde, biitiin cagdas milletlere mu-
vazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekle beraber, Tiirk sosyal yapisi-
nin kendine has seciyelerini ve baghbagina miistakil hiirriyetini mu-
hafaza etmektir™.

“Halkgihk™ gibi “millivetcilik™ de Tiirk sosyal yapismm ken-
dine dzgii bir “kiltlir kod” udur,, Milli devlet anlayigmin bir ak-
sivonudur..

Baz aragtiricilar, Mustafa Kemdl'in mizag yapism, formasyo-
nunu ve 1920'lerden onceki diigiincelerini gozonine almadan onun
fikirleri arasinda bir zamanlandirma yaparken bir takim celigkiler
bulunduguna dikkati ¢ekmislerdir. “Anadolu ihtildhi” adly incele-
melerinde Sabahattin Selek, bu gériistedir, 56z konusu inceleme-
sinin bir yerinde, Selek, Mustafa Kemifil'in 1 Mart 1922 giin{i Mec-
lis'i agis konusmasina deginerek su yargiya vanyordu :

"Kamu yararmi dogrudan dogruya ilgilendiren kurumlan ve
tegebbiisleri devletlestirecegiz, demek suretiyle, Mustafa Kemil Pa-
sa, devletci goriigii tereddiite hi¢ yer birakmayacak kesinlikle be-
lirtmistir. Fakat zarferden sonra, ihtilil kendi felsefesine ihanet etti.
17 Subat 1823 giinii lzmir'de toplanan Tiirkiye Iktisat Kongresi ile
veni Tiirk Devletinin milli kapitalist ekonomiyi benimsedifini gor-
mekteyiz, Gazi Mustafa Kemfl Pasa, kongreyi agis nutkunda dev-
leteilikten tek kelime bile stz etmemistir™,

felek’in bu elegtirileri ciddi bir gekilde incelendiginde, gegerli
olmadif kendiliginden ortaya gikar, Oyle ki, Mustafa Kemdl, 1 Mart

8) A, insn, age, 5 B8,
1) Sabahattin Selek, Anadolu Thtilali, Cilt II, 5. 389-340.
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1922 giinti meclis'de soyledigi nutukta, ¢oziilmesi gereken baghca
ekonomik meseleleri ozet olarak goyle anlatrmst :

1) Avrupa rekabeti yiiziinden mahvolmus ve ihmal edilmis
olan sanayii ziraiveyi (sanayi ve tarmm) ihya ve asri vesait ile
techiz etmek,

2) Menafii umumiyeyi (kamu cikarlan) dogrudan dogruya
alikadar eden miiessesat ve tegebbiisati iktisadiyeyi kudretimiz nis-
betinde devletlestirmek,

3) Madenlerimizde, gerekse diger ekonomik konularda ve ba-
ymdirhik iglerimizde kullanilmak istenen sermayenin sahiplerine hii-
kimetimizce her tirlii kolayhgn gosterilecegi siiphesizdir'®,

Yukaridaki ikinci madde de goriildiigii gibi, Mustafa Kemdl,
sadece salt devletei goriislerden stz etmemekte, ayni zamanda ligiin-
cii maddede belirtildigi sekilde Ozel sermayenin yapacafi tegeb-
biisler igin devletin himayeci tutumuna da deginmektedir, Hal biy-
le iken Mustafa Kemil'in demecinin sadece bir kismum alarak onu,
1922'de devletei olarak nitelemek(*), bir yil sonra da, 1523'de Iz
mir lktisat Kongresindeki konusmanm yine belirli kistmlarini akta-
rarak onu, “ihtildl kendi felsefesine ihanet etmistir® biciminde sug-
lomak haksizlik olar...

Aym gekilde, 1922 konugmasinda goriildugi gibi, 17 Subat 1923
lzmir lktisat konusmasi da ayrinulanyla incelendigi takdirde, Se-
lek'in “Mustafa Kemil burada da devletcilikten tek kelime bile sox
etmemistir”, tarzindaki vargilan da yamilticdir, Zira, Mustafa Ke-
mil, bu kongrede, 1922'deki goriiglerini yani fert - devlet iligkisini
aynen tekrarlayacaktir. O kadar ki, kongrede alman kararlan, biz-

(*) Mustafa Kemil, 1921 yili baginda meclise sunulan Tegkilit: Esa-
siye Kanununun Maksat ve Meslek kisminda gbyle diyordu :
“Pirkiye Biiyiik Millet Meclisl Hilk(meti, hayat ve istikba-
lini kurtarmay: yveglne makasnt ve gaye bildifi halk:, emperya-
llzm we kapitalizm tahakk(miinden wve zulmiinden kurtararal
idare ve hilkimiyetinin hakiki sahibl kilmakla gayesine visil ola-
caff kanaatindadir” (Sevket Siireyya Aydemir ve Kadro, s. 100,
1968).

10) . Salih Omuriak ve Digerleri, Atatiirk, s, 255, 1000 Temel Eser,
1976.
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zat Mustafa Kemill tarafindan vatam kurtaran “Misak: Milll" ka-
rarlanna benzetilecek ve buna “Iktisat Misaki” denilecektir. Bunun
gibi, ilkenin Tanzimattan beri dis pazarlar aracih@ ile somiiriil-
diigii, kapitalizmin bir agk pazan haline geldigi, devletin ise bu
siire icinde jandarmaliktan baska bir sey yapmadig ileri siiriilerek
Osmanl; toplumunup izledigi liberal gortintimlii rejimi acikca eles-
tirilmistir.. Hatta sz konusu demecinin bir yerinde 183%'dan beri
Osmanh ekonomik diizenini ozetlerken aynen su ifadeleri kullan-
mgtir :

“Ozel ekonomik tegebbiisler de serbest pazarla garpismaya kar-
st koyabilecek giicli seviveye varmamisti., Tanzimatm achf ser-
best ticaret devri, Avrupa rekabetine karsi kendisini koruyamayan
ckonomik hayatimiz, yine ekonomik yonden kapitiildsyon zinciriyle
bagladi™'. Bu ifadeler, Mustafa Kemil'in bir agtk pazar haline ge-
tirilen iilkenin ekonomik durumu hakkindald duyvarhZZion gosteren
belgelerdir.. Ayn: demecinin bir diger yerinde ise : “Bir devlet ki,
kendi uyrugundaki halka koydugu vergiyi yabancilara uygulayamaz,
kendi giimriik 1esimleri ve her tiirlii vergi iglemlerini diizenleme
hakkina sahip olamaz, kendi kanunlarina gore yargr hakkmi yaban-
ailara uygulayamaz, Devletin ve milletin hayatma yapilan miida+
haleler, bundan daha da fazladir. Milletin ekonomik ihtiyaclarindan
olan meseld demiryolu insaaty, fabrika yapmak gibi konularda devlet
serbest degildir. Boyle bir seve baslamak istediginde, her ne olursa
olsun, yabancilar ise kangirlardi. Hayatim saglama kabiliyetinden
mahrum olan bir devlet, bagimsiz olabilir mi"™* diyordu, Bu ifadeler
agikea gostermektedir ki, halkin énde gelen ihtiyaclar arasmda bu-
lunan demiryolu, fabrika yapmm gibi hususlarda devlet bagimsiz ve
etkin olmalidir.. O halde, Mustafa Kemil, lzmir Iktisat Kongresi'n-
de yapmis oldugu konusmasinda devletin grevlerini ve smirlarim
belirtmistir.

1923 Tzmir Iktisat Kongresinin agis konusmasimt yaparken Mus-
tafa Kemdl goriiglerinin afirhk noktasimi yabancilara tanman imti-
vazlar tizerinde yofunlagtirmstr,

11} A. Inan, a.ge, 5 30
12) A. Inan, age., 8 30.
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“Fatih zamaninda Cenevizlilere verilen imtiyaziar bu kabilden-
dir, Ve bu imtiyazat, Devletin en kuvvetli zamanmda vukubuliyor-
du, ve bunlar, mahza ihsan-1 gahane olmak iizere vukubuluyordu..

“Kanuni zamanmnda Venediklilerle bir ticaret muahedesi yapil-
mak istenmigti. Padisah bunu gerefine mugayir buldu. Zira ona go-
re muahede musavi devletler arasmda yapilabilirdi. Halbuki o za-
man Venedikliler bir bende (Kole) makamindg idiler. Oyle olmak-
la beraber, ona miisaadatta bulunuldu, lste bu miisaade kelimesi
bilihare (kapitiilisyon) kelimesi ile terceme edilmigtiv, Bu, arz-
teslimiyete mechur olanlar ve bir kala i¢inde mahsur olanlar arasin-
da kullamilan bir kelimedir,

“,..Atiyye-i sahane olarak ecnebilere bahsedilmis olan ve mem-
leket dahilindeki gayri miislimlere verilen her sey, Hukuk-u miikte-
sebe telikki olundu. Fakat ecnebiler bununla iktifa etmediler; her-
giin bunu tevsi igin ¢areler aradilar ve buldular.

“...Ecnebiler bir taraftan anasir-1 dahiliveyi tesvik, diger ta-
raftan miidahale ile devlet, millet aleyhinde yeni imtiyazlar ahyor-
lards®®,

Osmanh devleti tarafindan yabancilara tanman kapitiilisyonlar
ve imtiyazlar Mustafa Kemil'e gire, devletin agir borglar altinda
¢okmesine sebep olmustur. Bunun gibi, “mazide, Tanzimat devrin-
den sonra ecnebi sermayesinin miistesna bir mevkie malik olmas,
deviet ve hiikimetin ecnebi sermayesinin jandarmahgindan bagka
bir sey yapmans olmasi”** hususu da Mustafa Kemdlin 1923 lzmir
kongresindeki elestirilerinden bir digeridir.

Gaoriiliilyor ki, Kemalist ideolojide cokils nedenleri iktisadi un-
surlara, ozellikle yabancilara tamiman ayricaliklara baglanmaktadir.
Tanzimattan sonra, yabanci sermaye karjisinda devlet ve hiikiime-
tin kaytsizhin adeta onun jandarmabiimi yapmasi Mustafa Ke-
mil'e give, iktisadi alanda devletin bir takim sorumluluklan yiik-
lenmesini zaruri kilmaktadr,

13) Tiirkiye Iktizat Kongresi, 1023 lzmir, (Haz. Giindiiz Okclin, s .246-
47, 1968
14) Tirkiye letisat Kongres!, s, 253,
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Bununla beraber, Mustafa Kemil bu konugmalarnnin netice-
sinde :

“Iktisadiyat sahasindaki ecnebi sermayesine hasimiz”, “kanun-
larimiza riayet sartiyla ecnebi sermayelerini 1421 mgelen teminati
vermege her zaman hazinz. Ecnebi sermayesi bizim sanayimize in-
zimam etsin ve bizim ile onlar igin faydal neticeler versin"'* temen-
nisinde bulunmaktadir,

M. Kemil, 1923 deki bu tarihi konusmasmda, bir yanda Os-
manh Devletinin iilke aleyhine yabancilara tamdin imtiyaz ve ka-
pitiildsyonlan yererken, ote yanda milll menfaatlarimiza uymak kay-
diyla yabanec: sermaye talebinde bulunmas: élgiilii bir davramsin Ge-
negidir.,

Bu nedenle, Mustafa Kemil Pagay:, 1923 konugmasma daya-
narak, “devletcilikten tek kelime ile siz etmemistir” tarzinda eleg:
tirmek yersiz olur, Devletcilik kelimesini kullanmamigtir ama dev-
letei diiglinceye gereken yeri vermistir. Bundan fazlasmi beklemek
Kemalist sistemin temel ilkelerine ters diser. Ciinkii, Kemalizm,
Tiirk toplum geleneginin “kiiltir kod” larin: temsil eden [ert - dev-
let dengesine dayanir,

1623 lzmir kongresinde nasil devletcilikten stz agmamigsa li-
beral sisteme de ayni gekilde temas etmemistir. Ancak, kendisinden

sonra konugan iktisat bakam Mahmut Esat Bey, devletciliklen bah-
sedecektir ;

“Biz ekonomi tarihi icindeki ckollerden higbirine benzemeyiz.
Ne birakimz gegsinler, birakimz yapsmlar ekoliine ne de sosyalist
komiinist, etatist veya himaye ekoliinden degiliz. Bizim de, yeni
“Tiirkiye'nin, yeni ekonomi anlayigina gore, yeni bir ekonomi eko-
liimiiz vardir. Buna ben, Yeni Tiirkiye Ekonomi Okulu diyorum. Yu-
kanda belirttigim ekonomi okullarindan hicbirine bagh olmamakla
beraber, memleketimizin ihtiyacma gore, bunlardan faydalanmak-
tan da geri kalmayacagiz. Yeni Tiirkiye mulitelit bir iktisat sistemi
takip etmelidir, [ktisadi tesebbiis kismen devlet ve kismen teseb-
biis-ii sahsi tarafindan deruhte edilmelidir. Meseld biiyiik kredi

15) Tiirkiye litisat Kongresi, s, 252-263,
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miiessesalint sanayi tesebbiisati ildh... Devlet idare edecektir..
Ciinkii memleketimizin iktisadi vaziyeti bunu istilzam ediyor™®,

Mahmut Esat (Bozkurt) Beyin bu konusmasi Kemalist ideo-
lojinin temel felsefesini yansitmaktadir, M, Kemil gibi Mahmut Esat
Bey de, liberal kapitalist sisteme, sosyalizme, komiinizme, etatizm
veya gidimlii iktisat akimlarma kars;idir., Yeni Tiirkiye'nin yeni
iktisat alimi bunlardan yararlanmay: ihmal etmeyen muhtelit (kar-
ma )bir iktisat sistemidir, Hem ferdi hem de devlet giriismine im-
kin tanman bu karma model, aslmda Kemalist ideolojinin tarihi
dayanaklarnm teskil eder.

1923 lzmir iktisat Kongresinde devletciligin bu sekilde prog-
ramlagtirilmasma ragmen yine baz arastiwmacilar ozellikle Ahmet
Agaoplu, “Serbest Frka - Hatwralan'™ adhi eserinde, Cumhuriyet
Halk Partisinin kuroldugu giinden beri felsefe olarak liberal iktisat
sistemini savundugunu iddia etmekte ve su goriisleri ileri stirmek-
tedir

¥, . Zaten eski Cumhurivet Halk Firkas: liberalin liberali de-
gil miydi? Bundan zerre kadar siiphe edenler bu fukann Cumhu-
riyete ve rejime esas temel olmak iizere kabul etmis oldugu Tes-
kiliti Esasiye Kanunu'nun Tiitklerin hukuki &mmesi nami altmda
29 maddeden ibaret olan kismu bir daha miitalda etsinler, Orada
devletcilige ait bir tek kelime bulunamaz. Esasen bir kac giin son-
ra Ismet Paga’nmn Samsun'da (Sivas'ta olacak) soylediii nutuktan
evvel, benim de o zamana kadar mensup oldugum Cumburivet Halk
Firkasinin devletei oldufunu ne ben ne de kimse bilmiyordu, Bu
nutuktan sonracdir ki firka devletei oldu™?7,

Bu hususta, Tekeli ve ilkin (1929 Diinya Buhramnda Tiirkiye'-
nin lktisadi Politika Arayislan) adli bir incelemeleirnde: “22 Nisan
1830°da Ankara'da toplanan Milli lktisat ve Tasarruf Cemiyeti Bi-
rinci Sanayi Kongresinde, devletcilik iizerine hichir tartisma yapil-
madiffs bir gercektir, Devlet anlayisma yer verilen toplanh 1930
Iktisat Programidir'™®, aym mealdeki goriigler ileri siirmektedirler.

18) Tiirkiye ktisat Kongresi, 5. 262-63.

17Ty Ahmet Agaoflu, Serbest Firka Hatiralari, 2. Bask:, 5. 16-17, 1969,

18) lihan Tekeli - Selim ilkin, 1929 Diinya Buhraminda Tirkiyve'nin
Ietisad! Politika Anlayiglar, s, 124, 1077,
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Bunun gibi, Ismet Pasa’mn Milliyet gazetesi Bagyazart Abdi
Ipekei'ye verdigi bir demegte “Atatiirk basindan beri zel tesebbii-
sii esas tulmug ve tliinceye kadar bu prensibi tatbik etmistir™* de-
mek suretiyle Atatiirk’iin iktisadi diinya goriigiiniin liberal cldugunu
belirtmektedir. Ancak, Ismet Pasa’min bu beyanati, Serbest Firka-
nin elestirilerini cevaplarken ileri siirdiigii “liberalizm nazariyati
biitiin bu memleketin giic anlayacag: bir seydir. Biz iktisadiyatta
hakikaten mutedil devleteiyiz, Bizi bu istikamele sevkeden bu mem-
leketin ihtiyaer ve milletin fitel (dogustan) temayiiliidiir™ tarzin-
daki goriisleriyle geliskilidir. Disaridan yapilan degerlendirmeler ne
olursa olsun, “Inkildbin teorisvenleri”, ortaya atmis olduklan iktisadi
sistemin higbir vakit liberal olmadigi goriisinde ittifak etmiglerdir.
Onemli olan da bu zihniyet ve felsefedir,

Kemalist ideolojinin devleteilik ilkesi Halk Firkasi Programi-
nin bir unsuru olarak, ilk defa, Mustafa Kemél'in 1931 Ocaginda
Izmir'de yapms oldugu konusmada dile getiriliyordu :

"Firkamezm takip ettigi program, bir istikametten tamamiyle
demokratik, halker, bir nokta-i nazardan devleteidir.. Bu itibarla [ir-
karmza miistenit olan Hiikimet-i Cumhuriyetin her nokta-i nazar-
dan vatandaglarin hayatiyle, istikbali ile ve refahiyle alikadar olma-
g1 tabildir. Halkimiz tab'an (dogustan) devletgidir ki her tiirli th-
tivacy, devletten talep etmek igin kendisinde bir hak gériiyor., Bu
itibarla milletimizin tabayii ile Erkamzin programmnda tamamiyle
mutabakat vardi!’®

Goriiliiyor ki, Kemalist idecloji agisindan devleteilik, Tiirk hal-
kmm dogustan bir dzelligidir.. Ciinkii, ona gére “halkimiz dofus-
tan devleteidir”. Buradaki devletcilik, agikca belirlendigi gibi, en
az iktisadi ozelligi yanmnda fert - devlet iligkisinin toplumecu bir
karakter kazanmasidir. Bu milli karakter dokusu igcinde devlet ne
halkin tepesinde “soguk bir heyfila” ne de halkin ayaklar altinda
bir aractir,

1923 Izmir Iktisat Kongresinde Mustafa Kemdl Pasanm ileri
siirdiigii émemli bir goriis de belirli bir grubun gkarma dayanan

19)  Millivet Gazetesi, 26 Temmuz 1965.
20) Herbert Melzig, Indnil Divor ki, 5. 163-164, 1948,
21) Awin Tarihi, Cilt 25 Say1 82-83, Ocak - Subat 1931, 5. 7060.
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bir simf teorisi yerine, birbirlerini tamamlayan ve birbiri igin olan
simf gercegine ver vermis olmasidir. Bu husustaki goriiglerini soyle
belirtiyordu : “Bizim halkimizm menfaatleri yek digerinden aynbr.
sunuf (simiflar) halinde degil; bildkis mevcudiyetleri ve muhassa-
lai mesaisi yekdigerine lizim olan smiflardan ibarettir. Bu dakika-
da samilerim, giftcilerdir, sanatkirlardir, tiiccarlardir.. Ve ameleler-
dir. Bunlarin hangisi yekdigerinin muanz olabilir? Ciftginin, sanat-
kira, sanatkiirin cifteiye ve ciftginin tiiccara ve bunlann hepsinin,
yekdigerine ve ameleye muhta¢ oldugunu kim inkdr edebilir”*,

Goriilliyor ki, Kemalist sistemin smif yapisi kargisindaki duru-
mu Marxist ideolojiden farkhdir, ve tamamiyle Kur'an'in Zihruf
Stresine uymaktadir. S6z konusu strenin 32, dyetinde : “Yoksa on-
lar rabbinin rahmetini mi paylastnyorlar? Diinya hayatinda onlarin
maigetlerini biz paylastirdik, Birbirine is gormeleri igin kimini kimi-
ne derecelerle iistiin kildik. Rabbinin rahmeti onlarm biriktirdik-
leri seylerden daha hayihdir™, denilmektedir. Kur'an'in bu dyeti
gelir dagalmmdaki farkhiligm her zaman her gart ve her toplumda
gegerii oldugunu gostermektedir,

Biylece, simiflarin birbirivle zitlagsmas: yerine birbirini tamam-
layan yapisi aym zamanda Kemalist modelin uyumen dzelligini gos-
termesi bakimimmdan da &nemlidir. Kemilist ideolojinin tesaniitgiiliik
(baghlk) ve halkgilik ilkeleri gibi simf tutumu da Tiirk toplum
yapisinin geleneksel norm ve deferlerini yansitmaktadir, Bu hususu,
ozellikle 1923 lzmir lktisat Kongresinde Mustafa Kemil'in dile ge-
tirmis olmas), giderek sisteminin hem kapitalizmden, hem de sos-
valizm ayrildiginim en &nemli bir kamtim teskil eder,

Onun iler siirdiigli tez, fert -toplum dengesine dayanan bir
modeli ortaya kovar.. Bu model, Batidaki sistemlerin ne bir sente-
zi ne de almusidir. Kendisinin ifadeleriyle :

“Bizim yolumuzu c¢izen, icinde yasadigimiz yurt, bagrindan
ciktiimiz Tiirk milleti ve bir de milletler tarihinin binbir facia ve

22y fzmir Iktisat Kongresi, s. 255-256.
23) Seyld Kutub, Fizilil-il Kur'an, Zuhrul Stresi, Ayet 32, Cilt 13,
s, 185-187.
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istiraplar kaydeden yapraklarmdan gikardifiimuz neticedir™, Bu
ifadeler, aslmda M. Kemill'in digiince olusumunda ve kigisel miza-
cmda kazamloug defer yargilarinm bir yansimasichr. Bu yiizden Ke-
milist ideoloji, déneminin komiinizm, fagizm ve nazizm gibi, igin-
de dogup biiviidiigii toplumun tarihsel cercevesinden kopmug, so-
yut bir takim dilgiinceler degildir..

Mustafa Kemdl belirli siireler icinde modelinin bu &Gzellifini
agiklarken, bu nokta lizerinde hassasiyetle durmus ve hi¢ bir za-
man ithal mah Ggretileri kabullenmemistir, Bu husustaki diigiince-
lerini soyle agikhyordu :

“Biz dahi gayri kabili tatbik Fkirleri, nazari bir takim tefer-
ruati yaldizlayarak, bir kitap yapabilirdik. Oyle yapmadik, mil-
letin maddi ve manevi teceddiit ve inkigafati yolunda, ef’al ve ic-
raat ile akval ve nazariyata takaddiim etmegi tercih ettik™,

Kemalist kadroyu olusturan kisiler, ithal mali diigiince ve ideo-
lojilere her zaman kargi gelirken ya Tiirk toplumunun tarihi gelisi-
mini veya inkildbin ig dinamigini 6n plina aliyorlards. Bu atilim-
larm carpier dzelliklerine 1985'lerde yaprms oldugu bir konusmasm-
da rastlayabiliriz.

“Fertlerin bususi tesebbiislerini ve sahsi kabilivetlerini esas
tutmak, fakat bilyiik bir milletin ve genig bir memleketin biitiin_ih-
tiyaglarm: ve bir ¢ok seylerin yapildiiin gézéniinde tutarak memle-
ket ekonomisini devletin eline almas: esasima dayanarak Tiirkiye'-
nin tatbik ettigi devletcilik sistemi, 19. asirdanberi sosyalizm na-
garivatoilarmin ileri siivdiikler ifikirlerden alinarak terciime edilmis
bir sistem degildir™®, '

Aynt zamanda bu ifadelerin ozel tegebbiis ile devletciliiin ivi
bir sentezini ortaya koymasi bakmundan tizerinde Gnemle durul-
mast gerekir.. Ciinkii “her milletin kendine mahsus gelenekleri,

24) Orhan Tiirkdogan, Kemalist Modelde Fert ve Devlet iskileri,
1977 Keza, Ittihat ve Terakki, Belleten, Temmuz - Ekim 1037,
8. G19-625,

25) lttihat ve Terakkl, Belleten, Temmuz - Ekim, 1937, s. 619-625,

28) Mustafa Baydar, Atatliirk Divor ki. 5. 87. Keza, B. Lewis, Mo-
dern Tiirkiye'nin Dofusu, s. 286, 1970,
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kendine mahsus Adetleri, kendine gére milli hususiyetleri var-
dir. Hichir millet aynen diger bir milletin taklitcisi olmamalidir.
Cinkii boyle bir millet ne taklit ettigi milletin aym olabilir; ne
kendi milliyeti icinde kalabiliy™™,

Kemalist modelin ana felsefesini meydana getiren devleteilik
ilkesi, ilk defa, 1923 fzmir lktisat Kongresinde belirlenirken, 1930
“Iktisat Programunda” da altiok igindeki yerini almustir.. Nihayet
1937 yilinda yapilan bir degisiklikle bu alti “temel ve degfismez"
ilke, Anayasa'daki yerini de alacaktir®,

Bazi araghirmacilar, bu tarihlerden itibaren Kemalist ideolojinin
liberal ekonomiden devletgi bir ekonomiye saptifim savunmusglar-
dir. Bunlar, 1923 - 1930 willari arasm: liberal ekonomik donem, 1980
ve sonraki yillan ise devlet¢i donem olarak belirlemiglerdir.. Bu
hususa da kisaca deginelim..

Bilindigi gibi, Mustafa Kemdl kisisel “idiom”u ve “formasyonu”
ile nasil 1914'lerden beri millivetel bir karaktere sahipse, ayni se-
kilde sosvalizm, komiinizm ve kapitalizme de kargidir. Bu nedenle
sisteminin temelinde, icinde wyatistigi toplum kiiltiir degerleri
ile cagin gereklerinin bir biitiinlesmesi vardir, Bu da onu fert -
toplum gikarlar1 dengesine gotiiriir., Ciinkii, Mustafa Kemdl's gore
“Devlet ve fert birbirine karsit degil birbirinin tamamlayicisidir™..

Bu cerceve igcinde 1923'lerdeli tutumunu acikladik. Simdi 1680
lardan sonraki, yani devletci karakterin afur bastifn donemlere ge-
cebiliriz..

1931 yilinda bizzat M, Kemél Pasa tarafindan ileri siiriilen bil-
diride “alti ok” olarak simgelenen ilkelerden yalmz biri —devlet-
cilik— yeni idi. Bildirinin ligiincli maddesinde devleteilik su ifade-
lerle tanmlanmst: :

“Hususi mesai ise faaliveti esas tutmakla beraber miimkiin ol-
dugu kadar az zaman icinde milleti refaha ve memleketi mamu-

27} Atatfirk'iin Stylev ve Demecleri, Cilt IT, s 150

28) Baz araglirmacilar, bu alty ilkenin “birbirini tamamlayan, biri
almaymca digeri de olmayacak gekilde birbirine be@lanan gey-
ler miydi? Yoksa aralaninda tezatlar mu vardi?” '(Ahmet Hamdi
Basar, Atatiirk'le Ug Ay, s 40-41, 1945) tarzinda goriigler ileri
siirmiisler, bazlari da devletcilik le halkgihi, birbirine kargit
olarak dilsinmiiglerdir (1. Tekeli, 8. llkin, a.ge, 5 205).

Sosyal Sivaset Konferanslann — 7
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riyete erigtirmek icin milletin umumi ve yiiksek menfaatlerinin icap
cttiffi iglerde bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen alikadar etmek
mithim esaslanimizdandn™*®,

Mustafa Kemdl'in bir yanda ozel girisimi esas tutmasi, éle van-
da yiiksek menfaatlerin gerektirdigi durumlarda devletin iktisadi
faaliyetlere katilmasim onermesi hususu, “Rus ormefinden esinle-
nen ve Kayseri'de Sovyetler Birligi ile kurulan Kombina ile, tekstil
sanayiinin™® gelismesi, ekonomik ve sivasal alanda Tirk - Rus ilis-
kilerinin yeniden iyilesmesi dénemine de rastlamaktadir. Gercek
o dur ki, bir yanda 1928 -1929'da Moskova'da ideolojiye yeniden
genel bir yon verme sirasmda yeni bir yorum yolu benimsenerek
“Mustafa Kemil'in birdenbire devrimeci bahramandan bir gerici ti-
ran” haline getirildigi dénemlerden siynlarak, Tiitk - Rus iligkileri-
nin isi bir platforma oturtuldugu, 6te yandan da Tiirk ekonomisinin
plinly bir kimlige kavusturuldufu bu dénemlerde bile Mustafa
Kemill'in, fert- devlet iligkisi giriistinden kil pay: bir sapmaya ras-
lamak miimkiin degildir. Goriiliiyor ki Mustafa Kemil, 1920'lerde
ne demisse 1935’ lerde de aym seyi soylemistir .

Gergekten, plinlama gahgmalarmin, 1932 Agustosunda Tiirkiye'-
de Prof. Orlof baskanh@mda bir Sovyet heyetinin gelmesiyle basla-
difn bir doneme raslamasina® ragmen, M. Kemdl 1920'lerden beri
slirdiirdiigii fert - devlet gkarlan dengesini asld bozmamigtir, Bu-
nun gibi, 1929 - 1930 Diinva Bunalmmm izleyen dénemlerin etkisi
altinda, devletcilige yineliglerin agirhk kazanmasina ragmen, Kema-
list idecloji yine de fert - devlet dengesini korumakta devam etmis-
tir. Nitekim Atatiirk 1935'lerde goyle diyordu:

“Fertlerin hususi tesebbiislerini ve sahsi kabiliyetlerini esas
tutmak, fakat biiyitk bir milletin ve genis bir memleketin biitiin
ihtiyaclarnm ve bircok seylerin vapilamadigim gozoniinde tutarak
memleket ekonomisini devletin eline almas: esasma davanarak Tiir-

20) Bernard Lewis, Modern Tirkiye'nin Dofusu, s 284-285, 1970.

300 B. Lewis, a.ge, 5 285

31) Bilsay Kurue, lictisat Politikasinin Resmi Belgeleri, s 19, 1063,
Keza, Korkut Boratav, 100 Soruda Gelir Dafilinn, s 154, 169,
George S. Harris, Tiirkiye'de Kominizrmin Kaynaklar, s 213,
1075,
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kive'nin tatbik ettigi devletcilik sistemi, 19 uncu asirdan beri sos-
valizm nazarviyateldarmm ileri siirditkleri fikirlerden alinarak ter-
ciime edilmig bir sistem degildir™*,

Yukaridaki ifadeler, Kemalist ideolojinin “devletgilik” ilke-
sinin 19 uncu yiizyil sosyalist teorilerinden esinlenmediini, anti-
Marxist bir tutomu yansithgimi agikea ortava koymaktadir. Bu ne-
denle, bazi arastirmacilann 1930°'dan sonraki donemleri devleteili-
ge dontis olaark belirlerken, unutmamalan gereken bir nokta da,
bu devleteiliin, sosyalist degil, tamamiyle “Gzel bir girisimi esas tu-
tan™ fert - devlel dengesini ortaya koymasichr, Bu nedenle Kema-
list devletecilik, fertlerin tzel girisimleri ve vetenekleri esas tutmak
kaydiyla iiretim ve dagitim araclarmi fertlere birakan ve ancak iil-
kede bir ¢ok seylerin yapilmadifn gézéniine alinarak ekonominin
devietin eline gecmesi ilkesine dayanir, Burada fert ve devlet ilis-
kisi yine uyumlu bir sekilde karsimiza cikar, Devletin gorevleri va-
nmnda ferdin smirlan kalm cizgilerle belirtilmistir. Bu nedenle, baz
vabaner uzmanlarm: “Tikiye'de gordiifiimiiz sey, plinh ekono-
miye defil sermayenin cofunun hiikiimelce saglandign kotii yone-
tilmig bir kapitalist ekonomiye benzer. Rus etkisinin sonucu, ana
ve babasmm en iyi imkinlarmmn hicbirisini tevariis etmeyen bir
melezdir™® seklindeki elestirilerine katilmak miimkiin degildir, Ciin-
kii bu yamlmlarm nedeni, Kemalist ideoloji ile uygulama arasinda
ortaya gikan gindh ve sevaptan bizzat sistemin sorumlu tutulmug
almasichir.. Aymi sekilde, “Kemalizmin devletcilik ilkesini benim-
semesi, Sovyetler Birligine veva komiinizme herhangi bir politik
veya ideolojik efilimden degil fakat zamanmin tamamen pratik zo-
runluluklarmdan dofmustur” vargilan da gecerli dejildir. Baslan-
meta da defindigimiz gibi, Kemalist modelde fert ve devlet iliski-
lerinin kékenleri iilkemizin tarihzel ve sosyal yapisma uygun ger-
ceklerden dogmakta, bu da Mustafa Kemilin kisiligivle yvakndan
ilgili bulunmaktadir. Bu hususu son bir defa daha 1921 yilinda An-
kara'da yapmis oldugu bir konusmasinda izleyebiliriz :

“llmi ictimai noktalarmdan bizim hiikiimetimizi ifade etmek
lizim gelirse halk hiikimeti deriz. Biz hayatim, istiklilini kurtar-

32) M. Baydar, Atatiirk Divor ki, 5. 87.
33) M.W, Thornbourg, ve diferleri, Turkey: An Economics Appraisal,
8. 39, 1948, Keza, B. Lewls, age., 5 2006
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mak igin caligan erbabn siyiz, zavalli bir halkiz., Mahiyetimizi bi-
lelim. Kurtulmak, yagamak icin cahsan ve ¢aligmaya mecbur olan
bir halliz. Binaenaleyh herbirimizin hakk: vardir, Fakat calismak
sayesinde bu hakks iktisab ederiz., Yoksa arka iistii yatmak ve ha-
yatimi sfyden muarra gecirmek isteyen insanlarm bizim heyeti ig-
timaiyemiz igerisinde yeri yoktur, O halde ifade ediniz efendiler..
Halkegilik, nizam ictimaisini sdyine, hukukung istinal ettrmek iste-
yen bir mektebi igtimaidir. Efendiler! Biz bu haklimiz mahfuz
bulundurmak, isliklilimizi emin bulundurabilmek icin biitiinligii-
miizee, milli kiltiiriimiizee, bizi mahvetmek isteyen emperyalizme
karsi ve bizi yikmak isteyen kapitalizme kars heyet-i milliyece mii-
cadeleyi caiz goren bir meslegi takip eden insanlanz,

“Hiikimetimizin istinat ettigi esasm ilmi igtimaiye miistenit bir
esas oldugunu biriz bir surette goriiriiz. Fakat ne yapalim ki demok-
rasiye benzemiyormus, sosyalizme benzemiyormus, hicbir seve ben-
zemiyormugl.. Efendiler, biz benzememekle ve benzetmemekle if-
tihar etmeliyiz! Ciinkii biz, bize benziyoruz",

Goriililyor ki, Kemalist modelin fert - devlet iliskisi, ne Bat
ne de Dofu modeline dayanmayan, dayanmak istemeyen, sadece
“sosyal bilim" gercefiinden hareket eden “bize benzeme” ilkelerini
kapsar,, Bu yiizden sistemi bastan sona kadar tutarh ve digndaki
gergeklerle baglantihidir, Zaten Mustafa Kemal hayatla iligkisini ke-
sen gostermelik her tiirlii sistemlerden nefret etmektedir. Bu ne-
denle, “Kemdlist rejimin pragmatik niteligi devleteiligin el yor-
damiyle giinliik ihtiyaclarm ve sosyal gruplardan baskilarin etki-
siyle valpalayarak, zikzaklar cizerek gelismesi anlamina gelmistir™®
bigimindeki yorumlara katilmak, tiim bu swaladifimiz gercekler
karsisinda, miimkiin degildir.

Dogan Avenilu, Tiirkive'nin Diizeni adli incelemesinde, 1923 -
1931 yillarim liberal dénem, 1932 - 19451 ise devleteilik dénemi ola-
rak kabul eder. Aveioglu “ashnda, liberal bir politika, cumhuri-
yetin bagindan beri uygulanmamugtir; devlet ister istemez miidaha-

34) DML Baydar, Atatiirk Diyor ki, s. 46,
35) Korkut Boratav, a.ge., 5 135
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leci olmustur™® demek suretiyle, daha once bahsettifimiz Selek
ve digerlerinden farkh olarak, cumhuriyetin dzellignii “miida-
haleci” olarak belirlemistir, Ancak, Avecioglu'na gore : “Bu
devletgilik, kapitalizme alternatif tegkil eden bir sistem olarak hig-
bir zaman diigiiniilmemigtir, Ve uygulamada, devletcilik, kapitaliz-
mi engelleyen defil, gelistiren bir politika olmugtur”™’,

Aveloglu'nun bu goriigi, Kemilist modelin “Fert - devlet gikar-
larn dengesine ters diiger.. Ciinkii, bir yanda “cumhuriyetin bagin-
dan beri liberal politikanin uygulanmamig oldugunu™ belirlerken, dte
yandan “bu liberal olmayan miidahaleci devleteiligin kapitalizmin
gelismesine engel olamayist” tarzindaki ifadeler tamamiyle celis-
kili bir durumu ortaya koyar. Oysa Kemilist modelin gecerli ol-
dugn (1923 -1938) onbes il icinde, fert ve devlet iliskileri, den-
geli olarak, ne kapitalistlesme ne de sosyalistlesme yollarma sap-
mayarak biitinliiging korumustur. Bu donemde, bazm c¢evrelerin
“hiikitmetin bir cok devlet isletmelerini verli ve yabanci serma-
veyve devretmesinden hareket ederek sadece yerli kapitalistlerin ve-
va burjuvazinin yetismesini saglamistir” tarzindalki elestirilerine de
katilmak miimkiin degildir,

Kemalist ideoloji highir zaman yabanci sermayeye yonelik kor
bir ekonomik politika izlememistir. Giiniimiizde bile bir ¢ok sos-
yalist iilkelerin @izellikle Polonya'mn “Coca - Cola’dan tutunuz da
Fiat arabalar, Berliet otobiisleri, Harvester insaat ve yol makina-
lar, Massey - Ferguson Traktorleri, Marlboro sigaralan ve Singer
dikis makinalarma vannecaya kadar™®® her cegit yabanci sermayeye
iilkelerini acik tutmalan, onlarm sistem olarak nasil kapitalistles-
meye yéneldikleri anlamma gelmezse, ayni sekilde Kemalistlerin
yeni mali kaynaklar yaratmak ve hizh kalkmmay: gergeklestirmelk
amaciyla “toplumsal yapmzin millilik” niteligini bozmamak kay-
diyla disanidan bir takim imkinlar saflamas; da sistemi bozacak
mahiyette diistiniilmemelidir. Felsefe olarak, Kemalist ideoloji ya-
banc1 sermayeye karsi degildir, Bu hususu, daha 1922erde M. Ke-
mdl soyle agikhyordu :

36) Dogan Avowoflu, Tirkive'nin Diizeni, s. 212, 1968,

377 D. Avowogla, age, s 213

38) Orhan Duru, 1875 sonu Polonya ve Ddinya Gazeteleri, (Milliyet,
30 Kasim 1875).



102 Orhan Tarkdogan

“Bugiinkii savaglarimizm gayesi tam bagumsizhkt, Bagimsizhi-
gin biitiinliigii de ancak mali bagimsizlik ile miimkiindiir, Bir dev-
letin maliyesi bagimsizliktan mahrum olunca, o devletin biitiin he-
yeti kuruluglarnda bagimsizlik felce uramastir. Bundan otiirii dev-
let biinyesini yasatmak igin disaniya miiracaat ve tedbirlerini bul-
mak lhzim ve miimkiindiir, Azami asarruf milli Gzellifimiz olma-
Tichix™*®,

Chester Imtivaz : Yabanci sermaye lle sanayilesme denemesi,

1922'lerde bir yvanda emperyalistlere karsi savag verilirken, ote
yanda M. Kemél'in milll kalkmma modeli ig¢inde devleti ayakta tu-
tabilmek amaciyla yine bu emperyalistlerden mali imkinlar sagla-
maya tegebbiisii, duygusal olmaktan ¢ok fert - devlet dengesine da-
vanan atihmlan gosterir. “Chester Imtiyaz” da bu gerceve iginde
diigiiniilmelidir. Bu nedenle kisaca bu projeye defiinmek istiyorum.

Yakim Dogu'da yeni bir Amerikan Politikasimn geligtiriimesinin
dnemli bir admmi sayillan Chester Imtiyaz: ilk defa 1907'de su yii-
ziine gikiyor*®,

1909 yilmda Meclisi Mebusan'da tasdik edilen bu imtiyaza go-
re, Sivas - Siilleymaniye (Irak) arasmda bir demiryolu yapimim
angorityordu. Yapilacak yol Harput, Diyarbakir, Musul ve Kerkiik'-
den gececekti, ve 900 millik veya 5000 kilometreye yakin demiryolu
dosemesini kapsiyordu..

Chester projesi bajimsizhk savagmin hemen arkasinda 1923'ler-
de tekrar ortaya cilkmigtir, Bu kere projenin kapsadify demiryollar
daha yenis bir alana yayilmists.

Chester Projesinin amacim, 1923 lzmir lktisat Kongresinde,
iktisat Vekili Mahmut Esat Bey (Prof. Mahmut Esat Bozkurt) su
sekilde agikhyordu :

“Memleketimiz Fransa'nmn ikisi kadar oldugu ve ondan ¢ok faz-
la zengin bulundugu halde, meveut niifus ondan istifadesi gayr
kafidir. Niifus meselesini, bir taraftan muhaceret ve neslimizin tez-

33  Atatiirkin Styev ve Demecleri, Cilt I, s, 222-223.
40) Tevlk Cavdar, Osmanlilarin Yari Stmiirge Olugu, s. 147-158,
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yidine cahsarak halle dogru gitmekle beraber bunun, bu maksadin
uzunca zamanlara miitevakkf oldugunu unutmamalidir,

“Binaenaleyh, niifus noksamim bugiin telifi edecek yegine ca-
re biran evvel makina devrine girmektir, Ahiren iktisat vekdleti,
Chester grubuna mensup Mister Kennedy arasmda bir mukavele-
name tanzim edilmigtic™*.

Gariiliiyor ki, Chester Imtiyazmm felsefesi Tiirk hiikiimetine
gore, niifusu az fakat arazisi genis olan ilkemizi makina cagma
gotirmektir. Ciinkil, “buginkii sefalet ve rezalet iginde kimseyi
memnun etmeye imkin yoktur., Memleket mamur, millet zengin
oldugu zaman herkes memnun olur'™?,

Chester projesi yerli basmda da genig dlclide tasvip gormiistiir.
Nitekim, Hikimiyet-i Milliye, Tan, Tevhid-i Efkir, lkdam, lleri ve
Vakit gazeteleri goyle diyorlard: :

“Chester projesiyle memlekete 400 milyon lirahk bir ecnebi
sermayesi gireceklir. Milletimizin hukukuna ve memleketimizin kava-
ninine riavetkiir herhangi bir eenebi sermayesine kat'lyyen diisman
olmadifimiza bundan daha kuvvetli biithan olabilir mi? Chester
projesini kabul etmekle ve ayni grupla alit ve edevit- rizaive mu-
kavelesi yapmakla Tiirkiye hilkmeti tarafindan ecnebi sermayesi-
ne kars: takip edilen siyaseti gostermistir™".

Mahalli gazetelerde Chester projesiyle ilgili olarak yer alan
goriisler daha ziyade yabanci sermayeye, ozellikle tanm teknolojisi
ve ulagtirmak alamnda filke capinda duyulan ihtiyaglar noktasinda
toplanmaktadr. Bunun dismda o siralarda Atina ajansimn Turk
hiik{imetini ybancilara imtiyaz verilmemesi ve yabane vapur kum-
panyalarmm kiyilanmizda dolagmalanna izin verilmemesi tarzmda-
ki hayali suclamalarina karsi genis sekilde tepki gistermelerini de
zikretmek gerekir..

1920°lerden Gnee Amerika hitkdimeti ile Osmanh devieti ara-
smda dostane iligkilerin kuruldufunu biliyoruz. 1900'lerde Ameri-

41) Tzmir lktisat Kongresi, =. 285,
42y D. Avewglu, age., s 526,
43) Izmir tktisat Kongresi, s 10-11.



104 Orhan Tarkdogan

ka'min Tiirkiye'ye ihracati 50,000 dolardan ibaretti. 1913 yilinda isl
bu miktar 3.500.000'e yiikselmistir. Fakat asil bagdondiiriicii artig
1913 - 1920 yillan arasinda meydana gelmis ve 42.200.000 dolan
bulmustur,, Bu gelisme lek tarafli da degildir, Aym siire iginde
Amerika'nin  Tiirkiye'den yaphinn ithaldt 22.100.000 dolardan
39.600.000 dolara glkmustr®. Goriiliiyor ki, 1913 - 1920 willan ara-
sinda Tiirkiye'nin Amerika ile olan ithalit ve ihracatlan yaklagik
olarak denk bir gelilde siirdiiriilmiigtiir,

1923 Nisaninda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinden Dr.
Fuat Bey'in Amerika'yva yaptn yan resmi ziyarelte soyledigi séz-
ler, Tiick Hiikimetinin yabanci sermayeden neler bekledigini gos-
termesi bakimindan kayda deger:

“Biz Tirkler, iilkemizi kalkindirmak istivoruz. Bu kalkmma igin
vabancilarla ighbirligine ihtiyacimiz var, Bu igbirlifi olmadan yapa-
mayiz, Fakat yabancilarla iki gegit ighirligi vardir. Biri, yabane; hes
gemonyasim da birlikte getiren, yalmz yabane kapitalistin kdrin
diisinen igbirligi; obiiri de emperyalist amaglan olmayan igbirli-
Fidir. Birincisinden cok cektik onun icin Chester grubu ve oGteki
Amerikan miitesebbisleri ile miimkiin olan ikinci igbirlifi seklini
sectik.. Bu igbirhii hem Amerika'nin, hem Tiirkiye'nin yararmna ola-
cak ve Tiirkiye'nin egemenligi ile siyasi cikarlaring zarar vermeye-
cektiv. Onun igin Amerikan igbirligini tercih ediyoruz. Iste bunun
icindir ki Tiirkiyve Biiyitk Millet Meclisi, Amerikan sermayesine kol-
larm agmaya ve biitiin haklanm korumaya haziedir*®,

Bazi aragtirmacilarg gore, “tam bir sémiirge tipi olan Chester
projesi ile ABD'de* kervana katlmak suretiyle, Turkive'nin niifuz
bolgelerine boliinmesi plimina katiiyordu., Niyazi Berkes ise, Bii-
yiilk Millet Meclisinde tmitler uyandwan Chester projesini goyle
tammhyordu : “Gériinilige gore amaci, Anadolu'nrm Dogu ve Ku-
zey Doffu vildyetlerini demiryollan ile bezemekti. Trak petrol his-
selerinin, Ingiliz, Fransiz ve Alman sermayeleri arasinda paylasma
zamanlarmda ortaya ¢ikan bu proje gelecegin bafimsiz Ermenis-
tan'm hazrlayacagna inanan Ermeni miitesebbisleri Dr, Pastirma-

44) Edward Mead, Bagdat Demiryolu Savagi, 1. 3683,
45) EM. Earle, a.ge. 5 367.
46) E.M. Earle, n.ge, 5 363,



Sanayilesmesinde Komnalist [declojisinin Yerl ve Anlami 106

civan, Noradongiyan, Nizir Hallagyan efendiler gibi zatlar wvasi-
tasiyla, Tiirkiye'de reklim ediliyordu. Fakat Birinal Cihan Harbi,
projenin gergeklestirilmesine méni oldu, Lozan miizakereleri esna-
sinda, yani Ingiliz ve Fransizlar arasinda Alman hisselerini paylagma
dolayisiyle miizakereler cereyan ettigi siralarda Chester Projesi tek-
rar diriltildi.

“19 Nisan 1923'de tekrar B.M.M. ne sunulan proje kabul edil-
difii halde, Chester'in sermaye grubu harekete gegmedi; proje bast
ka gruplara satildy, elden ele gecti, sonunda unutulup gitti™.

Baz aragtirmacilara gore, Chester imtiyaz, Lozan Anlagmas ko-
nusunda, tzellikle Musul meselesindeki Ingiliz isteklerine karsi bir
denge saglamak icin kabul edilmistir®,

“Fakat, Ismet Paga, sonradan yaphin konugmalarda imtiyazin
baz gikar gruplan tarafindan bir oldu bittiyle kabul edildigi inti-
bami da uyandumaktadn®,

Ismet Paga, Lozan Anlagmasi konusunda kendisine yineltilen
elegtirileri cevaplandirirken, Biiyiik Millet Meclisinde sunlan sty-
lemistir :

“Bir an igin Lozan'da bazi hatalar yapufmmaz kabul edelim.
Fakat Amerika'dan gelen iki serserinin Chester projesi adi altinda
Anadolu’nun yansmdan fazlasim kapsayan bir imtiyazi elde etme-
leri sonueu Lozan’da karsimmiza cikan giiclitkleri size anlattim mi?
Bu imtiyaz konferansin geri kalmasi, veni bir savasm ¢kmasimin
esigine kadar bizi getirdi, Bu giicliiklere sebep kimlerdir : ki Ame-
rikali, parasi bile olmayan iki Amerikal, parasi bile olmayan iki
Amerikah.,.,"™,

Chester Projesi'nin Cumhuriyetin ilinindan alti ay dnce Mec-
listen gegmesi ve bu projenin 6nemi hususundaki Ismet Paga’nin en-
digeleri ortadadir.. Ancak, Amerikan agsindan yapilan bir durum
deferlendirmesi de vardir .Oyle ki, “Bagdat Demiryolu Savas”

47) Niyazl Berkes, lkiyiiz vildir Neden Bocaliyoruz? s. 00-92, 1963,
48) T. Cavdar, a.g.e., 8. 156.

49) N. Berkes, lkiyiiz yildir neden bocalivoruz? s, 00-82, 1863,

50) ¥. Cawvidar, n.g.e,, 5. 156.
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(1923) adly iinli arastirmasiyvle bilinen Edward Mead Earle ise
duruma degigik bir agidan bakmaktadir, Ona gore, durum, Sultan
Himit'in Bagdat demiryolu’nu yapmak igin Alman Bankerleriyle
1888'de girigtigi iliskilerden farkh degildi, Deutsche Bank, Tiir-
kiye'de demiryolu yapmmna giristigi zaman, Alman Hiik(meti'nin
bu yatimmlan koruyup koruyamiyacafim sorusturmustu. Alman po-
iitik gikarlarmin yalniz Avropa’ya bagh kalmasmi ve emperyalist
sorunlara bulagmaktan kagmilmasimi isteyen Bismarck, yabanecr ul-
kelere yapilacak yatimmlardan dogacak tehlikelerin yalmz bu ya-
trmlan yapanlarca gogiislenmesi, onun igin Alman Hilklimeti'nin
desteginin beklenmemesi gerektiffini soylemisti, Fakat Bismarck'm
bu politikas, Alman Imparatorlugu'nun Asya'ya, Afrika'ya ve diin-
vanin yedi denizine yapilan iktisadi ve ticari gikarlan ile bagda-
samad:, 1I. Wilkelm, Alman smai, iktisadi ve ticari gikarlarina Bis-
marck'tan daha ¢ok kulak veriyor, yabanci iilkelerde onlary des-
teklivor ve koruyordu. Bismarck, Tiirkiye'de yatmmlara goz yum-
mugtu; 1. Wilhelm ise onciilik ediyordu.

“Tiirkiye'de Amerikan ¢ikarlarmin gelismesi, Amerikan Hiiki-
metini bir devlet adamb@ smawvi kargisinda birakmaktadie, Avru-
pali rakiplere karsi Amerikan is adamlarma hitkimetin vardiman
saglamak, Tiirkiye'deki iktisadi niifuzu peklestirmek, yeni ticari ve
mali imtiyazlar koparmak tizere diplomatik baski yapmak i¢in, ya-
kindogtu iglerinde manevi degerlerin zedelenmesi pahasina, pek cok
tesebbiiste bulunulacaktir.. Bu tesebbiislere uymak, Amerika'nin
Yakindogu'da cikar gozetmeden, giristigi sosyal ve kiiltiirel faali-
yetler sayesinde kazanmug oldugu itibari tahrip edecektir, Bu te-
sebbiislere uymak igin, Tiirk millivelcilerinin Amerika'ya olan gii-
venini yikacaktir, Bu tegebbiislere uymak yarim yiizyildir Yakin-
dogu'ya feliket getirmis olan emperyalizme kapilmig olacaktr.

“Chester imtiyazlan hem bir umut, hem bir tehlike olabilir.
Demokratik Tirkiye'nin egemenlik ve biitiinligine zarar verme-
den, Amerika’yr dbiir biiyiik devletlerle bir catigmaya siiritklemeden
Anadolu’'nun kalkmmasmna ve refahmg vardimm edeceklerse, biitiin
vakmdogu igin bir umut kaynag olacaktr. Aksine, Tiirkiye, Ame-
rika ve diinya bang igin bir tehlike haline geleceklerse, Impara-
torluk Almanya’sinin geemis oldugn yola koyulmug bulunacaktir™!,

61) EM. Earle, n.g.e, 5. 373-374.
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Bu nedenle, Amerikahlar, Yakimdogudaki bu durumdan iyi bir
ders almalhidirlar, Earle’in ifadesivle “Mustafa Kemdl Pasa, Ana-
dolu’da demiryolu yapimi icin Amérikan sermayesini, Sultan He-
mit'in Bagdat Demiryolunu yapmak iizere Alman bankerlerini di-
vet etmesine benzer sebeplerle cagirmigtir, 1888°de Sultan Héamit
Almanya’'nmn iktisadi bakimdan giiglii fakat siyasi bakimdan tut-
kusuz oldufuna inamyordu. Bugiin de Mustafa Kemil Pasa, Ameri-
kan miitesebbislerinin, miihendislerinin  modernlestirecek  im-
kinlara ve bilgive sahip olduklarina inamiyor, Ve Tiirkler agismmdan
Amerika'nin, Yalkindogu'da temiz bir gecmisi var, Amerika hichir
Tiirk topragim kopanp almamistiv; Amerika Tiirk topraklarinda nii-
fuz bilgeleri kurmaya yeltenmemisti, Amerika higbir zaman Dii-
yunu Umumiye'ye katilmamigtir; Amerika’'mpn sahip oldugu top-
raklarda miisliman yoktur; onun igin Tiirkive'nin sivasi giiciinden
gekinmemektedir; Amerika, Tiirkive’ve savas ildn etmemistir; Amerika
nefret edilen Sevres Anlagmasma imzasm koymamistir; yalmz Ame-
rika Bati Devletleri arasinda Tiirkive'nin samimi ve ¢ikar pesinde
kogmayan bir dostu olabilecek kamsini uyandwmaktadir’™®,

Bu ifadeler, Chester imtiyazma Amerikan gozii ile getirilen bir
yorumu yansitmaktadw,. Tick HiikQmetinin Kurtulus Savasinda
yabane: sermayeye kargi tutumunu gostermesi bakimindan Chester
projesi, iizerinde onemle durulmasi gereken bir husustur. fzmir Ik-
tisat Kongresinin arifesinde Chester projesi Bathdan teknik ve bi-
limsel alanda saglamlan yardun sekli olarak, Tiirk basiminda genis
tasvip gormiigtiiv., 7 Subat 1923 taribli Aksam gazetesi bu hususta
sovle yazyordu :

“Yeni Tiirkiye'nin vatanina kars: perverde ettigii hissiyat ve garp
ilm-ii irfan ve sermayesinden istifadeye ne derece hahiskir oldugu-
gunu simdiden gosterdigine en bariz bir delil de vasi bir meblaf
istilzam edecek olan ve biitiin memleketin bastanbasa imarmi is-
tihdaf eden der derstd intac Amerikali Chester projesidic”,

Ayni sekilde, iktisat vekili Mahmut Esat Bey'in 1923 Tiirkiye
Iktisat Kongresi hakkinda Anadolu Ajansma verdigi demecte ise
stz konusu proje ile ilgili olarak su giriisler ileri siiriiliiyordu :

§2) E.M. Earle, a.g.e, 5. 371-372,
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“Chester Projesi Tiirkiye'nin ecnebi sermayesine, ne kadar mii-
saace gostermis oldugunu ifade edebilecek bir gahittir. Yeniden yaps
hizimiz aldt ve edaval mukavelesi —ki on milyon liralik bir sirketle
akdedilmistir— bunu takzibe kifidir..

“Yalmz diyorum ki efendiler! ... Tiirkiye esirler iilkesi olmasin,
her medeni millet gibi muamele gorsiin, Su tarzda muamlle et-
megi muvafik géren ecnebilerin sermayesine kapimiz agiktir.. Mem-
leketimiz agiktir™,

lzmir 1ktisat Kongresinde tartiglan Chester Projesi hakkinda
26 Subat 1923 tarihli Vakiy Gazetesi de su hususlan naklediyordu :

“Chester Projesinin yirmi sene miiddetle Tiirkiye'yve harigten
bild resim komiir ithali hakkinda bir maddesindeki ehemmiyet kong-
re: mitzekarat nelicesinde tamdir olunmusgtur”,

Keza, 1 Mart 1923 tarihli [kdam gazetesinden &grenildigine go-
re Iktisat Vekili Mahmut Esat Bey, Kongrede Chester Projesiyle il-
gili olarak yaptifa bir konusmada, “Projenin siiratle tatbiki lazim
oldugunu, banka isinden sonra ziraat makineleri getirmeklifimizi,
g ay zarfmda Amerikalilarin memleketimize bir gok alit-1 zirai-
ye getireceklerini ve bunlan kéyliiye taksitle satacaklarmi séylemis-
ler, niifus azhgm teldfi etmemiz liizumunu dahi tekrar ederek kong-
renin muvafak oldugunu bildirmisler ve giddetle alkiglanmugtic™..

Goriiliiyor ki, Chester Imtiyazi, Kemalist ideclojinin bir geregi
olarak, uygulanma alanma konulmus, siyasi ve ekonomik yonleri
afgir basan bir projedir. Hiikiimet girisilen tiim tesebbiislerde yaban-
e1 sermaye karsisnda bilinglidir, Anlagmanm en ilging tarafi sos-
yalist blok yerine demokratik bir iilkeyle iliskilerin siirdiiriilmiis
olmasidir,

Ayriea Tiirkiye Iktisat Kongresinin yabana sermaye hakkinda
sundugu esaslar incelendigi takdirde, Kemilist kadronun veya Ku-
vay-1 Millivecilerin 6yle kolaylikla oyuna gelebilecek yaratilista
kimseler olmadiklarmi gérebiliriz :

Kurtulug Savasimin bitiminden hemen sonra, kapitalizmin ve
demekrasinin model olarak en iyi bir bicimde uygulandig;, yeni bir

53) lzmir iktisat Kongresi, 5. 16-17.
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diinya ile temaslarm kurulmaya baglanmas) ayni zamanda sosya-
list diinyaya olan bir tepkiyi de gosterri. Oysa, Sovyetlerle temas,
Tiick Plinlama ¢ahigmalarna baggh olarak, 1982 Agustosundan iti-
baren baglayacaktir. Bu heyet, Prof, Orlof baskanhgnda, Rusya'da
bes willik sanayi programmda caligan uzmanlardan ibaret olup,
Tiirkive'nin sanayilesmesi icin tanzim edilecek programda calismak
iizere, davet edilmistir. Ancak, Kemalist ideoloji rayma oturduktan
sonra, Sovyetlerle baglayan bu tiir ekonomik iliskiler milli birligi-
mize ters diigmeyecek bir bicimde viiriitiilmiigtiir.,

Cumhuriyet hiikiimetinin, Sovyetlerle olan temaslarmnda “iyi
komsuluk ilkesi”, disinda, komiinizm tehlikesi nedeniyla bir “bikziil-
me politikas:” nm 6nemli yer tuttuffuna inanmak gerekir, Bunun da
nedenini, Kemalist ideolojinin bolgevik akimma kar;i  bilinc-alt
tepkisinde aramak gerekir..

Bu hususu, M. Kemidl, James Harbord'a verdigi beyanatta gu
sckilde dile getriyvordu :

“Bolgeviklige gelince, ictimai biinyemiz kadar dinimiz ve orf
ve adatlerimizin boyle bir telkine gayri miisait olmalan itibariyle
memleketimizde bu doktrine herhangi bir ver yoktur.. Tirkiye'de
ne milyonlarca biiyiik sermayedar, ne de milyonlarca esnaf, zanaat-
kér ve is¢l vardir, Diger taraftan, zirayi bir meseleye mahul degi-
liz. Nihayet, ictimai noktai pazardan dini itikadumz, haddizatimda
bizi bolsevizmi kabulden miistagni kilar™'.

Kemalist ideoloji taraftarlarmmn bu bolevik diismanh@, daha
sonra kominternin dordiineii kongresinde Tiirk delegesi Orhan'in
sert elegtirilrine yol acacaktir : “Bilyiik Millet Meccisi bir ihanet
hiikAimetidir, 1921 yilnda Londra Konferasmdan bu yana milli
burjuvazi devrimei bir zihniyet tagimaktadie™,

Bu konugmasindan 3 yil sonra, M. Kemal 1 Mart 1922'de bu
defa kapitalist tilkeleri aer bir lisanly elestirivordu : “Tanzimatin
achift serbest ticaret devri, Avrupa rekabetine karsi kendini mii-
dafaa edemeyen iktisadumz, bir de iktisadi kapitiilisyon zinciri-

54) G.8. Harris, a.ge, 5 5 Keza, Sevkel Siireyva Aydemir, Inkilip
ve Kadro, 5. 404,
§5) Kuri Stelnhauws, Atatiirk Devrimi Sosyolojisi, s 115, 1873.
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ne bagladi. Teskilit ve ferdi kiymet noktai nazarmdan, iktisat sa-
hasinda bizden c¢ok kuvvetli olanlar, memleketimizde bir de fazla
olarak imtiyazli mevkide bulunuyorlard:, Temettii vergisi vermi-
yorlard. Giimriiklerimizi ellerinde tutuyorlards. Istedikleri zaman,
istedikleri egyayi, istedikleri serait tahtinda memleketimize soku-
vorlardr. Biitiin guebat-1 iktisadiyemize, bu sayede hikimi mut-
lat olmuslard:.

“Efendiler; bize karsi yapilan bu rekabet, hakikaten ¢ok gay-
ri mesru, hakikalen ¢ok kahredici idi.. Rakiplerimiz, bu suretle in-
kisafa miisait sanayiimizi de mahvettiler. Ziraatimizi de rahne-
dar ettiler. Iktisadi ve mali inkisaf ve tekdmiiliimiiziin niine geg-
tiler. Memleketimizi de Avrupa rekabeti yiiziinden yok edilmis ve
simdive kadar ihmal edilegelmis olan tarnm endiistrimizi canlan-
dirarak, cagdas ekonomedeki teknik ve araclarla donatmaya onem
vermeyi dikkatle gozoniinde tutacagiz. Ekonomik politikammzin
tmemli amaclarindan biri de; toplumun genel faydasm dogrudan
dogruya ilgilendirecek kuruluglar ile, ekonomik alandaki tesebbiis-
leri, mali ve teknik giiciimiiziin élgiilerine uygun olarak devletleg-
tirmektir”*®,

Bovlece, sosyalist ve kapitalist sistemin diginda, “fert - devlet
dengesi ¢ikarlanim” hedef alan bir orta yola yoneliyordu.

Bu bilgilerin 1yifinda Lord Kinross, “Kemalist donemi bir bii-
tiin olarak disinmektedir™’, Hatta, Kemalist ideolojinin énemli na-
kileilerinden Prof. Afet Inan, bu hususta daha yaygin bir giriige
varmakta ve su beyanda bulunmalctachr :

“Kemalist kadronun temel taslanni teskil eden Gazi'nin, ls-
met Pasza'min, Recep Bey'in nutuklanm miitalea ve tetkik ediniz.
Hepsinde aym noktaya, aym vuzuh ve sarahatla tedadif edersi-
niz. Hepsi: “Devlete devletinkini, ferde ferdinkini demiglerdir™ ...
devlet yalniz ferdin yetigemedigi ve vapamadifn seyleri yapar diye
tasrih etmislerdir™®,

56) Afet fnan, a.ge., s 31. Keza, Atatiirk'in SSylev ve Demeglerd,
cilt I, s 219-220, 1145,

57) Lord Kinross, Atatiirk; Bir Milletin Yeniden Dogusu, 5. 676,
1970.

58) A. inam, a.ge., s 64.
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Kisacasi, Chester imtivazi tizerinde dururken, Kemalist felse-
fenin yapisim gozoniinde tutmak gerekir, Bu nedenle, Kemdlist
modeli her tiirlii gelisiminde, bu ozelliginden soyutladifimuz tak-
dirde, celiskilere sapmariz miimkiindir,

Nitekim, 1923 lzmir Iktisat Kongresi bir biitiin olarak gozoniine
alindin takdirde, ferdi girisimler kadar devletci tesebbiislere de
dnemle egildigi goriliir. Bunlan somut mekleriyle kisaca aciklaya-
biliriz,

Nitekim, 1923 lzmir lktisat Kongresinde “Tiirkive [ktisat Kong-
resinin yabanot sermaye hakkinda hiikmete sundugu esaslar™ bas-
hi altinda gu kararlar almmustir :

1} Yabanci sermayesinden miistagni kalmayacagimiz agik ise
de bu sermavelerin memleket icin muzir olmavacak sekilde gir-
mesinin safflanmas,

2) Tamamen yerli sermayelere terkedilecek iglerin tayini ve
bu islere muvazag yoluyla yabane: sermayelerin girmemesinin sag-
lanmasi,

3) Kanunen Tiirk sayilmayan sirketlere hicbir zaman igletme
imtiyazlay ve bzel izin verilmemesi ve bunlarm Tiirk yurttaglan ve
sitketlerine ait olan muafiyetten yararlanmamalan,

4) Kanunen Tiirk sayilmayan sirketlerin hiikkimet miinakasa
ve alim-satimlanoa ortak olmamalarn ve hiik(imetle hichir anlas-
ma akdeylememeleri...*.

Kongrede, yabaner sermaye ile ilgili olarak alman bu hususlar
tamamiyle bilingli bir hava icinde cereyan etmistic, Bu nedenle,
Mustafa Kemal'in kongredeki demecleriyle, kongrenin yabanc ser-
maye hakkmdaki genel goriigleri birbirlerini tamamlar mahiyet-
tedir..

Chester Projesinin iktisadi zihniyeti iilkede, hammaddeleri is-
leyecek sermayenin saglanmas: ilkesine dayanir., Bu nedenle hem
yabanc: sermayenin milll kalkinmada saglanmasi, hem de ozel gi-
risimei tipinin yetistitilmesi bu donemin amaecim tegkil eder. Bu

50) lzmir Iktisat Kongresi, s. 435-36.



112 Orhan Tirkdogan

nedenle Mustafa Kemdl, 192%3'lerde aynen soyle demek zorunda
kalmisty :

“Kag milyonerimiz var? Hig... Binaenaleyh biraz parasi olan-
lara da diisman olacak degiliz. Bilikis memleketimizde milyonerle-
rin, hatta milyarderlerin yetismelerine galisacagz"".

Baz arastirmacilar, M, Kemil'in bu ifadelerini Gzel girisimei
bir tutum olarak belirtmislerdir, Yukanida agiklandign gibi biyle
bir yorum tarzi bir hatacdr, Ciinkii, Izmir Iktisat Kongresi'nin acis
konugmasi bu husustaki goriiglere 19k tutacak niteliktedir :

“Biiyitk zaferin, milletini vergilemeyen, sahillerinde gemi is-
letmeyen, iktisadi alanlarda muhtag oldugu sevleri memleketine
yapmayan, demiryolu insa edip, fabrika kurmayan, hiildsa kendi
hayatim bile korumayan fciz bir devlet yerine, giiglii bir devlet
gerektigini; milli miicadelenin gerceklestirdigi milli birlik ruhu igin-
de, simdilik iktisadi sorunlarm ele alinmasinin zamam geldifini”
belirtmistir,

Bu dinemde ilk ele alinacak kredi konusudur, Tiirkive tnce bu-
nj goziimlemelidir. Kredi miiesseseleri kurulsun ve geligsin ki si-
nai kuruluglarin muhtag olduklar tesis ve isletme sermayelerini
onlara verebilsin. Bab ile aramzda meveut seviye farkmi ancak
bu sayede kisa bir zamanda giderebiliriz., Bu biiyiik zaferi kazan-
m5 bir memleketin kredi miiesseselerinden malirum bulunmas: akla
sifar bir sey degildir. Tiirkiye'de devlet 50 milyon lira (altin lira)
vergi alabilivorsa bunun isbatlandif ilk gercek, pazar ekonomisinin
varlia ve milli sermayenin meveudiyetidir, “Tiirkiyve'de milli ser-
maye yoktur diyenler, gafilane bir hata irtikap ediyorlar”., O hal-
de devlet, milli sermayeden aviracagn paylarla, sanayii ve ticareti
destekleyecek kudretli bankalan bir an énce kurabilmek igin, ge-
reken her tedbire basvurmahdir, Fertler ve sitketler de bulunacak
bankava destek olsunlar. Yeni sinat ve ticarf isletmeler kurmada yar-
chimer olsunlar®,

Iste Mustafa Kemdl, ozel tesebbiisii desteklemede ve kredi
saflanmasmda felsefe olarak bu Hir bir ihtiyaghlidk ilkesinden hare-
ket ediyordu,

60) Tung Tayang, Sanayilesme Siirecinde 50. Yil, 5. 49, 1973,

61) Bedrl Giirsoy, Tirkiye'de Sanayilesme ve Kamusal Kredl, 5. 475-
476, Cumhuriyetin 50. Yilmda Tiirkive'de Sanayilesme Semineri,
1974,
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Lozan anlasmasmin gerektirdigi baz hitkiimler “i¢ pazarm giim-
ritk duvarlariyle korunmasmna” engel olmakla beraber, yeni Tiir-
kive Cumhuriveti 1923 lzmir Iktisat Kongresiyle millilesme cizgisi
fizerinde yoniinii belirliyordu.. Nitekim, rekabet giicleri olmayan
is cevreleri, 1923 lzmir Iktisat Kongresi tarhismalarmdan da anla-
stlacain gibi, dzellikle iki alanda devlet miidahalesinden yana idiler :

1) I¢ pazann giimritk duvarlanyla korummasy,

2) Ticaret ve sanayi kredisi verecek biiyiikk bankalarm ku-

rulmasi®.

Goriiliiyor ki, Izmir Iktisat Kongresinde, &teden beri haklan
kisitlanan kiiciik esnaf ve zanaatkirlar, gerekli giriigmde bulunabil-
mek igin, agikea devlet miidahalesini talep etmektedirler,

. Esasta, Tiirkive Cumhuriyeti Hiikimetini yeni bir “devlet an-
layisi” icinde hareket etmege sevkeden egilimler, gecmiste cerevan
eden olaylar kargisinda devletin etkinligini yiiriitmesidir. Zira,
bu aci denemelerin en Gnemlisi, daha Cumhurivetin lurulusundan
kisa bir siire dnee, 1902 -1911 yillar1 arasinda maden istatistikleriy-
le teshit edilebilir. Bu yillara bakarsak, maden iiretiminin 1902'de
a5 50'si; 1911'de % 75inin yabanailann elinde oldugu goriiliir, Bu
durum gisterivor ki, “Osmanh Sanayii olusamamig, hammadde =ek-
tiirii ile yurt icinde biitiinlesmemistir, Boylece, iilke capmda, siyasal
biitiinliigiin temelinde yatan ve “exploitation of home market” de-
nilen bir iktisadi hiitiinlesme olmamistir, Bu durumda, Osmanh iil-
kesinde iiretilen madenler Alsace- Lorraine, Ruhr ve Ingiltere sa-
nayiinin tamamlayicisi oluyor, siirekli oralara akiyor; oradan da is-
lenmis madde olarak gelivor®™. Bu olusum, yani disa bir sanayi
kurulusu tiim ozellikleriyle siirdiiriilmezdi.. Milli bir devletin milli
bir sanayi politikasi olmas: gerekirdi. Bunun icin de hem 1923 de
hem de 1930 iktisat programmnda devleteilik tizerinde durulmugtur..

61) fzmir lktisat Kongresi, 5. 435-36.

62) Oysa Silier, 1923 - 1935 déneminde bankalar we bankaelik, Tiir-
kkive lktisat Tarihi Semineri, =. 492,

63) Giindiiz Okeiin, 1923 ywibnda fzmir'de toplanan Tiirkive'de Ik-
tisat Kongresinde kabul edilen esaslar, SBFD., Cilt 23, say1'1,
5. 481, 1968,

Sosyal Sivaset Konferanslarn — 8
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Atatiirk’iin - anladign  devletcilik, Prof .Mardin'in de belirttigi
gibi, “vasak devletcilik” degil, “teskilitcr devleteilik” tir, Giinkii,
Cumhuriyet Halk Firkasinin nizamnamesi ve programinda yer alan
halkgiik ile devletcilik birbirleriyle biitiinlesmigtic. Buna gore;
“halkgibk ilkesinde” irade ve hdkimiyetin kaynag millettir. Bu
irade ve hikimiyetin, devletin vatandasa ve vatandasin’ devlete kar-
silikh vazifelerinin hakkiyla ifasmi tanzim yolunda kullamilmasy Fir-
kaca bityilk esastir, Kanunlar éniinde mutlak bir miisavat kabul
eden ve hicbir ferde, highir aileye, hichir simifa, hichir cemaata im-
tiyaz tamimayan fertleri halktan ve halkg olarak kabul etmektir”...

Devletciligin bu ozelligi dolayisivla bam arastirmacilar, Cum-
hurivetin ilk willaninda uygulanan ekonomik politikanm, gelencksel
sekilde gelismeyi yalmizea pivasa giiclerinin islemesine birakan, dev-
letin roliinii bu piyasa giiclerinin iglemesini saglayan bir gesit jan-
darmahga indirgeyen bir “liberal ekonomi” politikasi olarak anla-
gilmamas: gerektiffini, tersine “devletin ¢ok daha aktif” oldugunu sa-
vunmuglardir®, Ancak, devletin bu girigimleri, “liberal ekonomi mo-
delinin ¢alismasina gerekli én kosullan saglamak” tarzinda yorumlan-
mushir. Bu da, 1923'lerde devletci tutumun varhfm: gosteren dnemli
bir kabmittir. Ancak, Kemialist modelin bu devleteiligi, ne devletin
ferdi ezmesine ne de ferdin devleti silmesine izin verir. Zira, Kadro'cu
teorisyenlerden Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun da verinde teshi-
sivle: “Kemalistler, 1922 déneminde emperyalizm ile kapitalizm
arasindaki farkh stratejiyi kesinlikle bilmekte ve bu husustaki kil
payi vamlmaya hak verdirmiyecek bir biling icinde olduklan bilin-
mektedir™. Bu nedenle Prof. Yasa, “1930°dan bu yana, Tiirkiye'-
nin sanayilesmesi siireci tetkik edildifinde 6zel sanayinin daha &n-
ce devlet tarafindan isletmesi kurulmus olan sahalan tercih ettiZi,
ancak birinin digerini tasfiye ettifi degil, fakat iki tipin (8zel ve
devlet) bir arada ve gittikee inkisaf ederek yasadiii” inancinda-
du®, Aym sekilde, Prof, Afet inan da, “Atatiirk ilkelerinden devlet-
ciligin memleketin ekonomik bakimdan devlet biinyesine bir sorum-
luluk vermekle beraber, plinl devreve girmeyi de saglamistir®® gio-

fi4) Tekeli- Nkin, a.ge., s 34-35,

85) Yakop Kadrl Karacsmanoglu, 4 Mart 1922, Nak. Ismail Arar,
a.g.e., 5 43-44.

BB) Memduh Yasa, [ktisadi Mesleklerimiz, s. 25, 51, 1046

87) A. inan, age., 5. 24,
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riigiinii  paylagmaktadir, Goriiliiyor ki, Cumhuriyetin kurulusundan
sonraki on yillk siire, Prof. Inan'a gore, plinh devreye pecisi saii-
layan bir “devleteilik™ tir®,

Kemalist modelde fert - devlet gikarlar dengesine dayanan éko-
nomik sistemin ferdi tesebbiisii elinde bulunduran tiiccar tipi de
kapitalist rejimden farkhdir. THccar, toplumun deger normlan ve
“Kiiltiir kod” unda soyutlanamaz, Séyle ki: “Tiicear milletin eme-
#i ve iiretimini hizmetlendirmek icin, eline ve zekisina emniyet
edilen ve bu emniyete liyakat gostermesi gereken adamdu™... Ay-
ni sekilde : “milli tiicear demek, biiviik kalkimma savasinda rol alan
adam demektir’”,, Keza "bir tiiccarin yalmz kisisel cikarlarn dii-
siimmesi demel, yararlandigy kaynag kurutmas; demeklir. Bu, an-
cak, kendisini bir kolonide (somiirgede) farzeden adam tarafindan
diigiiniilebilir®.

Bu ifadeler, Cumhuriyet tarihimizde tzel sektériin milli ve top-
lumsal sorumluluklara katilmasi hususunda uyandineihk gorevi ta-
siyan ender Grneklerden bir kagidir... Burada canlandinlan “tic-
car tipi” sadece kiinm diisiimen ve iilke sorunlarng kayitsiz kalan
bir tiicear tipi degildir, tersine “eline”, “zekdsma" giivenilen, “bii-
yilk kalkmma savasma katdlan” kimsedir., Ayni zamanda “mill} tic-
car” tipidir. Bu tipte Eski Tiirk geleneginin tiicear tipi bir kdiltir
kodu olarak devam etmektedir. Ger¢i Osmanli toplumunda; “Tica-
ret yaparak zengin olmanin yollan kapalidir. Giinkii, ticaretle ug-
rasan gerek Islim refivi, gerekse hiristivan redvd servet sahibi ol-
mayva baglar baglamaz, saray tarafindan kendine bir riithe teveih
edilir, boylece varhg ve hayat sultanin buyrufuna baglanirdi., Sa-
raya baglanmas: ise, 6lilmii halinde varhfnin hazineye alktarilmasi
veya sultan iracdesine tdbi olmas demektir’™.

Bu nedenle, Celdl Bayar'a gore “Osmanl diizeni ekenomik iis-
tiinlitk kurmaya elverigli degildi, Bu viizden toplumda bir burjuva

68) ° Bam arastirmacilar bu tezi Osmanh diizeni icin kullanmaktadir-
lar, Kanaatimee, Kemalist model, Osmanl kiiltiir gelenefinden
heniiz kopmus degildir (Ahmet Debbogoglu, Islam Iktisadina
Girig, 5. 127, 1974

69) Celil Bayar, Hiikimet Programi, 8 Kasim 1937,

T0) Celil Bayar, Atatiirk'liin Metodolojisi ve Glinlimiiz, s. 48-49, 1978,
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sinifi da tiireyememistir., Giinkii, Osmanli hanedanmdan bagka hig-
bir hikim gii¢ yoktu.. Hergey Tanrmn, Tanri adna da sultanm ol-
dufiu i¢in, soyluluk ya da ekonomi iistiine bir hakimiyet kurmak sz
konusu degildi. Bir sadriazam, bir vezir, bir beylerbeyi giin gelir
Karun kadar zengin olabildigi halde, girevinden uzaklagtinldig
6ldiigll, ya da sultan ferman; ile oldiirildiigi zaman biitin varhg
hazineye kahrdi. Bu yiizden, biirokrasi icinden gelip siirekli zengin
kalmak miimkiin degildi. Boyle bir toplumda sinf kurulamaz”..

Usumlu toplum yapis: : Baglilik ilkesi.

Baglangictanberi savunduffumuz, Eski Tirkler ve Osmanllar-
da “servet servet icin deil, servet sosyal ve siyasal amaclar igin-
dir" tezine uygun olan Bayar'in bu gériisleri de bize agikea goster-
mektedir ki, Osmanli sistemi kapitalistlesmeye karsi idi.. Toplum
yapis: zenginlesme siirecine kargy olunca, elbetteki bir tabana da-
yanan suif gercefinden siz edilmesi mimkim degildi...

“Imparatorlok tefekkiirinden milll devlet tefekkiiriine” gecti-
gimiz Tiirkive Cumhuriyeti déneminde Eski Tiick toplumu ile
onun bir devami olan Osmanhlura ait kiiltir degerleri ve normlar
yeni kimlikler biciminde ozelliffini stirdiirmistiir. Baglangigta temas
ettitimiz Kemdlist ideolojinin baghhk “tesantitciilik™ ilkesi ile halk-
¢ihk anlayi;n bunlar arasindadir. Buna ek olarak, Kemdlist siste-
min simif anlayis da Tiirk toplum geleneginin bir triiniidiir. Ciin-
kit Mustafa Kemdl'e gore, iilkemizde ayn ayn smflarn varhi soz
konusu edilemez, Tiirk toplumu ona giére smifsiz bir yapiya sa-
hiptir. Bu gercefi, Mustafa Kemil Paga, 7 Subat 1923 tarihinde yap-
tifn bir konugmada su gekilde aciklamaktadir :

“Bu milletin siyasi partilerden cok cam yanmushir, Sunu arze-
deyim ki, bagka iilkelerde partiler mutlaka iktisadi maksatlar iize-
rine teessiis etmis ve etmektedir, Ciinkii o memleketlerde muhtelif
simiflar vardir. Bir sinifin menfaatim muhafaza igin kurulmug si-
yasi bir partiye kargihk, difier bir simfm menfaatimi muhafaza mak-
saciyla bir parti kurulur, Bu pek tabiidir, Giiya bizim memleketi-
mizde de ayn ayn siniflar varmiug gibi kurulan partiler yliziinden
sahit oldugumuz neticeler maldmdur™",

71) Atatirk’in Séylev ve Demecleri, 5. 87,
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Gordilityor ki, Kemiilist modelin simf anlayis, tamamiyle Tiick
toplum geleneginin bir devamidir, Mustama Kemil Paga, batida ol-
dugu gibi bir simf gikarma dayanan sif yapisina kargidur,

Bu konugmasindan hemen sonra, lzmir Iktisat Kongresinin acis
konusmasmda, bu goriiglerini su tarzda vurguluyordu: Bizim hal-
kimizin menfaatleri birbirinden aynlir siflar halinde degil, ter-
sine varliklari ve galiymalarimin biitiinti birbirine gerekli olan smif-
lardan ibarettiv,, Bu dakikada dinleyicilerimiz; ¢iftgiler, sanatkér-
lar, tiiccarlar ve isgilerdir.. Bunlarin hangisi birbirine kargit olabi-
lir?. Cift¢inin sanatkira, sanatkinn ciftgiye ve cifiginin tiiccara ve
bunlarm hepsinin de birbirlerine ve ig¢iye muhtag oldufunu kim in-
kdd edebilir?”...™,

Bu giinler Tiick toplum geleneginin simf yapis,, ideclojisinden
farkh degildir, Toplum yapisim tegkil eden; sanatkirlar, ciftgiler,
tilecarlar ve iscilerdir. M. Kemill'e gtre bunlar bir “siuf halinde
degildir”.. Ciinkii, birbirine muhtagtirlar..

M. Kemil, Tirk toplumunun simmf yapisma bir diger konus-
masinda yeni boyutlar getiriyordu :

“Bir defa, halkimz goeden gegirelim ; biliyoruz ki memleke-
timiz, ¢iftei memleketidir, O halde memleketimizin coffunlugu, cift-
¢i ve cobalanlardir, Bu boyle olunca, buna kars bilyiik arazi ve
¢iftlik sahipleri akla gelir. Bizde biiyiik araziyve kac kisi maliktir?..
Bu arazinin miktan nedir?. Incelenirse goriiliir ki, memleketimizin
genigligine gore, hic kimse bilyiik araziye malik defildir. Binaen-
aleyh, bu arazi sahipleri de himaye edilecek insanlardir. Sonra, sa-
nat sahipleri ile, kasabalarda ticaret eden kiigiik ticcarlar gelir.
Elbette bunlarm menfaatlerini hal ve geleneklerini temin ve mu-
hafaza mecburiyetindeyiz. Ciftgilerin karsismda oldugunu farzet-
tigimiz biiyiik sermaye sahibi insanlar yoktur.. Ka¢ milyonerimiz var?
Hig! Binaenaleyh, biraz parasi olanlara da dilsman olacak degiliz
Bildkis, memleketimizde bircok milyonerlerin yetismesine calisaca-
fz., Sonra, isgi gelir. Bugiin memleketimizde fabrika, imalithane
vesaire gibi milesseseler ok mahduttur, Meveut igeilerimizin mik-
tari, virmi bini gegmez. Halbuki, memleketi yiikseltmek igin gok

72) Tzmir Iktisat Kongresi, s. 255-56.
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Fabrikalara muhtaciz. Bunun igin de iggi ldzimdir, Binaenaleyh,
tarlada calisan cibftcilerden farkh olmayan isciyi de himaye etmek
ve korumak icap eder, Bundan sonra aydmlar ve ulema denilen
kimseler gelir. Bu aydmnlar ve ulema, kendi kendilerine toplamp
halka diisman olabilic mi?. Bunlara diisen vazife, halkin icine gi-
rerek onlan uyarmak ve yiikseltmek ve onlara, ilerleme ve uvgar-
lasmada onder olmakdir... Iste ben milletimizi béyle gbriiyorum,
Binaenaleyh, mubtelif meslekler erbabmin menfaatleri birbiriyle ka-
rsmis oldugundan, onlan smiflara ayiwrmak imkdm voktur ve heye-
ti umumiyesi halktan ibarettir™™,

Meslelk gruplar, fakat simifsiz toplum teorisi.

Kemilist ideolojinin temel karakteri, birbirleriyle ortak men-
faatlant olan meslek gruplasmasidir... Bu nedenle toplumu smif-
lara ayiwmak miimkiin degildir. Toplum genis anlamda smuflardan
degil, mesleklerden ibarettir, bu da timiiyle halktr...

Boylece Kemilist sistemde, smiflarin yerini meslek farklilas-
masi abiyor demektir, Kemalizmde is bélimii sonucu sosyal mes-
leklerin cesitli iy sahalarma aynlmasi gercegi her seyden dnce bir-
birinden farkh yedi tabakalagma veya sosyal dilimi ortaya koymak-
tachr.. ls sahalar veya “meslek erbabi” diyebilecegimiz bu sosyal
dilimler sirasiyla: 1) Ciftgiler, 2) Kiiciilk sanat sahibi ve esnal,
3) Isgi 4) Serbest meslek sahibi, 5) Sanayici, 6) Tiiccar, 7) Me-
murdur.. Mustafa Kemil'e gore, bunlarm herbirinin ¢ahsmasi umu-
mi camianin hayat ve saadeti i¢in zarurldir.. Ciinki, diyor, Firka-
mizm bu prensipleri istihdaf ettigi gaye smif miicadelesi yerine
igimai intizam ve tesaniil temin etmek ve bu birbirini eiirtitme-
yecek surette menfaatlerde ahenk tesis eylemektir.. Menfaatler, ta-
biatiyla marifet ve calisma derecesivle miitenasip olur™,

Gaoriiliiyor ki, Kemalist sistemnde sosyal meslekler, her seyden
onee smif miicadelesi yerine sosyal diizen ve dayamsma ilkesini
dnermektedir.. Halkin cesitli is sahalarma aynlmas: —smiflarg de-
gil— cikarlarinda birbirini ciiriitmeyecek sekilde birlegmesini gerek-
tirir.. Her meslegin bir menfaati vardir, ancak bunlar birbirini yok

T3) Atatiirklin Siivlev ve Demegleri, 5. 97-98.
74) fismail Arar, Atatiirk'in Halkcilik Programi, s. 25, 1963.
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edecek veya karsit yonde olmayip, daha ziyade birbirleriyle biitiin-
lesecek ozelliktedir..

Eger toplumda bir smf yapisindan soz edilirse, bilinmelidir ki
bu suuflar birbiriyle miicadele halinde degildir, tersine sunflarin
varhigi birbirlerini tamamlamak igindir, 1923 lzmir Iktisat Kongre-
sinde bu noktay: su sozlerle vurguluyordu : “Bizim halkumiz men-
faatleri birbivinden aynbr simiflar halinde degil, bilikis mevcudi-
yetleri ve calismalaninin bilegkesi (tiimil) birbirine lizim olan -
niflardan ibarettir”,. Cagdag sosyoloji diliyle ifade etmek gerekir-
se, bir toplumds, smiflarm varhin o toplumda muhakkak simflar
miicadelesi anlamma gelmez. lste Kemillist ideclojide hikim olan
"Tem"” budur. Bi nedenle Kemdlizm smf miicadelesine sonuna ka-
dar karsidir..

Her ne kadar Izmir Iktisat Kongresinde cesitli meslek gruplan
arasmda gikar farkhlagmalarima vashyorsak da, bunu simf miicade-
lesinin bir tohumu olarak kabul etmek mimkiin degildir. Ciinkii,
Kemélist ideolojinin amaer simf miicadelesi yerine sosyal diizen ve
dayamsmayi saglamaktir,

Gergi 1923 lzmir lktisat Kongresinde yapilan tartismalar ve
alman kararlara dayamlarak yorumda bulunan baz aragtirmacilar,
bu gikar farkhlasmalarmi ortaya koymuglardir. Bunlar ana hatla-
niyla soyle siralanabilir : Kongrede kabul edilen ¢alisma usulime go-
re; once Kongreye katilan dort ziimre enciimenler halinde ayn ayn
toplanmuglar ve Kongre Genel Kurulunda tartiilmak iizere mu-
karrerat ldyihalan hazirlamiglardr™. Her gurubun hazirladigy mu-
karrerat ldyihalari Kongre Genel Kurulu tarafindan 24 Subat - 4
Mart 1923 tarihleri arasinda sekiz toplantida ayrntih bir gekilde
giiriigiilmiistiir,,

Anadolu Ajansimn verdigi bilgiye gore, “Kongrede sag cenah
tiicearlara, sol cenah ameieye, merkez cillcilere tefrik edilmis (ay-
nlmug) ve ciltgilerle amele arasi sanayi murabhaslarma (delegele-
rine) verilmistir'™™. Genel kurul goriismeler iswrasmda her ziimrenin

75) Anadolu Ajansy, 18 Subat 1923, keza, Hikimiyet-i Milliye, 20
Subat 1923,

76) G. Okgiin, Hikimiyet-i Milliye, 16 Subat 1823. Keza, Tan, 16
Subat 1923,



180 Orhan Tirkdofan

enciimeni tarafindan hazirlanan mukarrerat lyihalarinin bazi mad-
deleri degistirilmis, bazi liyihalara yeni maddeler ilive edilmistir.

Prof. Okgiin'e giire, her grubun mukarrerat (bildiriler) ldyiha-
sinm ovlanmasmda gruplar kendi ¢ikarlanm gbzoniine alarak oy-
larmi kullanmiglardir,, Omek olarak, tiiccar grubunun iktisat esas-
larrmin “wesait-i naklive meselesi” ile ilgili b&limiintin “liks otomo-
billerin kemakén (eskiden oldugu gibi) tibi tutulmas: ile beraber
otobiis ve yitk kamyonlarmin giimritk resminin tahfifi" ni dngéren
8. maddesi ¢iftei, sanayi ve isci gruplan tarafindan oybirligi ile
kabul edilmig, tiiccar grubu ise “bilumum otomobillerin giimrik
resminden muafiyetinde 1srar” etmigtir. Keza, isci grubunun lktisat
Esaslar’'min birgok maddesi ile ilgili olarak gruplar arasmda cikar
ayrihifnm ve hatta cikar catismasmm oylarla ifade edildiZini pér-
mekteyiz""".

Bunun igin de, 18, maddede zikredilen, “bir sene is basmnda
bulunan igcilere senede bir ay izin verilmesi ve giindeliklerinin
tam itasi” veva 20 inci madde “isbaginda sakatlanan umum isgile-
ri nsermayedarlar ve miiesseseler tarafindan hayatlarinm emniyel
altina almmas:” seklinde ifade edilen sosyal politika hedeflerinin
ciftgi, tilcear ve sanayi gruplan tarafmdan reddedilmesi, is¢i gru-
bunun ise bu hedeflerde israr etmesi” hususunun ornek olarak gis-
terilmesidir.

Kanaatimizea bu bir Kongredir, ve Tiirk kiiltiir hayatinda ilk
defa gerceklestirilmektedir. Kongreye ciftgi, tiiccar, sanayici ve
isei gruplarmdan olmak iizere delegeler katilmustir, Elbette ki grup-
lar arasinda cikar tartigmalan olacaktir, Ancak, bu catismalar ka-
dar uyumlarn da olabilecegi gozéniinde tutulmalidir, Demokrasi
ayr1 gikar gruplan arasmda beliren bir denklemdir. Boyle bir or-
tamda ¢atigma ve uyum toplumsal dinamigin unsurlarim teskil eder-
ler. Bu nedenle, bu denklemin sadece bir bilinmeyenini alp, &te-
kini gozden uzak tutmak fonksiyonel iligkileri bozmak demektir.
Stz konusu Kongrede, dort grubun temsilcileri tarafmdan “miit-
tefikan kabul” oylar, “ekseriyetle kabul oylarma nazaran ¢ok faz-
ladir, Kongrede alman kararlan bu agidan deferlendirmek gere-

77 G, Olgiin, a.gm., 5. 56.
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kir. Hem Mustafa Kemil, meslek ve siyasi partiler gibi gegitli bas-
ki gruplanmm gkar farklihfm kabul etmekte, ancak bunlarin bir
siif cabismasma doniismesine karsidir. Nitekim, bu hususu 7 Su-
bat 1923'de yaptifn bir konusmada séyle agikhyordu :

“Bir sunfn menfaatini muhafaza icin kurulmuy sivasi bir par-
tive karsihk, diger bir simfin menfaatini muhafaza maksadiyla bir
parti kurulur., Bu pek tabiidir”™,

Mustafa Kemil'in bu ifadeleri bir toplumda ayn smuflarn
gikarina uygun partilerin  kurulabileceginin tabil oldugunu bize
agikga gostermektedir, Ancak, Kemdlist idecloji igin esas olan =:i-
mf miicadelesine dayanan bir modelin Tiick Toplumu tarafindan
tasvip goremiyecefidir, Nitekim, bu hususu iktisat vekili olan Mah-
mut Esay Bey, lzmir Kongresinde su sekilde ifade ediyordu : “Bu-
giinkil vazyet-i iktisadiyemizi tahlil ile diyebilirm ki, diin oldugn
gibi, bugiin de, bizde iktisadi manasiyla miitebellir (belirgin) bir
sinif meselesi meveut degildir™™,

Kisacas:, Kemilist sistemin geligtirdifi anlayiga gore, toplum-
sal uyuma dayanan bir smiflagma esastir.. Bu da, baghhk “tesaniit-
ciiliik”, ve “halkgihik” gibi, Tiirk Toplum gelenegi ve “Kiiltiir Kod"-
unun bir yansimasidir. Kongrede alinan kararlar kadar Mustafa
Kemil'in konugmasinda ileri siirdiigii “smiflar arasi uyum™ modeli
bu toplum degerlerinden soyutlanmaz, Nitekim, Prof, Ok¢iin de
bu gercefie defzinirken su goriigleri ileri sirliyordu: “Bizce, Tiir-
kive lktisat Kongresi'nin almig oldugu kararlan, Kongre'yve katilan-
larin temsil ettikleri toplumsal yapidan ayn olarak miitalia etmek
imkinsizdir, XIX, yiizyilin ikinei vansmdan basglayarak Kurtulug
Savaginmn sonuna kadar emperyalizmin ezici etkileri sonunda cegit-
li vonlerden sartlanarak olusan Tirk iktisadi ve toplumsal yapisinm
¢iftei, tiiccar, sanayi ve isci “zitmrelerini” temsil eden Tiirkiye [k-
tisat Kongresi ve Kongrede alinan kararlan Tiirkiye'nin o tarihte-
ki iktisadi ve toplumsal yapisi ile iliskisini kurarak incelemenin da-

ha gercekei bir yol olacagim samyoruz™®,

78) Atatiirk'iin Stylev ve Demegleri, 5. 97
0 G Okgiin, a.g.m., 3. 57,
80) G. Okgiin, a.¢ m., 5. 57,
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Kemdilist modelin, Tirk toplum gelenegine uygun olarak be-
lilenen smif teorisi, gorildigi gibi catigmae degil uyumeunduor.
Bu nedenle, béyle bir toplumda simf gikarlar veya meslek ziimre-

leri arasindaki butiinlesme keskin farkhlagmalara meydan vermeye-
cektir,

Toplum fertlerinin zengin ve mutlu olmas: Kemdlist diigiince-
nin bir gerefidir. Ancak, boyle bir dayanigmaci ve uyumecu sistem-
de elbette ki sistemin digma @kmak mimkin degildir. Ticcarm
zengin olmasi hergeyden 6nce toplumun refahy ile yakindan ilgili-
dir. Geri kalms bir {ilkenin gerceklerine ters diigen bir zenginler
ziimresi diigiiniilemez.. Iste Kemdlizmin tilcear tipi budur. Boy-
le bir tiicear topluma sirtiny dénerek “arti - defer” yaratmaz,, Fert,
topluma karsi deger yarattikca toplumdaki yerini alabilir. O hal-
de, “Fert - Toplum cikarlan dengesi” bir swralama, bir dizi de-
gildir, tamamiyle bir denklemdir.. Aym sekilde bu husus Isldim ge-
leneginde de yerini bulmustur,

Kur'an'm El - Hagr Siiresi bu konuyla ilgili olarak siyle diyor :

“Allah’m, fethedilen memleketler halkmmm mallarmdan pey-
gamberine verdikleri; Allah, Peygamber, lisimlar, yetimler, yoksul-
lir ve yolda kalmiglar igindir, TA ki bu mallar iginizden valmz zen-
ginler arasinda dolasan bir devlet olmasin. Peygamber size ne ver-
divse onu’ ahn. Size ne yasak ettiyse ondan da sakinm, Allah'tan
korkun. Cilnkii Allah'in azaby cetindis™!,

Bu Ayet'de acikea goriildiigii gibi, “lslim nazarmda ferdi miil-
kiyet muteberdir. Likin bu bir takim kaidelere baghdir, Bu da, “ma-
lin zenginler elinde dénen ve bir devlet (zénginlik) olmamasi, fa-
kirler arasinda tedaviiliine mini olunmamas”™ seklinde ozetlene-?
bilir.. Bir maln yalniz zenginler arasinda dolagan bir devlet olma-
sina yol agan, béyle bir duruma meydan veren her tiirlii nizam, Is-
iimiyetin iktisadi goriigiine uymaz, Bundan baska Islim, (baz za-
ruret ve ihtiyag hallerinde) zenginlerin fazla mallarmdan alip yok-
sullara verme ve beyt'iilmal (hazine) azalip bosaldiffinda zengin-
lerin mallarina daha baska vergiler koyma yetkisini devlet reisine

81) Seyyld Kutu, Fizilil-il Kur'an, El - Hasr Sdresi, Ayet 7, Cilt 14.
82) 8. Kulub, a.ge., 5. 380
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vermigtir, Ihtikin haram kilms, faizi kaldwmistr, Zaten bu ikisi-
dir serveti zenginler elinde donen bir devlet haline getiren.

“Bu itibarla Islim diizeni, ferdi miilkiyelti kabul eden bir dii-
zendir, Fakat bu diizen kapitalist diizen degildir; kapitalisi diizen
de Istdm’dan aktarilmis degildir.. Kapitalist diizen ribasiz ve ihti-
kiirsiz olarak asld viicuda gelemez™".

Prof. Kutub'a gére, Islim'da mal siyasetinin felsefesi “fert ve
toplum cikarlarma dayani”, “Islim, toplumun gikarmi dogru bir
sekilde fert gliclinii son simrma kadar tesvik eder®,

Giriiliiyor ki Islim diizeni “fert - toplum cgikarlan dengesine”
dayanmaktadir, Ferd] miilkiyveti kabul etmistir, Bu nedenle sosya-
lizme ve komiinizme kargidir, Bunun gibi, riba ve ihtikira yapisin-
da yer vermedigi icin kapitalist diizeni de reddeder. Her iki sis-
tem de, Islim'dan aktarilmis degildir..

Kuskusuz, Isldmmn bu iktisat diizeni Osmanl toplum yapisim
etkilemis, yeni kiiltiir degerleri ve inanclarmi toplumg kazandirmg-
tir. Malin zenginler elinde dinmesine karsi ¢ikmas), yoksullar ara-
sinda dolasimint Ongormesi, zenginlerin fazla mallarmdan alnip
yoksullarg vermesi, hazine azahp bosaldiginda zenginlerin mallarma
daha bagka vergiler konmas: bu tiir &nlemler arasindadir, Bunun
gibi, zekitin farz kilinmasi;, zekiit olarak verilecek miklar nakit
iizerinden %5 2.5, digger hasilabin ise % 10 veya % 5 olmasi, eti ve-
nen hayvanlarda buna muadil olan miktar verilmesi, ganimetlerin
beste dirdiiniin, yoksul - zengin miicahitlere aynlmis olmasi, yer-
altindaki maden ve definelerin nakit para iizerinden 6denmesi, gibi
simrlamalar da gézoniinde almirsa Osmanh diizeni genis bir bigim-
de Islim ilkelerini yapisina sindirmistir, Islim’dan gelen tim bu
kiiltiir kod'lar, eski Tiirk geleneklerivle de birleserek Osmanli top-
fuk tpini meydana getirmistir, Bu balkimdan Kemdlist sistemde, o
diinemin, iktisadi toplumsal yapisina tesir eden kiiltiic degerleri ve
inanclar sisteminin kalier unsurlanm gozéniine almak gerekir.

Kemiilist modelin simf anlayisi, halkeihk ve baghlik (tesaniit-
ciiliik) zihniveti kadar sosyal adalet ilkesi de, toplum yapismin di-
namik unsurlarmdan soyutlanamaz,

#3) 8. Kutuh, a.ge., s 380-81.
84) 8. Kutub, Isléim'da Sosval Adalet, 5. 144-148, 1968,
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