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I
KONUMUZ

Muhimligi, genisligi ve simirlari.

Gecen asrin meshur bir mitefekkiri demis ki, miulkiyet, hikmeti
vucuttan sonra, insan aklinin tetkik edebilecegi sorularin en yucesi! ve
hele pratik neticeleri goz onune getirilirse, ayni zamanda en muhimmidir.
Dogrusu da cemiyetin i¢ (Intime) yap ve binyesi, yani gosterdigi sekiller,
benimseme rejiminin Kurulusu ile en yakindan alakali oldugudur.

Mulkiyet ise ictimal (sosyal) servetin siniflar ve sahislar arasinda
nasil bolusulup paylasildigini ve boylece iktisadi hadiselerin belli bir duze-
ne girdiklerini gosterir. Calisma ve sermayenin birbirile her miuinasebeti,
iktisadl sorulara pek siki surette baglidir. Ve cemiyetin ic sosyal yapisini,
daha kisa ve kestirme bir tabir ile «bunyesini» duzenleyip kararlastirir;
ictimal zumrelerde ferdi ve cumuil kuvvetlerin tevzin tarzina tesir eden
bir amil, dolayisile ahenge, tesanude yardim eden bir unsur olmak sifati
ile cumhurun hukuki teazzuvunu boylelikle duzeltip tesbit eder. Hasih
servet inkisami sahasinda mulkiyetin haiz bulundugu mevki, ishu muessese
dolayisile butun sosyal meselenin tetkikine miisaade eder.

Bu derece genis ve sumullu bir konunun icinde tetkiklerimizi muayyen
bir cihete hasretmegi 1azim gordik. Fakat bu mecburi tahdide ragmen asil
maksadin ruhunu muhafaza etmek, kaybetmemek istedik. Sahanin hem
esasl, hem de neticeleri itibarile blitiin ictimal meseleye samil olmasi 1azim
geliyordu. Bu vasiflar1 da ancak ayni nevi miinasebetleri tanzim eden
hukumlerin nazari ve fiili tekamiuliiniin tetkikinde bulabildik.

Dogrusu bir cemiyetin hukuk ve iktisat rejimi devamli bir istihale
(degisme) kanununa tabi bulundugundan zamanlarin degismesile bir miies-
sesenin gosterdigi safhalarin tevalisi hep tariflerden daha iyi ve daha vazih

1) Proudhon, Contradictions économigues, Sah. 159.
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bir surette hakikati izah edecegini sandik. Ictimai hadiseler cok karisiktir:
en sade gorunen bir vakianin sebepleri miistesna zekalar: bile hatalara sevk
edecek derecede degisiktir. Buna gore de fahis hatalardan ihtiraz etmenin
biricik ¢aresi meselenin yalniz bir safhasimi1 saglam bir usul takip ile incele-

mektr. Biz de bu sikk: sectik. Mevzuumuzu, seyri ve istikameti itibarile
miilkiyetin tekamulunu tetkike hasrettik 2.

Bu noktadan dusunulunce konumuz hem iktisada, hem de hukuka
taalluk eden genis ve sumulli bir maddedir. Esasen meselenin miisterek
olmasindan sarfinazar edilse de, cemiyetin teazziiviinde hukuk ve iktisat
safhalarini, diger tabirle velayetin ve sa’yin tanzimi itibarile teessiis eden
teskilat: birbirinden ayirmak, arastirma tarzimiza gore faydasi olmayan
bir tecrit yapmaktir. Dogrusu cemiyetin fahti binyesini (infrastructure)
teskil eden iktisat rejimi ile «tekamiiliinin, muayyen bir zamanda burin-
diigu bir nevi dis goriniisten ibaret» ® bulunan hukukun sahalarini birbirin-
den tefrik etmeksizin terkibi bir tarzda gozden gecirmek ve boylece birli-
gini distiinerek miilkiyetin tekamiulunli mitalaa etmek bizce gayemize daha

uygundur.

Zaten cemiyetlerin tarihinde bu iki amil, karsilikli ve devaml tesirler
gostermis, pek siki bir terabut (interdépendance) halinde bulunmuslardir.
Ictimai seniyette — realitede — bunlar her zaman beraber goriilmektedir.
Bu giuinkii bilginler de bu hususu bir cok defa ilan etmisler, hatta gecen
neslin en biiyiik bir hukuksinas1 kismen bir iktisadi mefhum — anlam —
olan tesaniidii hukukun basina gecirdigi gibi*, meshur bir iktisat hocasi
da servet inkisami bahislerinin hukuk ve adaletle uygun bulunmalar: ltzu-
munda hakkile israr etmistir °.

2) Fakat intihap ettigimiz bu safha miilkiyetin en genis ve en mumeyyiz (carac-
teristique) bir bahsi oldugundan yine cok vasidir,

3) Léon Duguit, les transformation du Droit Public, Sah. 281,

4) Léon Duguit, L'etat, Sah. 23 ve s.

Léon Duguit, Dr. Constitutionnel traité, I, Sah, 22-27, 47, 51, 100 ve s, IL 54, 55;
62, 82.

Léon Duguit, Ferdi Hukuk, Ictimai Hukuk ... (Tiirkce terciime) Hukuk Fakiilte
Mecmi. 1924, Sah. 500 ve s. say:1 16.

Rudolf Fon fhering, Der Zweck im Recht, I. Sah, 171 ve s. (1911, 5. bas.).

Maurice Hanriou, Dr. Constitusonel, Sah. 23-29.

5) Léon Walras, Etudes d'économie sociale, Sah. 41 ve 120-123.
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11
TEKAMUL

Sebepleri ve seyri

Islam fakihlerince hukuk sahasinda eskiden beri tasdik edilen tekamiil
esasinin ¢ miisahhas (concret) bir konusu bulunan biitiin ilimlerde cari
oldugu bugiin kat’i surette isbat edilmistir. Er ge¢ butun cihanda en min-
tesir bir hadisenin tecellisi olmak uzere musahede edilen bu devamh
hareket en cok feyizli ve kurucu (yaratici) bir degisim kaynagidir. Fakat
bu cihetin bilinmesi tek basina kafi gelemez, yani bir hadisenin varhigini
fark etmek (constater), onun amilleri ile sebeplerini izah etmenin yerine
gecemez. Ilmi bir tetkik, hadiselerin baslica ne gibi amillerin tesiri ile nasil
bir seyir takip ederek tekamul ettiklerini gostermelidir.

Burada ictimal tekamulden uzun uzadiye bahsedecek degiliz. Zaten
bu, konumuzun icinde de degildir: Onun icin sadet haricidir. Yalniz mezkur
tekamillin miuhim amillerile umumi kaidelerini toplu bir tarzda gozden
gecirmek gerek ve zaruridir. Sunu bir kere goz onunde bulundurmak
lazimdir ki, ictimal (sosyal) hadiselerin digerlerinden pek girift olmalar:
pek muhtelif sebeplerin tesiri altinda bulunmalarindan ileri gelir. Sayil-
mas1i mumkiun olmayan bu sebeplerden bir coklari cemiyetlerin iktisadi ve
hukuki tekamiiliinde miiessirdir. Fakat asil buyuk tesiri olanlar sayica
gayet az ve bilakis keyfiyet bakimindan cereyana hakim olduklarindan
bunlara bir goz gezdirecegiz.

Bu baslica muharriklerden en evvel zuhur edip inkisaf edegelenler her
halde hayat kuvvetlerinden doganlardir. Bunlar simdiki bilgide hemen
tekamul kadar muhim ve samil bir esas olan viicut bakasi kuralinin ferde
ve cinse ait tezahurlerinden ibarettir. Korunmak kaygusu ile tesaniudun
inkisafi, cogalma, artis meylile baz1 yerlerde niifusun gittikce birikmesi
ve bu iki amilin birlesmesile yiyecek tedarikinde gittikce miikemmel
usullere bas vurmak ihtiyaci en son is boliimiiniin temellesmesini ve beseri-
yetin muhiti ile muicadeleye girismesini sonlamistir. Iste cemiyetlerin teka-
mulunde hayat kuvvetleri baslica bu suretle tesir ederek bir merkezlesme
ve temizlik amili roliini oynamislardir: beseriyetin bir kismi bu tesir altin-
da devaml bir terakkiye mazhar oldugu halde 14zim gelen mertebeye yetise-
miyen cemiyetler de, busbiitiin tereddi ederek mahvolmuslardir 7.

— ———

6) «Bitegayyiriil ezman, yetebeddilliil ahkdm» Kkaidei fikhiyesi bundan baska bir
sey degildir.

7) Bu nokta hakikate muvafiktir, ve iste Malthiis nazariyesinin dogru ve sahi
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Hayat amillerinin yaminda, fakat onlardan sonra tezahiir eden ikinci
bir mahrek sinifi da dws veya cemiyet muhitinde meknuz kuvvetlerden
miirekkeptir. Son zamanlarda istihsali bastan basa tebdil etmekle iktisat
rejiminde buyuk bir tahavviill ortaya getiren buhar, elektrik ve hepsinden
ustliin olacak gibi gorunen atom, yani ether ile madde arasindaki farkin
yogalmasi, daha once bunlara benzer birer inkilap yapmis olan hayvanla-
rin adale ve topragin bitik kuvveti bu sinifin birinci kismina birer misal
olurlar %,

Esasen beser, dis muhitinden boylece istifade edebilmek icin tesariik
ile tesanude dayanan bir ictimal muhit icinde yasamalidir. Iste burada,
tekamul yetistirici bir takim miinzam kuvvetleravardir: hususile cemiye-
tin tesekkulunde tertip ve diizenlesme (coordination) unsurlarinin bir
terkibi gibi gorulebilen tesaniid emri ve tepki hassasinin sosyal varliklarda
belirmesi diye telakki olunabilen taklid etme meyli cok yaratici iki tahav-
vul saikidir. Vakia son zamanlarda tesaniid istilahi1 biraz miiphemlesmis-
tir. Halbuki sosyal muhitte bir kuvvet teskil edecek kadar yayilan her
akvma tatbik edilebilen bu kelime bilhassa ayni ihtiyaclar, ve ayri kabili-
yetleri olmak gibi iki cereyanwmnm terkibine, wyani sosyal terabuta alem
olmustu. Her o0zel irtibata tesaniid denilmesi bu méanay: ihlal etmis ve
yerine baska birini koymamistir # a,

Muhtelif zumrelerin ictimai birliklerini muhafaza etmek dolayisile
is bolimii, mefklre yani tulki birligi ile realiteyi ahengile terkibe yardim
eden felsefe (din) ile bilgi birligi (ilim), nihayet her bir yerin gelenegine
ve belki de milletlerin meydana gelmesine olan tesirine gore iklim, muhit-

olan Kkismini burasi teskil eden; hem de onemli bir terakki &amilidir. Loria, Padua
Universitesindeki derslerinde niifusun artip birikmesinin tekamiile tesirini cok giizel
izah etmis ve Kowalevski de bunun miiesseseler ilizerinde tesirini kesin goruyor. Bizce-
bir tek Amilin roliinii bu kadar biyiiltmek dogru degilse de, bir temerkiuz kuvveti ve
bir ilerleme sebebi gibi goriinen bu miiessirler her halde pek muhimdir.

8) Hayat amilleri viicudun bekas: kanununa dayanir ve dis muhitin tesirlerj de
maddenin hassalarina irca olunabilir. Degisik ihtiyaclar icin baska baska cesitlerde
kullanilan maddeler hep bu kisim miiessirlerdir. Goriiliiyor ki, bunlarin hemen hepsi
istihsal dolayisile cemiyetin teskilatina niifuz ederler. Marks'in tarihi maddilik (Mater-
valisme historique) dive meshur olan nazariyesi de iste bunlarin tesirini buyulterek
sonlarinli miibalagadan ibarettir.

8a) Tesaniid ile tesariikiin kuvvet dogurucu, (Izoulet) nin gilizel bir tabiri file
kabiliyet gosterici olmalar1 daha sonra uzun uzadiye anlatilacaktir. Taklide gelince
Ata gelenegi akmimin ve iktibas meylinin bundan ileri geldigini sOylemek Onemini
tamamile meydana koyar. Meselda Osmanli Devletinin tarihinde bu kadar mihim roli
olan (Tanzimat) hareketi bu meylin bir godsterisidir. Tarde’in bu hususta mufassal
tetkikleri vardir: Les Lois de I'imitation; Les Transformations du droit, Sah. 169-170.
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ten dogan amillere ildve olunabilirler. Hatta ilim ile mefklre ictimai teka-
miile bazan sirf nazari olarak, bazen de istihsalin ve tedavulun teknigi
itibarile tesir ederler.

Bu sinif muharriklerin ictimail tekamiiliin seyrinde buyuk bir onemi
vardir: dnebilirki, hayat kuvvetleri esas temel, muhit kuvvetleri de
vasitadir. Dogrusu da insanlar hayati sebeplerle muhit ile mucadeleye
ve bunda muvaffak olmak icin kuvvetlerini gittikce bir araya getirmeye
basladiklar: halde ikinci devirde bilhassa belli bir gaye pesinde mutesanid
olarak kosmak ve is bolimiinde yuksek olan sekilleri taklit etmek ile
tabil muhiti yenmisler ve oOncesine gore nisbl bir refaha Kavusabilmis-
lerdir. Fakat bir taraftan fertlerin cogalmasi ve obur cihetten ihtiyaclarin
artmasi, cinslerinin cogalmasi yetisilen mertebeyi yine gayri kafi gordiir-
miis ve boylece daha mukemmel bir teskilata dogru gidis kesilmemistir.

Uclinci bir kural da, her tiirlii devrimlere ragmen, ictimail tekamulin
muntazam ve hi¢c ardi arasi Kesilmeyen bir akis takip ettigidir. Dogru-
sunu gozetmek istersek, her ictimal sekil, birbirine zid olan kuvvetler
arasinda bir muvazeneye dayanir. Hatta eskiden Haydelberg Universite-
sinin Profesori olan miteveffa Jellinek bir itibarla hukuk ihtilaf halinde
bulunan sosyal menfaatlar arasinda muayyen bir zamanda beliren muva-
zeneden baska bir sey degildir, demekle bu gorusun bayraktari oldu®.

- Dolayisile bir muessesenin asil sekli, o hususta mevcut olan sosyal akim-
larin terkibi huladsasindan ibarettir denilebilir 9,

Iste bu tiplerden ayrilip baska yollara sapmak, siddeti o milessesenin
onemi ile miitenasip olan bir tepki dogurur ve bu hareket rejimi tadil
eder, muvazeneyi yeniden kurar. Hatta buyik inkilaplardan, u2un sarsin-
tilardan sonra ortaya cikan yeni sekiller bile bu esasa gore wyerlesir ve
boylece kuvvet alirlar. Soyleki: bir devrim zuhurunda vaki olan muiicade-
lelerde ¢arpisan kuvvetlerin, muhassalasy (resultante) 1 eski ‘miiesseselere
tesir ederek yeni muvazenenin kurulmasina yardim eder, daha dogrusu
onun son sekilini tayin eder.

Bu esasin bir neticesi olmak tuzere hi¢ bir inkilapcinin mefkilresi
tamamile meydan goremiyecegi, en asiri (extrémiste) bir ulkii sahibinin
dusundukleri hi¢ bir zaman yer yiizinde tahakkuk edemiyecegi fikri ileri
surulebilir. Filhakika miidafaa kuvvetinin netice iizerinde az cok tesiri

9) Allgemeine Staaslehre, (3. Bas. - Sah. 97).

10) Hauriou, sosyal bilgilerde muvazene fikrinin en miihim mevkii olmasi1 luzu-
munu mudafaa etmistir: Dr. Publie, (Sah. 260 ve 270-273)., Bu fikrini hukuka (Sah.

042) ve umum Ssosyal bilgilere tatbik etmistir (Sah. 298-301). Ustadin fikirleri bizim-
Kilere tamamile muvafiktir (Sah. 350).
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olacagi dusunulirse tarih tarafindan kaydedilen biitiin inkilaplarm

sonlar1 neden her vakit eksik oldugu kolaylikla anlasilir: yeni rejim,
A

sematik bir tarzda (X = —— C) seklinde ifade olunabilir, ki bu denklem
B

(log A — log B + log C) formiiliiniin sayica esitidir; log B sifir olma-

yinca ise bu formiulde (log A 4+ log C) diye gosterilebilen iilkiiniin reali-
tede yeri olmaz.

Simdi bir kere, bundan boyle muhassala kanunu (loi de résultante)
deye anacagimiz bu genel kuralin, arastirmalarimiz boyunca goz Oniinde
tutmamiz lazim olan bir kag gelenegini belirtmek gerektir. Ilkin yukarda
soylediklerimizin fikir akimlarina tatbiki demek olan bir formiilden basla-
yalim: Sosyal akvmlarin fikir - kuvvet ady verilen ulkii dereceleri goriniir-
de tecelli ettiklerinde meydana ¢ikan terkip ile birbirinin asil ozliigiinii
(mahiyetini) tadil ederler . 1ste bu goriis, istinad ettigi zikri gecen kanun
gibi mulkiyet nehici tekamulunin butiin tarihile sabittir; hakikatte

A
(log A — log B + log C) formulu su sekilde de yazilabilir C, ki
B
burada A ile B nin karsilikli tesirleri ortadadir. Burada cereyanlar daha

sade olsun diye iki say:1 farz olunmuslardir. Fakat cogaldiklarinda yine

boyledir., Yalniz o vakit daha genel olan \/Abc..PB (BC) formulu tatbik
olunmalidir.

Muhassala kanununda dikkat edilecek bir nokta daha vardir Ki,
buyuk bir onemi bulunmakla beraber ekseriya zuhul ile unutulmasi, bir
cok tahminlerin yanhis cikmasini sonlar. O da su sekilde ifade olunur:
cemiyet muhitinde mevcut olan akvmlar muhassalaya yalniz yoneldikleri
dogruluk ve sayilarindan dolayr degil, hzlary, siddet ve sertliklerinden
dolay1 da tesir ederler. Bunun zamanda yasama kabiliyeti ve dayandigi
baslica sebepleri ise biraz once kullandigimiz bir tabirle sertlik ve hizina
toptan olarak kwamina gore degisir. Iste her bir akimin 6zbenligi neden
ibaret olduklarim1 yukarda soyledigimiz istikamet ve say1, siddet ile kwam
derecesinden miirekkeptir, ve muhassalay:r tayin edecek denklemin de

11) Tezimin miidafaasinda muhassala kanunu ile Almanlarin - Historische Kata-
gorie - nazariyeleri arasinda mevcut olan farklar hakkinda bir suale maruz kaldim.
O zaman verdigim cevapta saydigim farklardan en mithimmini burada tekrar etmek
isterim. Tarihi nevi teorisi her parcayl goz oniine alarak tedvin edilmistir. Halbuki
muhassala kanunu tekamiil hakkinda genel bir bakisin ifadesi olmakla hem zamanca
daha siimullii, hem de esaslar1 ve kokleri kaplar olmakla her tarafa tesirlidir.

Huk. Fak. Mec. — 20
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ancak bunlar1 gosteren bir formiille ifadesi kabildir 2. Ilerinin rejimini
kararlastiracak asil muhassala ise bunun giddet ve kivami ile gayesinin
viicude gelmesi icin lazim olan giliclin, yani icap edecegi yorgunlugun, ele
gececek olan faydaya nisbeti miessesede bulunan durgunluk kuvvetine
kars: geldigi zaman viicude gelen — ve yahut ortaya ¢ikmasi lazim gelen —
mirekkebedir 2,

* N K

MUVAZENE

Tekamiil esasi hakkinda yukardaki miusahedelerimizden sonra,
bununla pek siki1 bir aldkasi bulunan muvazenenin de nasil meydana
geldigini izah icin bir kac kelime soyleyelim: Aslindan muvazenenin
sosyal belirmesi, yani tekamiilden hasil olan birlige baglanmasi muhassala
kanunu formiuliundeki kuvvetlerin catismasindan ileri gelir: meknuz
(durur) halinde tesaniid ve miinkesif (yayilmas) halinde adalet adini taswr
ve her iki sekhinde hukukun bilgide ve felsefede baslangic ve gayesi olur.

Iste bu giinkii sosyal hareketin yoneldigi nokta asil mefkiire derece-
sine cikarilmis olan adalet anlami iizerine kurulmustur. Istiklal veya
hakimiyet hareketi hala sosyal birer kuvvet mahiyetini muhafaza etmekle
beraber, zaten digerlerinin tevzin ile terkibine yonelmis olan bu giinun
ulkusl, sosyal hadiselerin akisi ve inkisafi hususunda som (concret) bir
tezahuru ve tecellisi demek olan tesanud ile on sirada bulunmaktadir.

Muvazene temeli hakkindaki miutalaalarimizi kapatmak icin bunu da
soyliyelim ki, mulkiyet meselesinin tetkikinde asil nazara alinip dikkat
edilmesi lazim gelen cihet, nazariye ne kadar muttarid olursa olsun
fiilen cari olan hukiumlerin mala, cinse ve sahsa, hem de Millete ve Tiireye
vakite, kit’aya ve mieyyideye gore hi¢c arasiz degistigi ve degisecegidir.
Iste bu halin gitgide tekrarlanmasi, devam edisi sosyal - ictimai - varl -
gin ilerledikce artan degisimini sonlamistir,

e — =

12) Misal olarak zamanca devami h, ve intisar: i ile, siddeti p, istikameti de 8 s,

: X
olan bir akim alirsak bunun matematik olarak gisterilmesi (64 s v P1h...) formiilune

egit olur. Zaten mekanik kurallara goére istikametler ayrica muhassalalarla tesbit ve
- ifade olunabilir,

13) Bu muvazenenin matematik bir formiil haline konulmas: pek kolaydir. lleride

— bilgl neticesinde — buna bir kac misal verecegiz, Esasen bu gibi tafsiller pék onem-
lidir; ama pek matematik goriinebilecekleri icin buraya koymadik.
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Goruluyor ki, sosyal — ictimai-— tekamiil hi¢ de zannedildigi gibi
sade bir sey olmayip bilakis pek karigik bir mahiyet géstermektedir. Bu
kadar ¢ok ve ayri sebepleri bulunan bir hadiseyi tek miiessirle izaha kal-
kigmak dogru bir hareket olamaz, ciinkii boylece cereyan hakkinda tam
ve hatta dogru bir fikir edinmek miimkiin degildir. Fakat insan aklinda
mevcut olan tecrid meyili bir cok biiylik mitefekkirleri bu yanlis yola
saptirmigtir; bundan oturidir ki, sosyal tekdmiilii izah etmek icin her
biri bagka bir itibarla hakli olan bir cok usuller zuhur etmistir, Bunu
kaydettikten sonra ictimai (sosyal) tekamiilii ve takip ettigi seyri, umumi
(genel) bazi esaslarini goz oniinde tutarak izah edelim.

Evvela Herbert Spencer’in pek giizel farkina vardig: gibi, cemiyetler
benzerlikten -— mutecanisten — degisimlilije — miitenevviye — dogru
tekamul eder. Yani bir taraftan ayni ziimreye mensup olanlar arasinda
muratebe, kabiliyet, gorgu ve ihtisas itibarile gittikce artan bir fark
hasil oldugu gibi diger taraftan cogalan zumrelerin vazifesi gitgide daha
degisik bir takim sekiller alirlar. Bu kural Marx’in ictimai simiflar hak-
kindaki nazariyesinin aksi degildir: Marx birbirine zid olan kuvvetleri
terkibeden amillere degil, bir kiil olmak uzere taraflara bakiyor. Bunlar
ise yerlesmis olan nehicin lehinde veyahut aleyhinde olmak uzere iki
zumredir, denebilir ¢,

Tarihte yukarda anilan bu genel kurali teyid eden vakialar pek coktur.
Konumuza taallukundan dolayi miilkiyet sekillerinin en eski topluluklar-
daki tecaniisi — (birbirine benzemesi) — ile asri cemiyetlerdeki goster-
dikleri cesitli tuirluliikleri misal olarak alabiliriz. Fakat bu hal, her zaman
bir terakki degil, bazen de irtidada alamet olur. Romanin inhitat1 bu soyle-
digimize giizel bir misal olur; Cinin son asirdaki hali de bundan farklh
degildir,

Saniyen, denilebilir ki, tekamiiliin seyirinde, az cok fasilalarla ayni
nevi sekiller daha fazla teskilatlandirilmis ve daha duzenlesmis olduklari
halde tekrar ortaya cikarlar. Sair Gothe, bunu giizel bir istiare ile ifade
ederek tekamiil helezuni bir yol takip eder, demistir. Konumuz i¢inde bu

14) Yalmz bunlardan her biri muhtelif simiflardan miirekkeptir. Marx bu hususta
istilahta iltibasa mahal vermistir; yvoksa zaten meshur komiinist bevannamesi esnafin
mevecut oldugunu tasdik ediyor. Zaten ameleler, memurlar, koyli rencberler, ogretim
iiyeleri, serbest sanat sahipleri, tiiccarlar, miitesebbisler ve murabahacilar hepsi ayrs
bir takim siniflara dahil adamlardir. Bunlar: birlestirmek hakikatl, vaki olan realiteye

uyvmiyacak hale getirmektir,
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kurala bir cok misaller bulabiliriz: zirai kentten sonra askeri dirligin
zuhuru, Roma dominiumundan sonra mutlak miulkiyetin tekrar belirmesi
soylediklerimizin en parlak gosterilerindendir. Muhtelif degisme yollarinin
sebebi, en cok her bir sekilde tevzin edilen baska baska sosyal tiplerin
menfaatlari, vazifeleri ve iktidarlaridir.

| Iste bu arastirmalarin bir kisminda miulkiyetin gecmisteki sekillerini
ve onlara tesir eden kuvvetleri toplu bir tarzda gosterdikten sonra, obur
kisimda da «Muhassala kanunu» adimi verdigimiz ve dogruluk derecesini
okurlara gosterdigimiz zikri gecen bu kurali, lazim gelen tefrikleri yapa-
rak bu giliniin mevcut olan serbest miulkiyet nehicine tatbik edecegiz.

Yaliniz sunu soyliyelimki, zaten miilkiyet meselesi iki taraflidir: daha
ziyade servetin inkisamini ve emek ile bas’in karsilikli durumlarini alaka-

dar eder gibi telakki edildi mi, hususiyle sosyal iktisadin konusunu teskil
eder.

Asil icabi surette tanzimi yani vazife fikrinde tecellisi ile incelene-
rek iktisadi yonetim cihetinden. dusunuldugu halde daha cok hukuka ve
en fazla da «hukuku Amme» ye giren bir sorudur 5.

Tekamiil hakkinda miusahedelerimizi ikmal icin soyliyecek son bir
sozumiuz uzerinde okurlarimizin dikkat etmelerini o6gutliyecegimiz son bir
nokta kaldi: Genel surette dunyada mevcut olan daimi istihale halinin
bir safhasindan ibaret bulunan tekamul insanlarca gitgide daha guzel
idrak olunuyor, baska tabirle daha suwuri bir hal aliyor. Iste bu vakia
pek m’ﬁhim bir takim neticeler vermektedir.

Adile sanile asrin cereyani denilmege layik olan tekamulculuk,
her yere nisbilik fikrini soktu: Bu gunku mutefekKkirlerin en teorik dusun-
celerinde daima bir nisbilik eseri bulmak miimkiindiir. Iste Marx, sermaye-
Sfi ve daha dogrusu sermayedar mulkiyeti tarihi bir nevi sayiyordu. Bu
gun hukuk sahasinda en buyuk bir ilim inkilab1 yapan «Duguit» her hukuk
manzumesine, nehicine ayni gozle baktigini son eserlerinden birinin son
sahifesinde bize soyliyor ve «Atalarimiz, metafizik, ferdi ve nefsi hukuk
manzumesini kesin ve degismez sanmislardi. Biz boyle bir hatada bulun-

miyalim: Realist, sosyal ve sey’i hukuk nehici tarihte «ancak bir lahzadan
ibarettiry diyor 16,

T

- 15) Burada hukuku amme tabiri «ahkam teklifiyye veya icabiyye» méanasinda
alinmistir. (Paul - Boncour, le fédéralisme économique, sah. 3).
. 16). Les transfortations du Dr. Publi¢, sah. 281.
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| £ I
TETKIK USULU

Dogusa, sekillere ve muhite ait yanhslar

Ilk topluluklarda, en onceki cemiyetlerde miilkiyetin nasil belirdigi
simdiyedegin kendisinden pek cok bahsedilmis olan bir konudur. Baz
buyuk adamlarin, oldukca terakki etmis bir felsefenin mahsulii bulunan
telakkileri miulkiyete mense olarak gostermelerile bir cok meshur sahis-
larin bu muesseseyi giliniin birinde atalarimizca sun’i bir surette tesis
olunmus sanmalari, sorunun yanhs soruldugunu herhalde ispat eder.
Kurulmanin bu sekili, asil miiessese ile onun rejimini ayirmamakla karisik-
higa yol actigr gibi, alel'itlak miilkiyetin insana gore sonradan oldugunu
sabit olmus farzetmektir. Izah edelim:

Alelrtlak miilkiyet, en vasi manasile, muwayyen bir maddenin muay-
yen bir ihtiyaca tahsisini gosterir. Isbu tahsis pek degisik suretlerde, baska,
baska tarzlarda olabilir: her tahsiste az c¢ok bulunan inhisar fikrinin
nisbetine, tekabiul ettigi ihtiyacin ozligine ve zaman ile mekanin degis-
mesine gore bu tahsis tarzi baska, baska kaliplara girer, mulkiyet sekil-
leri cogalir ve her bir sekilin dogurdugu miinasebetler birer kural halinde
tesbit olunur. Boylece miilkiyet, bir cok ferdi toplayan terkibi (syntheé-
tique) bir kurum olarak belirir. Iste bunlarin haiz olduklar: kuvvet, muay-
yen bir intizama gore milessesenin her sekilinde kendisini gosterir:
boylelikle her birisinin arasinda, belli bir zamanda ortaya c¢ikan muva-
zene hizlarinin catismasindan ileri gelen muhassalaya da — ki devamlz
bir tekamil icindedir — muilkiyet nehici denilir.

Bu kisa tariflerden anlasilacag: gibi, birbirinden pek farkli olan isbu
mevhumlar: ayirdetmemek, meseleyi, icinden cikamiyacak kadar mug-
lak yapmak oldugu gibi milkiyetin insana gore hadis bulundugunun
Bnceden tasdik edilmesi de hic bir bilgi usuliine dayanmaz. En ustun koru
bir tetkik, miilkiyetin baz1 hayvanlarda, hususile memelilerde, kuslarda
mevecut oldugunu ve hattd ipi miitekamil olarak tatblk olundugunu
gosterir. Bir cok gocebe kuslarin donislerinde her vakit ayni yuvaya
gelip kisin terkettikleri yeri tamir ile orada yazladiklarim ve tarlalari,
her birisi birer cifte aid olan bir ¢ok mintikalara ayirdiklarim1 mulkiyetin
iptidai bir sekili olmak iizere kabul edebiliriz. Bir hayli yirtici hayvan-
larin inleri de, kunduzlarin yuvalar: da birer aile miilkiine benzer. Hatta



310 MULKIYET NEHICININ TEKAMUL VECHESI

bu benzeme, bilhassa magaralarda barinan tas devrinin mahvolan irklar:
misal alindig:1 zaman daha goze carpar *'.

Her orangutan veya goril siiriisiiniin bir orman mintikasina tasarruf
ettigi de goriilmiistiir. Aynm1 hayvanlarin cinsi miunasebetlerde gosterdik-
leri kiskanclik alametleri de tahsis fikrini bir dereceye kadar anlar bulun-
duklarinin delilidir. Eger biitin bu arastirmalarin sonunda bir hukum
vermek lazimsa miilkiyetin insana gore sonradan olmus degil, bildkis
onceden var olmasi icabeder. Iste boylece «Violle» ferdi miilkiyetin iptidas:
insanin zuhurundan... cemiyet mulkiyetinin iptidas1 da aileden veya ilk
beser topluluklarindan yeni degildir demekte tamamile haklidir 1%,

Elde ettigimiz su neticeye gore insan cemiyetlerinde mulkiyetin
belirmesi suretinden bahsedemeyiz; ilmi saha ve usulden uzaklasmaksizin
ancak ilk insan topluluklarinda mulkiyet kurumunun en eski sekillerini
ve simdiye degin nasil tekamul ettigini tetkik edebiliriz ki, bunu da
fevkalade ihtiyatla yapmak gerektir. Hususile insanin hareket tarzina ait
cumle kurallarin tesbitinde oldugu gibi, mulkiyetin dahi bir muessese
halini almasinda ve hele sonraki tekamulun de dinin ve sair inancglarin
biiyuk tesirleri oldugunu da unutmamak lazimdir. Esasen bu tesir gayet
tabiidir. Cinkii her iptidai cemiyette ahlak ve hukukla ugrasanlar az cok
birer papazdir. Fakat bu hakikat: miibalaga etmemek, Fustelin diistiigii
hataya kapilmamak lazimdir '°.

Mulkiyetin dogusuna ait yukarda kaydettigimiz usul hatasindan
baska, bu muesseseyi mucerred olarak tetkik edenler, ayni sebeplerden
dolay1 baska bir yanlisa daha dusuyorlar. Dogrusu bunlar milkiyeti daima
belli ve degismez bir sekli haizmis gibi hareket ediyorlar. Halbuki Lavele-
yin pek dogru bir sozune gore, tarihte bu muessese degisik sekilleri almis
olup daha bir cok degismelere miustaittir 2°. Thering de bu fikri gelecege
tatbik ediyor ve «bir vakit olacaktir ki, mulkiyet simdikinden farkli1 olacak

17) Hayvanlarda miilkiyet hakkinda kopeklerin ve kugularin miilkiveti ne kadar
anladiklar1 Herbert Spencerin «Sociology» sinde (cilt I, sah. 253-254) ve genel olarak
Tarde’in «Les transformations du droity sinde bulunur (Sah. 70-71). Tafsilat Espinas:
«Les sociétés animalesy da wvardir.

18) Viollet, Hist. du dr. civil, sah. 601.

19) Fustel de Coulanges, La cite antique, sah., 62-63 ve dv. Burada yazan miilki-
yeti tamamen dinden ileri gelmis gibi goriiyor; bu telakki vukarda anlattigimiz gibi,
meselenin yanlis konulmasindan ileri geliyor.

20) De la propriété et de ses formes primitives, sah. 543. Ayni fikri Marx'da
buluruz. (Komiinist Partisi beyannames{, kisim II).
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yani cemiyet, bu dunya mallarindan istedigi kadarimi topliyarak yiizlerce
ve hatta binlerce serbest koyliiyii gecindirebilecek bir serveti kendi elinde
allkoyma hususunda ferdin farzolunan hakkini, eskiden babanin cocuklar
uzerinde haiz oldugu olum dirim saldhiyeti gibi tasdik etmekten cekine-
cektir» diyor 2%,

Hatta mulkiyet nehici ayni devirde, ayni cemiyet icinde bile baska
baska sekiller gostermektedir. Bunlar: inkar etmek artik kat'i surette
sabit olan tekamiul esasimi reddetmek, en indi milahazalara yol acmak
demektir. Misal olarak bir devletin donanmasim teskil eden gemiler, veya
bir mucidin ihtira berati Uzerinde, bir memurun aylig1 mukabilinde satin
aldig1 es esyasi1 uzerindeki salahiyet ve yetkileri alimir ise, bunlarin
arasinda ne munasebet vardir? Birbirinden bu kadar farkli olan seyleri
ayni neviden farzedersek, miulkiyet hakkinda miicerred ve saglam bir
fikir serdetmek genel olarak hangi bilgi usuliine sigar?

Bu sorulara mantikla verilecek cevaplar simdiye degin miulkiyet
meselesiyle ugrasmis olanlarin ekserisi tarafindan gudilen usuli mah-
kim eder. Iste bu isim altinda toplanan cins cins miinasebetleri tasnif
etmek, her bir neviye ayri bir hiikiim vermek, meselenin halli icin l4zim
oldugu gibi bugiin bile pratik sahada noksan bir surette de olsun riayet
edilen bir usuldiir. Iste madenlerle tarim topraklarinin ve bunlarla nakdi
sermayenin veyahut istihlak esyasinin tabi olduklar: rejimler oldukca
farklidir ve zaten hic bir zaman miittehid degildiler. Hatta yalniz hukum-
lerde degil, esaslarda bile farklar vardir. Mesela ihraz avin ve hep mubah
sayilan seylerin, calisma da eserlerin ve ilicretin mulkiyetinde asildir.
Tarburih diyor ki, «alelitlak miilkiyetten bahsetmeden vazgecip bu mues-
sesenin sekillerini birer birer goz oniline getirecek olursak insan cemiyet-
lerinin baslangiclari1 hakkinda hi¢c bir arastirmaya hacet kalmaksizin
bunlarin her birine, digerleri icin uymayacak isbu diistincelerden birinin
mutabik gelecegini derhal goruruz» *-.

Iste biz miilkiyet miiessesesini tetkik ederken, her nevi servetin
hiikiimlerini farklarindan dolay:r da meydana koymaga ve hem de mesela
menkullerle toprag: yahut istihlak esyalarile sermayeyi yekdigerine karis-
tirmamaga calisacagiz. Miilkiyet meselesinden bahs olunurken goz onunde
tutulmas: 14zim gelen bazi Amillere ve mesela ekonomik teskilata, sosyail
cereyanlara biiyiik bir dikkat gosterip lazim olan ayirimlar1 yaparak
dogru bir neticeye varmaya calisacagiz.

* w N

21) Der Zweck im Recht, cild I, sah. 416.
22) Essai sur la propriété, sah. 239.
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Nihayet ferd ile cemiyetin karsilikhi vaziyetleri yanlis bir tarzda
tesbit edilirse miilkiyetin tetkikinde uc¢uncu bir usul hatasina dusulur. Bir
kisim miuellifler, cemiyet halini sonradan olmus farzedersek ferdi ve vasif-
larin1 cemiyetten ayri tetkik edebileceklerini zannetmislerdir. Bu usul
ilk once hakikata, — realiteye — uygun degildir. Beseriyetin tarihinde ne
kadar geri gidersek gidelim, infirad halinde tek basina yasiyan adamlara
tesadiuf etmek mumkiun olmamaktadir. Artik hali tabil nazariyesinin yan-
lis oldugunu herkes anlamistir, daha dogrusu insan i¢in cemiyet halinde
yasamanin tabil bir hal oldugu tahakkuk etmistir. Walras, bu noktada pek
hakli olarak israr ediyor ve «tek hakikat cemiyet muhitinde insan, devlet
icinde ferttir» diyor 2%, Miulkiyet tetkik edilecegi vakit bu keyfiyeti daima
hatirda tumalidir. Hele beseriyetin ilk caglarina dair olan malimatin
farazi (hypothétique) sekli insani metafizik mulahazalara sevkedecegin-

den akima kapilmayip indilikten kurtulmak icin pek dikkatli bulunmak
lazimdar.

Zaten bu nokta artik coktan tahakkuk etmistir: eski alimlerin
insanin medeni bittabi oldugunu soylemekle ne biiylik bir hakikat1 idrak
ettikleri tezahiir etmistir. Simdi fertciler artik cemiyetin kidemini degil,
fert iizerindeki tesirinin Onemini inkdr etmektedir. Insanin kabiliyetleri
fertte meknuz olup ictimai zumre bir fertler toplamindan ibaret bulun-
dugunu ileri sliriiyor ve boylece insanlig1 tetkik ederken ictimal muhitten
tecerriid etmenin gayet dogru oldugunu ispat etmek istiyorlar. Iste asil
yanhislari bu noktadadir; evet butun Kkabiliyetler fertte vardir. Fakat
bunlar ancak sosyal muhitte geliserek ortaya cikar. Fert baslangic ve
sondur; bunu bizde tasdik ederiz, lakin vasita degildir. Bilakis wvasita
munhaswran wctima ve tesarikten husule gelen kuvvet fazlalbgidir. Zaten
bu kaide hayvanlarda ve bitkilerde de caridir: tek hiicreli bir canli ile
bir kemikli arasinda baslica fark, ictimaa dayanir 2%,

Ictima, is bolumii ve ihtisasi (specialisation) miimkiin kilmakla
istidad1 acar, Ferdin calismasini daha mismir bir hale koyarak bir kuvvet
coklugu dogurur. Hatta dusunme ve anlama kudreti, idrak kabiliyeti bile
bu sayede inkisaf eder. Nutuk, s6z, yani insan1 hayvanlardan tefrik eden
hassa, ictima muhitinde yetisen bir mahsuldiir. Nihayet arlar da ayni

23) Etudes d'économie sociale, sah. 95.

24) Walras, bu hususta «ferdin her cemiyetin temeli ve gayesi oldugunu soylerken

hemen sosyal halin her ferdin esas ve muhiti oldugunu da ilave etmelidirs diyor (Ec.
sociale, sah. 90).

25) Izoulet, La cité moderne, Sah. 16-24.
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kaynaktan kuvvet alan bir tlkiiden ibarettir, Cemiyette tesariik (colla-
boration) ise bu hassalarin en iyi bir tarzda kullanilmasi demektir. Boy-
lece hi¢ tukenmez bir terakkiye dogru gitmek ancak bir toplulukta miim-
kiin olur...

Vukuatin bu kadar mithim bir dmilden tecerriit ile muhakeme edilisi
servetin inkisaminda ferde, kendinde bulunmayan bir onem verilmesini
ve cemiyette fertlerin karsilikli vaziyetlerine luzumu kadar itibar edil-
memesini sonlayip muvazenenin bozulmasmna yol acar. Vakia ferdi usulii
takip edenler, bu tecridi, arastirmalarini kolaylastirip daha ileri vardira-
bilmek i¢in yaptiklarini soyluyorlar. Fakat iddialarinda dehsetli bir muga-
lataya dusuyorlar, cunku eger usulleri sirf kolaylik icinse ayni zamanda
itibarl bir emre dayandigini unutmamak ve bununla elde edilen neticeleri
mihenge vurmak lazim gelip onlara itiraz kabul etmez birer inanc gibi
saplanip kalmamak gerektir. Bilgide tecfid, vakia pek buyuk hizmetler
gorebilir ve realiteyi unsurlarina irca etmek hususunda — yani tahlil saf-
hasinda — en mubrem bir istir. Flakat bu ciheti buyulterek terkibi, hakikati
ihmal etmek te dogru sayilamaz. Halbuki bahsettiklerimiz bu yolun tama-
mile tersini secmekle usulun mazurlarini son dereceye vardiriyorlar.

Zaten bu giin mesele hal olunmustur: aletlerin tekemmilii ve ig bolu-
miuniin kararlasmasile cemiyet, gittikce daha buyuk metaneti olan terkibi
bir varlik teskil eylemekte ve fertte isbu miurekkebenin bir cuz'u, bir
hiicresi yerindedir; bu keyfiyetten dogan kuvvet fazlahig: ise pek buyuk-
tiir ve bunun muhafazasi ve hatta arttirilmasi gerektir. Onun icin ayni
sosyal kitle icinde bulunan fertlerin aralarindaki munasebetler tesanut
ile adalet esaslarina dayanmalidir. Ciinkii her teskilatin, hatta daha genel
olarak her imtizacin IC DUZENI, ciiziiler arasinda ahenk ve irtibat istihdaf
eder. Izoulet, bu goriisi hiilasa ederek «Her bir cemiyet bir adalettir,

yahut mevcut degildir» der *“.

Iste toptan olarak cemiyet ile ferdin sosyal servetin bolunmesinde
karsilikli durumlarina ait fikirimiz boyledir. Buna gore biz de Walras ile
beraber «miilkiyet nazariyesini hukuk ve adalet esaslarinin uzerine kur-
makta israr» ederiz 27: yani bugiin mevcut olan ve bir middet daha
«realité» ye hakim olacak gibi goriinen her iki hasri rejimi ciddi ve bilgiye
uygun bir sekilde gozden gecirmek 1lazim oldugunu her vakit ilan ederiz,

26) La cité moderne, Sah. 406.
27) Ec. Sociale, Sah. 41.
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IV
NEHIC ILE NAZARIYE

Nazari kuvvetlerin inkilap ve fikir safhalar.

Miilkiyetin devamli tekamiilii bize nazariyeyi ihmal ettirmemelidir.
‘Tiurlu miilkiyet nazariyeleri sosyal kuvvetler muhassalasina her vakit
tesir ederler. Felsefe manzumelerinin her ne kadar hasri ve basit olduk-
larindan fiiliyvatta tamamen tahakkuk etmeleri gerci kabil degil ise de,
bunlardan her birinin siddet (intensité) ve yonleri, ictimal gayeyi tayine
istirak ettigi de dogrudur. Bilhassa bir hizbin isteklerini yahut iki, hatta
daha fazla cereyanin terkibini bir ulku halinde oOzetliyen nazariyeler,
ekseriya maddi ve manevi bir ihtiyacin tatmin edilmesini tazammun
ettiklerinden pek onemlidirler.

Dogrudur, teorilerin iktisat rejimine tesirlerini inkar etmek kabil
degildir; bu, en eski zamanlardan beri hissolunmus bir hakikattir. Fakat
sosyal tekamulun son safhalarinda pek bariz bir sekil almis ve hele
Fransiz devriminde liberalizm akinlarinin ihraz ettikleri mevki butun bir
sinifin ulkusuniu ifade eden felsefe manzumelerinin onemini pek guzel
ortaya koymustur. Bu gin ise misaller cogaliyor: gozlerimizin onunde
cereyan etmis olan Rus inkilabi da, ulkii kuvvetlerinin, sinif isteklerinin
ortada tecellisinden baska bir sey degildi. Burada teoriler pek onemli bir
rol oynamistir; denebilir Ki, Monteskiyo ve arkasindan gidenlerin tesiri
XVI. Lulyi surukleyen firtina da ne derecede ise Marx ile onun yolunu
gudenlerin tesiri II. Nikolay1 dusiiren kasirgada aynidir.

Esasen her inkilap sosyalistlerin siniflar micadelesi ve hukukcularin
daha sumullt ve daha dogru olarak «Hukuk icin miicadele» dedikleri cemi-
yette meknuz olan istifa kuvvetinin bir belirmesidir; nazari munakasa ise
bu tasfiyede en onemli bir amil ve bir vasita olmaya baslamistir. Boylece
tekamul ile terakki hem suurlu, hem de miilayim bir sekil ald1 ve nihayet
" inkilaplarda pek biiyiik tesirleri goriilmek miimkiin oldu 2%, Zaten biitiin
mucadele sahasinda boyledir. Mesela adli diielloda ve manevi tecriibede
bulunan fikir avukatin isteklerine ve miidafaasina miinkalip oldu. Bu
miicadeleye Thering (Der kamp ums Recht), Pikar (Le combat pour le
droit) ve Hauriou (Le risque pour le droit) diyor 29,

e

28) Picard, Le Droit pur - Sah. 211-218.

29) Bu son tabir daha miilAyim olmakla beraber bize digerlerindeki kuvveti
‘haiz degil gibi geldi.
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Zikri gecen iki dehsetli devrimin bu cihetten benzemeleri su sebeple
izah olunabilir: Fakat bundan baska da bir cok miisterek noktalar: vardir.
Mesela ilk onder ve baskalarinin samimi kanaatlari, tethis usalii, disariya
propaganda yapmak emeli, nihayet her iki memleketin de komsular: tara-
findan hukuk disr (Hors la loi) sayilmalar: dikkat edilecek pek méanal
bir takim nispetlerdir. Zaten iki sarsintinin temasi1 daha derinden gelmek-
tedir. 1917 inkilabr, hazirlama ve hiz alma sirasinda cereyan eden miina-
kasalarda da bir cok kere soylendigi gibi, 1789 inkilabwnmi tamamilar ve
neticelendirir: sermaye ihtilalini takip eden mesai ihtilalidir.

Yalniz bundaki fikir - kuvvet «Idée-force» ile devrimeci simif 6biirii-
sunden farkhidir. 1789 da gaye siyasi ve iktisadi hiirriyeti elde etmek
yani temkini adaleti (Justice commutative) kurmak idi ve degisiklik her
halde cok imtiyazlar: bulunan toprak ve kale sahiplerine kars: fakat
sermayedarlar ve sehir esnafi lehine vuku buldu. 1917 de maksat siyasi
ve iktisadi musavati hazirlamak, yani tevzi adaletini viicuda getirmekti
ve degisme calismayanlara karsi ve calisanlara dogru olmali. Amma bu
mumkun mu? Biz bunu umariz, cunku simdi kuzeyde hala bitmiyen
sarsintl ne kadar surerse sursun bir gun gelecek ki gerek o ve gerek bize
gore batida cikip onun zwddr olan akvman her ikisi guclerini kaybedip itidale
kavusacaklardir. Boylece her iki cereyanin adalete dogru gittiklerini
farkediyoruz.

Dogrusu bir asirdan beri, sosyal tilkiiniin bu yolda ilerledigi gorulmek-
tedir. Belki yakin bir atide herkes adaletin asil ve hurriyet onun fer’i
oldugunu anlivacaktir. Son seneler bu fikir cok terakki etmistir °°. Hatta
memleketimizde bunun suursuz bir tecellisini bulabiliriz: kanunu esasinin
ikinci defa olarak ilaninda — 1908 de — her tarafta goze carpan korde-
lalar, bayraklar ve ilanlar lzerinde dort kelime parildiyordu. Bunlardan
lcli, yuzyildan fazla bir zamandan beri biitin dinyay: devretmis olan
Fransiz inkilabinin dusturundan alinmisti: «Hurriyet, musavat, uhuvvet»
bastili zapteden kahramanlarin mefkiresiydi. Fakat dorduncusu gizli bir el
tarafindan bunlara katilmis bir temeldi: adalet kelimesi, eski bir akimawn
son gosterilerinden birinde yeni bir ihtiyacwn ilk isiltiswndan ibaretti. ..

fste bu fikirin ictimai servetin inkisamina tatbiki son asrin gayesi
olan mutlak iktisat rejimini kesin surette mahkum ettiginden Proudhonla
Marxtan beri gelen hep miitefekkirler yeni cereyani tatmin eden bir
manzume aramakla mesguldiirler. Iheringin tabirince hakiki ismiyle

30) Loria, zikredilen dersler. Hele sonda iktisada hakim olan esaslari sayarak
{iciincii safhada en yiice temel, en biiylik miimessili Adam Smith olan hiirriyet ve nihayet

simdiki dérdiincii safhasinda adalettir, diyor. Sah. 73.
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hodkamligin doymak bilmeyen hirsi deye amlmaga laylk olam bir miilkiyet
nazariyesinin tesiri altinda olageldiginden ve olmasi lazim geldiginden
daha adil bir tarzda mallarmn taksimi caresini bulmaga ugrasiyorlar 31,
Bu devri gostermede bulunan sarsint1 da hi¢ beklenmedigi bir zaman,
umulmadak bir yerde belirdi. Fakat buyuk sarsinti gectikten sonra muhas-
sala kanununa gore meydan bulacak olan hal ne olursa olsun, asrimiza
bugilinkiinden ziyade uyacagina hi¢ bir suphe yoktur: cunku aksi halde
yayillamayip dogurdugu firtina ile beraber mahvolup gider. Yalniz yeni
nehicin bugiunin ihtiyaclarina daha uygun olmasini, yani hem tabii, hem
de uysal olmasini isteyip isbu gayenin husule gelmesini butun kudreti-
mizle calismaliyiz. Boylece yeni bir sadme vuku bulmadan iki u¢ yuz
yillik siiktinetli bir terakki ve tekamiil devrine yol acmis ve ictimal vazi-
femizi hakkile gormis oluruz. |

Fakat acaba Lorianin dedigi gibi «Ta’viz unsurlarimin yoklugunu 22
ilerideki rejime gecirmemek Kkabil mi? Bu gunku rejim hakkinda profe-
sorun umduklarini pek dogru goremiyvorum: her halde bir kerré daha
sadmeler vaki olacaktir. Buna iki sebep goruyoruz: birincisi sermayedar
milkiyette taviz noktalarinin yoklugu, ikincisi de ictimal hadiselerin tabi
olduklar: kurallarin halk arasinda pek o kadar yayilmis bulunmadigidir.
Tabil her yerde catisma devrimi Rusyadaki siddetini, komunist anarsi-
sini ve bozgunculugunu gostermiyecektir. Iste misal olarak Oniimiizde
doguda Yugoslavya ve bati guneyde de Arjantin var. Zaten bu hal son
asir inkilaplarinda bile gorulmus, hic birisi Fransiz inkilabina, gerek
siddet ve gerek devam cihetinden yaklasmamistir.

Manzume halinde olmasalar, bir usul gudup her olan1 o cerceveye
sokmasalar bile nazari miildhazalarin biiyiikk bir 6nemi vardir. Barikai
hakikat fikirlerin carpismasindan cikar sozu pek dogrudur. Bir fikrin leh
ve aleyhinde delil serdi kadar konuyu aydinlatan bir sey yoktur; mesela
gecen asirda sermayeci muktasidlarla sosyalistler arasindaki mibahasa,
bos bir soz gurultusune donmedigi zamanlar,bir cok yerlerde hakikatin
belirmesine sebep oldu ve sosyal sorunun halline yardim edecek bir islahat

—

31) Der zweck im Rechte, (I cilt. sah. 416; ciimlenin tiirkceyve cevrilmesi kuvve=~
tini biraz kaybettiriyor. Asil metin budur: Gerechtere verteilung der Giiter ... als sie,
unter der Einfluss einer Eigenthumustheorie bewirktworden ist und werden musste

welche, wenn man sie beim rechten Nahmen benennen will, die Unersittlichkeit, Ge-
frassigkeit des egoismus ist.

32) Zikredilen dersler (sekizinei ders) - Sah., 154-156.
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dogurmus oldu. Ictimai servetin bolisulmesi meselesinin, her seyden once
bir hukuk ve adalet meselesi oldugu iste boylece ortaya cikmistir. Kont
tarafindan oOne surulen bu fikir, miinakasa ile tevazzuh etmis, bu giin
artik inkar edilemiyecek bir hal almistir. Marx bir yerde «kuvvet cemiyet-
lerin ebesidir» der; fakat nazari miinakasa da analari oldugunu unutma-
malidir. Hele surasi goz onunde tutulmalidir Ki, yeni bir fikrin ortaya
citkmas: artik kacinilmaz oldugu zaman vuku bulur: iste nazari miina-
kasa ve mubahasa bu luzuma sebep olan haldir. Muhakkak olan bir sey
varsa, o da bu munakasalarin tekamiili gittikce suurlu bir hale getirmis
olduklaridir.

Gecen asirin sonlarina dogru artik herkes yeni bir sekile
gidildigini tasdik ediyordu. Yalniz bu yeni cemiyetin esas kurallari ortada
yer alan asillarla bir olup olmiyacaginda suphe vardir **, Her iki tarafin
mukabil hatalarini tutmaga sarf ettikleri gayret neticesinde bir
cok anlamlar da kararlasti. Mesela musterek mulkiyet demekle ne kaste-
dildigi tasrih edildi ve boylece ferdin ve cemiyetin ancak birbirine nispetle
manalar: tayin edilebilecegi ortaya cikti, Bu sifatlarin mutlak olarak
telakki edilmesi, hayatta yeri olmiyan sirf zihni bir enmuzec gibi bakil-
mas1 lazim gelecegi belli oldu. Bu muhim neticelerin yaninda bir takim
ikinci derecedeki cihetleri zikretmek te mumkundur: sermaye taraftar-
larinca ortaya konulan ferdi milkiyetin eski bir tevaturle ispat edilip
edilmiyecegi boylece aydinlasmistir. Zaten tevaturun bir sey ispat etmesi
lazim gelirse, o da yukarda tarif ettigimiz «alelitlak» mulkiyet yani esya-
nin ihtiyaclara tahsisi liizumundan ibarettir. Iste bu hususta Tarburihin
fikiri; «evet, milkiyet her tarafta vardir ve her zaman vardi. Yani butun
diinyada, gerek tarihten once ve gerek tarihten sonra insanlar her cagda
muhitin hasil ettigi seyleri ihtiyaclarina tahsis ederlerdi. Fakat bedihi
olan bu olayin farkina varmak ... istenileni ispat etmez. Cunku her iktisat
rejimine tesmil edilebilir» #%.

Bazan da miifritlerce kullanilan deliller kendilerine karsi dondurulur:
bu da miinakasanin hos ve zarif olan kismidir. Iste Thiers, iktisadi hiirri-
veti miidafaa etmek icin ortaya attigi «her kese ig icin, isten dolay1 ve

33) ‘Tarburiech, ictimai mesele her seyden once bir siyaset ve hukuk meselesidir.
diyor. (Essai, Sah. 81). Walras ta «kolelik, serflik ve iscilikte her daim ayni sorudan ...
bahsedilip simdiyve dek ayni suretle yani adaletin menfaate kiyilmasi ile halledilmis
ve ayni neticeler iscinin ve ahlaki benligin hep birden sukut etmesini sonlamistiry diye
sikAyet ediyor (Eec. sociale, Sah. 146).

34) ©Essai sur la proprieté, Sah. 88. - Hattd Laveleye daha ileri vararak «Eger
bu dogru ise, tabii ve pek eski tevatiir, 6rfiiln miisterek miilkiyet hakkinda olmasidir,

diyor. (De la proprieté, Sah. 512).



' 318 MULKIYET NEHICININ TEKAMUL VECHESI

ise gore» mal verilmesi formiiliinden ilk c¢ikan netice ile bu gunku servet
inkisami rejimini mahk(tm etmistir. Bu vecize bize belki tahakkuk etmesi
lazim gelen hali gosterir, fakat ayni zamanda mevcut olan hukimlerin
noksan olduklarini gayet mukemmel olarak ifade eder.

* X W

Mulkiyetin tarihte aldigi1 sekilleri gosteren bu tetkiklere baslamadan
once evvelce zikredilen felsefi ve iktisadi tarife bir mevzu hikimler
itibarile tarifini de katmak lazimdir. Iste burada da nazari miinakasalar-
dan istifade etmis olacagiz: clinku her hiitkmi ve her cagi kavramak, icine
almak uzere kabul ettigimiz oOzetlenmis tarif bu nevi miinakasalarin bir
mahsuludur. Evet, bu hususta tamamen «Tarburieh» gibi diisiiniyoruz:
yerlesmis olan geleneklere gore miilkiyet, o giin ve toplulukta wasalarin
(kanunlarin) gorenek ile turelerin sahislara her bir cesit mal iizerinde
tanmdiklary en genig, en sumullii ve en kuvvetli yetkidir. Fakat baz1 hal-
lerde hemen hi¢ tahdit olunmayan bu tasarruf saldahiyet ve cevazi bir cok
kere de sifir mertebesine dek iner.

Edip Serdengecti



